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BEVEZETES
Jelen szakdolgozat témdja A4 ,, Forrds studio”, mint a kdrpdtaljai magyar civil mozgalom eldfutara,
melynek keretein beliil a karpataljai magyar értelmiség és egyetemi fiatalsag els6 kozosségként vald
megnyilvanuldsai keriilnek feldolgozdsra. A téméat aktualitisdhoz nem fér kétség, ma is nagyon
hasonlé nehézségekkel kell megkiizdenie a helyi magyar kdzosségnek, és az irodalmi, tudomanyos
szereplok ma is vezetdi ezeknek a mozgalmaknak.

A dolgozat {6 célja bemutatni Kovacs Vilmost és Fodo Sandort, valamint az dket koriilvevo
fiatal Forrds-tagok korért egy olyan szempontbdl, amire eddig talin még kevés figyelem
Osszpontosult: a polgarjogi harcos oldalukrél. Ehhez nagy segitséget nyujtott szamos monogréfia és
kotet is, ezek koziil kiemelnénk Eperjesi Penckofer Janos: Tetthben a jellem és Toth Istvan: A
peremvidék vildgbirodalma cimii miveit.

A munka két f6 fejezetbdl all. Az elsOben egy szélesebb korii €és elnagyoltabb 6sszefoglalast
probaltunk adni az 1970-80-as évek kulturalis mozgasterérdl, a helyi magyar fiatal értelmiségiek és
miivészek lehetdségeirdl és problémairdl. A masodik fejezet némileg eltavolodik az els6tdl, az
1980-as években veszi fel a torténések fonalat. Ezzel kapcsolatban az a vad is érheti a dolgozatot,
hogy nem eléggé koherens a két fejezet. Ez azonban azzal magyarazhatd, hogy az elsé fejezetben
taglalt események utdn a szereplok szembeni retorziok elérték céljukat: ilyen vagy olyan okoknal
fogva kozel egy évtized hallgatdsra voltak kényszeriilve. Ennél fogva a masodik fejezetben taglalt
gorbacsovi atalakulas és a 1étrejovo magyar szervezetek bemutatasa véleményiink szerint indokolt.
Ugy véljiik, ezen civil megmozduldsok szellemi gydkerei a Forrashoz és az 1970-es évek elejéhez

vezetnek vissza.



1. Fejezet: Az irodalom, mint a civil tarsadalom el6zménye
A kérpataljai magyarsag szamara a szovjet idészakban elképzelhetetlen volt barmilyen civil vagy
nemzetiségi alapon szervezddd érdekképviselet 1étrehozédsa. Ez 0sszeegyeztethetetlen volt a totdlis
jellegli partallami diktatiraval. Mégis akadtak olyan magyar értelmiségiek, kik kialltak a lenini
kissebségi politika altal elvben szavatolt jogaikért.

A ’60-as évek végén a kdrpataljai magyarsag egyik szellemi kozpontja az az Ungvari Allami
Egyetemen mikodd magyar filologia szak volt. Itt talalkoztak azok a személyek, akik a
késObbiekben fontos szerepldivé valtak az Un. ,,72-es Beadvany” megalkotasdnak. A beadvanynak,
mely az els6 olyan kordokumentum lett Karpataljan, amiben felmeriilt egyfajta magyar
érdekképviseleti lehetdség vizionalasa a szovjet idészakban. A peticid elokészitésének szellemi
vezéréve egyertelmiien Fodd Sandor egyetemi tanar és Kovacs Vilmos ir6, koltd, miforditd valt.
Ok annak a korosztalynak a mentorai, amely mar a médsodik vildghdbord utdn szocializdlédott, és
kevésbé tudta 6ket megfélemliteni a szovjet karhatalom.

Egyik személy tevékenysége sem illett az aktudlis kulturpolitika irdnyzatdba, ezért
kiilonboz6 modszerekkel ellehetetlenitették azokat (hol a sajtoban inditott ellenkampannyal, hol
elbocsajtasokkal). A reakcio elébb 1971-ben egy Kovéacs Vilmos dltal szerkesztett, a helyi vezetés
szamara irt beadvany lett (mely azonban még nem ért el eredményeket), majd a kovetkezd évben a
mar Fod6 Sandorral kiegésziilt kor egy tizenkilenc oldalas dokumentumban vazolta a helyi
magyarsag problémait. Hosszas egyeztetés ¢és tervezés utan a lenini nemzetiségi elvek szem elott
tartasaval fogalmaztdk meg és juttattdk el Moszkvaba beadvanyukat, melyet eldtte tobb karpataljai
telepiilésen titokban végrehajtott alairasgytijtéssel tdmogattak meg (egyik nemrég fellelt eredeti
példanyon 579 alairas talalhato).

A véilsz nem viart tempdban és kovetkezményekkel érkezett: elbocsdjtds, vegzalas,
egyetemrdl vald eltanacsolas, azonban volt pozitiv hozomanya is a prébadlkozasnak, melynek
sarkalatos pontjai sajnos a mai ukrdn valosdgban is aktudlisak. Tobb mint 45 évvel ezel6tt azonban
tortént valami a Szovjetunidban, ami teljesen logikdtlan volt: egy totdlis rendszerben megjelent egy
nem pdrtalapon szervezddd kozdsség.

1.1 Az els6 kozos magyar utkeresés Karpataljan

A 72-es beadvdnnyal és megirdsdnak torténetével — az elsé komoly karpataljai érdekvédelmi
megnyilvanulas a szovjet iddszakban — taldlkozhatunk S. Benedek Andrds, Dupka Gyogy és szdmos

1

szerzd miivében is, de legrészletesebben taldn Botlik Jozsef 4 hiiség csapddjaban’ cimli Kovacs

Vilmossal foglalkozé kotetében olvashatunk réla.

! Botlik Jozsef: A hiiség csapdajaban, Intermix Kiad6, Ungvér-Budapest 2003.



Az elézményekkel kapcsolatban meg kell vizsgdlnunk néhany kérdést. Miért pont 19727
Miért nem korabban, miért nem kés6bb? Mi vezetett oda, hogy a fiatal kdrpataljai magyar
értelmiség egy csoportja felhivja az SZKP KB figyelmét a helyi magyarsag hitranyos helyzetére?

A szamos tényezobdl az egyik, amely ha nem is kozvetleniil, de hatott a helyi viszonyokra, az
egész Eurdpdban kirobband és futdtiizként terjedd egyetemi didkmozgalom megjelenése volt. A
’68-as nyugat-eurdpai események és fOleg a pragai tavasz kézzelfoghatdé kozelségbe hozta a
reformokat, az ujitdst a helyi egyetemistdk szdmdra. Nyilvdnvaléan megfigyelheté bizonyos
analégia a nyugati és kozép-eurépai egyetemi generacié kozott. Mig Franciaorszdgban,
Németorszagban, Anglidban felnd egy olyan nemzedék, amely szembe mer menni a haboru elétti
dekadens tarsadalommal, addig példaul a karpataljai magyarsdg soraibol felndtt az a masodik
vildghdbord utdni nemzedék, akik mar nem érezték boriikon a szovjet megtorlds tapasztalatait, igy
nem is voltak hajlandéak félni.

Fodo Sandor egyetemi tanar és Kovacs Vilmos ir6, koltd lett ennek a generacidnak a szellemi
vezetdje, az Ungvari Allami Egyetemen miikdd magyar filologia szak pedig a bazisa. Fodé és
Kovéacs munkdssagar6l szamos munka jelent mar meg, a késdbbiekben a karpataljai
eseménytorténet egy rovid, de anndl meghatarozobb szegmensét mutatjuk be, mely nyilvanval6éan
része régionk eme két meghatdrozd személyisége életmiivének.> Fodé Sandor a Baltikumrdl
hazatérve a korabeli szellemiséget messze megel6z6 mentalitdssal kezdett bele a munkdba
Ungvaron, ahol azonnal nekildtott a kulturdlis élet szervezésének, amit nyilvanvaléan komolyabb
érdekvédelmi megmozduldsok kovettek volna (mint ahogy ez majd két évtized milva be is
teljesedett a KMKSZ megalapitdsaval).

Kezdetben az Ungvari Egyetem magyar didkjaibdl szervezett milkedveld népi egyiittest,
melynek néptinc-, népdal-, prozai eldaddsaival (hatalmas sikert aratva) bejartdk Karpdatalja
magyarlakta telepiiléseit. Az aktudlis ideoldégia nem tdmogatta, hogy nem a kozpontilag
meghatarozott szerzOk miveit hasznaljdk fel. Fodo vezetésével néprajzi gytlijtéseket is szerveztek,
melyek feltartdk a karpataljai magyar népballada kultira gyongyszemeit. Nem teljesen tisztazott,
hogy milyen okbdl kifoly6lag (a magyar kulturdt bemutaté didkmozgalom szervezése, vagy a
néprajzi gyljtdmunka miatt), de Fodé Sandor nemkivdnatos személy lett az egyetemen.
Eltavolitasara tirtigyiil egy nyari szabadsdgolas koriili adminisztrativ indok szolgélt, miszerint akkor
utazott Magyarorszagra, amikorra nem kapott engedélyt az egyetemrdl. Jellemzd népszerliségére,
hogy a didkok peticioban kovetelték visszahelyezését, amit a nem magyar hallgatok is szép

szamban alairtak.>

2 Botlik Jézsef —Dupka Gyorgy: Ez hat a hon... Budapest, Szeged: Mandatum-Universum, 1991.
Kaérpataljai Minerva, II. kotet, 1-2. fiizet. Ez volt a Forrds! Budapest-Beregszasz, 1998.

Eperjesi Penckdfer Janos: Tettben a jellem. Magyar Naplo, Budapest, 2003.

3 Pal Lajos adatk6z16 2020.04.10.



Kovacs Vilmos kissé eltéré uton keriilt a helyi magyarsag problémait megoldani kivanok
vezetdi kozé. Esetében személyes indittatas is sokszor megjelenik. Mig Fodd globalisan
gondolkodott a magyarsagot érinté kérdésekben, addig Kovacs Vilmos (nyilvan nem ok nélkiil) az
irodalmi és torténelmi kérdésekben emelte fel a szavat. A korszak mindenképpen meghatédrozé helyi
magyar iréjat ugyanis nem fogadta a hatalom a szdrnyai ald. Mivel nem volt hajlandé bedllni a
partot és a vezetést dicsditd szerzok soraba, ezért munkdinak kiaddsa is nehezen ment, vagy azonnal
tiltdlistara keriiltek. Az dltala vezetett, 1967-ben a Kdrpdtontiili Ifjisdg ciml lap bazisan Iétrejott,
Forrds Irodalmi Stididba tartozé fiatal poétdk is ezt a mentalitdst kovették, amire felfigyelt Balla
Laszlo, a Kdrpdti Igaz Szo foszerkesztdje is. Balla a part és dllam 4ltal tdmogatott iranyzat 0
képviseldje volt a magyar irodalomban, és hiien ki is szolgalta feletteseit. O hatarozta meg, hogy
kinek jelenhet meg kotete, ki publikdlhat a Kdrpdti Igaz Sz6 irodalmi mellékletében, a Neonban. A
késébbiekben az 6 nevéhez flizddott a ,,szovjet magyarok™ ideoldgia terjesztése is, miszerint a
karpétaljai magyar kultira nem a magyarorszagi része, hanem az egyetemes szovjeté.

Elképzelhetd, hogy Ballat valamilyen személyes ok is vezérelhette Kovdcs Vilmossal
szembeni tevékenységében, mivel a kortarsak egybehangzdan kijelentették, hogy nem volt mérhetd
tehetsége a Holnap is éliink cimii regény szerzdjéhez.

A helyzet mindenesetre adott volt: két tehetséges, de helyérdl ilyen vagy olyan okoknal fogva
eltavolitott értelmiségi, szamos fiatal, magyar egyetemistat magaval ragadé hangulat, szellemiség,
tarsadalmi 1égkor, mely egylittesen Osszekapcsolta a célokat egy kozos cselekedetté. A valdsag
ennél azonban sokkal drnyaltabb volt. A ’70-es évek legelején még nem beszélhetiink egységes
fellépésrol.

Erdemes figyelembe venni néhdny visszaemlékezést a korszakkal kapcsolatban.® Korosztaly
és tevékenységi szempont alapjdn tobb csoportba sorolhatjuk azon visszaemlékezdket, akikkel
publikdltak mar mélyinterjikat. A nyolc megkérdezett koziil ifj. Sari Jézsef, Czébely Lajos,
Zseliczky Jozsef, Toth Istvdn és Viari Fabidn Laszlo alkotja a korabeli egyetemista ifjusadg korét.
Néhany év eltéréssel mindannyian a *70-es évek elején jartak az Ungvari Egyetemre egy tdrsasdgba
tartoztak. Akkori fiatal egyetemistaként 6k voltak a legfogékonyabbak a magyarsdgot érintd
sorskérdésekre, azok megoldasara. Ok is képezték Fodd Sandor és Kovacs Vilmos sziik
kornyezetét, rendszeresen 0sszejartak megbeszélni az altaluk fontosnak tartott problémakat. Toliik
tudjuk, hogy igazabol két beadvany is késziilt, az elsd, melynek szellemi megalkotdja Kovacs
Vilmos volt, csak a Forras Studiot ért Balla Laszlé altal vezetett tdmadasra kivant valaszt adni.
Balla Elidegenedés cimii terjedelmes cikkében intézett tamadéast a hivatalos ideoldgiat nem

tamogato karpataljai magyar szerzok ellen. Miutdn az elsé beadvanynak nem volt lényegi foganatja,

* A kifejezéssel kapcsolatban lasd: Kérpati Igaz Sz6, 1975. november 23.
5 Ldsd: A 72-es Beadvany (szerk. Darcsi Karolina, Dobos Sandor) PoliPrint, Ungvdr, 2013.Interjik.



Fodo vezetésével megbeszélések, eszmecserék kezdddtek, hogy milyen médon prébaljanak javitani
a kérpataljai magyarsag helyzetén. Ebben a méasodik, a majdani 72-es beadvdnyban mar globélisabb
kérdésekkel kivantak foglalkozni, melyet a Szovjetuni6 legfels6bb vezetéséhez kivantak eljuttatni.

Az elképzelés az volt, hogy a lenini nemzetiségi politika elveivel egy olyan ideoldgiailag j61
megtamogatott szoveget dllitanak Ossze, mely a torvényes keretek kozott kéri a kérpataljai
magyarsagot illeté jogok betartasat. A legfontosabb vazlatpontokkal alabb bovebben foglalkozunk.
Tovéabbi fontos része volt a Beadvany elkészitésének, hogy azt foldalatti médszerek bevetésével
joval tobb, mint ezer emberrel aldirattdk, és az igy elkésziilt dokumentumot Fodé Sandor
személyesen vitte el és nyujtotta be az SZKP KB szdmadra.

A mélyinterjukbodl az is kideriilt, hogy a valasz nem maradt el. Tobb személyt (mint példaul
Toth Istvant, Vari Fabian Laszlot) kirugtak az egyetemrdl, és katonai szolgalatra szallitottak dket az
eseményekben valo részvételiik miatt. A tobbiek esetében is eldfordultak kiillonb6z0 mértékli és
stilust atrocitdsok. Kiilon vizsgalobizottsdg érkezett Moszkvabdl Ungvdarra a helyzet felmérésének
céljabol.

Id. Sari Jozsef, Milovan Sandor és Polczer Endre a Beadvany kidolgozasaban részt vevo, vagy
azt valamilyen formdban segitd idosebb generdcid kozé tartozdk csoportjdba sorolhaté. Id. Sari
Jozsef Fod6 Sandor foldijeként (mindketten Visk sziilottei) hasonlé gyokerekkel rendelkezett és
szellemiségben nevelkedett. Tevékenyen részt vett a Viski Kozépiskola kibdvitésében és a helyi
reformatus kozosség fenntartasaban.

Milovan Sandort az *56-os forradalommal szimpatizdlo cselekedeteiért birdsdgi perben itélték
szabadsdgvesztésre, 8 ennél fogva magatol értetddd volt, hogy bekapcsolodott a *70-es évek
mozgalmaiba. O személy szerint a nagysz616si magyar nyelvii dvoda létrehozdsit kérelmezte a
helyi vezetktd1.6

Polczer Endre matematika szakos tanar volt az emlitett id6szakban Nagyberegen. Még a *60-
as évek legvégén a Kijevi Oktatdsi Minisztériumhoz intézett kérelmet, miszerint engedélyezzék az
Ungvéari Egyetemen a magyar nemzetiségliek szamara az anyanyelvi felvételi vizsgat, ugyanis
tapasztalata szerint a magyar iskoldkban végzett kitlind tanuldknak is nehezére esett az orosz
nyelven valo szaktantargyi vizsga. Kitartd6 munkéssagénak is koszonhetd volt, hogy egy idében
engedélyt is kaptak erre a felvételizOk, de nem sokkal késdbb ez a lehetdség ismét megsziint.

Mint lathatjuk, olyan embereket hozott 6ssze az élet, és foleg a Fodd Sandorral vald kozos
ismeretség, akik kiilon-kiilon tobbszor probédlkoztak kozvetlen kornyezetiikben tenni a
magyarsigért, firadozdsaikat azonban sok esetben csak részleges siker kisérte.

A Fodo koordindlta Beadvanyban az volt a kiilonleges, hogy alkotmanyos jogokra alapozva, a

kéarpataljai magyarsagot érintd globalis kérdésekben témakdrokre bontva pontos problémékra kért

6 Ldsd: A 72-es Beadvany (szerk. Darcsi Karolina, Dobos Sandor) PoliPrint, Ungvdr, 2013.Interjik
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valaszt, melyet a legfelsbbb szovjet vezetéshez juttatott el, kikeriilve igy a helyi vezetés
érdektelenségét.

Maga a dokumentum négy alpontra bontotta a problémdk felsoroldsat. Az oktatdssal
kapcsolatban kifogédsoltdk, hogy nem teljes a magyar nyelvii 6vodai és kozépiskolai haldzat. A
magyar nyelvll tanarutanpétlas, szakkozépiskolai képzés, valamint miivészeti iskolak pedig teljesen
hianyoztak. Sarkalatos pont volt az Ungvari Egyetemen a magyar nyelvi felvételi kérése is,
valamint az, hogy nem volt lehetéség a magyar torténelem tanitasara a kozépiskolakban.

A kulturdlis élet teriiletén kifogdsoltdk, hogy a tobb mint szdzhatvanezres karpétaljai
magyarsagnak nincs magyar nyelvli szinhdza. A kultirhdzak és konyvtarak vezetdi a magyar
telepiiléseken is sok esetben nem beszéltek magyarul. Felvetették, hogy a helyi magyar nyelvii
irodalom nem tud megfeleléen fejlodni, a szerz6k nehezen publikdlhatjadk miiveiket. A beadvany
ir61 kevesellték a Kdrpdti Igaz Szo-ban megjelentetett helyi magyar miiveket, és felvetették, hogy
nehézkes a magyarorszagi sajtd eldfizetése is. Tovabba fontos problémanak talaltdk, hogy a
magyarsag részaranyahoz viszonyitva alacsony a helyi radi6 és tv magyar miisorideje.

A nyelvhasznélattal kapcsolatban kiemelték, hogy az adminisztracié nyelve a teljesen magyar
lakosséagu telepiiléseken, a magyar iskoldkban is az ukrdn. Sok esetben a magyar telepiilések neveit
oroszra forditottdk, nem hasznaltdk azok neveit magyarul, a magyar utcanevek és feliratok teljes
mértékben hidnyoztak a megyében.

Fod6ék kiemelték, hogy a karpataljai magyarsdg részardnydhoz viszonyitva a helyi
adminisztracidban €s partvezetésben, az ipari és mezdgazdasagi létesitmények igazgatdi és mas
értelmiségi munkakorokben is a magyarsdg alulreprezentalt.

A Beadvany erdssége, hogy megolddsokat kinalt, vagyis inkabb kért a felsoroltakkal
kapcsolatban. Kérték a magyar nyelvii 6vodahdlozat kibovitését, a magyar iskolaligy jelentOs
megreformalasat. Felmeriilt a szakkozépiskoldk és az Ungvari Allami Egyetem kétnyelviivé
nyilvénitdsa, valamint parhuzamos magyar osztdlyok inditdsa. Kérelmezték a magyar tanarképzés
biztositasat, a magyar nyelvii felvételi és egyéb vizsgaadds engedélyezését, valamint a magyar
torténelem tantervbe vald behelyezését.

Az ungvari népi miikedveldk sikerére felbuzdulva felvetették egy magyar népi egyiittes
létrehozdsat Beregszdsz bazissal. A magyar kultura fejlesztése érdekében a szakemberek képzését is
biztositani kellett volna. Tovabba indokoltnak lattak egy magyar nyelvii irodalmi folydirat
létrehozasat Karpataljan, és a helyi tv és radid magyar nyelvii miisoridejének kibd vitését.

A lenini nemzetiségi politika szellemiségének megfeleléen (ami kimondta, hogy ha egy
nemzetiség 5%-nal nagyobb részardnyu, joga van nyelvének haszndlatara) a szoveget fogalmazok
kérték a telepiilések kétnyelvilivé nyilvanitasat, amennyiben a magyar lakossdg meghaladja az 5%-

ot, ilyen esetekben a kétnyelvii feliratok, magyar vagy kétnyelvli adminisztracido haszndlatat. A
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magyar tobbségli telepiiléseken kérelmezték a magyar nyelv hasznalatit a kozigazgatds terén, a
helység- és utcanevek visszaaddsit, és kérték, hogy a sajtéban a telepiilés eredeti magyar neve
szerepeljen, ne annak orosz vagy ukrdn atirata.

Felmeriilt, hogy vannak olyan autoném teriiletek, melyek lakossdga kevesebb, mint a
karpétaljai magyarsdg Osszlétszdma, mégis van sajat teriileti partjuk. Ennek anal6gidjan
(természetesen szovjet ideoldgiai alapon) a szerzOk sziikségesnek taldltdk egy magyar
érdekképviseleti szervezet, 1ényegében egy part létrehozdsa a helyi magyarsdg szamdara. Emellett az
adminisztraciéba mindenképpen magyar szakembereket is képezni kell.

A Beadviny az 0Osszes kozolt probléma €s megoldas kezelésére egy magas szintli
vizsgalobizottsag felallitasat javasolta, mely helyben mikddve oldand meg a magyarsagot érintd
problémakat, mely a helyi és legfelsobb vezetés érdekében is allt.

Barmennyire is indokoltak és ideoldgiailag aldtdmasztottak voltak a felsorolt pontok, a
legfobb vezetés eldszor mégis a retorzidkkal valaszolt. Kiragas, eltavolitas, behivatas volt az elsd
valasz. A megkérdezettek azonban egybehangzéan kiemelték, hogy nem lehetett volna masképp
tenni semmit sem, kevesebbet nem volt érdemes kérni, tobbre pedig nem lett volna alapjuk. A
Beadvanynak azonban volt pozitiv kovetkezménye, rovid €s hosszu tavd is.

A rovid tava eredmények koziil ki kell emelni, hogy Gjra lehetett magyar nyelven felvételizni
az Ungvari Egyetemen, beindult a magyar nyelvli 6vodahaldzat kiépitése, és tobb esetben magyar
funkcionariusokkal is boviilt a helyi adminisztracio.

Tobb kérdésben csak az id6 és a valtozd koriilmények adtak megoldast a Beadvany
problémadira: a magyar érdekképviselet, tanarképzés és szinhdz is csak a rendszerviltds kornyékén
vagy utdna johetett 1étre Kdarpataljan. Ez 1ényegében a 72-es beadvdny hosszd tdvd jovedéke.
Megalapozta — tarsadalmi és személyes kapcsolatok létrehozdsdval és dpoldsdval — egy majdani
érdekképviselet magjat, akik tevékenyen és elvhiien tettek, ¢s 6k vagy utodaik tesznek ma is a helyi

magyarsag megmaradasaért és fejlodéséért.

1.2 ,,Edes élet” szovjet modra: gazdasag és birodalmi eszme

1964 oktdberét irtuk, mikor Nyikita Szergejevics Hruscsovot, megszakitva fekete-tengeri pihendjét,
Moszkvaba hivtak, hogy a K6zponti Bizottsag elndksége felmentse minden tisztségébdl. A KB elsd
titkdra Leonyid Iljics Brezsnyev, a Minisztertanics elndoke Alekszej Nyikolajevics Koszigin lett. Az
eseményeket jol elokészitették, melynek gydkerei a hrucsovi idészak sajatossagaihoz vezethetdk

vissza.” Szamos kifejezést, jellegzetességet felsoroltak a kiilonbozé elemzésekben a posztsztalini

7 Heller Mihail, Nyekrics Alekszandr: Orosz torténelem — A Szovjetunid torténete. Osiris Kiad6, Budapest, 2003. 533.
0.
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korszakra. A ziirzavaros jelzd azonban mindenhol megtalalhat6. Ez volt talan az elsd titkarnak a
legkevésbé tolerdlhaté minden kirivé tulajdonsidga mellett, és ezért fordult ellene az egész
partappardtus. A kdder réteg nyugalomra vagyott, amit Hruscsov utddjatél meg is kapott, azonban

annak is ara volt. Ezzel a 1épéssel megkezdddott a szovjet torténelemben a konformizmus korszaka.

Leonyid Iljics Brezsnyev 1967-ben®

Mit érzékelhetett a hruscsovi-brezsnyevi atmenetbdl az atlagos karpataljai lakos?
Amennyiben valaki a korszakban feljegyezte volna a legfontosabb mérfoldkdveket, az 1960-as évek
kozepére eso helyi €és nemzetkozi szintii események koziil a kovetkezoket tartotta volna fontosnak:

e 1965-ben megjelent, majd a betiltds sorsara jut Kovdcs Vilmos Holnap is éliink cimi
regénye, amiben el0szor foglalkozott valaki (ha csak érintdlegesen is) a karpataljai
magyarsag 1944-es tragédidjival.

e Szintén 1965-tdl valt részben, majd 1967-tdl teljesen 6nallo lappa a Kdrpdti Igaz Szo, hisz
1945-t61 a Zakarpatszka Pravda forditasa volt csupan. Fdszerkesztdje az a Balla Laszlo lett
(jol bevalt kader, a teriileti partbizottsdg tagja, a Karpatontuli Teriileti Kiadd szerkesztéje),
akinek elsd 6nalld verseskdtete mar 1951-ben megjelent Zengj hangosabban! cimmel.

e 1967-ben Mihail Szuszlov az SZKP KB ideoldgiai titkara bejelentette a fejlett szocializmus
felépitését a Szovjetunidban.

e 1968-ban pedig (tartalékosokat és civileket Karpétaljarol is mozgdsitva) a Szovjetunid
fegyveres er6i a Varsdi Szerzddés orszdgaival egyiitt bevonultak Csehszlovdkidba a
Dubcek-féle prdgai tavasz vivmanyainak eltiprdsdara. A harci jarmiivek menetoszlopai

Ungvdron is 4thaladtak, mély benyomast keltve a helyi lakosokban.

8 Forras: https://commons.wikimedia.org/wiki/Category:Leonid Brezhnev#/media/File:Brezhnev-color.jpg, letoltés

datuma: 2020. méjus 1.
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Brezsnyev els6 1épéseivel az elégedetlen partappardtust akarta megnyugtatni. A
nomenklatira-rendszer alapvetd tulajdonsagai (amiben Hruscsov nagy torést okozott) a kovetkezok
voltak: minél tobb hatalom, minél tobb kivaltsag, s e kettd érvényesitésére minél tobb lehetdség.
1964 utdn megsziintették a roticids rendszert, djra engedélyezték a hdaztdji gazdalkodast,
megsziintették a nyilt egyhaz- és valldsiild6zést,” noha utébbirél rendszeresen cikkeztek tovébbra is
a helyi akér magyar nyelvii sajtéban is. Egyesek szerint a brezsnyevi idészak legnagyobb jdonsaga
a politikai izgalmak hidnya, a magédn- és csaladszféra ujrafelfedezése volt. Az 4llambiztonsagi
szervek kiterjedt hdl6zata szinte lehetetlenné tette nemhogy az ellenzékiség napvildgra keriilését,
hanem kialakuldsat is. A hidbaval6 ellendllds tudatidban a tdrsadalom nagy része megprobalta
egzisztencidlisan kihaszndlni a szovjet rendszer ideoldgiai valsdgat és a keretek mérsékelt

fellazuldsat.'®

YMIOPOA. NMrowaps B. W. JNewwna.
YHIOPOA. Mrowa B. I Jewina.

Ungvir, Lenin tér, egy 1967-es képeslapon'!

1965-ben  Hruscsov decentralizdciés reformjait (miszerint kiilon pdrtbizottsdgok
foglalkoztak az ipari és mezdgazdasagi kérdésekkel) eltorolték, és visszatértek a regiondlis elven
alapulé ellendrzéshez. Igy a tagkoztarsasagok gazdasiga ismét a kozponti minisztériumok

t.12

feliigyelete ald keriilt."~ A hruscsovi intézkedésekkel kapcsolatos elégedetlenséget jol tiikkrozi egy

korabeli anekdota is: a hétkdznapi szovjet ember elpanaszolja szomszédjanak, hogy valaki
bantalmazta, mire az megkérdezi téle, hogy mivel iitotték meg. ,,Miért, nem mindegy?” — jott a
valasz. ,,Nem!, Mert ha kalapaccsal iitottek, akkor Nagyszdldosre menj panaszkodni, ha sarloval,
akkor Beregszaszra!”!3

Az intézkedések kovetkeztében a Karpdtontuli teriileten is megvéltozott a kozigazgatési

beosztds: levalt a Beregszdszi jardsrol az Ilosvai és a Nagysz6ldsi keriilet, igy visszadllt a kordbbi

bevalt berendezkedés. Nem tudni, hogy ennek kdszonhetd-e, de az 1968. marcius 14-én megtartott

? Heller-Nyekrics: i.m. 545. o.

10 Bottoni, Stefano: A vdrva vart nyugat — Kelet-Eurdpa torténete 1944-t61 napjainkig. MTA Bolesészettudomanyi
Kutatékozpont, Torténettudomanyi Inézet, Budapest, 2014. 185. o.

1 Forras: https://colnect.com/en/postcards/postcard/169381-Uzhgorod_Square _of VILenin-Uzhgorod-
Soviet Union USSR Letoltés datuma: 2020. aprilis 30.

12 Jekelcsik, Szerhij: Ukrajna torténete — Egy modern nemzet sziiletése. Kariosz Kiad6, Budapest, 2014. 209. o.
3Csanddy Gyorgy: Sorsfordité évek sodrdsaban. PoliPrint Ungvér, 2004. 247. o.
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helyhat6sagi valasztasokon a beregszédszi jarasi tandcs 72 képvisel6jébol 46 magyar nemzetiségii
volt. Ilyen magas ardnyra addig soha nem volt példa. Ugyancsak magas volt Beregszdsz varosi
képviseld kozott is a magyarok aranya.'*

Karpataljan a masodik vildghabort utén, ellentétben az elozd korszakokkal, erdteljes
iparositds zajlott, amiben az ideoldgiai tényezok is szerepet jatszottak. Természetesen a térség
hagyomanyos iparagait is tovabb fejlesztették (faipar, butorgyarak, szeszf6zdék, malomipar,
konnytipar), de mindezek mellett megjelentek a szovjet gazdasag uj huzoagazatai: gépgyartds és
energetika. Ezek azonban csak az egyik részét képezték az ipartelepitési logikdnak — a szovjet
gazdasagban elsddleges szempont volt a gazdasdgban a hadiipar kialakitasa és fejlesztése. Minden
tagkoztarsasdgban voltak olyan tizemek, melyek csak haddszati termelést végeztek, de éltaldban a
civil tizemek is beszallitéi voltak a hadseregnek. Ezek jol szét voltak szérva az egész unié teriiletén,
hogy ha valamilyen tdmadas érné az orszagot, akkor se legyen fennakadas a termelésben. Ebbdl a
folyamatbdl az atlag karpataljai polgar azonban nem sokat észlelhetett. Ami legfoképp hatott a helyi
lakossédgra, az a kaderpolitika volt. Kezdetben a moszkvai s kijevi vezetés nem igazan bizott a helyi
lakossdg ideoldgiai ratermettségében, ezért nagy szdmban telepitettek be a régioba foleg orosz
nemzetiségll ,,szakembereket”, akik foleg vezetd beosztasba keriiltek: gyarigazgatd, kolhozelnok,
ideologiai titkarok. Késobb az oroszositast fokozta a hadsereg tisztikarabol idekdltoztetett kozel
7000 f6s allomany, akiket nyugdij utan telepitettek le a nagyobb varosokba (zomében Munkécsra és
Ungvarra). Az azokat korbevevd panelnegyedek kialakitasat kovetden pedig veteran banyaszok is
érkeztek ide. "

Béarmilyen furcsdnak hat, a brezsnyevi korszakra egy djdonsag is bevezetésre keriilt az ipari
termelés kialakitasanal: mig korabban a helyi lizemek foleg valamilyen nagyobb ukrajnai gyar
lednyvallalatai voltak, addig az 1970-es években megjelentek az 6ndllé szerkezeti felépitéssel és
vezetéssel rendelkezd egységek. Beregszaszban példaul elobb csak autdjavité iizemet telepitettek,
amire késObb egy sajat termelést ellatdé gyar és kisérleti laboratorium is épiilt. Szintén
Beregszdszban létrehoztak egy radidgydrat €s egy finommechanikai iizemet is (kozel 3000
alkalmazottal). A fejlesztések mértékét jol tiikrozte a Munkdcsi Finommechanikai Uzem, mely
12 000 alkalmazottjaval Karpatalja legnagyobb gydra volt. Ezen lizemek hatranya azonban a tulzott
kozpontositasbol fakadé nagyardnyu biirokracia volt, aminek kovetkeztében a dontési folyamat
iddigényes ¢€s nehézkes volt. A hidnygazdasiagon alapuld termelés miatt az lizemek egy része
igyekezett, amiben csak tudott, Onellatdé lenni, viszont ez ndvelte a dolgozdok létszamat, és

1ényegében iizemen beliili munkanélkiiliséggel jart. '

“Uo., 150. o.

15 Fedinecs Csilla, Vehes Mikola (szerk.): Kérpatalja 1919-2009 — Térténelem, politika kultdra, Argumentum Kiado,
Budapest 2010. 220., 257. o.

16 Horkay Sdmuel adatkozls 2020. 04. 20.
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Kép 3.: Munkicsi Butorgyar!'’

Kérpataljan a hegyvidéki teriileteken a hagyomdnyos volt a fakitermelés is. Az 1980-as
évekre annyi fejlédés volt megtigyelhetd, hogy a kitermelt fa nagyobb részét mar nem mint
fiirészaru, hanem mint feldolgozott butorlap és mas termék formajaban értékesitették (Munkécsi és
Beregszdszi Butorgyar, Munkdacsi Silécgyar). A beruhdzasok kovetkeztében Karpataljan az 1970-
80-as években 40 1j iizemet €és gydrat telepitettek. Fejlett volt tovdbba a bor és konzervgyartas.
Ungvaron, Munkacson, Beregszaszban, Nagysz6l0son, Tiszaujlakon cipdgyarak, Huszton egy
orszagos jelentdségii kalapgyar mikodott. '8

A beruhdzasok ellenére a vidék a szovjet birodalmon beliil az alacsony fejlettségii ipari
régiok kozé tartozott. Ez azt jelentette, hogy a mezdgazdasagi €s ipari termelés kdzel megegyezd
mértéki volt. A mezdgazdasagban erre az id6szakra a kolhozrendszer 1ényegében megbukott. A
Hruscsov szdmldjara frt 1963-as rossz termést kovetden hasonléan rossz évek kovetkeztek, a
mélypont 1975 volt. Ennek kdvetkeztében oriasi mértékii beruhazasok indultak meg, mely foleg a
mitragya alkalmazasadban valdsult meg (ebben a tekintetben 1970-re a Szovjetunié megeldzte az
USA-t)."” Karp4taljan a kolhozrendszer nehézségeit dsszevondsokkal prébaltdk megoldani, de az
dgazat dotdldsat ezutdn is fent kellett tartani. Voltak azonban eredményes szovetkezetek is, példaul
a Bir6 Andor vezette Péterfalvai Hatarér Kolhoz, ahol sikeriilt a korszakban jonak szdmito, 72
mazsas termésatlagot is teljesiteni. A mintagazdasignak szamitd kolhoz sikerébdl a kornyék
telepiilései is profitéltak, iskoldk, 6vodak, épiiltek, még egy kuribzumnak szamité vidamparkot is
kialakitottak.?’

Az iparositas Osszességében véve pozitiv hatast gyakorolt a lakossag szocidlis helyzetére.
Ugyan a mezdgazdasdgban még minidig joval alacsonyabb bérért dolgoztak az emberek mint mas
szektorokban, de mindenhol javult a lakhatds kérdése. A gazdasagi beruhdzasokkal parhuzamosan

nagyaranyu lakasépitési program is indult. Ungvar €s Munkdcs lakossdga megduplazodott, de

17 Forras: https://colnect.com/en/postcards/postcard/18397-Furniture_Factory-Mukachevo-Soviet_Union_USSR

Letoltés datuma: 2020. aprilis 30.
18 Fedinec-Vehes: i.m.: 262-264. o.
19 Heller-Nyekrics: i.m. 559. o.
Fedine-Vehes: i.m.: 283. o.
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Beregszasz, Nagysz610s és Huszt teriiletén is megjelentek eldbb a négyemeletes ,,hruscsovkak”,
majd a nagyobb paneltombok. Az 1960-80-as évek kozott mar megjelentek és fOleg a fiatalabb
generaci6 korében nagy népszerliségnek oOrvendtek a szovjet Voszhod, Izs, MT, Minszk, és a
csehszlovak Jawa motorkerékparok. Ugyan joval kevesebben, de a tehetdsebbek mar hozzajuthattak
a Zsiguli és Moszkvics, valamint a Zaporozsec gépkocsikhoz, a Volga markit azonban csak a
kivételezettek hasznalhattak. Szinte altalanosan elterjedté valtak a lakdsokban a hiitészekrények,
televizid, mos6gép ¢és az ikonikus Rakéta porszivo. Az 1) épitésti lakotelepeken vezetékes viz,
kozponti fiités ¢és csatornahdlozat épiilt ki. A lakossag jelentds része hatarozottan jobb
életkoriilmények kozott élt, mint kordbban, bar ez igen messze 4llt a nyugati szinvonaltél.?!
Karpétalja stratégiai helyzeténél fogva (négy orszdggal hatdros, legnyugatibb régi6) fontos
szerepet toltott be a Szovjetunié gazdasigi kapcsolataiban is. Nagy fejlesztéseken esett at a Csap-

Zahony nemzetkozi vasuti atkeld, az arufogalom a tobbszordsére novekedett. Kuriézumnak

szamitott a Talabor-Nagyag Vizerdmii megépitése is.
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Kép 4.: Talabor-Nagyag Vizerémii egy 1969-es képeslapon?’

1975. mércius 16-4n kapcsoltdk 0ssze a Testvériség gdzvezetéket> Beregdéda® mellett, a
szovjet-magyar hatdron. Emellett miikodott a Baratsag Kdolajvezeték és Béke Villamos Tavvezeték
is. Az 1970-es években ezek a nyersanyagszallitd halozatok nagy bevételi forrast jelentettek, fleg
az olajarrobbands utdn. Az 1980-as moszkvai olimpidra adtdk at az dj Csap-Kijev orszdgutat
(olimpiai utnak is nevezték), mellyel egyiitt mar 3000 km aszfaltozott utat haszndlhattak
Kérpataljan.?

Altalanossagban véve a brezsnyevi iddszakban a karpataljai lakossag szamara el3szor valtak

elérhetdvé olyan szocialis tényez0k, mint a létbiztonsag, lakhatas javuldsa, egzisztencia kiépitése és

21 Uo., 261. o.

2 Forras: https://colnect.com/en/postcards/postcard/24303-Tereble-Ritska_hydro-station-Carpathians-
Soviet Union USSR Letoltés datuma: 2020. méajus 1.

2 Uberall Emil: Léngra gydjtottdk a bardtsdg faklydjat! Voros Zasz16, 31. éfv. 33. szam, 1. o. 1975. mércius 18.

24 Csanédy: i.m. 269. o.

2 Fedine-Vehes: i.m.: 266. o.

17


https://colnect.com/en/postcards/postcard/24303-Tereble-Ritska_hydro-station-Carpathians-Soviet_Union_USSR
https://colnect.com/en/postcards/postcard/24303-Tereble-Ritska_hydro-station-Carpathians-Soviet_Union_USSR

fejlesztése. A fejlett szocializmus és a homo sovieticus létrehozdsdhoz a rendszer mir nem csak a
terror és az ideologiai nevelés modszereit alkalmazta. 1956 és 1968 példaja radobbentette a vezetd
réteget, hogy a lakossdg nyugalmdhoz az életszinvonal emelése ugyanannyira fontos, mint a
propaganda alkalmazdsa. Az elért vivmdnyokat azonban nem tisztdn a szovjet gazdasag
teljesitoképességének javuldsa, hanem a hatalmas mennyiségii nyersanyag eladasabol befolyt
kiilfoldi téke finanszirozta. Igy az idszakos nyugalmat nem sokkal ezutan felvaltotta a

hidnygazdasag €s a rendszer er6zidjanak korszaka.

1.3 A helyi magyar szellemi mozgastér Gjraértelmezése és annak kovetkezményei

A Kkarpataljai magyarsagot érinté tarsadalmi-politikai berendezkedés a brezsnyevi iddszakban
alapvetd valtozason (visszarendezddésen) ment keresztiil. Mig a hruscsovi olvadas sokak szdmara
reménykeltd lehetett, addig a *70-es évek folyamatai a legoptimistdbbakat is visszardntottdk a
Llétez6 szocializmus” talajara. Altaldnos jelenség: ha az dllampolgér nem foglalkozott koziigyekkel,
akkor viszonylagos nyugalomban ¢élhetett. Karpataljan ez a nyugalom mégsem volt egyértelmi, a
magyarsagot ért retorziok hatdsai hisz évvel a vilaghdbora utan is érezhetdk voltak.

Az elsd dokumentalt probalkozas a magyarsagot, mint kozosséget érintd problémak
felvetésére egy 1963-ban Beregszdszban kelt kérvény volt. Az Gtletgazda a beregszdszi Koviacs
Janos (1918-19-es veteran kommunista, harcolt a Tandcskoztarsasdg oldalan, majd hazatérve a
Csehszlovak Kommunista Part tagja lett), akit a megvaldsitasban Dravay Gizella tanarndé és
Csanddy Gyorgy djsagiréd segitett. A janudr 8-i datdlasi dokumentumban 5 pontban foglaltak 6ssze
a kérpétaljai magyarsag problémait, igy mint:

e a magyar lakossdg nem tud oroszul/ukranul,

e kozépiskolai anyanyelvi tanarhidny,

e magyar kultara (szinhaz, népi egyiittes) képtelen fejlddni,

e nincs 6nallé magyar sajto,

e kevés a helyi vezetok kozott a magyar nemzetiségil.
Osszességében a Hruscsovnak cimzett kérvényben a szerzék megolddsképp a magyar autonémia
megadasit, az ungvari kozpontu magyar tandrképzés beinditdsit javasoltdk. A levelet szdmos
kommunista veteran aldirta és eljutattdk a legfelsobb moszkvai vezetéshez. A kérdés kivizsgalasara
az aldir6kat berendelték a helyi partszervekhez és kérvényiik visszavondsat kovetelték tolikk. Ez, a
visszaemlékezések szerint, nem tortént meg. Az egyik résztvevd szerint Kovéacs Janos beadvanyat
Horvath Anna szobraszmiivészné Orizte meg az utokor szamdra, egy kerdmia szoborba beépitve.2°

A beregszdszi beadvany csak egy elszigetelt probalkozés volt a szovjet nemzetiségi kérdés

ellentmondasainak kezelésére, a kozosségi jellegli fellépésre még néhany évig varni kellett. Viszont

26 Csanddy: i.m. 243-245. o.
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egyértelmii tantjelét adta annak a folyamatnak, miszerint a lenini nemzetiségi politika és annak
alkalmazasa csak papiron létezett és egyértelmiisitette, hogy amennyiben egy népcsoport nem tesz
sajat megmaraddséaért, arra az asszimilacié vart.

A masodik vilaghaborut kdvetden csaknem husz évet kellett varni, hogy a helyi magyarsag a
szovjetesités és mdlenykij robot utdni sokkbdl felocsidva barmilyen politikai, kulturdlis életjelet
adjon magardl. Ennek egyik oka nyilvan demografiai volt. Ennyi idére volt sziikség, hogy felndjon
egy olyan nemzedék, amely mar nem élte meg az 1944-es terrort. Az oktatdsi rendszer sokdig
csonka volt, ez is nehezitette a helyi magyarsdg talpra allasat: ugyan (ahogyan azt az el6zd
fejezetekben mar olvashattuk) az anyanyelven oktaté éltalanos iskoldk egy évvel a vilaghdboru utan
Ujraindultak, de a magyar nyelvii kdozépiskolai képzés elinditasara 1953-ig kellett varni.

A szovjet tomegtdjékoztatds fontos részét képezte a tarsadalmi integritds megteremtésének.
A vizsgalt iddszakon beliil ebben hangsulyos szerep jutott az irott sajtonak, mint a Kéarpati Igaz Sz6,

a Kommunizmus Fényei, a Voros Zaszl6, a Kommunizmus Zaszlaja, valamint a Karpétontili

Ifjusag.

i, egyesuljetek! 1966, APRILIS) 7. VASARNAR

PATI IGAZ 70

1  Kispitontili terileti bizottsdgdnak és a dolgozok képviseldi terileti tandesdnak, av Uirejn: ganak és a dolgozdk képviseldi virosi tandcsinak lapja T
] T obsowy Kowywicraunoi naprii Yepaiun i obnaceoi Pana penyravie Tpyarwex, Yar

Ara 2 kopek
Wpaiw | wicowoi Papw pemyratie Tpymmux -

A Karpati Igaz Szé nyitéoldala®’

A Karpéti Igaz Sz6 mindenhol jogelddjének tartott lap, a Munkas Ujsag 1920-tSl volt
olvashaté nyomtatdsban,?® 1938-45 kozott a Munkés Ujsdg nem jelent meg. Aztan 1945. december
5-t6l a Zakarpatszka Pravda ukran nyelvii kiadvany magyar forditdsa jelent meg, immar Kéarpati
Igaz Sz6 elnevezéssel.” Ez utébbi néven 6ndllé magyar megyei napilap 1967. marcius 8-t6] jelent
meg ismét (hétfé kivételével minden nap). A Beregszaszi jardsban a Voros Zaszlo 1945. december
2-tdl jelent meg magyar és ukran nyelven (de kiilon szerkesztve), heti hdrom alkalommal. Ennek
¢gisze alatt jott létre az elsd magyar irodalmi kor a szovjet idOszak alatt, amely azonban a vezetd
tagok Magyarorszagra koltdozése miatt hamarosan megsziint. Jogutédja 1991-t81 a Beregi Hirlap
lett. A Nagysz610si jarasban a Kommunizmus Zaszlaja jelent meg 1957-t61 forditasban, szintén heti
hdrom alkalommal, de dgy, hogy az eredeti példanyt ukrdnul adtik ki. Jogutédja 1991-tdl a

Nagysz6l0s-vidéki Hirek lett. Az Ungvdri jarasban keriilt terjesztésre a Kommunizmus Fényei

%7 Forras: Orszdgos Széchényi Konyvtar

28 Bar ezt megelOzte a Magyarorszagi Szocidldemokratak Pértjanak lapja az Ungvari Munkas 1919-ben, és a két lap
garddja kozt akkor jelentosvolt az atfedés.

2 Vagyis itt jogfolytonossagot igen nyakatekert dolog feléllitani €s 14tni.
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hetilap 1957. marcius 1-jétél (1965-ig forditdsos formaban), 1990-t61 Ung-vidéki Hirek névvel.>* A
Karpétontdli Ifjusdg teriileti lapként jelent meg 1958-t6l, a Mology Zakarpatja ukrdn lap
tikkorforditasaként. Ez a Lenini Kommunista Ifjasagi Szovetség Karpatontuli Teriileti Bizottsdganak
organuma volt. Ennek a lapnak a szerkesztOsége biztositott bazist 1968-t61 a magyar
egyetemistakbol 4116 Forrés stidionak.>!

A magyar nyelvll sajton kiviil a tajékoztatds a helyi ukran TV és radid miisorsavjaban
sugarzott magyar nyelvii adasokkal boviilt. Azonban nyilvanval6, hogy a heti kezdetben 20-30 perc,
a késobbiekben 2-3 o6ra miisoridd nem volt akkora hatdssal a lakossdgra, mint a tobb tizezres
példanyszdmban megjelent nyomtatott sajto.

Ahhoz, hogy a kérpataljai magyarsag, feldllva a szovjetesités csapdsaibdl, az 1970-es évek
elejére ujra jelezni tudja, hogy létezd, ¢lo kozosség, tobb tényezd szerencsés egyiittallasara volt
szilkség. Egyrészt, kellett az uj értelmiség: 1946-ban megnyitotta kapuit az Ungvéri Allami
Egyetem, ahol 1965-ben Iétrejott a Magyar Filolégiai Tanszék,*? s végre részben enyhiteni tudtdk a
magyar iskoldkban tapasztalhaté sdlyos szaktandri hidnyt. A Magyar Filologidn tanuldk a
szaktantdrgyaikat magyar nyelven hallgathattdk, bar az édltalanos kurzusokat ukrdn és orosz nyelven
tartottdk szamukra is. Az egyetem tobbi képzési szinterén azonban nem létezett magyar anyanyelvi
oktatds. >

Ez a tanszék lett a helyi magyar érzelml fiatal értelmiség elsé gyujtépontja. 1965-re a
hivatalos szovjet ideologiat terjeszté onképzd csoport mellett valoban magyar identitasti irodalmi
kor is kialakult, ahonnan tobb probalkozas is szarnyra kapott. Ezek kozil az els6 az Egyiitt cimii
irodalmi folyoirat (szamizdat) volt, amelynek vezetdje-szerkesztoje S. Benedek Andras volt, segitdi
pedig Balla Gyula, Gyorke L4sz16 és Punykd Maria. Az els6 szdm 1966-ban jelent meg az egyetem
tudtdval, és hallgatdlagos beleegyezésével. Legnagyobb példanyszama 36 darabos volt, egyszerii
flizetlapokra gépelték ¢és sokszorositottdk, az illusztraciokat fiatal karpataljai képzOmiivészek
készitették.3* Az dtletgazdak célja az volt, hogy publikalasi lehetdséget biztosithassanak a koltok,
ir6k 4j generdacidjanak. A probalkozas még a megyei magyar nyelvii napilapban is kapott egy

t.35

elismerd hangvételii bemutatdst.”> Azonban barmennyire is remélték a szerkesztok, hogy lapjuk

majdan nyomtatasban is megjelenhet, 1967-ben végiil az egyetemi partbizottsig betiltotta.
A szellemet azonban mar nem lehetett a palackba visszakiildeni. Az Egyiitt-tel

parhuzamosan t&bb folyamat is beindult: 1967. szeptember 1-jén lett hivatalosan az Ungvari Allami

30 Botlik Jozsef —Dupka Gyodrgy: Ez hat a hon... Budapest, Szeged: Manddtum-Universum, 1991. 85-88. o.

31Uo., 87. 0.

32 Az els6 magyar nyelv- és irodalom szakos hallgatkat 1963-ban vették fel, de az 6ndll6 tanszék 1étrejotte csak két
évvel késobb valosult meg.

3 Orosz 11diko: A fliggetlenségtdl a narancsos forradalomig. PolipPrint, Ungvér, 2007. 254. o.

3 Fodor Géza: ,,Széraz, kopar hatan a sziklakének”. In Kdrpétaljai Minerva, I1. kotet, 1-2. fiizet. Ez volt a Forras!
Budapest-Beregszdsz, 1998. 30. o.

35 Markus Csaba: Az ,,Egyiitt” utat keres. Karpati Igaz Szo, 47. éfv. 129. szam, 1967. majus 31.
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Egyetem 6raad6 tanira Fod6é Séndor, a Tartui Egyetemen végzett fiatal, ambiciézus viski magyar

nyelvész. Létrehozott egy magyar népi egyiittest az egyetemi fiatalokbol, amely énekkart,

néptancosokat zenészekkel, verskart jelentett.

Magyar szakos hallgat6k vegyeskara. Vezényel Arpa Istvan.

Az egyiittes nem csak Ungvéaron adott eld, hanem Karpatalja szamos magyarlakta
telepiilésén.’” A tanckar kiséretét a késdbb komoly Kkarriert befutott, napjaink karpataljai
népzenéjének meghatarozé alakja, Pal Lajos (zongordn) latta el, tarsai voltak még Czébely Lajos
(harmonika), Kadét Pal (nagyb6gd), Galambosi Péter (hegedii). A korus munkéjat Arpa Istvan
ungvari szolfézstanar segitette, a tanckar vezetdje Sztankaninec Janos koreografus volt. A
viseleteket maguk varrtak, sajat pénzbdl utaztak, fellépések utan a helyiek vendégelték meg a
csapatot. A jelenség a magyarorszagi tinchdz-mozgalommal kozel egy idében kezdddott, csak nem
volt ellatva a megfeleld szakmai bazissal. Ennek ellenére annal sokkal autentikusabb gyokerekkel
rendelkezett. Bar a csoport nem volt professziondlisnak nevezhetd, de lelkesedésiikkel szinte
mindent poétoltak: ,,volt egy olyan tancos, Vari Fabian Laszlo, kéltonek nagyon jo, de tancosnak a
legrosszabb”.*® Az egyiittes egyik ungvéri fellépésérol még a beregszaszi Vords Zaszld is
beszamolt. Kiemelték, hogy csoport miivészeti vezetdje Fodé Sandor egyetemi tandr, a szavalokar
egyik tagja pedig Gyorke Ldszlo egyetemista volt.*® A népi egyiittes sorsa az egyik zdpszonyi
fellépés utan pecsételddott meg: visszaérve ugyanis Ungvarra, a tilzott nacionalista elhajlasok miatt
(a kozonség feldllva énekelte a Kossuth-notat) hivattdk be a tagokat az egyetem partbizottsigra. A
felszerelésiiket elkoboztak, a miikddésiiket betiltottak. Fodot mondvacsindlt (kiilféldi tiltott sajtd
birtoklasa) okoknal fogva eltavolitottik az egyetemrol,*

1976-ban keriilt vissza.*'

csak a politikai helyzet enyhiilésével,

36 Forras: Czébely Lajos gylijteményébol.

3 Fod6 Sandor: A Forras: a KMKSZ eldképe. In Kérpataljai Minerva, II. kotet, 1-2. fiizet. Ez volt a Forrds! Budapest-
Beregszasz, 1998. 52-54. o.

38 P4l Lajos adatkozls 2020.04.10.

3 Oroszi E.: Szinpadon a didkok. Voros Zdsz16, 26. évf. 57. sz. 4. 0. 1970. majus 16.

“Fodé6 i.m.: 54. o.

41 T6th Istvan: A peremvidék vilagbirodalma, Méry Ratio Kiadd, Budapest, 2003. 399. o.
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Fod6 Sandor mellett kiallok koziil néhanyan (1971) Balrél jobbra: Zselicki Jozsef, Nigrinyi
Szabolcs, Czébely Lajos, Sari Jézsef, T6th Istvan, (Vari) Fabian Laszl6*

A népi egylittes miikodésével egy idoben, valamivel az Egyiitt betiltdsa utan jott 1étre, annak
szervez6ibol, a korszak egyik legfontosabb magyar mivészeti onképzdkore: a Forras Ifjusagi
Irodalmi Stidi6. Maga a stddié 1967. november 16-dn alakult a Karpatontuli Ifjusag
szerkesztdségén beliil, az Ukrdn [részovetség Karpatontili Tagozata mellett.** A Forrds elndke
Zselicki Jozsef lett, a csoportot Gydrke Zoltan, a Karpati Igaz Sz6 kulturalis rovatanak vezetdje
(1969-ig) prébdlta segiteni, de az igazi szellemi Gtmutatét Kovdcs Vilmos iré adta.** Ut6bbi
javaslatara a tagok (Balla Gyula, Balla Teréz, Balogh Baldzs, Benedek Andrds, Fabidn Laszlo,
Ferenczi Tihamér, Fodor Géza, Fiizesi Magada, Kecskés Béla, Punyké Madria, Zselicki Jozsef)
1969-ben Szilaj nddparipdn cimmel egy versantolégidt nydjtott be a Kérpati Kiadéhoz.** A lektorok
tobbsége tdmogatta a megjelenést, azonban valdszinlileg Balla Laszlo, a Karpati Igaz Szo
foszerkesztéje, a csoport Kovéacs Vilmoshoz vald kotddése miatt megtorpeddzta a kiadast.*

Az 1960-as évek végére tehat mar érezhetden volt magyar kozOosségi megnyilvanulas
Kérpétaljan. Az egyik az Egyiitt-bol kiindulo, majd Forras Stadiova fejlédd, Kovéacs Vilmos
vezette, irodalmi kor volt.” A mdsik vonalat a magyar tanszék oktat6ja, Fodé Séndor 4ltal
szervezett népi egyiittes, valamint néprajzi tematikdji kutatasok és helyi gyljtések képviselték.
Ezek az események teljes mértékben illeszkedtek a hruscsovi enyhiilés kovetkeztében beindult
folyamatokba. Egyes becslések szerint 1967-ben a Szovjetuniéban mdr tobb mint 400 ellenzéki

1.48

ifjisdgi szervezet létezett a legkiilonbozObb nézetekkel.”™ Az irodalmi 6nképzOkor és a néprajzi

42 Forras: Czébely Lajos gytijteményébdl

43 Botlik-Dupka i.m.: 87. o.

4 Eperjesi Penckofer Janos: Tettben a jellem. Magyar Napl6, Budapest, 2003. 42. o.

4 Fodor Géza i.m.: 34. o.

46 Balla Laszl6 és Kovécs Vilmos viszonya minden bizonnyal fesziilt volt. Kovécs Vilmos Holnap is éliink cimti kotetét
egy 1965-6s negativ hangvételt Balla-krita kovetkeztében visszahivtdk.

4T A teljesség kedvéért meg kell emliteni, hogy 1968-t6l mar létezik a Voroz Zaszl6 Irodalmi Stadio is, aminek szintén 6
volt az egyik tdmogatdja. Errdl lasd: Voros Zaszl1o, 38. évf. 43. sz. 4. 0. 1983. aprilis 9.

8 Heller-Nyekrics: i.m. 547. o.
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gylijtések ugyan nem tartoztak az ellenzékiség égisze ald, de a folyamatok a késdbbiekben egészen
a polgdrjogi mozgalom szintjéig jutottak el.

A kordbban vazoltak alapjan kijelenthetd, hogy a korszakban karpataljai magyarsag
mozgastere kettds volt: egyrészt az akkori bipolaris vilag egyik szuperhatalmanak részét képezte,
viszont a centrumtdl oly tdvol, ami mar szinte l4thatatlanna tette a moszkvai partvezetés szamdra.
Masrészt ez a periféria elény is volt: a helyi magyarsag valamilyen mdédon szervesen tudott
kapcsolodni (hacsak egyoldaluan is) a magyar kulturdhoz, kozélethez. Ebben az idészakban mar
lehetett magyar nyelvli folydiratokat eléfizetni, magyar szépirodalomhoz jutni, amely sajitos
kanon-atértelmezéshez vezetett egyes koltoknél. Utobbi szerint a karpataljai magyarsag és annak
kultdrdja szerves részét képezi az 6sszmagyarsagnak. Ezzel ellentétes allasponton volt példaul Balla
L4szI6, aminek Szovjet magyarok cimii cikksorozat elsé részében hangot is adott.* Osszességében
azonban Kdrpdtalja magyar lakossidga a magyar édllami televizié és radié addsaibdl tdjékozddott,

kozép-eurdpai idézéna szerint €lt, megismerhette a szovjetnél joval nyitottabb magyarorszagi

kulturalis életet.

Balla Laszl6 az 1950-es években™’

A karpataljai magyar értelmiség koOreiben is egyre gyakrabban fogalmazddott meg a
nemzetiségi jogok hatarozottabb felvetése, akar a legfelsébb partvezetés irdnyaba is. Természetesen
e kezdeményezéseket csak az értelmiség sziik, leglelkesebb rétege merte felvallalni, a karpéataljai
magyarsag nagy tobbsége apolitikus maradt ebben az idészakban.

Az 1970-es évek elején két tipusu fellépés volt megfigyelhetd a helyi magyarsdg jogaival
kapcsolatban: az egyik az egyéni probdlkozasok voltak a kisebbségi jogérvényesités terén. Ekkor
kiilonboz6 személyek, noha tudtak egymasrol, ondlldan jartak el valamilyen szamukra kozel 4llo
sérelem tligyében. Visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy a beregszentmikldsi sziiletésti Polczer Endre
(1953-87 kozott Nagyberegen €lt és dolgozott fizika szakos kozépiskolai tanarként) 1971-72 soran

49 Kérpati Igaz Sz6, Neon melléklet 30. évf. 37. szdm. 1975. november 23.
30 Forr4s: http://esu.com.ua/search_articles.php?id=40155 Letoltés datuma: 2020. 4prilis 14.
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tobb levelet is irt a szovjet Oktatdsi Minisztériumnak az Ungvari Egyetemre torténé magyar nyelvii
felvételivel kapcsolatban. A kérvényekben a Nagyberegi Kozépiskoldban szerzett pedagdgusi
tapasztalatainak adott hangot. Kérte, hogy a magyarul érettségizok kémiabol és fizikabol magyar
nyelven felvételizhessenek, mivel az orosz vagy ukran nyelvi felvételi csupan a didk nyelvi és nem
szakmai felkésziiltségét mérte. Tobbszor jart az egyetemen, kozben megismerkedett Fodd
Séndorral, akinek tandcsdra tdviratot kiildtek Moszkvédba, mivel a minisztériumi tdmogatd vélasz
ellenére 1972 nyaran nem tortént meg a magyar nyelvl felvételi elokészitése. Polczer Endre
tevékenysége kovetkeztében engedélyeztek a magyar nyelven torténd felvételi vizsgat, de neki a
késobbiekben a KGB beregszaszi irodéajaba is be kellett szamolnia tevékenységérdl. Ugyanebben az

idészakban a Fodo barati koréhez tartozé Kovacs Elemér nagysz610si orvos is tobbszor irt levelet a

magyar 6vodahél6zat iigyében.”!

Fod6 Sandor ungvari lakasan 1976-ban. A képen Zselicki Jozsef, Gyorke Laszlé, Hanka
Sandor, Czébely Lajos, Téth Istvan, és Eszter lanyaval az 6lében Fodé Sandor™

Az egyéni utak mellett a mdsik mddszer a kozosségként vald fellépés volt. Ebben a Forrés
Studio és Kovacs Vilmos jart az éle. A fiatal irok, a csekély publikalasi lehet0ség miatt, a Karpati
Igaz Sz6 mellett mas organumokat is megkerestek. Aztdn Kiss Ferenc irodalomtorténész és Ilia
Mihaly, a Tiszataj szerkesztdje segitségével magyarorszagi lapokban is megjelentek frasaik. 1970
végén a szegedi Tiszatdj folydiratban Kovédcs Vilmos és S. Benedek Andrdas Magyar irodalom
Kdrpdt-Ukrajndban cimmel kozolt tanulmany. A cikk hire eljutott a karpataljai teriileti
partbizottsdghoz is, és Oriasi botranyt kavart. A hivatalos allaspont szerint a ,,soviniszta”, ,,burzsoa-
nacionalista” irds hamis képet kozolt a karpataljai magyarsag torténelmérdl és az irodalmi életrdl. >
Az retorzi0 nem varatott sokat magéra: S. Benedek Andrast elbocsdtottak a Karpati Kiadotol, és
mivel akkor még sorkoteles volt, behivtak a szovjet hadseregbe.’® A Karpéti Igaz Sz6 hasdbjain

Balla Laszlo és masok tollabol tobb biralo és cafolatokat dsszegzd cikk jelent meg, melyek koziil a

5L A 72-es Beadvany (szerk. Darcsi Karolina, Dobos Sdndor) PoliPrint, Ungvar, 2013. 81-90. o.
32 Té6th i.m.: 401. o.

3 Botlik i.m.: 123. o.

3 Té6th i.m.: 406. o.
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legsiilyosabb az Elidegenedés volt.> A sajtétdmadds kovetkeztében a tobbi Forrs-tag is a rendszer
megkiilonboztetett banasmodjaban részesiil: nem publikalhattak, vagy kirugtak dket az egyetemrol,
tobb tag vagy tdmogaté esetében is, mint Fodor Géza, Vari Fabian Laszl6, Gyorke Laszlo, T6th
Istvan a katonai szolgalat kdvetkezett. Kovacs Vilmos késobb szintén elhagyta a Karpati Kiadot, a

meghurcolds okozta sérelmeket élete végéig sem heverte ki.

Harman a behivott katonak koziil: S. Benedek Andris, Téth Istvan, Vari Fabian Laszl6¢

A megtorldsbol kirobbant botrany szikrdja lobbantotta fel azt a ldngot, amely a Forras Stidié
tagjait 1971 6szén egy beadvany Osszeallitasara osztokélte. Ebben a dokumentumban reagéltak az
Oket ért vadakra (a sajtoban nyilvan meg volt tiltva a valasz). A dokumentumot Georgij
Smanykohoz, Ukrajna Kommunista Partja Karpatontili Teriileti Bizottsdganak titkdrahoz és Jurij
Mejheshez, az Ukrajnai Irék Szovetségnek helyi titkdrahoz, a Karpati Igaz Sz6 és a Kérpatontil
Ifjasag szerkesztOségének cimezték. A szovegben a szerzok elobb tételesen cafoltak a Forrast ért
rdgalmakat, Gigymint: nacionalizmus, sovinizmus, elhajlds a szocialista tdrsadalmi normdktol. Ezt
kovetden a Balla Laszlo altal irt reagald cikkek tartalmaval foglalkoztak: leirtak, hogy nem volt
magyar nyelvii 6vodahalézat, ami nagy nehézségeket okozott a beiskoldizandé magyar gyerekek
sziileinek. Csehszlovakidval parhuzamot vonva ravilagitottak, hogy ott 30 magyar nyelvii lap volt,
ezen kiviil szdmos tematikus kiadvany. Ebbdl kovetkezik, hogy a karpataljai magyar hirlapkiadés
erdsen alulreprezentalt volt: csak a Karpati Igaz Szo képviselte az O6nalld magyar sajtot. A
konyvkiadas esetében felvetették, hogy mikézben Balla Laszlonak minden évben megjelent egy
kotete a Karpati Kiadonal, addig a Forras fiatal koltdinek antoldgidja akkor mdar harom éve

tiltélistan volt.>’

%5 Elidegenedés?! A Karpdtontili Ifjusdg, az egyetem magyar tollforgatéi és a Forrds Studi6. Kérpati Igaz Sz6, 52. évf.
197. sz. 1971. augusztus 20.

36 Zselicki J6zsef: Béni. In Kérpataljai Minerva, I1. kotet, 1-2. fiizet. Ez volt a Forrés!, Budapest-Beregszdsz 1998. 171.
0., illetve Téth Istvan és Vari Fabian Laszl6 magangytjteményébdl.

57 Botlik-Dupka i.m. 160. o.
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Fiatal alkotok Ungvaron, 1974-ben (balrél jobbra): S. Benedek Andras, Kovacs Vilmos,
Szakolczay Lajos, Borbély Edit, Fod6 Sandor, Balla Gyula, Zselicki J6zsef>®

A beadvany talan személyes hangvétele, vagy tilontul dszintesége miatt nem érte el a vart
hatast, ellenben tovabb folyt a megfélemlités €s zaklatasok sora a Studidohoz kothetdekkel szemben.
Ezért is donthettek gy az elsé beadvany alkotoi, hogy egy masodik, bovebb, visszafogottabb
Osszegzést nytjtanak be az illetékesekhez. Ez a dokumentum napjainkra ,,72-es Beadvdny” néven
lett kozismert, melyre a szovjet idOszak karpataljai magyar érdekképviseletének elsd
dokumentumaként tekintiink. Az jabb beadvany elokészitésének otletgazdai Fodo Sandor és
Kovécs Vilmos voltak, s veliikk egy 10-12 f8s csoport dolgozott. A fiatalok és mentoraik kapcsolata
azért volt fontos, mert ez a generdcié mar a mdsodik vildghdbord utdn szocializalodott, és kevésbé
volt sikeres a megfélemlitésiik, mint a sziileiké. Ez a dokumentum volt a legatgondoltabb, legjobban
megszervezett probalkozas. Nehezitette a szervezést, hogy ekkor mar tobb tagot is figyeltek az
beliigyi szervek. Tobb esetben Polczer Endre nagyberegi hazaban gytiltek 0ssze a szervezdk, ahol
Fodo, Igyarté Balint és Kovacs Elemér is kisebb vitdba keveredett azzal kapcsolatban, hogy milyen
szinben tiintessék fel a nacionalizmus jelenségét. A véglegesitett szoveg gépelt viltozatira
Kérpatalja egész teriiletérdl gytijtottek alairasokat.>

Hosszas egyeztetés és tervezés utdn, a lenini nemzetiségi elvek szem el6tt tartdsdval
fogalmaztdk meg beadvanyukat, melyet az SZKP legfelsobb szerveinek juttattak el: a Politikai
Bizottsagnak és az SZSZKSZ Legfelsé Tanacsa Elnokségének (minden egyes gépelt lap hatoldalan
20-30 helyi lakos aldirdsaval). Fod6 személyesen utazott Moszkvaba, ahol egy hét utan fogadtak az
tigyben. A dokumentum tobb szempont alapjan targyalta a karpataljai magyarsdg problémadit €s
megoldast is javasolt rdjuk. Az érintett teriiletek az (anyanyelvi) oktatds, magyar sajto és
szinhdzkultira kérdése, a koOzigazgatdsi €s oktatdsi nyelvhaszndlat és az érdekképviselet
(partszerveken beliil vagy 6nalléan).°

A valaszlépés és az eredmények megvalosulasaban is kettdsség volt megfigyelhetd: 1973.
mdrcius 6-én €s 21-én Fod6 Sandor hivatalos levelet kapott a Szovjetuni6 Oktatasi Tanacsatdl. Az

elsé egy értesités volt a Beadvany megérkezésérdl, a masodik mér a dontést tartalmazta. Es csak az

38 Botlik Jozsef: Git. Szdz Magyar Falu Konyveshaza Kht. Budapest, 2001.180. o.
3 A 72-es Beadvény i.m.: 85. o.
60 Botlik-Dupka i.m. 167-175. o.
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oktatasi kérdésre reagdltak: engedélyezték a felvételi vizsgdkat anyanyelven, kivéve az ukrin és
orosz filolégidn, de kizardlag a karpataljai felsdoktatasban, tehat az Ungvari Egyetemen.®! A
hosszabb tavi eredmények kozé tartozott a magyar nyelvii 6vodahalozat kiépitésének befejezése, a
magyar felvételi meghonosoddsa az Ungvéri Egyetemen, valamint a magyar funkcionariusok
megjelenése a politikai életben. A magyar érdekképviselet, tandrképzés és a professziondlis magyar

szinhdz megalapitdsa a rendszervaltdsig védratott magdra.

Beszélgetés Péterfalvan. Balrdl jobbra: Gyorke Laszlo, Kiss Ferenc, Kovacs Vilmos, Fodo
Sandor®?

A felvetett kérdések miatt Moszkvabol vizsgédlobizottsag érkezett Ungvarra, amelynek
tavozasa utan a helyi vezetés ismét hajszat inditott a feltételezett szerzok ellen. A modszer a mar
kordbban alkalmazott erkolcsi meghurcolds, egzisztencidlis ellehetetlenités volt. Tobbeket a
munkanélkiiliség veszélye fenyegetett, mely akkoriban akar blincselekménynek is szdmithatott. A
Forras elleni kirohanasokkal parhuzamosan Balla Laszl6, a Karpati Igaz Sz6 foszerkesztdje elkezdte
egy Uj, a szovjet partérdekeknek megfeleld irodalmi studid megszervezését. EIobb Fodor Gézat
kérte fel vezetdnek, de 6 a szdmos Forras-tag kikozositésével jard feladatot nem vdllalta. Végiil
1972 m4jusdban megalakult a Karpati Igaz Sz6 égisze alatt a Teriileti Jozsef Attila Irodalmi
Stiidi6.% Létrejottének megkérddjelezhetd koriilményei ellenére a Jozsef Attila kor a késdbbiekben,
ha lassan is, de elkezdett publikalasi lehetdségeket adni az egyes korabbi Forras-tagoknak is.

A folyamat (Tiszatdj-cikk — Forras Studié beadvanya — ’72-es Beadvany — sajtokampény a
Karpéti Igaz Szoban) oddig terjedt, hogy a moszkvai magyar nagykovetség is foglalkozott a
kérdéssel. 1972-76 kozott tobb jelentésben is elemezték az eseményeket, elébb csak kis helyi
nacionalista koltdk problémdjanak nevezvén az ligyet, utdbb azonban arra a kovetkeztetésre

jutottak, hogy kritikaval kell fogadniuk a Balla L4szl6 4ltal irt cikkek tartalmat. Hozz4jarult ehhez

61 A Beadvany egyik eredeti példanya a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Apaczai Csere Janos
Konyvtaranak Kiilongytjteményében talalhato.

62 Forras: Gyorke Laszl6 gylijteményébdl

83 Zoltdn Mihdly: A gondolat szabadsdga — Beszélgetés Fodor Géza koltdvel. Hatodik Sip, 1989/2. 23. o.
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az is, hogy Balla Szovjet magyarok® cimii cikksorozata a magyarorszagi partvezetés szemében
negativ véleményt keltett, ugyanis a kdddri Magyarorszag kritik4jat olvastak ki bel6le.®

A nehézségek miatt az események tobb szereplje is a Magyarorszagra vald Onkéntes
kitelepedést vilasztotta: S. Benedek Andrds 1976-ban koltozott Budapestre,®® Balla Gyula mér a
”70-es évek masodik felében is Magyarorszagon €lt. Kovacs Vilmos azonban még megprébalkozott
egy utolsé onkritikus cikkel segiteni helyzetén,®” de ez mar nem segitett rajta. Végiil Balla Gyula
segitette 4ttelepedési ligyintézését, 1977-ben, nem sokkal haldla elStt hagyta el Karpataljat.®®

Osszességében véve az 1970-es évek elején indult folyamatok beindit6i nagy drat fizettek
batorsagukért: elbocsajtas, publikaciés lehetdség megvonasa, emigracio, egyetemi képzés
felfiiggesztése vart rdjuk. Kidlldsuk hosszitdvon semmiképp sem bizonyult folosleges
erofeszitésnek, hisz a nemzetiségi jogokat érintd kérdések a késObbiekben a szervezett karpataljai
magyar érdekképviselet f0bb célkitlizései lettek, melyek szamos esetben 1989-91 kozott meg is

val6sultak.

%4 Neon melléklet, Karpati Igaz Szé. 30. évf. 37-39. szam. 1975. november 23., december 7., december 21.

% Botlok. i.m.: 149-150. o.

66 M. Takacs Lajos: Ok nem lehettek janicsarra. In Karpataljai Minerva, 1L kotet, 1-2. fiizet. Ez volt a Forras!, Budapest-
Beregszdsz 1998. 166. o.

7 Kovdcs Vilmos: A nagy valésag (ukrdn nyelven). Zakarpatszka Pravda, 1975. februdr 25., magyar nyelven. Voros
Z4sz10, 31. évf. 26. szam, 2-3. 0. 1975. marcius 1.

8 Botlik i.m.: 152 o.
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2. Fejezet: (Kulturalis) Mozgastér a szétesé Szovjetunioban

2.1 A gorbacsovi peresztrojka fonaksagaitol a széthullas kezdetéig

Az 1985. madrcius 11-én az SZKP fotitkarnak megvalasztott Mihail Szergejevics Gorbacsov
ugyanazzal a magabiztossaggal kezdett bele a birodalom iranyitasdba, mint elédei. Ugyan a gépezet
recsegett-ropogott, de sem benne, sem az orszag lakossdgaban nem meriilt fel, hogy valamivel tobb
mint hat év milva a Szovjetunié darabjaira hullik. Ehhez a folyamathoz nyilvdnvaléan kellett az
orszag gazdasdganak veégsd kimeriilése, az elhibazott reformkisérletek, de a legfébb ok az volt,
hogy Gorbacsov ¢s elddei nem értették meg az altaluk felépitett gépezetet. Olyan alapvetd
kérdéseket akart megvaltoztatni, melyek a rendszer fundamentumai voltak, ezéltal azok bolygatdsa
a birodalom 6sszeomldsahoz vezetett.%’

1985-ben azonban még energikus 1épésekkel vagott bele a reformokba. Ukrajnai latogatdsa
sordn hangsilyozta az USZSZK fontossdgat a szovjet gazdasdgban, mindenhol Scserbickijjel

mutatkozott, valsdgnak, lazuldsnak nyoma sem volt. S6t, 1985-ban wjabb 1épések torténtek a

disszidensek tevékenységének visszaszoritdsara: néhdny embert bortonbiintetésre itéltek, Vaszilij

Sztusz ukran koltdé pedig a lagerben halt meg.”

Még minden a régi: Beregszasz (ekkor még hivatalosan Beregovo) fotere 1985-ben a szovjet

felszabaditasi emlékmiivel”!

8 Heller, Mihail — Nyekrics, Alekszandr: Orosz torténelem — A Szovjetuni6 torténete. Osiris Kiadd, Budapest, 2003.
636. o.

70 Jekelcsik, Szerhij: Ukrajna torténete — Egy modern nemzet sziiletése. Kairosz Kiado, Budapest, 2014. 220. o.

71 Forras: https://colnect.com/en/postcards/postcard/32847-Beregovo-_Transcarpathia-Soviet_Union_USSR
(2020.05.3.)

29


https://colnect.com/en/postcards/postcard/32847-Beregovo-_Transcarpathia-Soviet_Union_USSR

A Peresztrojka (gazdasag és tarsadalom gyokeres atalakitasa), Glasznoszty (nyilvdnossdg — a
sajtd, kritika, véleménynyilvanitas engedélyezése, a lakossag tdjékoztatasa), Uszkorenyije (gazdasag
gyorsitdsa) gorbacsovi jelszavak nem voltak 1) keletii jelenségek a Szovjetunioban. Mds-mas
koriilmények kozott, de hatalmuk kiépitésénél mar Sztdlin, Hruscsov és Brezsnyev is haszndlta
ezeket a mddszereket. Veliik ellentétben azonban Gorbacsovnak 1étkérdés volt, hogy a reformok
sikeresek legyenek. Ezek eléréséhez azonban valds vdltozdsokra lett volna sziikség, nem csupan
latszattevékenységre.’”

Az els6 ilyen almegoldas az 1985-86-os alkoholellenes kampdny volt, amely ugyan
erkolcsileg és gazdasagilag is indokolt volt, de atgondolatlan és elsietett megvaldsitdsa miatt
legalabb 10 milliard rubel kart okozott a gazdasignak.”” Beregszdszban az Arany Kaldsz
¢lelmiszeriizletben mennyezetig érd vasracsot huztak az alkoholos polc elé, amit csak délutan 14
Oora utdn nyitottak meg az akkora mdar odasereglett vasarlok eldtt. A részegeskedésen ért
személyeket a kijozanité &allomdsra szallitottdk, mely értesitette a beteg munkahelyét, ami
prémiummegvonassal, beutalok, lakasvasarlasi lehetdségek megvonasaval jart. Hajtévadaszat indult
a palinkafézdék és a Karpataljan igen elterjedt hdzi bor készitése ellen is. Nagy kdrokat okozott a
rendelet a Beregszasz kornyéki, amugy is elhanyagolt szdlészeteknek is. Nem torténtek 1)
telepitések, sot egyes teriileteken kivagtdk a meglévd gylimolcsfakat, szolotokéket is. A hivatalos
statisztikdk azonban azt mutattdk, hogy az alkoholtilalom intézkedései alatt nem fogyott kevesebb
szeszesital, mint kordbban.”

A gorbacsovi intézkedések elsé csufos kudarca mégis az 1986. arpilis 26-an, a Csernobili
Atomerdmiiben tortén robbands kommunikdldsa miatt kovetkezett be. A baleset kovetkeztében nagy
mennyiségl radioaktiv por keriilt a levegdbe, melyet északnyugat felé vittek a légaramlatok, s foleg
Ukrajna és Fehéroroszorszdg teriiletén okozott Oridsi szennyezést, de a széllel és csapadékkal
egészen Skandindvidig is eljutott. A szovjet jelentésekben a katasztréfa mértékét erdsen

kisebbitették, tobbek kozott a kijevi majus 1-i felvonuldsokat is megtartottak.”

2 Helle-Nyekrics: i.m. 629-630. o.

73 Jekelcsik: i.m. 220. o.

4 Csanddy Gyorgy: Sorsfordité évek sodrdsaban. PoliPrint Ungvar, 2004. 285. o.
75 Jekelesik: i.m. 221-222. o.
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A felrobbant csernobili reaktor’®

A Glasznoszty cs6djét jol jellemezte, hogy a Kijevi Magyar Fékonzuldtus nem hivatalos
forrdsokra hivatkozva mdar 1985. dprilis 29-én 16:15-kor rejtjeltaviratot kiildott Budapestre a
robbandsrél, azonban hivatalos értesitést csak mdjus 3-4n kapott a Moszkvai Nagykovetség.”” A
Vords Zaszloban az elsd hiraddsok a mijus 6-1 moszkvai sajtotdjékoztatd bejelentésrdl szoltak, de
még egyaltaldn nem volt negativ hangulata a cikknek.”® Az elsé olyan cikk, ami mar katasztréfdnak
nevezte az eseményeket csak augusztusban jelent meg,” addig csak a baleset sz6t hasznaltdk a
hivatalos kommunikdciéban. Beregszdszban csak gy, mint az orszdg tobbi vdrosdban, az tizemek
gylijtést szerveztek a karosultak megsegitésére. A dolgozdk egy napi fizetésiiket ajanlottak fel. Az
atomreaktor robbandsa kovetkeztében a sugdrzds miatt kialakult betegségek szama 100 ezres
nagysagrendli volt. Koztiik voltak olyan kérpataljai orvosok, névérek is, akiket a karmentesités
okdn iranyitottak a csernobili teriiletre.®

A szovjet belpolitikai krizis kozepette mégis akadtak olyan folyamatok, melyek bizakoddasra
adhattak okot a kdrpataljai magyarsdg korében. Ilyen esemény volt a Magyar Népkoztarsasiag

kormanya és a Szovjet Szocialista Koztarsasagok Szovetsége kormanya kozott a hatdr menti

76 Forras:https://www.chernobylwel.com/hu/chernobyl-tortenete (2020.05.03.)

77 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (késébbiekben: MNL OL), XIX-j-1 fond, KUM TUK iratok, 1986.
138. doboz

8 Voros Zaszlo, 51. évf. 55. sz. 1. 0. 1986. mdjus 8.

9 Voros Zaszlo, 51. évi. 95. sz. 2. 0. 1986. augusztus 9.

80 Csan4di: i.m. 287-288. o.
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telepiiléseken lako allampolgarok egyszerisitett hataratlépés szabalyozdsa targydban, 1985.
augusztus 1-jén Moszkvaban aldirt egyezmény (a megdllapodds 1986. februar 23-4n Iépett
hatdlyba). A megdllapodds lényegében 1étrehozta a két orszadg kozotti vizummentes hataratlépést,
bar ett6l még nem lett sokkal egyszeriibb a procedura. A hosszas el0késziileti folyamat soran
szamos koncepciot készitettek. A szovjet fél eldbb csak a hatarté]l maximum 6 km-re esd 32
karpataljai teleptilésre akarta kiterjeszteni a rendeletet, amibdl késdbb a hatar mindkét oldalan 62-62
kijelolt telepiilés lett. Az itt lakoknak jogaban allt kérelmeznie az egyszerisitett eljarast: 6t évre
sz016 engedély, melynek birtokdban évi egy alkalommal legfeljebb hét napra utazhatott volna a
meghivolevélben szerepld telepiilésre. Meghivas oka lehetett: csaladi latogatds, betegség esetén
kezelés, tanulmanyi tlgyek szervezése. Az intézkedések lefolydsan a késObbiekben jelentds
enyhitéseket hajtottak végre. A hatdr magyar oldaldn a Zdhony-Vasarosnamény-Fehérgyarmat-
Tiszabecs-Csengersima vonal volt a rendeletben szerepld telepiilések kivalasztdsdban a
meghatdrozd. A szovjet oldalon a hivatalos megfogalmazas szerint tobbek kozott Csop, Velikaja
Dobrony, Batragy, Koszini, Velikaja Begany, Gyedovo, Luzsanka, Beregovo, Viri, Vilok, Petrovo,
Velikaja Palagy telepiilések tartoztak ide (a telepiilések magyar nevének visszaaddsara még jo par
évet varni kellett). Az engedélyezett hataratkelok a kovetkezdek voltak:

Zahony-Csop /Csap

Loénya- Zvonkovoje / Haranglab

Barabds-Koszini / Mezdkaszony

Beregsuarny-Luzsanka / Asztély

Tiszabecs-Vilok / Tiszatjlak.%!

A

Harmincot évvel a megéllapodds megkotése utdn a mai napig is csak ugyanezeket a
hataratkeloket hasznalhatjak a két orszag hatarait atlépni akar6 utazok.

Az 1980-as évek masodik felében még zajlott az afganisztani habort, amelyrdl a karpataljai
lakossdg alig kapott tdjékoztatds (a helyi lapokban évi 1-2 cikk jelent meg csak a témaban). Az
évtizedes katonai konfliktusban a Szovjetuni6 hadseregének tobb mint 15 000 halottja és tobb mint
400 eltiintje volt hivatalosan, ezek koziil 52 illetve 4 volt karpataljai.®? A konfliktust ugyanolyan
eredményteleniil zarta le Gorbacsov, mint amilyen hirtelen Brezsnyev beinditotta. Az USA-nak tett
kiilpolitikai engedmények jeléiil 1987. januar 22-én dontottek a szovjet csapatok kivonasardl, mely

1988 majusaban meg is kezdddott.

81 MNL OL, XIX-j-1 fond, KUM TUK iratok, 1986. 134. doboz

82 Fedinecs Csilla, Vehes Mikola (szerk.): Karpatalja 1919-2009 — Térténelem, politika kultira, Argumentum Kiado,
Budapest 2010. 228. o.

83 Heller—Nyekrics: i.m. 662. o
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2.2 Az els6 magyar szervezetek

A véltozasok szele, ha nem is mindig egyértelmiien, de érezhetd volt. K6zép-Eurépaban
megindultak a rendszervélté folyamatok. A szabadabb 1égkor hatdsara Karpataljan is beindultak a
magyar kozosség kiillonbozo, fleg kulturalis szervezddései. Az uttdré ezek kozott a beregszaszi
Illyés Gyula Magyar Irodalmi Klub volt, melyet 1984-ben alapitottak, s elsé vezetdje Dalmay
Arpad volt. Féleg irodalmi hagyomanyok &polasat, a helyi magyar koltdk emlékének megérzését
tlizték ki célul.®* A vdrosban 1987. november 28-dn, az egykori Oroszldn fogadé faldn, felavattak
Pet6fi Sandor emléktablajat. Ortutay Zsuzsa alkotdsdnak atadasan a felszolalasok mellett
felolvastak P4ldi Andrés kijevi magyar fokonzul iidvozletét is.3 Beregszaszban bd negyven év utdn

Ujra megjelenhetett a kdztereken is a magyarsag szellemi 6roksége.

Illyés mellszoborszobor-avatas Beregsziaszban 1989-ban®

1989. oktéber 13-an Illyés Gyula mellszobra keriilt felallitasra, mint a Kdbanyai Sorgyar

ajandéka Beregszdsznak.®” Ezt kovette Karpatalja elsd sajat®® Petéfi Sandor szobranak tobb ezres

tomeg elbtti felavatasa 1991. marcius 15-én.%

Az Illyés Klub megalakuldsa utdn, az 1980-as évek masodik felében, gombamdd néttek ki a
karpataljai magyar korok. Péterfalvan 1986 februédrjaban alakult meg a Moricz Zsigmond Magyar
Irodalmi Klub, melynek tagjai a kornyezé magyar falvak fiataljaibol verbuvalodott. A kor
tdmogatéja az a Bir6 Andor volt,” aki a helyi kolhoz elndkeként (és az USZSZK

népképviseldjeként) sokat tett azért, hogy 1989. julius 16-dn 0jbdl felavathassdk az 1945-ben

84 Botlik Jozsef ~Dupka Gyorgy: Ez hat a hon... Budapest, Szeged: Mandatum-Universum, 1991. 102-103. o.

8 Voros Zdszlo, 43. évf. 145. sz. 4. 0. 1987. december 3.

86 Forr4s: http://blog.xn--krptalja-8yac.net/illyes-szoboravatas-beregszasz/ (2020.05.03.)

87 Vodros Attila: Bizony batorsag kell a reményhez. Magyar Nemzet 22. évf., 251. sz. 3. 0. 1989. oktdber 25.

88 Ezt megel6zen 1990. szeptember 29-én, Ungvaron Goncz Arpad és Leonyid Kravesuk jelenlétében mar felavattak
egy Pet6fi-szobrot, az azonban Ferenczy Béni szobranak masolata volt.

% Beregszasznak Petfi-szobra van! Beregi Hirlap 46. évf. 34. sz. 1. 0. 1991. mdrcius 19.
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lerombolt turulmadaras Rakdéczi-emlékoszlopot, amely Tiszabecs és Tiszdjlak kozott allt. A
rendezvény a szovjet korszakon belill a karpataljai magyarsdg elsd nagy szabadtéri

megemlékezésévé valt.

A tiszatjlaki emlékmii ujraavatisa 1989-ben.”!

A Dréavai Gizella Kor 1987. julius 27-én alakult Ungvaron, melynek nyelvmiiveld és
irodalmi csoportja is mikodott, s elnoke Balla Laszld ird, 0jsagszerkesztd volt. Ugyanebben az
évben alakult a II. Rdkoczi Ferenc Kor Munkdcson. A kovetkezd, 1988-as évben alapitottdk a
Holl6sy Simon Kort Técsén, a Kovacs Vilmos Kort Gaton, a Bartok Béla Muvelodési Kort
Nagysz016son, €és a Magyar Tarsasklubot Ungvaron. Ebben a folyamatban az 1971-ben alapitott
Jozsef Attila Irodalmi Stddié (amelyet 1981-ben &tszerveztek) 1988. januar 30-dn Jozsef Attila
Alkotokozosséggé alakult, s mir nem csak irodalommal foglalkoztak, hanem szdmos mds
miivészeti és tudomanyos iranyzattal is. A karpataljai magyar értelmiség korében, az 1980-as évek
végén, voltak olyan elképzelések, hogy ezekbdl a szervezetekbdl a CSEMADOK mintajara egy
magyar kulturdlis képviseletet hoznak létre.”> Az események azonban 1988-89-ben mds irdnyt
vettek.

Kérpétaljan 1989-ben az ukran értelmiség eldrehaladottabb Onszervezddési szinten volt,
mint a magyarsdg. Nemzetiségi elnyomasuk mérséklésének okan, 1989. januir 21-én Ungvéron
létrehoztdk a Sevesenkd Anyanyelvi Tarsasagot. Erre a gytilésre szolidaritasbol meghivtak a helyi
magyar értelmiség néhany tagjat is, akik a gylilésen kinyilvanitottdk a Kéarpataljai Magyar
Erdekvédelmi Szervezet létrehozasanak szandékat.”> Korabban Balla Laszl6, Szabé Béla és Dupka
Gyorgy mar puhatoldédzott a helyi partvezetoknél egy esetleges magyar szervezet bejegyzésérol,

elutasitdst ugyan nem kaptak, de timogatast sem.”*

o1 Vodros Attila: Soknemzetiségli vidékiink hdsi miltja. Magyar Nemzet 22. évf., 174. sz. 3. 0. 1989. jilius 27.
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1989. februdr 26-an a Karpataljai Teriileti Ismeretterjeszté Tanacs nagytermében gytiltek
Ossze azok, akik értesiiltek a kezdeményezésrél. A joval kisebb befogadoképességli helyiségben
tobb mint 500 vendég érkezett. A kezdeményezOk kozott ott voltak a korabbi irodalmi, polgarjogi
tevékenységet folytaté karpataljai magyarok, csakigy mint a szovjet dllami szervekben aktivan
részt vevo Balla Laszlo, Molnar Bertalan (a teriileti tandcs els6 elndkhelyettese), vagy Lizanec
Petro Nyikolajevics, az Ungvéri Allami Egyetem Magyar Filologiai Tanszékének vezetdje. A
hatalom nem kivédnta teljesen elengedni az alakulé Uj tarsadalmi szervezet kezét, mivel sajat
embereinek pozicidba helyezésével a késébbiekben befolyasolhatta azt.”> A torténelmi hangulati
alakul6 iilésen végiil Kdrpdtaljai Magyar Kulturdlis Szervezet néven hoztdk létre az Aj
érdekveédelmi kozosséget. Néhany ellenkezot elsoporve, a népakarat kozfelkialtdssal Fodd Sandort
valasztotta meg elndknek. Elndkhelyettesnek Moricz Kalmant, felelds titkarnak Dupka Gyorgyot,
gazdasagi felelésnek Turdczy Istvant vélasztottdk. Bekeriilt még az elndkségbe Dalmay Arpad,
Gulacsi Géza és Szolldsi Tibor.”® A szervezet célul tiizte ki a karpataljai magyarsag politikai és
kulturélis képviseletét, a magyar nyelv €s oktatdsi hdl6zat védelmét, a torténelmi hagyomanyok
apolasat, az 1944-es elhurcoltak rehabilitdciéjat. A szervezet azonnal aktiv politikai/tarsadalmi
szereplové valt nem csak Karpataljan, hanem a hatarokon tul is. 1989 decemberében a KMKSZ
gyljtést szervezett a temesvari forradalomban és Osszettizésekben megsériiltek, karosultak szamara,
mikodzben a szovjet folyamatok is felgyorsultak.

1990-ben vilasztdsok kovetkeztek, amelyen a KMSZ is képviseltette magat. A szervezeten
beliil az els6 komoly konfliktust a magyar autonémia iigye okozta: vagy Beregszdsz kornyéki
elképzelést tdimogatnak (de akkor mi lesz a szérvannyal), vagy teljes autonémidt kérnek (de ebben
az esetben kisebb az esély az elérésére). Létrehoztak egy Autondmiaiigyi Bizottsdgot, ennek elnoke
Gulécsi Géza lett, tagjai voltak: Milovan Sandor, Sari Jézsef, Horkay Sdmuel, Kovécs Imre Zsolt. A
nemzetiségi kérdés fontos alapkove volta KMKSZ 1990-es valasztdsi programjanak.”’ Végiil az
1990-es vdlasztasokon tizenegy KMKSZ-képviseld jutott be a teriileti tanacsba, és a varosi
tandcsokban is sikereket értek el,”® viszont a szervezeten beliil Gjabb széthiizas jelei mutatkoztak.
Az 1990. éprilisi alapszervezeti tisztujitd kozgyiilések egyikén Beregszaszban Dalmay Arpad
komoly kritikat fogalmazott meg Fodé Sdndornak a temesvéri segélycsomag megszervezése sordn
meghozott dontéseivel kapcsolatban. *° Ekkor még nem volt lathato elére, de 1994-ben tobb masik
regiondlis alegység mellet a KMKSZ-bl Dalmay Arpad vezetésével kivalt a beregszaszi

alapszervezet és létrehozta a Beregszdszi Magyar Kulturdlis Szovetséget.

95 Risk6 Marta adatkozlé 2020. 04. 29.
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1991-ben a KMKSZ els6¢ izben emlékezett meg az 1944-es elhurcoldsokra (mdlenykij
robotra) Szolyvan az egykori lagertemetd helyén, ahol alapkéletételre keriilt sor.'” A Szovjetunié
belpolitikai helyzete ekkorra mar igencsak instabil volt, foleg az augusztusi puccskisérlet Ota.
Oroszorszagban betiltottdk az SZKP-t, s december 8-an Oroszorszag, Ukrajna és Beloruszia vezetoi
bejelentették a Szovjetunid megsziinését, december 25-én pedig Gorbacsov lemondott a (mar nem
1étezd) szovetségi elndki tisztségérol.

A Szovjetunid amilyen nagy zajjal €s pusztitdssal érkezett Karpataljara 1944 0szén, olyan
csendben ¢€s észrevétleniil sziint meg 1991-ben. Az a birodalom, amelynek megsziinése még az
1980-as évek kozepén is elképzelhetetlen volt, egész egyszerlien széthullott, azt kdvetden, hogy
vezetdi képtelenek voltak a természetes folyamatokkal ellenkezd logika alapjan Osszerakott
képzédményt tovabb miikddtetni. A karpataljai magyarsag nagy traumadkat kovetOen sikeresen
talpra allt az 1970-es évekre, és 1991-re megerdsodve, sajat szervezeteket létrehozva nézhetett

szembe az Uj kihivasokkal.

100 Botlik—Dupka: i.m. 241. o.
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Osszefoglalas

A dolgozat témdja: A ,FORRAS STUDIO”, MINT A KARPATALAJI MAGYAR CIVIL
MOZGALMAK ELOFUTARA. A munka sordn azt szerettiik volna bemutatni, hogy mikor és
hogyan kezd el Karpataljan az irodalmi életbdl, az Ungvari Egyetem Magyar Filologiai Tanszék
didkjainak egy csoportjabdl és oktatoikbol egy mag kialakulni, mely a késdbbiekben el6szor 1ép fel
a helyi magyarsag kollektiv jogaiért. A karpataljai magyarsdg szamara a szovjet iddszakban
elképzelhetetlen volt barmilyen civil vagy nemzetiségi alapon szervezddd érdekképviselet
létrehozéasa. Ez 0sszeegyeztethetetlen volt a totalis jelleghh partallami diktaturaval. Mégis akadtak
olyan magyar értelmiségiek, kik kidlltak a lenini kissebségi politika altal elvben szavatolt jogaikért.

A ’60-as évek végén a kdrpataljai magyarsag egyik szellemi kozpontja az az Ungvari Allami
Egyetemen mikodé magyar filologia szak volt. Itt talalkoztak azok a személyek, akik a
késObbiekben fontos szerepldivé valtak az un. ,,72-es Beadvany” megalkotasdnak. A beadvanynak,
mely az els6 olyan kordokumentum lett Karpataljan, amiben felmeriilt egyfajta magyar
érdekképviseleti lehetdség vizionalasa a szovjet idészakban. A peticid elokészitésének szellemi
vezéréveé egyértelmiien Fodo Sandor egyetemi tanar és Kovacs Vilmos ird, koltd, miforditd valt.
Ok annak a korosztalynak a mentorai, amely mar a masodik vilidghébort utan szocializalodott, és
kevésbé tudta Oket megfélemliteni a szovjet karhatalom. A Beadvany kozvetlen elézménye a Forras
Irodalmi Stadié volt, melyet tobb tdmadas is ért a korszak sordn, végiil meg is sziintették, de tagjai a
késObbiekben is aktiv szerepldi, szervezdi voltak a karpataljai magyar értelmiségnek, valamint ott

voltak alapitoként a KMKSZ létrej6tténél is.
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PE3IOME

Tema po6oru: «/DKEPEJIO-CTYAIS», SAK INEPEJIBICHUK 3AKAPITATCBKO-YI'OPCBKUX
I'POMAJICBKHNX PYXIB.B xozai po6OTH MU XOTUTH MMOKa3aTH, KOJH 1 AK y JIITEPaTypHOMY >KUTTI
3akaprarTs Tpyna CTYACHTIB Kadeapu yropchkoi ¢imosiorii YKropoJchbKoro yHIBEpCHUTETY Ta ix
BUKJIa/Ia4l TOYMHATH (HOpPMYBATH SIpO, SKE 3r0J0M BHCTYNWIM 3a IpaBa MICHEBUX YropiiB.Y
pansHCHKUI Tepion ans yropuiB 3akaprarTs Oyl0 HEMHCIMMO CTBOPUTH OyIb-sKy Tpymly 3a
iHTEepecaMu, OpraHi3oBaHy 3a IMBUIBHOIO YM HAIIOHAIBHOIO O3Hakolo. lle Oyno HecymicHO 3
TOTAJIITAPHO MapTiiHOIO JauKTaTyporo.llpoTe, Oynum yropcbki 1HTENEKTyalld, fKi B1ICTOIOBAIH
1paBa, FrapaHTOBaH1 MOJITUKOK MEHIINHU JIeHiHa.

Hamnpukiami 60-x pokiB OJHUM 13 IHTEJIEKTyaJlbHUX IEHTPIB YropiliB 3akaprarts Oyna
Kadenpa yropcbkoi QuIONOTi Y>KropoJAChKOTO JE€pKaBHOTO YHIBEPCUTETY. TyT 3ycTpidyanucs
JIIOIM, SIK1 3TOJIOM CTajli BaXKJIMBUMH (GirypaMu y CTBOpeHHI, Tak 3BaHoi, "[lerunii 72".Iletumis,
sIKa CcTayia MepIIuM BIKOBUM JOKYMEHTOM Ha 3akapriaTTi, B SKOMY B PaIsHCHKUH TepioJl 3’ IBUIOCS
OadeHHsI CBOEPITHOT MOXKIMBOCTI yropchkoro mnpeactaBuunrsa. [lanmop Pomo, mpodecop
yHiBepcuTeTy, Ta Bimpmom KoBad, mucbMeHHHK, MOET 1 mepekianad, SBHO CTalld JyXOBHUMH
JifepaMu y MiAroToBIN NeTUIlii.BoHn € mpeacTaBHUKaMH €MoXH, sSKa BXKE COIllai3yBajacs Iicis
Hpyroi cBiToBoi BiiHM 1 Morja OyTm MeEHII 3ajsKaHl paJsHCHKOIO Bianor.besmocepennim
MOTIEPEAHUKOM TeTHIlli Oyia jiTeparypHa crydis «Dopparny, ska 3a3Hajia ACKUTPKOX HalajiB 3a
el mepiox 1 Oyna BpemITi JIIKBiZOBaHA, ajie ii 4ieHW Bce Iie Oyld aKTUBHUMH YYaCHHKaMHU Ta

opraHizaropamMu yropcbKoi iHTEIIreHIIii Ha 3aKkapnarTi.
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