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BEVEZETES

Minden embert foglalkoztat a jovd: példaul az, hogy mi véar rdnk ¢és hogyan tudnank
befolyasolni mindazt, ami jon, valamint az, hogy miként késziiljlink fel a varhato valtozasokra.
A jovot nem tudjuk kontroldlni, de vannak bizonyos folyamatok, amelyeket befolyasolhatunk.
Ilyen példaul az emberek kornyezethez, vagy csaladtervezéshez vald viszonyuldsa. Ha
koriilnézilink a vilagban, akkor megfigyelhetjiik, hogy egyes orszagok (Kina, Franciaorszag,
Magyarorszag) igyekeznek valamilyen szinten iranyitani a csaladtervezés mikéntjét. Koztudott,
hogy Kina lakossaga robbanésszertien nétt a megel6z6 évtizedekben, és a népességesokkentés
érdekében bevezették az egy gyermekes csaladpolitikat. Ezzel sikeresen csokkentették a
sziiletések szamat, bar tudjuk, hogy nemcsak ez a tényezd hatott ra kizarélagosan (Bodnar,
2020). Mig egyes orszagok (India, az afrikai orszagok tobbsége) tovabbra is a tilnépesedéssel
kiizdenek, addig az eurdpai orszagokban (Ukrajna, Magyarorszag stb.), alacsony sziiletési
szamokkal talalkozhatunk, ezért a kormanyok arra 6sztonzik a lakossagot, hogy tobb gyermeket
vallaljanak (adokedvezmények, Csaladi Otthonteremtési Kedvezmény (CSOK), egyéb
nagycsalddos tdmogatasok) (Makay, 2018).

Azért is lattuk relevansnak a gyermekvallalassal kapcsolatos attitlidok felmérését, mivel az
eltelt 8 év alatt rengeteg valtozdson ment keresztiil Ukrajna és egyben a régio lakosséaga,
gazdasaga ¢és nemzetpolitikdja is (2013-2014-es zavargasok Kijevben, kelet-ukrajnai haboru,
az orszag gazdasagi helyzetének tovabbi romlasa) (mil.gov.ua, 2020). Ezek az események
jelentdsen befolyasoltak Karpatalja magyar lakossaganak a csaladalapitas kérdéskoréhez valo
viszonyuldsat is. Emiatt 1s valasztottuk témankul a gyermekvallalashoz vald hozzéaallas
feltarasat a Munkadcsi jaras délnyugati csticskének telepiilésein.

A kutatas célja az volt, hogy megvizsgaljuk a magyar lakossag csaladtervezéshez valod
viszonyuldsat, milyen attitidok tarsulnak a gyermekvallalashoz, melyek azok a szempontok,
értékek, amik elsObbséget élveznek a vizsgalt témaval kapcsolatban, ezaltal betekintést nyerve
a demografiai folyamatok hatotényezdibe a kistérségben. Megvizsgéltuk, hogy bizonyos
tényezOk megléte mellett — ilyen példaul a jobb egészségiigyi ellatas, magasabb bérezés, allami
tamogatasok, valamint stabil gazdasagi helyzet — vallalndnak-e tobb gyermeket az itt ¢l6
emberek, azaz, hogy ezek a feltételek jelentdsen befolyasolhatjdk-e a csalddtervezést. A
lekérdezettek kozott 20 nagycsalados személlyel is kitdltettiik a kérddiveket, mivel kivancsiak
voltunk arra, hogy miben masok az attitlidjeik, mint azoknak, akik kevesebb gyermeket

vallaltak.



1. FEJEZET

A SZULETESSZAMOK, MINT A DEMOGRAFIAI FOLYAMATOK
FO OSSZETEVOI

1.1. A sziiletésszamok fogalmi készlete és hatotényezoi

A vilagon sokféle nemzet ¢€l, és mindegyik kiilonféle értékrenddel bir. A sziiletésszamok
alakuldsa egy nép fennmaradasaban nagyon fontos tényezd, ezaltal tudja az adott tdrsadalom
onmagat reprodukalni. Egyre modernebb korban éliink, ez egyrészt pozitivan, masrészt
negativan érinti a gyermekvallalds kérdéskorét. A noknél a késdi gyermekvallalas és az
abortusz lehetdsége sokkal nagyobb mértékben fenndll, mint régebben. Ahhoz, hogy pontos
adatokat kapjunk a sziiletésszamok iddbeli valtozasair6l, meg kell vizsgalnunk kiilonb6zo
mérdszamokat, melyek rogzitik ezeket az informaciokat. Tovabba fontos megérteni, milyen
fogalmak tartoznak a mérészamokhoz, és egyes fogalmak alatt mit ért a tudomany. Ebben a
fejezetben igyeksziink megismertetni a sziiletésszdmokhoz tartozé fogalmak jelentését,
valamint azokat a hatotényezoket, amelyek hatassal vannak a sziiletésszdmokra. El0szor
vizsgaljuk meg, melyek azok a mérészamok, amelyek jellemzik a sziiletésszam alakulasat.
Az els6 fontos mérdszam a sziiletési rata (natalitds), ami egy meghatarozott évben ezer fore jutd
¢élvesziiletések szamat mutatja atlagosan. Mértékegysége ezrelék (%o) (Kapitany et al., 2015).
A sziiletési ratak osztalyozasara kiilonboz6 skalakat hasznalnak, mint példaul 1. tdblazatban
megjelend.

1. tablazat

A sziiletési ratak osztalyzasa (Anyiszimova et al., 2012)

Sziiletések szama 1000 fore Sziiletési ratak szintjeinek
(%0) jellemzése
...16,0 Alacsony szint (nem biztositja a
lakossag Gjratermelddését)
16,0 -24.9 Kozepes szint
25,0—-29.,9 Atlagon feliili szint
30,0-39,9 Magas szint
40,0 +... Nagyon magas szint




A sziiletési rata utan fontos megérteni a téma kapcsén, mit jelent a teljes termékenységi
aranyszdm. Olyan demografiai mutato, amely a sziildképes kort ndkre jutd élvesziiletések
szamat, valamint az utodok nemzésére iranyulo készséget jelenti (Kapitany et al., 2015).

A kovetkezO fontos mutatd az altalanos termékenységi aranyszam, amely egy meghatarozott
évben az ¢élvesziiletések szamat mutatja a 15-49 éves ndkre vonatkozodan, ezrelékben. A

kovetkezd képlettel szadmoljuk ki:

Az élvesziletések szama adott évben
X 1000 =

15 — 49 éves nbi évkdzepi népesség

A mérészamok kozott kiillon mutatd vizsgalja az élvesziiletések szamat, aminek a fogalma alatt
azt a megsziiletett magzatot értjiik, aki az ¢életnek valamilyen jelét adja (pl: 1élegzetvétel, siras
stb.) (fogalomtar.aeek.hu, 2021).

Korspecifikus sziiletési rata, azaz aranyszam, mely segitségével megtudhatjuk, hogy bizonyos
korcsoporti ndk milyen hozzaallassal rendelkeznek a gyermekvallalas kérdéséhez, mennyi
gyereket sziilnek. Tehat egy meghatarozott korcsoporthoz (15-49 éves) tartoz6 ezer nore eso,
évi élvesziiletések szama (Anyiszimova et al., 2012).

Fontos mutatok kozott szerepel, hogy egy csaldd hany gyermeket tervez, mert ezaltal tudhatjuk
meg a jovObeli gyermekek feltételes szamat. Persze ezt a mutatot sok minden befolyasolja
(anyagi helyzet, egészségi allapot, valas stb.). A demografia a tervezett gyermekszam fogalma
alatt: egy csaladban meglévd és még tervezett gyermekek szamat érti (demografia.hu, 2021).
A nyers (brutto) reprodukcids egylitthato a termékenységi aranyszamhoz hasonléan azt mutatja,
hogy egy nd élete folyaman hany gyermeknek ad életet, azzal a kiilonbséggel, hogy itt a
leanygyermekeket veszik szamitasba.

Tisztitott (nettd) reprodukcids egyiitthatdé azt vizsgalja, hogy a mar megsziiletett
leanygyermekek koziil hanyan érik el a sziil6képes kort (demografia.hu, 2021).

Most nézziik meg azokat a tényezOket, amelyek hatissal vannak a sziiletési mutatokra.

Az egyik ilyen tényezd a vallds, mely nagyrészt pozitiv hatdssal van a sziiletésszamokra. A
vilagvalladsokat megnézve elmondhatjuk, hogy a keresztyénségben, az iszlamban is aldasként
tekintenek a gyermekre, s6t az abortuszt is tiltjak, ellenzik egyes vallasok. A nék munkéba
allasa, a haboruk, a valasok, a kései hazassag kotések, a homoszexualis kapcsolatok ezek mind

olyan tényezOk, amely sziiletésszamok csokkenését idézik eld.



A kovetkez6 tényezok kettds szerepet toltenek be, hol novelik, hol pedig csokkenetik a
szliletési mutatokat:

v' Felvilagosultsag, kulturalis szint — a mai felvilagosult n6 jobban belegondol abba, hogy a

gyermekvallalas szamara mennyi feladassal jar, ezért sokszor elobbre helyezik a munkat,
a karriert, a kényelmet és sajat céljait. Vegyiik példaul a munkahely kérdését. Ha egy
kisgyermekes né munkéat szeretne vallalni (vagy éppen kozli a munkaaddjaval, hogy
varandos) a munkaadé felméri, hogy szamara milyen negativumokkal jar ez (pl.: a sziilés
miatti kimaradas, ha a gyermeke lebetegszik mennyit lesz tavol csaladi kotelezettségei
miatt) ez a munkaadd részérdl jelentds veszteséggel jarhat. Ezt a munkaltatok olyan jogi
kiskapuval igyekszenek megoldani, mint a rovid idére szolod szerzodések, sziilésbol
visszatérd anya esetében a 30 napos ,.tiirelmi idének™ a kivarasa stb. Annak érdekében,
hogy megtartsak munkahelyiiket a ndk a tervezett gyermekszamot korlatozzak (S. Molnar,
2006).
Noveld szerepet is betdlthet, mivel a mai felvilagosult ember tudataban lehet annak, is
hogy a gyerek megléte egy csaladdban fokozott érzelmi gazdagsagot is jelenthet, és Uj
értelmet adhat az életnek, ami tulmutat mind az anyagi, mind pedig a karrier-i
szempontokon.

v' Demografiai politika — az allam részér6l egy olyan tudatos tevékenység, amely
befolyasolja a demografiai folyamatokat. Ez harom féle lehet:

1. Téamogato, amely tdmogatja a gyermekvallalast kiilonbozé adokedvezményekkel,
csaladtamogatassal, munkaidd kedvezménnyel, abortuszkorlatozassal stb.

2. Be nem avatkozo6 politika.

3. Korlatozo: olyan orszagokban figyelhetd meg ahol magas a sziiletési rata (ilyen volt
pl.: Kindban). Célja a sziiletésszamok csokkentése, ilyen intézkedések példaul: tobb
gyermek esetén adoemelés, egy gyermek esetén magasabb fizetés, fogamzasgatld
szerek konnyti elérhetdsége stb.

v Gazdasagi helyzet — egy er0s, stabil gazdasagi helyzetben batrabban vallalnak gyereket,
mint egy bizonytalan és nehezebb megélhetdséggel rendelkezd gazdasagban, mert egy
gyermek jovojét tekintve fontos a megfeleld munkahelyek, 6vodak, iskolak megléte.

v' Hagyomanyok — minden nemzet egyedi kultaraval, hagyomannyal rendelkezik. A
magyar népi kultirdban a gyermekre aldasként tekintettek, mivel nagyon fontosnak
tartottak az utddokrdl valdo gondoskodast. Viszont a torténelemi feljegyzésekben

ratalalunk olyan hagyomanyokra, mely a sziiletésszabalyozast segitette el6 a magyar
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parasztsag korében (sulinet.hu/oroksegtar/data/telepulesek ertekei/Mako, 2021). Ez
tobb féle képpen tortént, egyrészt az oroklési hagyomanyok (ahany gyermeked van,
annyi felé kell osztani a foldbirtokot, egykézés), masrészt igyekeztek kiilonb6zo
praktikékkal befolyasolni az utddok szamat. Néhany ezek koziil:

o magikus modszerek,

o bizonyos iddre a hazastarsak kiilon aludtak,

o annyi kanal levest szedett a mennyasszony, ahany gyermeket akart,

o annyi gorcsot kotott a mennyasszony az alsd szoknydjara ahany gyermeket

kivant stb.

Aztan ha mar egy tobb gyermekes nd ismét teherbe esett, akkor azon ligyeskedtek, hogy
a gyermek fejlddését megszakitsak (ilyen probalkozas volt példaul, hogy a terhes n6
hirtelen leugrott az asztalrol, padlasrol, nehéz terhet cipelt, forrd flirdét vett, tovabba
olyan beavatkozasokrodl is olvashatunk, hogy bizonyos szliros eszkozzel felnyutltak a
méhbe ezaltal felszakitva a magzatburkot)(Paladi et al., 1990).
Orvosi ellatds — az orvosi ellatds a hagyomanyokhoz hasonléan néveld (medddséget
jobban kezelik, a modern technologidnak koszonhetden csokken a gyermekhalanddsag),
viszont csokkentd (fogamzasgatlo modszerek konnyebb elérése, abortusz gyakorisaga)
hatésa is van sziiletésszamokra.
Személyes beallitottsag — kiilonb6z6 tanulmanyok vizsgéljak azokat a motivaciokat,
melyek hatdssal vannak az emberek gyermekvallalasi kedvének Osztonzésében. Bar
ezek a motivaciok nehezen elvalaszthatok egymastol. Clifford Kirkpatrick amerikai
kutat6 az 1960-as években négy csoportra osztotta (2. tdblazat) azokat a motivacidkat
¢s példakat, melyek pozitiv hatdssal vannak az emberek gyermekvallalasanak
hozzaallasara (Kirkpatrick, 1963). Kérddiviinkben a Kirkpatrick altal Osszeallitott
motivacids tényezdket is igyekeztiink érinteni. Felsoroltunk olyan tényezdket,
szempontokat, mint példaul az adozasi kedvezmények, vallasi elvarasok stb., amelyek
alapjan lemérhetjilk mik, azok a szempontok, amelyek elsébbséget ¢élveznek

gyermekvallalés teriiletén.
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2. tablazat

A gyermekvallalas motivacioi Kirkpatrick modellje szerint

Motivacidcsoport Példak
I. A gyerek bizonyos elonydket hoz a | ha a csalad termelési egység,

csalad szdmadra a tarsadalomban ha szocialis tAmogatas jar érte,

ha ad6zasi kedvezményekkel jar,

ha noveli a csalad presztizsét,

ha ezzel lehet megfelelni a tarsadalmi

elvarasoknak,
ha ezzel lehet megfelelni a vallasi
elvarasoknak.

II. A csaldd koriilményei igy erdsithetd a csaladi kapcsolat,

Osszetart6 erd a szilok kozott,
mar megsziiletett gyermek szdmara testvér
bizonyos nemii gyerek iranti vagy

. A sziilék egyéni sziikségletei, | hazastarsak  kozti szerelem/szeretet
személyisége kifejezése

férfiassag bizonyitéka

ndiesség bizonyitéka

a gyermekre var, hogy megvaldsitsa a
szild almait

IV. Koréabbi tapasztalatok a szocializacidban jelentds szerepet kap az
anyasag, apasag
a feln6tté valas igy teljesiilhet be

1.2. A sziiletésszamok foldrajzi eloszlasa

A Foldiink népessége folyamatosan ndvekszik, azonban ha visszatekintiink a torténelembe,
akkor nem mindig tudunk pontos adatokkal beszamolni a népességszamot illetéen, csak
becslésekre tudunk hagyatkozni. Ezek a becslések nagyrészt régészeti leletekre, kiillonbozd irott
forrasokra, késébb pedig népszamlalasokra tamaszkodnak
(tamop412a.ttk.pte.hu/files/foldrajz2/ch02.html, 2021).

A demografiai folyamatokat elsdsorban a sziiletésszamok és a halalozdsok szdma

hatdrozza meg. E kettd kiilonbsége adja a természetes szaporulatot, amelyet 1000 lakosra
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szamitva ezrelékben szoktak megadni. A sziiletésszamok alakulasa a torténelem folyaméan
kiilonb6z6 szakaszokon ment keresztiil, hol pozitiv, hol pedig negativ tendenciat mutatva. Ha
csak a XX. szazadot vizsgaljuk meg, akkor jol megfigyelheté a csokkend, majd névekvo
hullam. Az 1932-33-as vilagvalsag, majd az 1939-1945-ben bekdvetkezd vilaghdboru erdsen
csokkentették a sziiletésszamokat, majd a vilaghaboru lecsengésével és a gazdasag folyamatos
fejlodésével Gjra népesség novekedést lehetet megfigyelni (1990-es évek). Nemcsak a gazdasag
haladt eldre, hanem az orvostudomanyban is nagy el6rehaladast értek el: tobben megélték a
sziilési kort, csokkent a csecsemdhalandosag, valamint a medddséget is tudtak kezelni. A XX.
szdzad masodik felében a fejlédod orszagokban is csokkenés mutatkozott, ennek legfébb oka a
nék munkavallalésa.

Jelenleg évente a Foldon 140 000 000 gyermek sziiletik. A vilag sziiletési rataja
atlagosan 18,5%o, az 0sszegzett sziiletési rata pedig 2,5 (population.un.org/wpp, 2021). A vilag
orszagai kozott kiilonbozo sziiletési ratdkkal taldlkozhatunk. Egyes orszdgok kiizdenek a
népesség novekedéssel (afrikai orszagok tobbsége), mig masok igyekeznek serkenteni ezt az
eloregedés miatt (eurdpai orszagok). Tekintsiik meg, milyen szdmok jellemzik Eurdpat. Itt az
évi sziiletési rata 10,4%0 (population.un.org/wpp, 2021). Az elmult éveket vizsgilva
elmondhatjuk, hogy Eurdpdban nagymértéki migracios hullam érkezett foként Afrika és
Délnyugat-Azsia orszagaibol. Mindez 6nmagaban nem is lenne nagy veszély Eurdpéra nézve,
viszont az is ismert, hogy lakossaga korében nagyaranyu eloregedés figyelhetd meg. Ez annak
koszonhetd, hogy az eurdpai ndk sokkal kevesebb gyermeket vallalnak, mint a beérkezd
migransok, akik Europa fejlett orszdgaiban szeretnének letelepedni. A legmagasabb nyers
sziiletési aranyszammal [rorszag, Belgium, Franciaorszag ¢és az Egyesiilt Kiralysag rendelkezik
(ec.europa.eu/eurostat/statistics-explained/, 2021). A legalacsonyabb értékek Dél-Eurdpaban
figyelhetd meg, 8%o atlagosan.

Afrika a vilagrészek koziil a legmagasabb, atlagosan 33,6%o-es sziiletési rataval
rendelkezik. A maximum értékek a Szahel-6vezetben figyelhetd meg. Legnépesebb orszagok:
Nigéria, Kongéi Demokratikus Koztarsasag, Etiopia, Egyiptom. Afrikat Azsia koveti 16,4%o-
kel. Ttt az alacsony sziiletési ratak Kelet-Azsidban figyelheték meg (11%o), a magasabb értékek
Dél-, Délnyugat és Kozép-Azsiaban (20%o). Azsiaban az alacsonyabb és a magasabb értékek
elhelyezkedése tobbek kozott a sziiletésszabalyozasok jelenlétének, illetve hianydnak
koszonhetd. A két Amerikét Gsszehasonlitva, Eszak-Amerikaban alacsonyabb 12%o, mig Latin-

Amerikdban magasabb 16%o a sziiletési rata.
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Visszatérve Kelet-Eurdpa vizsgalatdhoz, elmondhat6, hogy a sziiletési rata 10%o. Ezen
beliil Ukrajna sziiletési rataja pedig 9,6%o. Ukrajna sziiletési ratajat 6sszehasonlitva mas eurdpai
orszagokéval eléggé alacsonynak mondhato, alig tér el példaul Magyarorszagétol, ami 9,5%o
(population.un.org/wpp, 2021). 2019-es adatok alapjan Karpataljan a sziiletési rata 10,4%o, ez

az utobbi évekhez képest csokkend tendencia (uz.ukrstat.gov.ua, 2021).
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2. FEJEZET
A VIZSGALT KISTERSEG TELEPULESEINEK ROVID
TORTENELMI JELLEMZESE

2.1. Barkaszo

1312-ben a Zichy-kdédexben emlitik eldszor a telepiilést Burkuzlo néven. Viszont azt is tudni
kell, hogy mar a Kr. e. V. szdzadban ¢ltek itt népek, ezt a kiilonbozo régészeti leletekbol
tudhatjuk meg. Az Arpad-korban nagy valésziniiséggel magyar népek telepedtek le itt errol
tanuskodik a Zichy-kodex is. A kodex beszamol a Rozgonyi csatarol és annak torténéseirdl. A
Rozgonyi csata 1312. junius 15-én tortént Kdéroly Robert uralkodasa alatt. Az akkori
Magyarorszagon a barok egyre nagyobb hatalommal rendelkeztek, mindezt a kdvarak, magan
hadseregek és a hatalmas birtokadomanyok segitették eld. Tobbek kozott ennek a fesziiltségnek
a kibontakozasara keriilt sor a Rozgonyi csatdban. Végiil sikeriilt megallitani az oligarchak
torekvéseit és ezaltal az orszag széthulldsat. Ebben a csataban tantsitott hdsies helytallasaért
kapta Dancs mester fia Tamas a falut jutalomként Kéroly Roberttdl. Ezt kovetden kiilonbdzo
személyek tulajdonat képezte, koztiik: Csapi Zsigmond, Bornemissza, Csaszldci, Biidi, Melith,
Csaki és Pécsi csaladok (Botlik—Dupka, 1993; Mihok, 2014).

Fontos megemliteni, hogy Barkaszon sziiletett Kis Albert 1664-ben. Kis Albert kuruc
ezereskapitany volt, aki részt vett a Thokoly Imre éltal vezetett felkelésben, majd a Rakoczi
szabadsagharcban is kiemelkedd szerepet jatszott, tobbek kozott itt kapta meg az
ezereskapitanyi cimet. Végiil a nemesség ¢és a jobbagyok kozott osszetlizések lettek, Albert
pedig az utobbi mellé allt. Rakoczinak fontos volt a nemesség tdmogatasa, ezért példat statudlva
Kis Albertet kivégeztette (karpataljalap.net, 2021).

A falu folyamatosan fejlédott. Az elsd iskola 1806-ban épiilt, és 1945-ben alakult meg
az elsé magyar tannyelvii altalanos iskola, majd 1977-ben kozépiskola jott 1étre. 1809—1818
kozott epiilt meg a kozség reformatus temploma, viszont egy tlizvészben jelentOsen
megrongalédott 1835-ben, és csak joval késdbb, 1873-ban, épiilt tjra. Erdemes megemliteni,
hogy 1900-ban gydgyfiirdd épiilt, ami sok latogatdt vonzott a faluba, de ennek miikddése 1980-
ban megsziint. 1872-t6l rendelkezik vasuttal (Csap-Batyu-Munkacs-Lviv utvonal) (Botlik—
Dupka, 1993; karpatalja.ma/sorozatok, 2021).

A 1L vilaghaborau végén Karpataljat szovjet csapatok szalltdk meg és az 1945. junius 29-én

megkotott szovjet—csehszlovak szerzddés értelmében teriilete a Szovjetunidhoz keriilt. A
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moszkvai hatalom ,,hdromnapos munkara” itélte a magyar és német férfilakossdgot. Ebbdl
adddodan a barkaszoi férfi lakossagbol 106 személyt vittek el erre a kényszermunkara €s ebbol

minddssze huszan tértek haza (Dupka, 2014).
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2.2. Szernye

El6szor 1270-ben emlitik a Lonyay-uradalom hatarjarasarol irédott okmanyban. Kiilonb6zo
csaladok kaptak itt foldteriiletet, mint példaul: Vardaiak, a Bathoriak, a Csapiak, a Kéllayak, a
Dragffyak és a Mathuznaiak, végiil pedig a Lonyay csalad lett a legnagyobb foldbirtokos
(Lehoczki, 1831).

A kozség temploma a XV. szdzadban épiilt meg gotikai stilusban, aztan az 1700-as években
atépitettek barokkos stilusban. 1859-ben tlizvészben megrongalodott, majd 1911-ben nyerte el
mai forméjat. Erdekességei kozé tartozik, hogy a templom alatt keleti sirbolt talalhato. A falu
lakosa volt Balogh Séndor, akinek az emlékére emléktablat allitottak az iskola kertjében.
Tobbek kozott neki koszonhetd a Szernyei Gyongykalaris folklorcsoport megalkotdsa. A
Gyongykalaris csoport zenés-tdncos milsoraival gyakran felléptek a kornyezd falvakban.
(Botlik—Dupka, 1993).

A masodik vilaghabortis megtorlasnak koszonhetéen 203 férfit hurcoltak el a ,,haromnapos
munkéra” és amelybdl 34-en ¢életliket vesztették. A kozség mindkét vildghdborl halottainak
1990-ben emlékmiivet allitott (karpataljalap.net, 2021; Dupka, 2014).

A falu rendelkezik iskolaval és 6vodaval is. Az iskola alapjait 1986-ban raktadk le, majd
abbamaradt az épitkezés. 2001-ben tdmogatas érkezett a svajci Pro Karpatalja Munkacsoport
jovoltabol és igy tetd ala keriilt. Ezt kovetden 2003-ban az akkori Munkdcsi jaras félmillio
hrivnyat adott az iskola befejezésére és 2004-ben adtak at.

A falu lakossaga igyekszik kulturalis programokkal szinesiteni az emberek életét.
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2.3. Csongor

Mai nevét 1898-ban kapta egy orszagos helynévrendezés soran, mindaddig Csomonya néven
emlitik a kiilonb6z6 feljegyzések. Torténelmi leletek feltarasa bizonyitja, hogy mar bronz- €s a
korai vaskorban is éltek itt emberek. Irasos emlitések mar az Anjuk koraban széltak a
telepiilésrdl. Az elsd emlitést 1387-ben kapjuk a telepiilésrdl, mint Korjatovics Toédor podoliai
orosz herceg birtokaban 1év6 kozség. Egy birtok viszaly kapcsan emlitik a Kerepecz csalad és
a podoliai herceg kozott. A per eredményeképpen egyik fél sem kapta meg a birtokot, hanem a
Paloczy csaladé lett. Ezt kdovetden Brankovics Gydrgy tulajdonédban volt 1427-ig, majd 1440-
ben a doboruszkai Dobok birtokoltak. A torténelem folyaman szamos csalad tulajdonat képezte:
gimesi gr. Forgach Andrés, Esterhdzy herceg, Lonyay Rozner, gr. Haller és a Hadar csalad, gr.
Schonborn Laszld, gr. Degenfeld Roth, Csakany Gyorgy, Nagy Sandor, Makkai Andras,
valamint a Szanyi, Sas és Tamasi csaladdokét (Botlik—Dupka, 1993).
A tatarjaras ezt a teriiletet is €rintette ezaltal 1566-ban a lakossag nagy része elpusztult, a falu
elnéptelenedett. 1567-re kevesebb, mint nyolc portabdl allt a telepiilés, majd a 1638-ban sikertilt
ujra benépesiteni a kdzséget (csongor.ucoz.hu/index/csongor _tortenelme/0-5, 2021).
A vitdk tovabb folytatodtak azzal a kiillonbséggel, hogy most mar nem birtoklas volt a {6 vita
téma, hanem a hatarkérdés a szomszédos Nagydobrony telepiiléssel. A két falu arrél vitatkozott,
hogy honnét szamitjadk a falu hatarait. Végiil abban egyeztek meg, hogy Nagydobrony és
Csomonya hatarat a Pohar-patak képezi és a koztiik 1évo erdot pedig kozosen fogjak haszndlni.
A torténelem folyaman sok haboru folyt a teriiletén és aktivan részt vettek a kiilonféle
szabadsagharcokban. Tobbek kozott részt vettek a Thokoly felkelésben és a I1. Rakoczi Ferenc
altal vezetett szabadsdgharcban is, majd pedig az 1848-49-es forradalombol is kivették
szerepliket (csongor.ucoz.hu/index/, 2021).

1824-ben ¢épiilt meg a falu reformétus temploma. A reformétus hitre valo attérést Kalmancsehi
Santa Martonnak koszonhetik, mivel a lakossag eredetileg gérdg és romai katolikus vallast
ban. A faluk6zosség 1805 ota rendelkezik iskolaval. Az iskola mindvégig magyar tannyelvii
volt, mivel a lakossag tobbsége magyar anyanyelvii. Az iskola eldszor elemi, majd altalanos
(1920-t0l) iskolaként miikddott.
Fontos megemliteni, hogy az el6z6 falvakhoz hasonldan szintén érintett volt a teriilet a masodik
vilaghaborti és a sztilinizmus megtorldsainak, a helyi 4ldozatoknak a templom kertben

allitottak emlékmiivet (Dupka, 2014).
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3. FEJEZET
A KISTERSEG FOLDRAJZI JELLEMZESE

3.1. Természetfoldrajzi viszonyok

A kutatési teriiletiink a Csap — Nagydobrony — Munkécs Utvonalon taldlhato a Szernye-kanalis
partjan. Szomszédos telepiilések Nagydobrony, Mezdterebes (Sztrabicsovo), Rafajnaujfalu,
Bétyl. A harom falu f6ldrajzi koordinatai nem sokban kiilonboznek, mivel egymashoz kozel
helyezkednek el. A legkdzelebb egyméashoz Barkaszo (48°21° 51" E 22°29° 33" K (Templom))
és Szernye (48° 21° 52" E 22° 27 05" K (Templom)) helyezkedik el, Csongor (48° 24’ 07" E
22° 27 26" K (Templom)) kicsivel tavolabb, Barkaszotol koriilbelil 5 km-re talalhatd
(earth.google.com/web/, 2019).

A domborzati fekvését tekintve Karpatalja sikvidéki teriiletének alfoldi részén a Csap-
Munkécsi medencében helyezkedik el. Az egész teriilet tengerszint feletti magasadga 106—-107
m kozott van.

Karpatalja sikvidéki részei, ezaltal a vizsgalt teriiletlink is a nedves kontinentalis
éghajlattipushoz tartoznak. A megyét a mérsékelt 6v mérsékelten kontinentélis éghajlati
teriiletébe sorolja Aliszov, aki az éghajlatosztdlyozasnal az uralkodd légtomegeket veszi
figyelembe. A mérsékelt Ovi tengeri, valamint a mérsékelt Ovi szarazfoldi légtomegek
valtakozasa jellemzik egész ¢v folyaman ezt az ¢ghajlattipust. A hegyvidék védohatésa ellenére
télen, idonként betdrnek ide a sarkvidéki légtomegek, amelyek hideg, szaraz iddjarast okoznak.
Nyéron eléfordul, hogy a tropusi szarazfoldi légtomegek érik el a térséget, forrd, széraz
id@jarast alakitva ki. Az évi atlaghdmérséklet 10 °C, a leghidegebb honap a januar (-2 és -3°C
kozott van), mig a legmelegebb honap a julius (+20°C és +21°C kozott ingadozik). A csapadék
évi 0sszege 600-700 mm kozott ingadozik (Maricsin et al., 1990). A legcsapadékosabb honap
a junius a legkevesebb csapadék a tél végére és a tavasz elejére esik (Baranyi et al., 2009).

A teriilet vizrajzat tekintve egyetlen kanalissal rendelkezik, ami a vizsgalt teriilet két
telepiilését érinti. A 19. szézadi folydszabalyozasok ezt a teriiletet is érintették, mind ezaltal az
eddig folyamatosan elarasztott teriiletek szdrazon maradtak. Ennek kovetkeztében jott 1étre a
folydszabalyozasok altal kialakitott Szernye-kanalis. A kanalis tobb falut érintve (Gét, Gut,
Barkaszo, Csongor, Nagydobrony) torkollik bele a Latorca folydba.
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Talajai kdzott megtalalhatunk podzolos glejes és homokos gyeptalajt (map.land.gov.ua, 2020).
Ezeken a talajokon jol megterem a kukorica, dszi buza, zab, napraforg6, kiilonboz6 zoldségek
¢és gylimolcsok. Novényvilagat megvizsgalva elmondhatjuk, hogy a dominéns fafajtdk a tolgy
(a sikvidéken a kocsanyos, az alacsonyabb hegyvidéken a kocsdnytalan). A sikvidék
erdOboritottsaga a 10—15 %-ot sem éri el (Bodnar, 1987). Szernyének nagyon kis erdd teriilete
van, viszont Barkaszo ¢és Csongor egy jelentOsebb erdd teriilettel rendelkezik. Csongor
hataraban 1év6 erdoben kocsanyos tolgy €s kzonséges gyertyan talalhato. Az erdd sajatossaga,
hogy szdmos karpati fléraclem is fellelhetd benne, példaul az ikrés fogasir és a karpati safrany.
A vizsgalt teriileten kiilonféle gombafajtaval is taldlkozhatunk: vords érdestinoru, piruld
6zlabgomba, 1€gy616 galdca, piros galambgomba, kenyérgomba stb. A tovabbi novény fajokat
tekintve megfigyelhetd itt iirdm levelli parlagfii, réti sas, réti legyezo6fl, fehér 16here, mezei
komocsin, mezei katang, angol perje, csomos ebir, réti csenkesz stb.

A Szernye-kanalis szamos novénynek ad életteret, tobbek kdzott a mocsari ndsziromnak
¢s a goOlyahirnek, a vizi mentanak, a tavi rozsanak, kiilonféle pafranyoknak, fiizéres
siilléhinarnak, békaszittyonak €s a keskenylevelii gyékénynek. A teriilet valtozatos allatvilaggal
rendelkezik. A helyi viszonyokat vizsgalva itt a sikvidéki, pusztira jellemzd fajok vannak
tobbségben. A rovarfélék koziil a kovetkezok talalhatoak itt: Atalanta-lepke, nappali pavaszem,
gyaszlepke, bogancs lepke, fecskefarkti lepke stb. A bogarak koziil a szentjanosbogar,
remetebogar, szarvasbogar stb.

A Szernye-kandlis kapcsan érdemes megemliteni az ott €l6 halfajokat: széles karasz,
vordsszarnyu keszeg, torpeharcsa €s a csuka.

Tovabbi allatfajok a teriileten:

o Kétéltiiek: tarajos €s pettyes gbte, levelibéka, barna varangy, mocsari teknds stb.
e Madarak: fehér golya, facan, fogoly, fecskefélék, fakopancs, seregély, veréb stb.
A mezdgazdasagi teriiletnek koszonhetden szamos ragesalo €s rovarevok taldlhatoak itt: torpe

egér, kozonséges vakond, denevérek, mezei pocok, patkany, menyét stb. (Baranyi et al., 2009).
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3.2. Népesseég- és gazdasagfoldrajzi jellemzés

A vizsgalt terlilet harom telepiilést foglal magaba, ezek Osszlakossaga a 2001-es népszamlalasi
adatok alapjan 6480 f0, ebbdl 5258 magyar nemzetiségii. A SUMMA 2017 felmérés alapjan a
magyar lakossag szdma 4364 fore csokkent, ezt a csdkkenést jol abrazolja 3. tablazat (Tatrai et
al., 2019). A sziiletésszamokra vonatkozé adatokkal nem rendelkeziink telepiilési szinten, jarasi
szinten viszont igen. A 2020-as adatok szerint a Munkacsi jaras sziiletési ratdja 11,0%o, a
halalozési rataja 14,2%o és az ezek kiillonbségébdl adodo természetes szaporulata pedig —3,2%o
volt. A térség népességszamat jelentdsen befolydsolja az intenziv elvandorlds is
(uz.ukrstat.gov.ua, 2020).

A munkankban vizsgalt régié magyar tobbségli, a magyar nyelvteriilet peremén helyezkedik el,
de jelentds roma kisebbség ¢l (Barkaszd 480 f6, Csongor 162 £6, Szernye 281 f6) mindhdrom
telepiilésen (Molnar et al., 2016).

3. tablazat
A magyar lakossag szama a kérdéivezés altal érintett telepiiléseken 2001-ben és
2017-ben. Az allando lakossag és a magyarok szama 2001-ben népszamlalasi

adatok alapjan, 2017-ben a SUMMA 2017 felmérés eredményei alapjan (Tatrai

et al., 2019)
Telepiilés | Allandé | Magyarok Magyarok
lakossag szama szama
(2001) (2001) (2017)
Barkaszo 2236 1452 1102
Szernye 1979 1690 1438
Csongor 2265 2116 1824

A tablazatbol jol lathatd, hogy magyarok szama csokken a telepiiléseken, ami az erds
elvandorlasnak és az alacsony sziiletési mutatoknak tudhato be. A tablazatbol kideriil az is,
hogy mindharom falu kétezer koriili lakossaggal rendelkezik és a legtobb magyar nemzetiségii

Csongoron ¢€l. A magyar ¢és roma nemzetiségiieken kiviil kisebb szamu ukran lakossag ¢l a
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vizsgalt telepiiléseken. Szernyén és Csongoron 1-2% ukran €1, Barkaszon viszont 12% talalhaté
(Molnar—Molnar D., 2005).

Ha a kutatési teriilet vallasi viszonyait vizsgaljuk, elmondhatjuk, hogy a teriilet tobbségben
reformatus felekezethez tartozik. A legtobb reformatus vallasi Csongoron van 1611 f0,
Szernyén 1090 {6, Barkaszon pedig 933 {6 vallotta magét reformatusnak 2010-es adatok alapjan
(Geletei, 2013). A reformatusok mellett a telepiilésen kisebb szamban, de képviseltetik
magunkat gorog, romai katolikusak, ortodoxok, Jehova tanti és egyéb vallashoz tartozok.

A térség gazdasdgaban a mezOgazdasag jatszik fontos szerepet. A falvakban foképp szemes
terményeket termesztenek: buza, arpa, kukorica és tovabbi takarmanyndvényeket. A
telepiilések koziil Csongoron primdr zoldségeket termesztenek, foképp retket, uborkat és
paradicsomot (Baranyi et al., 2009). A falvak lakossaganak nagy része a mezdgazdasagi
vallalkozasok mellett gyarakban dolgoznak. A mindharom faluhoz kozel 1évé Munkacson
szdmos gyar talalhato, mely vonzza a kornyezé falvak lakosait. A telepiiléseken miikodnek
ovodak, iskolak, orvosi rendeldk és jo néhany bolt, melyek szintén munkahelyet biztositanak
az emberek szdmara. A tercier szektort illetden nincsenek jelentdsebb szolgaltatdsok a
falvakban egy-két kocsmat leszamitva, viszont a jovore nézve lehetnek valtozasok. Példaul,
ahogy mar kordbban emlitettem, Barkaszon termalfiirdé6 mukodott, és vannak tervek, melyek

szerint nemsokara 0jja szeretnék épiteni ¢s miikodoképessé tenni.
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4. FEJEZET

ADATBAZIS ES MODSZEREK
4.1. A kérdoiv

Az adatgyiijtés f0 modszere a kérddives lekérdezés volt. A kérdéiv Osszeallitasanal alapul
szolgalt a Molnar — Molnar D. altal készitett kutatas, amelyben hasonldéan a gyermekvallalasi
attitidoket vizsgaltak az egész karpataljai magyarsagra nézve (Molnar — Molnar D., 2012). A
kérddiv 3 részbdl all (1. melléklet):
1. Altalanos adatokat (nem, kor, iskolai végzettség) rogzitd kérdések.
2. A vizsgalt témakorrel kapcsolatos kérdések (Pl.: Milyen tényezok megléte mellett
vallalna 6n (véallalt volna) tobb gyermeket?)
3. Az adatkozld csaladi kornyezetére iranyuld kérdések, melyek hatassal lehetnek a
gyermekvallaldsara (Pl.: Arra a csaladi kornyezetre, ahol On élt gyermekkoraban

mennyire voltak jellemzoek az alabbiak?)

4.2. A kérdoives lekérdezés folyamata

A vizsgalt teriilet kivalasztasanal igyekeztiink olyan térség mellett donteni, amely konnyen
megkozelitheté szamunkra és nem utolsd sorban magyar tobbségii lakossaggal rendelkezik. Igy
esett a valasztas Csongorra, Szernyére és Barkaszora. A kérddives kutatas részben papir alapon,
részben online formaban (Google-kérddiv) valosult meg. A lekérdezés nehézségei koziil
megemlithetjiik az emberek nehéz elérhetdségét (nehezen tudtuk felvenni a kapcsolatot
ismeretlen emberekkel, az id6sebb korosztalynal nem mindenki hasznalja a kozosségi oldalakat
stb.) és zarkozottsagat, ami fOleg a feérfi valaszadok esetében jelentett gondot (altalanos
tapasztalat, hogy a ndk nyitottabbak és kommunikativabbak az adatkozlések soran). Az online

kérddives kitoltést a jarvanyhelyzet is indokolta.

4.3. A lekérdezettek eloszlasa a fobb jellemzdk szerint

Osszesen 120 személyt céloztunk meg, a mintavétel kétiranyt volt:
e 100 kérddivet toltettiink ki a vizsgalt telepiiléseken (Csongor, Szernye, Barkaszo) €16
karpataljai magyarok kozott. Ezek a 1849 éves korosztalyt oleltek fel, mivel a
gyermekvallalasok nagyrésze erre a korosztalyra esik.
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e 20 kérdodivet kifejezetten a nagycsalddos személyekkel toltettiink ki, mivel kiemelten
kivancsiak voltunk, hogy ezek a személyek milyen attitlidokkel rendelkeznek a
gyermekvallalast illeten.

Vizsgalatunk a Munkdcsi jards harom telepiilésén (Csongor, Szernye, Barkaszo) ¢él6 magyar
lakossag korében tortént (1. dbra). A mintaelemek kivalasztdsanal figyelembe vettiik azt, hogy
a telepiiléseken milyen szdmban van jelen a magyar lakossag és ennek megfelelden osztottuk
el a kérddivek szdmat. Segitséglinkre szolgalt ebben a SUMMA 2017 felmérés, amelybol
megtudhattuk a vizsgalt telepiiléseken é16 magyarok szamat (Tétrai et al., 2020).
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1. abra. A vizsgalt teriilet lehatarolasa (Kocsis, 2001)

A kérddivben az altalanos adatoknal rakérdeztiink az adatkdzld nemére. A reprezentativ minta
szereploi kozott 52% nd és 48% férfi (ami kozel van a karpataljai magyarok 53/47-es aranyahoz

(Tétrai et al., 2020)) adott valaszt kérdéseinkre. A nagycsaladosoknal 55% nét és 45% férfit
kérdeztiink le.
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2. abra. A reprezentativ minta eloszldsa korcsoportok szerint és a teljes eloszlas a SUMMA

2017-es felmérés alapjan (%)

A korosztalyok szerinti leosztasnal a 18—49 évesek f6 csoportjait vettiik figyelembe (18-29,
30-39, 40-49 évesekre). Igy a reprezentativ mintdban szereplé személyek nemek szerinti
lebontasa a kovetkezd: a 18-29 éves korosztalyhoz tartozo nok és férfiak egyarant a teljes minta
17-17%-at képviselik, a 30-39 éves korosztalyhoz tartozé ndk annak 15%-at, a férfiak 16%-at
adjak, a legiddsebb, 4049 éves korosztalyhoz tartozo ndk a minta 18%-4at, a férfiak pedig 17%-
at reprezentaljak. A korfan abrazoltuk a teljes sokasag eloszlasat is, amit a SUMMA 2017
felmérés alapjan hataroztunk meg (Téatrai et al., 2020). Jol lathatd, hogy Osszességében nincs
nagy kiilonbség a teljes minta €s a lekérdezett korcsoportok eloszlasa kozott. A 18-29 éves
korosztalynal kevesebb férfit sikeriilt elérni a tervezettnél, a 40—49 éveseknél szintén. Ez tobbek
kozott azzal is magyardzhato, hogy a férfiakat nehezebb elérni, ahogy mar ezt fentebb is
emlitettiik (2. abra).

A harom- vagy tobbgyermekes mintandl nem torekedtiink a reprezentativitasra, mivel nem
ismerjiik ennek a csoportnak az eloszlasat ezért a kornyezetiinkben elérhetd embereket
kérdeztiik le. Itt a fiatal (18-29) korosztalynal egy, a 30-39 éveseknél tizenegy, mig a 40—49

éveseknél nyolc adatk6z16 kertilt bele a mintaba.
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A vallasi hovatartozds meghatarozé lehet a csalddalapitds szempontjabol, ezért Iényegesnek
tartottuk ennek a rogzitését. Az adatkdzlok valaszaibol kideriilt, hogy a reformatus felekezethez
tartozok voltak nagy tobbségben, ezt az indokolja, hogy a kistérség Karpatalja reformatus
vidékéhez tartozik. A reprezentativ mintaban lekérdezett személyek kozott szerepelt még

ortodox (3%) gorogkatolikus és Jehova tanui (1-1 %), valamint rdmai katolikus (2%) (3. dbra).

Gorog
katolikus Jehova tanuja
1% 1%

Rémai
katolikus
2%

Ortodox
3%

Reformatus
93%

3. ébra. A reprezentativ minta felekezeti megoszlasa (%)

A tobbgyermekeseknél az dsszes lekérdezett személy reformatusnak vallotta magat.

Az alapadatok kozott rakérdeztiink az adott személy csaladi allapotara, melybdl kidertilt, hogy
a reprezentativ mintaban szerepld adatkozlOk tobbsége hdzas (68%), a masodik nagy arannyal
megjelend csoport az egyediilallok. Csekély szdmban van jelen az elvalt és az 6zvegy csaladi

allapottal rendelkez6 személyek (4. abra).
1%

29%

2%

mEgyediilalle = Elvalt mHazas ®Ozvegy
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4. abra. A reprezentativ minta megoszlasa csaladi allapot szerint (%)

A nagycsalddosokndl szintén a hidzasok voltak elnyomo tobbségben (a 20 adatk6zl6bdl 85%),
ezen kiviil egy-egy elvalt, 6zvegy és élettarsi kapcsolatban 1évé személyt rogzitettiink.

Az iskolai végzettséget targyald kérdésnél a reprezentativ mintandl kis eltérés
mutatkozik a felséfoktl (30%) ¢és kozépiskolai (33%), valamint a szakkdzépiskolai (28%)
végzettséggel rendelkezok kozott. Ezek vannak a legnagyobb aranyban jelen. Joval kevesebb
aranyban képviseltetik magukat az altalanos iskolai végzettséggel rendelkezdk, minddssze 9%-
ot tesznek ki (5. abra). A kapott eredményt Gsszehasonlitva a karpataljai magyarok 2017-ben
felmért mutatdival elmondhatjuk, hogy a felséfokil végzettséggel rendelkezOk ardnya a
mintdban joval nagyobb, mint a SUMMA 2017-es felmérés alapjan a teljes sokasagban (Tatrai
et al., 2020). Ez azzal magyarazhat6, hogy a magasabb végzettséggel rendelkez6 személyeket
konnyebben lehetet elérni, valamint ez a tarsadalom azon rétege, amely tudataban van a kutatasi

munka fontossagaval, ezért szivesebben vallalkoznak a kitoltésre is.

Altalanos iskolai

Kdzépiskolai

Szakkozépiskolai

Fels6foku

o

10 20 30 40 50 60

m Nagycsalados ®Reprezentativ

5. ébra. A minta megoszlasa iskolai végzettség szerint (%)

A tobb gyermekeseknél a reprezentativ mintaval szemben a kozépiskolai végzettséggel
rendelkezOk nagyobb aranyban (50%) képviseltetik magunkat. Az 4ltalanos iskolai

végzettséggel rendelkezok mindkét mintdban alacsony szamban voltak jelen (5. abra).
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A kérddiviinkben fontosnak tartottuk a foglalkoztatottsagra valo rakérdezést. Ahogy a
diagram is mutatja, a reprezentativ (64%) mintanal és a nagycsaladosoknal (60%) egyarant az
alkalmazottak (eladond, operator, titkarnd, tanar, épitkezd stb.) voltak a legnagyobb aranyban.
A reprezentativ mintaban egyforman képviseltették magukat a didkok (9%), vallalkozok (9%)
foglalkoztatottsagiak. Tovabba 12%-uk a haztartdsbeliek csoportjaba tartozott, 5%
munkanélkiili és csupan 1%-uk volt nyugdijas. A nagycsaladosoknal az alkalmazottakon kiviil

vallalkozok (10%) és haztartasbeliek (30%) képviseltették magukat (6. abra).

Alkalmazott
Haztartasbeli
Diak
Vallalkozé

Munkanélkdli

,“‘l

Nyugdijas

o
-
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6. abra. A minta megoszlasa a foglalkoztatottsag szerint (%)
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7. abra. A reprezentativ minta eloszlasa a gyerekek szama szerint (%)

A gyerekszam csaladonkénti elosztasban azt mutatja, hogy 37%-uk nem rendelkezik még
gyermekkel 11%-uk egy gyermekes ¢és a legtobb lekérdezett a reprezentativ mintdban a 2
gyermekkel rendelkezd személy. A reprezentativ mintdbol nem zartuk ki a 3 vagy tobb
gyermekes személyeket sem, igy bar kis 1étszdmban (3%) de képviseltetik magukat (7. abra).
A nagycsalddos mintanal a lekérdezdk 85%-a 3 gyerekes volt, 10%-a 4 és minddssze 5% volt
5 gyermekes sziilo.

A vizsgalatokat az Excel tablazatkezeld t-proba fiiggvénye segitségével hajtottuk végre,
amely annak a valdszinliségét szolgaltatja a 0—1-es skalan, hogy a két minta kozépértéke nem
kiilonbozik. Ha a kapott érték 0,05-nél kisebb, akkor ez esetben tekintjiik 95%-o0s valoszintiségi

szinten szignifikansnak a két adattomb kozotti kiilonbséget, vagyis ekkor van jelentos eltérés.
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5. FEJEZET
EREDMENYEK

Kutatdsunkban rékérdeztiink, hogy a lekérdezett személyek milyen gyermekszamot tartanak
idedlisnak €s mennyit terveznek. A reprezentativ mintabol kideriil, hogy 0sszesen atlagosan
2,1-et terveznek, idedlis gyermekszamnak pedig 2,5 tehat 2-3 gyermeket tartanak. Kivancsiak
voltunk arra, hogy a nemek kozott van-e eltérés a tervezett gyermekszamot illetden, de az nem

bizonyult szignifikdnsnak. Ezt kovetden azt is megvizsgaltuk, hogy hogyan oszlanak meg a
valaszok az idealis gyermekszamokra nézve. A reprezentativ €s a nagycsalddosok kozott
szignifikans eltéréseket tudtunk megfigyelni. A reprezentativ minta valaszadoi kozott 49% a
kétgyermekes csaladmodellt tartja idealisnak, ezzel szemben a tobb gyermekeseknél ugyanez a
csaladmodell csak 10%-ot kapott. Ami még érdekes eredmény volt az, hogy a reprezentativ
minta szerepldi koziil 37% a harom gyerekes csalddmodellt tdimogatta. Tehat az adatkozlOk egy
része idedlisnak tartja a 3 gyerekes csaladot, viszont kiilonb6z6 okokbol kifolydlag nem tudjak,
vagy nem akarjak azt megvalositani. A nagycsalddosoknal elvarhatdan magas értékeket kapott
a harom gyerekes (50%), négy gyerekes (15%), valamint az 6t gyermekes (20%) idealis
csalddmodell, ami érthetd is. A szazalékos eredményeket 6sszehasonlitottuk a Molnar — Molnar
D. altal készitett szakmai jelentéssel (Molnar — Molnar D., 2012). Sok hasonlosagot fedeztiink
fel a két eredményt vizsgélva. Ilyen példaul, hogy a reprezentativ minta szerepldi mindkét
kutatasnal a kétgyermekes csaladmodellt tarjdk eszményinek, viszont nagycsaladosoknal joval
kevesebben tartjak ezt idedlisnak. A tobb gyermekeseknél ugy szintén mindkét munkaban a
harom gyerekes csaladmodellt tartjdk a legtokéletesebbnek. Ami eltérés a két kutatds
eredményeit tanulmanyozva, hogy mig a mi eredményeinknél a reprezentativ mintdba nem
jelolt senki 1 gyermeket idealis gyermekszamnak, addig a masik kutatasban 6% jelolte.

A kor, nem ¢és végzettség szerinti nincs szignifikans eltérés az ideélis gyermekszamot tekintve.
A tervezett gyermekszdmot vizsgalva megtudhattuk, hogy a nemek kozotti eltérés 0,1 érték,
ami nem jelentds. A nagycsaladosoknal 3,4 (3-4) gyermeket tartanak atlagosan idedlisnak tehat
valamivel tobbet, mint a reprezentativ minta adatkozI61. A tervezett gyermekszdmot vizsgalva
a tobb gyermekesek atlagosan 3,2 terveznek Osszesen, valamivel tobbet, mint a reprezentativ
minta adatk6zI6i (2,1).

Az idedlis és tervezett gyermekszamot kovetden megkérdeztiik az adott személyeket, hogy a
megadott gyermekszdmbdl hany fiat és hany lanyt szeretnének. A reprezentativ minta

adatkozl6i kozott egyforma tamogatast kapott a két nem (1,3). A nagycsalados minta
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szerepl6inél viszont szignifikans kiilonbség mutatkozott a gyermekek nemeire vonatkozoan.
Tobb fiu gyermeket szeretnének, mint lany gyermeket. A valaszadok atlagosan 2,5 fiut és 1,5
lanyt szeretnének.

Kérdoéiviinkben kivancsiak voltunk arra, hogy az adatk6zld mennyire elégedett anyagi
helyzetével. A kérdést egy 5-0s skalan kellett értékelni, ahol 1 nagyon elégedetlen, 5 pedig a
nagyon elégedett. A kapott eredményekben nem taladltunk szignifikans eltéréseket. A
reprezentativ minta szerepléi atlagosan 3,1, a nagycsalddosok pedig 3,3-ra értékelték
elégedettségiik szintjét. Megvizsgaltuk, hogy van-e Osszefiiggés az anyagi elégedettség €s az
Osszesen tervezett gyermekszamot illetéen, de itt sem volt szignifikans eltérés.

Ennél a kérdésnél megvizsgaltuk azt is, hogy a nemekre nézve hany szazalékuk jelolt 1-es, 2-
est €s igy tovabb. Az eredménybdl kideriilt, hogy a reprezentativ mintaban a férfiak 5%-a jelolt
az 5 skalan 5-6t, mig n6k nem jeloltek ilyet egyaltalan. Ebbdl kideriil, hogy a n6knél kevesebb
a teljes elégedett személy. Mindkét nem egyarant 3,1-re értékelte atlagosan elégedettségi
szintjét, viszont az eloszlas kiilonbozo. A férfiaknal a szélsdséges vélemények erdteljesebben
megjelennek, mint a néknél. Tobb a teljesen elégedetlen, de a teljesen elégedett is, mig a ndi

vélemények az atlag koriil 6sszpontosulnak (8. dbra).
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8. abra. ,,Mennyire elégedett anyagi helyzetével?” kérdésre adott valaszok nemek szerinti
eloszlasa szazalékokban (az 1-es érték a teljes mértékben elégedetlen, az 5-0s a teljes

mértékben elégedett valaszt jelenti)



A gyermekvallalashoz fontos tényezd lehet a gazdasagi helyzet és annak alakulasa, ennek
kapcsan megkértiik a lekérdezett személyeket, hogy értékeljék, egy 1-t6] 5-ig terjedd skalan
mennyire tartjdk fontosnak a sajat orszdguk gazdasdgi stabilitdsit. Az 1-es nagyon
elhanyagolhaté tényez6, az 5-0s pedig a legfontosabb tényezd. Atlagosan a reprezentativ
mintaban 2,8 értéket adtak a nagycsalddosok viszont valamivel fontosabbnak tartjak, mivel 3,1-
re értékelték a valaszadok az orszag gazdasagi stabilitasat.

Ezt kovetden gyermekvallalast befolyasold tényezokre voltunk kivancsiak, hogy melyek azok,
amik fontos szerepet jatszanak a gyermekvallalasnal. A valaszadoknak hét tényezd koziil
valaszthattak, valamint egyéb kategoriat is lehetdségként adtunk meg. Szintén 1-t61 5-ig terjedd
skalan lehetet megadni a valaszokat. Ha a reprezentativ és a nagycsalados mintat
Osszehasonlitjuk, szignifikdns kiillonbségek jelennek meg eredményeinkben. Ilyen példaul,
hogy reprezentativ minta képviseldi a jobb egészségiigyi ellatdst és a magasabb jovedelmet
(3,8) tartjak fontosnak, mig a nagycsaladosok a nagyobb csaladdi tdmogatasokat (3,7). A
reprezentativ minta adatkozl6i legfontosabbnak a sziilok jo egészségi allapotat tartjak (itt az
magat adatko6zl6 értjiik alatta, mint sziil6t) (4), nagycsalddosoknal a masodik legfontosabb
mindez (3,5).

A nemeknél egyarant magas értéket kapott a jobb egészségiigyi ellatas, magasabb jovedelem,
magasabb életszinvonal és a sziillok jO egészségi allapota. Tehat az emberek batrabban
vallalnanak tobb gyermeket, ha ezek a feltételek jelen lennének az életiikben. Ezutan szintén
egyforma, bar némileg kevesebb értékelést kapott az allami tdmogatasok, stabil gazdasagi

helyzet €s a nagyobb csaladdi tdimogatasok (9. abra).

szUl6k jo egészségi allapota
magasabb jovedelem

jobb egészségligyi ellatas
magasabb életszinvonal
stabilabb gazdasagi helyzet

nagyobb csaladi tamogatas

allami tamogatasok

29 3,1 3,3 3,5 3,7 3,9 41
mN&k mFérfiak
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9. 4bra. ,,Milyen tényez6k megléte mellett vallalna On (vallalt volna) tobb gyermeket?”
kérdésre adott valasz nemek szerinti eloszlasa szdzalékokban (ahol 1-es elhanyagolhatd

tényezd 5-s legfontosabb tényezo)

A gyermekvallalasnal fontos tényezd az, hogy kik, azok a személyek vagy vannak-e egyaltalan
olyan személyek, akikre szamithat az adott csalad a gyermekfeliigyelet terén. Ebbol kifolyolag
kérddiviinkben rakérdeztiink, ezekre a személyekre (A gyerekfeliigyeletben kire mennyire
szdmithat/szamithatna/szamithatott?). Egy 1-tdl 4-ig terjedd skalan kellett megadni, hogy a
felsorolt személyekre mennyire szamithat, ahol az 1-es nem szamithat(na), 2-es néha
szdmithat(na), 3-s tobbnyire szamithatna, 4-es szinte mindig szamithat(na) és még két
lehetdséget adtunk meg, ha nem szeretne valaszolni (nem vélaszolt), valamint ha nem tudja
meghatarozni (nem tudja). Els6 izben megfigyeltiik milyen eredmények sziiletnek az atlagok
alapjan. Magas értékeket kapott mind a reprezentativ, mind pedig a nagycsalados mintanal az
adott adatkozI6 parja (férje vagy felesége), édesanyja, édesapja, anydsa, ami nem véletlen mert
altalaban ezek a csaladtagok a legkdzelebbiek egy-egy egyén €letében.

Ahogy a 10. dbran lathato, hogy a reprezentativ minta adatk6zl6i szignifikdnsan magasabb
értékeket adtak a pdrja, édesanyja, anyosa, valamint a mas(ok)(ezek lehetnek rokonok,
szomszédok, ismerdsok stb.) személyekre, mint a nagycsalddosok. A nagyobb gyerekeknél
lathatunk kicsivel magasabb értékelést a nagycsalddosoknal (10. &bra).

A kor ¢és a végzettség szerint nem figyeltiink fel kiilonosebb eltérésekre. Viszont szignifikdns
eltérést mutatkozott a nemi eloszlast vizsgalva a kovetkez6 személyeknél: anyods, apds, mas egy
haztartasban €16 nem rokon, nem a haztartdshoz tartozé rokon. A férfiak 3,4-re, mig a ndk 2,8-
re értékelték az anyos személyét, tehat tobbnyire szamithatnak rd a gyermekfeliigyelet terén a
segitségére. E téren az apds atlagosan a ,,néha szdmithatnak” és a ,,tobbnyire szamithatnak”
kategoridkba sorolhatd, mivel a férfiak 2,9-re a nék pedig 2,1-re értékelték.

A ndék magasabban értékelték a "mas egy haztartdsban €16 nem rokon" (2,3-re) és a "nem
haztartashoz tartozé rokon"-t (2,7-re), tehat az ¢ tapasztalataik szerint ezekre a személyekre
tobbnyire szamithatnak. A férfiak valaszai alapjan ezek a személyek inkdbb a ,néha
szamithatnak” kategdridba sorolhatok, mivel 6k a "mas egy haztartdsban él6 nem rokon"
személyt csak 1,5-re, valamint a nem a "haztartashoz tartozé rokon"-t 1,9-re értékelték

atlagosan.
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10. ébra. ,,A gyerekfeliigyeletben kire mennyire szamithat/szamithatna/szamithatott?”’

kérdésre adott valaszok atlagértékei a reprezentativ és nagycsalddos minta bontasaban

Az emberek gondolkozasara kiilonbozd tényezOk hatnak ilyen példaul a személyes helyzetiik
(egészség, gondolkoddsmod, vallasi nézet stb.), kornyezetiikben lezajlo folyamatok. Ebbol
kifolyélag kérdéiviinkben felsoroltunk kiilonféle hatotényezdket, melyek nem, inkdabb nem,
részben, inkabb igen és jelentdsen befolyasolhatjak Oket a gyermekvallalas kérdését illetden. A
felsorolt 22 tényezd koziil a valaszadokat legjobban az befolyésolja, hogy nagyon szeretik a
gyerekeket. A két minta dsszehasonlitasanal szignifikans kiilonbség mutatkozott abban, hogy
vallas 6sztonzden hat a gyermekvallalasra. A reprezentativ minta adatk6z16i 1,8-ra értékelték a
vallas 6sztonzd hatdsat, mig a nagycsaladosak 1,1-re. Ezt kovetden mindkét mintanal részben
befolyasold tényezd a jo anyagi helyzetiik, amely lehetdvé tenné a tobb gyermek véallalasat
valamint az, hogy egyes adatk6zldk szeretnének gyereket, mig a parjuk nem és ezaltal
feltételezziik, hogy igy jutnak megegyezésre. A nagycsalados minta adatk6z16inél magasabb
értékelést kapott a kis gyermekes anyak nehéz munka vallalasa, tovabba ha egyediil maradnak,
akkor nehezen tudjak a gyermek feliigyeletet megoldani.

A reprezentativ mintanal f6képp a vallasi megfontolés, az egyes parok kiilonb6zd véleménye
a gyermekvallalasrol (En szeretnék (tobb) gyermeket, de a partnerem nem), tovabba életviteli
valtozasok, valamint az, hogy amig nincs, megfelelo lakasuk addig nem szeretnének gyermeket

tényezOk kaptak nagyobb értékeket a nagycsaladosokéval szemben (11. ébra).
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A nem, kor és végzettség szerint nincs jelentdsebb kiilonbség. A korosztalyoknal szignifikans
eltérést figyelhetiink meg a fiatalabb korosztaly atlagainak sszehasonlitdsanal (18-29-30-39
éveseknél). Ezen mintdk adatk6z16i nem tartjdk befolydsold tényezének az 6vodak/bolcsddék
hianyat: a 18-29 évesek 1,5-re, mig a 30-39 évesek 1,3-re értékelték ezt a tényezd6t. Tovabba
az sem gatolna Oket a tobb gyermek vallalasaban, hogy ha nem tudndnak mindent megadni
szdmukra (18-29 évesek 1,8-re értékelték, a 30—39 évesek pedig 1,7-re). Szintén nem jelentdsen
befolyasolja a két korcsort szamdara a gyerekvallalast, ha egyediil maradnénak, S igy nehéz
lenne biztositani a megélhetést és a gyermek feliigyeletét (18-29 évesek 1,6-re, mig a 30-39
évesek 1,5-re értékelték).

Nagyon szeretem a gyerekeket.
Jo anyagi helyzetem lehet6vé teszi..
En szeretnék (t6bb) gyermeket, de a..

A vallasom tiltja az abortuszt.
Amig nincs (megfeleld) lakasunk,..
Az orszag bizonytalan gazdasagi..

A vallasom 6sztdnzi a gyerekvallalast.
Egészségugyi okbdl nem, vagy..

Nem elég biztos/nincs parkapcsolatom.
A parom a munkaja miatt sokat van..
Az allam tamogatja a..
A gyermek(ek) feliigyeletét egyedil..
Ha (tébb) gyermeket vallalnank, nem..
Ugy érzem, nem vagyok kész a..
Jelentésen megvaltozna az..
Ugy érzem, igy is tul sok teher van a..
A kisgyermekes anyaknak nehéz..
Ha egyedil maradok, nehéz lesz..
Kevés a bolcsddei/dvodai féréhely a..
Nem érzek vagyat arra, hogy..
A gyerek sziletése utan jaro..
Ha gyermeket vallalnék,..
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11. 4bra. ,,Abban, hogy On hany gyermeket szeretne/tervez, az alabb felsoroltak mennyire
befolyasoljak/befolyasoltak Ont?” kérdésre adott valaszok atlagértékei a reprezentativ és

nagycsalddos minta bontasdban

Megvizsgaltuk ennél a kérdésnél az atlagokat a falvakra nézve. El0szor Csongort és Barkaszot
hasonlitottuk 0ssze és szignifikans kiilonbséget mutatott a t-préba négy valaszlehetéségnél is.
A Dbarkaszoi €és a csongori adatkozl6knél részben befolyasold tényezd, hogy szeretik a

gyerekeket (csongori lekérdezettek ezt 3,4-re, mig a barkaszdiak kevesebbre 2,5-re értékelték).
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Az adatk6zl6k valaszaibol kideriilt, hogy nem tartjdk jelentésen befolyasold tényezdnek, ha
tobb gyereket vallalndnak, elvesztenék a munkdjukat. A két falu eredményei 0,1-es
kiilonbséggel értékelték ezt a valaszlehetoséget. A barkaszoi mintaba keriilt adatkozldk
magasan értékelték az o6vodak/bolcsddék hianyat (2,1-re), valamint azt is, hogy ha tobb
gyermeket vallalnanak, nem tudndnak nekik megadni mindent (2,2-re). Ezzel szemben a
csongori lekérdezettek kevesebb értékelést adtak az emlitett opciokra. Az dvodak/bolesddék
hidnyat 1,4-re, azt a lehetdséget pedig, hogy ha tobb gyermeket vallalndnak, nem tudnanak
nekik megadni mindent 1,6-ra értékelték.

A tovabbiakban rakérdeztiink, hogy milyen tulajdonokkal rendelkeznek az adatk6zldk,
hogy felmérjiik az anyagi helyzetiiket megkozelitleg. Osszehasonlitottuk a reprezentativ és a
nagycsalddos mintat, amelybdl kideriil, hogy az emberek kozel 100%-nak van mobil telefonja,
automata mosogépe ¢€s televizidja. Nyaralo, teherauto, traktor viszont csak néhanyuknak. Ami
16 eltérés a két minta kozott, hogy a reprezentativ minta képvisel6inél tobb személy rendelkezik
olyan kényelmi eszkozokkel, mint allandé meleg viz, vezetékes viz, vizoblitéses WC. Tovabba,
joval magasabb szdzalékuk rendelkezik személyi szamitogéppel (PC), személygépkocsival,
laptoppal, parabola antenndval, mint a tobbgyermekesek. A nagycsaladosoknal nagyobb
aranyban vannak jelen azon sziilok, akiknek épitési telek, lakdingatlan, traktor és rotacids kapa
is van a tulajdonukban (12. édbra). Ennél a kérdésnél szintén megfigyeltiik, hogy az atlagoknal
milyen eltérések talalhatoak. Kisebb eltérések talaltunk Csongor és Barkaszé atlagainak az
Osszehasonlitdsanal (traktor). A falvak dsszehasonlitasanal a csongori adatk6z16k atlagosan 0,1

traktorral rendelkeznek, mig a barkaszoi mintaban szereplok nem rendelkeznek traktorral.
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12. abra. ,,Van-e a lakésaban, tulajdonaban...” kérdésre adott valaszok szazalékos értékei a

reprezentativ és nagycsalados minta bontasaban (%)

A valaszadoink vallashoz valo hozzédallasara is kivancsiak voltunk. A diagramon jol lathato,
hogy elég sokan nem valaszoltak erre a kérdésre (féleg a nagycsalddosok koziil), s mivel nem
volt kotelezd a konkrét jelolés, ezaltal jogukban allt nem valaszolni. Ugyanakkor az egyéb
valaszlehetdséget jelolték a legkevesebben, az ateistat pedig senki. A nagycsaladosoknal az
Istenben hisz, az egyhaz tanitasait koveti, rendszeres templomjard valaszlehetdséget jelolték a
legtobben. A reprezentativ minta adatk6z161 kozott viszont az Istenben hisz, az egyhaz tanitasait
koveti, de templomba csak ¢évi néhany alkalommal jar vélaszlehetéség volt a
legmeghatarozobb. Erdemes megemliteni, hogy a valaszadok koziil jelentSs ardnyban jeldlték
az Istenben hisz a maga modjan, de templomba nem jar valaszt és itt is tobben voltak a

reprezentativ minta képviseldi. A tobb gyermekes valaszadok korében a reprezentativ mintdhoz
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viszonyitva nagyobb azoknak az aranya, akik a rendszeres templomba jarast jelolték, de azoké

is, aki kétségekkel kiizd Isten 1étezését illetden (13. abra).

Istenben hisz, az egyhaz tanitasait
koveti, rendszeres templomjaré

Istenben hisz, az egyhaz tanitasait
kodveti, templomba havi egy-két...

Istenben hisz, az egyhaz tanitasait
koveti, de templomba csak évi néhany..

Istenben hisz a maga madjan, de
templomba nem jar

Keétsegekkel kiizd Isten létezése feldl

Nem valaszolt

Wl

Egyéb: g

o
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13. abra. A vallashoz vald viszony a nagycsalados és a reprezentativ minta szerepldinél (%)

A korosztaly szerinti leosztasban a 4049 évesek emelkednek ki, mint Istenben hivok, és
rendszeres templomba jarok. A 30-39 éves korcsoportnal egyforma gyakorisagiak az Istenben
hivék aranya, viszont a templomba jaras gyakorisagat nézve vannak kisebb eltérések. Vannak,
akik egyaltalan nem jarnak templomba (4%), vannak, akik csak havi szinten (5%), vagy évi
néhany alkalommal (9%) és vannak, akik rendszeres templomba jarok (6%). A legnagyobb
aranyban az Istenben hisz, az egyhaz tanitasait koveti, de templomba csak évi néhany
alkalommal jarok vannak jelen. A fiatalok (18-29) jelentds része nem valaszolt a kérdésre.
Tobbségiik hisz Istenben csak masképp élik meg hitiiket. Szinte egyforma ardnyban voltak
jelen, akik hisznek Istenben, de templomba nem jarnak (8%) €s akik szintén hisznek Istenben,
viszont templomba csak évi néhany alkalommal jarnak.

Eredményeink alapjan elmondhatjuk, hogy mindkét nem egyarant hisz Istenben, viszont a

templomba jaras gyakorisaga a ndk korében joval magasabb (14. dbra).
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Istenben hisz, az egyhaz tanitasait koveti,
rendszeres templomjaré

Istenben hisz, az egyhaz tanitasait koveti,
templomba havi egy-két alkalommal jar

Istenben hisz, az egyhaz tanitasait koveti, de
templomba csak évi néhany alkalommal jar

Istenben hisz a maga maédjan, de templomba
nem jar

Keétsegekkel kiizd Isten létezése feldl

il

Nem valaszolt
Egyéb: -
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14. abra. A vallashoz val6 viszony nemi megoszlasa (%)

Ahogy mar tobbszor is hangsulyoztuk, a csalddalapitds szempontjabol fontos az adott orszag
gazdasagi stabilitdsa, a sajat anyagi helyzet stb. Felmérésiinkben tobbek kozott arra is vélaszt
kerestiink, hogy az emberek milyen kilatassal vannak a jovot illetden. A kérdésben négy
tényezOt soroltunk fel (az orszag gazdasagi helyzete, a sajat és a kornyezetében ¢élok
életszinvonala, valamint a magyarok és az ukranok egymashoz val6 viszonyuldsa), hogyan
latjak ezt a négy tényez6t az elkovetkezendd 10 évre nézve. Ot lehetdség koziil lehetett
valasztani: romlik (1-es valasz), nem valtozik (2-es valasz), javul (3-as valasz), nem tudja (4-
es valasz), nem valaszol (x). A reprezentativ minta adatkozl6i a sajat személyes helyzetiiket
atlagosan 2,8-re értékelték, tehat ugy gondoljak, hogy nem igazan fog valtozni, de ha valtozni
fog, akkor is a javulo iranyt vesz. A nagycsalados mintanal ezt a lehetdséget valamivel kisebbre
értekeltek (2,3). Mindkét mintandl a masodik magas értékelést magyar ukran viszony kapta. A
tobb gyermekesek 2,2-ra, mig a reprezentativak 2,4-re értékelték. Mindez altal elmondhatobb,
hogy a reprezentativ minta képviseldi valamivel, nagyobb reménnyel vannak afeldl, hogy a
magyar-ukran viszony javulni fog. Amit még érdemes kiemelni, hogy a legkisebb értékelést a

két minta szerepléinél a gazdasagi helyzet és az emberek életszinvonala kapta (15. abra).
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Nagycsalados

Reprezentativ

-

1,5 2 25 3

®a magyarok és az ukranok egymashoz valé viszonya?
az On személyes helyzete?
® az emberek életszinvonala?

H az orszag gazdasagi helyzete?

15. 4bra,, Az On véleménye szerint a kdvetkezd 10 évben hogyan fog alakulni...” kérdésre

adott valaszok atlagértékei a reprezentativ €s nagycsalados minta szerepldinél

Ezt a kérdést megvizsgaltuk szazalékos eloszlasban mind a reprezentativ, mint pedig a
nagycsalddos minta adatk6zIdinél is. A két minta eredményeit 0sszehasonlitva megfigyelheto,
hogy szinte teljesen egyforman ugy gondoljdk, az orszdg gazdasagi helyzete és az emberek
életszinvonala az elkdvetkezenddkben romlani fog. A reprezentativ minta képviseldinek 32%-
ka ugy véli, hogy javulni fog sajat személyes helyzetiik a jovot illetéen, viszont az emberek
¢letszinvonalanak megitélésében 38%-uk azt feltételezi, hogy romlani fog. A nagycsalados
minta abban tér el, hogy véleményiik szerint személyes helyzetiik nem fog valtozni, viszont 6k
is ugy latjak, hogy az emberek életszinvonala romlik az elkdvetkezenddkben.

A magyar-ukran viszony megitélésében a reprezentativ minta szerepldi ugy gondoljak,
hogy romlani fog a kozottiik 1évd viszony, a nagycsalados tobbsége viszont ugy véli nem fog
valtozni. De itt magas értékelést kapott a nem tudja és a nem valaszolt valaszlehetdség is. Ez
érthetd is, mivel nagyon sokban fiigg ez a helyzet a két orszdg kozotti kapcsolattol. A
reprezentativ minta képviseldinek a boralatasat az elmult évek eseményei tdmasztjak ala.
Szamos olyan intézkedésekrél tudunk beszdmolni, amely a magyar kisebbséget
megfélemlitésként érte. Ilyen példaul a nyelvtorvény megszavazasa, hdzkutatasok,

emlékmiivek megbecstelenitése, tiintetések, fenyegetd iizenetek stb.



a magyarok és az ukranok egymashoz
valo viszonya?

az On személyes helyzete?

az emberek életszinvonala?

az orszag gazdasagi helyzete?
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16. abra. ,,Az On véleménye szerint a kdvetkezd 10 évben hogyan fog alakulni...” kérdésre

adott valaszok a reprezentativ minta szerepldinél (%)

a magyarok és az ukranok egymashoz
valé viszonya?

az On személyes helyzete?
az emberek életszinvonala?

az orszag gazdasagi helyzete?

5 15 25 35 45 55 65

m Nem valaszolt m®Nem tudja Javul ®mNem valtozik mRomlik

17. 4bra. ,,Az On véleménye szerint a kovetkezd 10 évben hogyan fog alakulni...” kérdésre

adott valaszok a nagycsalados minta szerepldinél (%)

A kérddiviink harmadik részében feltettiink olyan kérdéseket, amely az adatkozld csaladi
kornyezetét vizsgalta. Megkérdeztik az adatkozloktol, hogyan emlékeznek vissza
gyermekkoruk eseményeire, mennyire voltak jellemzdek a kiilonféle tinnepek, programok ilyen
példaul a TV nézés, csaladi tinnepek (sziiletésnap, karacsony, zsur stb.), kirandulasok, nyaralas,

sporttevékenységek stb. Hasonloan az eddigi kérdésekhez egy 1-tdl 4-ig (ahol 1-soha, 2-ritkdn
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3-idészakonként valtozott és 4-gyakran) terjedd skalan kellett meghatarozni ennek a
gyakorisagat. A reprezentativ €s tobb gyermekes minta képviseldi egyarant elénybe részesitik
a kozos a TV nézést és az egyiittes csaladi tinnepeket (pl. sziiletésnap, kardcsony stb.). A
reprezentativ minta adatkozI6i atlagosan nagyrészt mindegyik valaszlehetdséget magasabban
értékelték, mint a tobb gyermekesek kivéve a kozOs nyaraldst, mivel azt egyforméan a
nagycsalddos minta szerepldivel 2,2-re értékelték. A reprezentativ mintaban 3-as értéket kapott
a ,,sporttevékenységek™, tehat ez az adatkdzIdk életében valtozo volt, mig a nagycsaladosoknal
ez ritkabban fordult eld. Szignifikans kiilonbség figyelhetiink meg a TV nézés és a kdzos jaték

¢s sporttevékenységet illetden.

Kozos TV nézés

Egylttes csaladi iinnepek, események (pl.

sziletésnap, karacsony, zsur) rendezése, _
eltdltése

Kozds jatek, sporttevékenység -

K6z6s szabadidés programok (pl.
kirandulas, mozi, kulturalis rendezvények,
intézmények latogatasa

Kdz8s nyaralas

-
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18. abra. ,,Arra a csaladi kdrnyezetre, ahol On élt gyermekkordban mennyire voltak
jellemzdek az alabbiak?” kérdésre adott valaszok nagycsalddos és reprezentativ minta

adatkozldinél

Minden ember kiilonbozd értékrenddel bir és ezek az értékek hatdssal vannak
¢letviteliinkre is. Ezért fontosnak véltiik felmérni az adatk6zldink kozott is mennyire érték
orientaltak, melyek a fontosabb, illetve kevésbé fontos értékek. A kérddiviinkben 33 értéket
egy 0-tol 10-1g terjedo skalan kellett értékelni a valaszadoknak (14. abra). A tobb gyermekes és
a reprezentativ minta dsszehasonlitdsabol kidertilt, hogy a nagycsalddosok értékorientéaltabbak,

mint a reprezentativ minta szerepldi. Ami mindkét mintandl magas értéket kapott, az a
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gyerekek, a szeretet, a csalad, a béke és a tars. A nagycsaladosoknal magasabb értéket kapott a

"

gyerekek, a hiiség, az id0, a vallas, a lelki egészég, a jOlét és a gazdagsdg. A nem nagycsalados

minta adatk6z18inél két érték volt kiemelkedd: a csend és a kényelem (19. abra).

gyerekek
szeretet

csalad

hiség

lelki egészség
tars
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egészség
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hit

tisztasag

erd
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otthon

baratsag
elégedettség
jolét
hazaszeretet
rokoni kapcsolatok
élmények
nemzeti 6ntudat
munka

csend
flggetlenség
pihenés

anyagi biztonsag
gazdagsag
kényelem
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19. abra. A felsorolt értékeknek a nagycsalados és a reprezentativ minta altal adott atlagos

értékelése egy 0-tol 10-ig terjedd skalan

A korosztalyok atlagainal szignifikdns kiilonbséget figyelhettiink meg a 18-29 ¢és 30-39
éveseknél a kovetkezd értékekre nézve: kényelem, jolét, fiiggetlens€ég, nemzeti Ontudat,
tisztasag €s az utazas. A fiatalabb korosztaly (18-29 évesek) valamivel fontosabbnak tartja a

jolétet (8,1), mint a 30-39 évesek, akik ezt 7,8-ra értékelték atlagosan a 10-es skdlan. Kisebb
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eltérést figyelhetiink meg a fliggetlenség, a nemzeti dntudat és az utazas értékét vizsgalva. A
18-29 évesek a fiiggetlenséget (7,4), a nemzeti Ontudatot (8,5) és az utazast (7,3) atlagosan
valamivel magasabban értékelték, mint a 30-39 éves korosztaly, akik a fiiggetlenséget 7,1-re,
a nemzeti ontudatot 8,4-re az utazast pedig 7,1-re értékelték atlagosan.
A falvak atlagainak Osszehasonlitdsakor pedig jelentdsebb eltérés a béke, elégedettség,
egészség, jolét, karrier, baratsag, munka, a tars és a pihenés értékek kozott talaltunk. Az elsd
Osszehasonlitast Csongor és Barkaszo kozott végeztiik el. A legnagyobb eltérés a karriernél volt
a csongori adatkozlok 6,5-re értékelték, mig a barkaszoi mintdban szerepldk csak 4,9-re.
Rékérdeztiink a valaszadok gyerekkoranak csaladi kortilményeire, hogy mennyire volt
jellemzd a segitség, a szeretet, a gondoskodas stb. Eredményeinket egy 1-t61 5-ig terjedd skalan
abrazoltuk, ahol 5 volt a legjellemzdbb 1 pedig a legkevésbé jellemzd. Az abran jol
megfigyelhetd, hogy a nagycsaladosok szinte minden vélaszlehetdséget magasabban értékelték,
mint a reprezentativak. A reprezentativ minta adatkozléi a felsorolt jellemzok kozil egy
valaszlehetdséget értékeltek magasabban a nagycsalados minta képviseldinél, ez pedig a
bizalom volt. Mindkét mintdnal magas értékelést kapott a segitség, timogatas, gondoskodas,
valamint a szeretet. A legkevesebb értékelést a ,, nem voltak anyagi gondjaink” vélaszlehetdség
kapta. Ahogy az abran is lathat6 3,2 (reprezentativak) és 3,4 (nagycsaladosok) értékelést kapott
ez a valaszlehetdség, tehat az adatkozlok egy jelentds részének voltak anyagi nehézségei

gyermekkoruk folyaman (20. abra).

segités
tamogatas
gondoskodas
szeretet
nyugalom
bizalom

egyetértés

nem voltak anyagi gondjaink

—
—
[$)]
N
N
[&]
w
W
[&)]
N
N
[&]
&)}

mNagycsalados ®Reprezentativ
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20. abra. A gyerekkori csaladi kdrnyezetre vonatkozo felsorolt értékek gyakorisagdnak
atlagos értékelése az 1-5-ig terjedd skéalan a reprezentativ és a nagycsalados minta

adatkozl6inél
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KOVETKEZTETESEK

Kutatasunk fobb eredményeit pontokban foglaltuk 6ssze:

A reprezentativ minta képviseloi tobb gyermeket tartanak idealisnak, mégis kevesebbet
terveznek, bizonyos okokbol kifolyolag — ez lehet anyagi probléma vagy mas
akadalyozo tényezo.

Kutatasunk kezdetén feltételeztiik, hogy bizonyos tényezdk mellett, ilyen példaul a jobb
egészségiigyi ellatds, magasabb jovedelem, az orszag gazdasagi helyzete jelentds
befolyasold tényezd lehet a csaldadalapitas szempontjabol. Ez a feltételezésiink
alatdmasztast is nyert, mivel a reprezentativ minta adatk6z16i magasan értékelték a jobb
egészségiigyi ellatast, aztan a magasabb jovedelmet, a nagycsaladosok pedig a nagyobb
csaladi tamogatasokat részesitenék eldnybe a gyermekvallalast illetden.

Mind a reprezentativ, mind a nagycsalados mintdban magasan az befolyasolja leginkabb
az embereket a tervezett gyermekszamban, hogy nagyon szeretik a gyerekeket.

A tobb gyereket vallalo magatartasforma leginkdbb a valldsos értékrenddel és a
csalddcentrikussaggal van Gsszefiiggésben.

A reprezentativ adatkozlok esetében magas értékelést kaptak a kényelemi szempontok,

ami negativ hatdssal lehet a gyerekvallalasra nézve.

Osszességében elmondhato, hogy a gyermekvallalas kérdését nagyban befolyéasolja az adott

személy hozzaallasa (mennyire képes lemondani dolgokrol, milyen értékekkel bir stb.), tovabba

az ¢letkoriilményei (egészségiigyi ellatds, tamogatdsok, munkalehetdségek, a jovedelem

nagysaga stb.).
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OSSZEGZES

A karpataljai magyar lakossag szaménak alakulasa nagyban fiigg attdl, hogy milyen az itt €16
emberek hozzaallasa a gyermekvallalashoz. Kutatdsunk célja az volt, hogy felmérjiik, milyen
attitidokkel rendelkeznek az emberek a gyermekvallalas kérdésével kapcsolatban, melyek azok
a szempontok, amelyek elsObbséget ¢€lveznek a vizsgalt témaval Osszefiiggd dontések
meghozatalakor. Felmértiik, hogy bizonyos tényezok megléte mellett — ilyen példaul a jobb
egészseégligyi ellatas, magasabb bérezés, allami tamogatasok, valamint stabil gazdasagi helyzet
— vallalnanak-e tobb gyermeket az itt €16 emberek, azaz, hogy ezek a feltételek jelentdsen
befolyasolhatjak-e a csaladtervezést.

A vizsgalat a Munkdcsi jaras 3 telepiilésén, Csongoron, Barkaszon és Szernyén tortént.
Kutatasunk f6 modszere a kérddives lekérdezés volt. Két iranyban valosult meg a munka: 100
kérddivet tolttettiink ki egy reprezentativ minta képviseldivel, akik a 1849 éves korosztalyt
olelik fel, mivel a gyermekvallalas nagyrésze erre a korosztalyra esik. 20 kérddivet pedig
nagycsalados személyekkel toltettiink ki, mivel kiemelten kivancsiak voltunk, hogy miben
masok az ¢ attitlidjeik a gyermekvallalast illetden.

Kutatasunk fobb eredményei a kovetkezdk voltak:

A reprezentativ minta adatk6zldi Osszesen atlagosan 2,1 gyermeket terveznek, idealis
gyermekszamnak valamivel tobbet, 2,5 gyermeket tartanak. A nagycsalados mintdban atlagban
3,4 gyereket tartanak idealisnak és 3,2-et terveznek Gsszesen.

A gyermekvallalast befolyasolo tényez6knél a két nem képviseldi a sziildk jo egészségi
allapotat jelolték a legfontosabbnak aztan a magasabb jovedelmet és a jobb egészségiigyi
ellatast (ez a nOknél valamivel magasabb értéket kapott, mivel 6k azok, akiknek ez
meghatarozobb tényezo lehet).

Mindkét minta adatkozldit jelentdsen befolydsolja a gyermekvallalasban az, hogy
nagyon szeretik a gyerekeket. A tobbgyermekeseknél fontos, hogy nem tudjék kire hagyni a
gyermekiiket, ha egyediil maradnak, valamint a munkavallaldssal jaré nehézségek is jelentdsek
szamukra.

Az értékrendek vizsgalatabol kideriilt, hogy a szeretet, a béke, a csalad és a tars
kiemelten fontos értéket képviselnek az adatkozlok korében. A reprezentativ minta
képviseldinél érdemes kiemelni, hogy magas értékelést kapott a kényelem és csend, ezzel

szemben a nagycsaladosoknal a gyerek, a hiiség, a lelki egészség és a vallas volt a
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meghatarozobb  érték. Kutatasunkbol az is kideriilt, hogy a tobbgyermekesek

értékorientaltabbak, mint a reprezentativ minta szereploi.
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MELLEKLET

1. melléklet
Kérdoiv
a gyerekvallalashoz valé hozzaallas feltarasara
Engem T6th Lidianak hivnak, a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola IV. éves f6ldrajz szakos hallgatoja
vagyok. Szakdolgozatom témaja a ,,Gyermekvallalasi attitiidok vizsgalata”. Az alabbi kérddiv segitségemre
szolgalna, hogy felmérjem, milyen szempontok alapjan vallalnak gyermeket az altalam megkérdezett személyek.

Biztositom 6nt arrdl, hogy a kozolt adatok név nélkiil, csak statisztikai vizsgalatra lesznek felhasznalva. Kutatasom
eredményességéért tisztelettel megkérem ont, hogy valaszaval jaruljon hozza munkdmhoz.

1. Neme: Férfi O No O

2. Sziiletési év: Lakhely:

3. Nemzetisége: Vallasa:

4. Mi a jelenlegi csaladi allapota?

5. Mennyi az On gyermekeinek szima jelenleg?

6. Hany gyermeket tervez még?
a)
b) nem tudja
7. Mi a legmagasabb iskolai végzettsége?

8. Mi az on jelenlegi foglalkozasa? Ha tobbféleképpen is dolgozik, arra a tevékenységére gondoljon,
amelybdl a legtobb jovedelme szarmazik.

9. A haztartis ahol On jelenleg él, vagy legtobb idejét tolti...
1 sziileivel kdzos haztartas
2 sajat kiilon haztartasa
3 masokkal egyiitt bérelt lakas
4 kollégium, didkszallo, intézményi haztartas (pl. munkasszallas, gyermekvédelmi intézmény)?

10. Sorolja fel kik élnek Onnel egy haztartasban

11. Mennyire elégedett anyagi helyzetével? Jelolje egyt6l otig terjedé skalan, ahol 1 a nagyon
elégedetlen, S pedig a nagyon elégedett!
! | 2 | 3 | 4 | 5 |

12. Mennyire tartja fontosnak a sajat orszaganak gazdasagi stabilitasat a gyermekvallalas
szempontjabdl? Jelolje egytol otig terjedd skalan, ahol 1 a nagyon elégedetlen, 5 pedig a nagyon

elégedett!
| 1 | 2 | 3 | 4 | 5 |
13. On szerint milyen az idealis gyerekszam a csalaidban?
Ebbdl hany fia?
Es hany lany?
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16.

14. Milyen tényezok megléte mellett vallalna On (vallalt volna) tobb gyermeket? Jelolje egytél otig
terjedd skalan, ahol 1 elhanyagolhaté tényezd, 5 pedig a legfontosabb tényez6!

jobb egészségiigyi ellatas 1 2 3 4 5
magasabb jovedelem 1 2 3 4 5
allami tamogatasok 1 2 3 4 5
stabilabb gazdasagi helyzet 1 2 3 4 5
magasabb életszinvonal 1 2 3 4 5
nagyobb csaladi tdmogatas 1 2 3 4 5
szlilok jo egészségi allapota 1 2 3 4 5
egyéb: 1 2 3 4 5
15. A gyerekfeliigyeletben kire mennyire szamithat/szamithatna/szamithatott? Karikazza be a
megfeleldt:
=]
Nem Néha Tébbnyire Szinte '§ =
szamit- szamit- szamit- mindig sza- - N
hat(na) hat(na) hat(na) mithat(na) g E %
Z Z >
parja 1 2 3 4 X —
nagyobb gyerekek 1 2 3 4 X —
édesanyja 1 2 3 4 X —
édesapja 1 2 3 4 X —
anyodsa 1 2 3 4 X —
aposa 1 2 3 4 X —
mas egy haztartasban €16 rokon 1 2 3 4 X —
mas egy haztartasban él6 nem rokon 1 2 3 4 X —
nem a haztartashoz tartoz6 rokon 1 2 3 4 X —
barat(ok) 1 2 3 4 X —
mas(ok), kik? 1 2 3 4 X —
mas(ok), kik? 1 2 3 4 X —
Abban, hogy On hany gyermeket szeretne/tervez, az alabb felsoroltak mennyire
befolyasoljak/befolyasoltak Ont?
= g = = =3 8 =
2 | 2| & | 2|25 T | S
> N - > = k4
= = 2 = == =
< 2 & g | 2<| E ‘s
1) 3 < o @ ) >
£ = L= 5
2
2 z
1. Egészségiigyi okbdl nem, vagy nehezen lehet X -
1 2 3 4 5
gyermekem.
2. A kisgyermekes anyaknak nehéz munkat X -
. 1 2 3 4 5
talalni.
3. Ha gyermeket vallalnék, elveszteném a X -
1 2 3 4 5
munkahelyem.
4. A gyermek(ek) feliigyeletét egyediil kell X -
1 2 3 4 5
megoldanunk a partneremmel.
5. Kevés a bolcsddei/dvodai férdhely a X -
. 1 2 3 4 5
kornyéken.
6. Ha (tobb) gyermeket vallalnank, nem X -
tudnank megadni nekik mindent, amit 1 2 3 4 5
szeretnénk.
7. Amig nincs (megfeleld) lakasunk, nem X -
. 1 2 3 4 5
szeretnénk gyermeket.
8. En szeretnék (tobb) gyermeket, de a X -
1 2 3 4 5
partnerem nem.
9. U’gy érzem, igy is til sok teher van a 1 2 3 4 5 X -
vallamon.
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10.

Nem elég biztos/nincs parkapcsolatom.

11.

Ha egyediil maradok, nehéz lesz biztositani a
megélhetést és a gyermek(ek) feliigyeletét.

12.

Nem érzek vagyat arra, hogy gyermekem
legyen.

13.

Ugy érzem, nem vagyok kész a
gyermekvallalasra.

14.

A gyerek sziiletése utan jar6 szocialis
tdmogatas.

15.

Az orszag bizonytalan gazdasagi helyzete.

16.

Jelentésen megvaltozna az €letvitelem
(kevesebb szoérakozas, pihenés).

17.

A valldsom 6sztonzi a gyerekvallalast.

18.

A vallasom tiltja az abortuszt.

19.

J6 anyagi helyzetem lehetévé teszi esetleg
tobb gyerek vallalasat.

20.

Nagyon szeretem a gyerekeket.

21.

Az allam tamogatja a (t6bb)gyermekes
csaladokat.

22.

A pérom a munkdja miatt sokat van tavol.

23.

Egyéb

N (] DN (] N[N DN (N N

W [W] W W] W |W|W| W (W W

R I S e B N I B

DN (]| W || e ||| WD [ WD

24.

Egyéb

[\

(O]

N

9]

] ol B T o B e] R ool B o] I ) I ] ] B o
I

17. Van-e a lakasdban, tulajdonaban...

Van

Nincs

Nem
tudja

Nem
valaszolt

vezetékes viz?

)

vizoblitéses WC?

vezetékes gaz?

kozponti fiités?

[Sy VNN U —y

alland6 melegvizellatas (villany-, gazbojler, kozponti

fiitésrél vagy egyéni kazanrol)?

nyaralo

masik lakoingatlan

épitési (iires) telek

mélyhiitd, fagyasztolada

. automata mosogeép

. mosogatogép

. televizio

. parabola antenna

. mobil telefon

. vezetékes telefon

. személyi szamitogép (PC)

. laptop

. személygépkocsi

. motorkerékpar

. teherauto

. mikrobusz

. traktor

. kistraktor, rotacios kapa
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(=] [=] (=] o} jo} (o] (o] (o] (o] (o] (o) (o] o] (o] fe] [o] (o] (o) Bl [w) [e) fe)
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52




18. Az On véleménye szerint a kovetkezé 10 évben hogyan fog alakulni...

Romlik | Nem valtozik Javul Nem tudja
az orszag gazdasagi helyzete? 1 2 3 4
az emberek életszinvonala? 1 2 3 4
az On személyes helyzete? 1 2 3 4
a magyarok és az ukranok egymashoz 1 > 3 4
vald viszonya?

19. Hogyan jellemezné az On és a parja (ha van) vallishoz valé viszonyit?

Vallashoz valé viszony On | Pirja

1. Nem vallasos, meggy6zddéses ateista
2. Keétségekkel kiizd Isten 1étezése fel6l
3. Istenben hisz a maga mddjan, de templomba nem jar
4. Istenben hisz, az egyhaz tanitasait koveti, de templomba csak évi néhany

alkalommal jar
5. [Istenben hisz, az egyhdz tanitdsait koveti, templomba havi egy-két alkalommal jar
6. Istenben hisz, az egyhaz tanitdsait koveti, rendszeres templomjaro
7. Egyéb:

20. Arra a csaladi kérnyezetre, ahol On élt gyermekkoraban mennyire voltak jellemzéek az alabbiak?
(Ha tobbféle kornyezetben is élt, arra gondoljon, ami az On szamara a leginkabb meghatéarozé volt.)

soha ritkan iddszakonk gyakran

ént

valtozott
1 K6z06s szabadid6s programok (pl. 1 2 3 4
kirandulas, mozi, kulturalis
rendezvények, intézmények latogatasa
2 Ko6z0s nyaralas 1 2 3 4
3 Koz0s jaték, sporttevékenység 1 2 3 4
4 K6z6s TV nézés 1 2 3 4
5 Egyiittes csaladi iinnepek, 1 2 3 4
események (pl. sziiletésnap,
karacsony, zsur) rendezése, eltoltése

21. Kérjiik jellemezze az alabbi ellentétparok segitségével azt a csaladi kornyezetet, ahol On élt
gyermekkoraban. (Ha tobbféle kornyezetben is élt, arra gondoljon, ami az On szamara a
leginkdabb meghatirozé volt.)

1 szeretet 1 2 3 4 5 ellenségesség
2 gondoskodas 1 2 3 4 5 elhanyagolas

3 tAmogatas 1 2 3 4 5 kdzombdosség
4 segités 1 2 3 4 5 magara hagyas
5 nyugalom 1 2 3 4 5 fesziiltség

6 nem voltak 1 2 3 4 5 voltak anyagi
anyagi gondjaink gondjaink

7 egyetértés 1 2 3 4 5 veszekedés

8 bizalom 1 2 3 4 5 bizalmatlansag
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22. Mennyire tartja fontosnak az alabb felsorolt értékeket? 0 — egyaltalan nem tekinti értéknek, 10 —
a legfontosabbak egyike. Karikdzza be a leginkabb jellemzé valaszokat!

1. csalad 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
2. szeretet 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
3. Dbéke 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
4. kényelem 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
5. csend 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
6. elégedettség 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
7. egészség 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
8. jolét 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
9. erb 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
10. gyerekek 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
11. hazaszeretet 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
12. hit 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
13. hiiség 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
14. id¢ 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
15. karrier 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
16. lelki egészség 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
17. fiiggetlenség 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
18. gazdagsag 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
19. baratsag 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
20. anyagi 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
biztonsag
21. élmények 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
22. munka 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
23. vallas 0 1 2 3 4 5 6 | 71 8 9 10
24. nemzeti 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
ontudat
25. otthon 0 1 2 3 4 5 6 | 7] 8 9 10
26. rokoni 0 1 2 3 4 5 6 | 7| 8 9 10
kapcsolatok
27. tars 0 1 2 3 4 5 6 | 7] 8 9 10
28. tisztasag 0 1 2 3 4 5 6 | 7] 8 9 10
29. tarsadalmi rend 0 1 2 3 4 5 6 | 7 8 9 10
30. siker 0 1 2 3 4 5 6 | 7] 8 9 10
31. pénz 0 1 2 3 4 5 6 | 7] 8 9 10
32. utazas 0 1 2 3 4 5 6 | 7] 8 9 10
33. pihenés 0 1 2 3 4 5 6 | 7] 8 9 10
34. egyéb: 0 1 2 3 4 5 6 | 7| 8 9 10
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PE3IOME

Ha nemorpadiuni TeHaeHuii 3HAYHUI BIUIMB Ma€ PiBEHb HAPOPKYBAHOCTi. METOI0 HAIIOro
JOCITIJIKEHHS OYJI0 OLIHUTH CTABJICHHS KHUTEIIB 3aKapIaTChKOT0 MIKpPOPETiIOHY 10 MpobieMu
HApOJDKEHHS MITeH, SKi aCMeKTH MAroTh MPIOPUTET y MPUUHATTI PIllIEHb, IO CTOCYIOTHCS
JOCHIIDKyBaHOT Temu. IIpoaHanizoBaHO, MpHU HASBHOCTI SKUX (AKTOPIB — IMOKpAIIECHHS
OXOpPOHH 3JIOpOB’s, BUIIA 3apo0iTHA IuIaTa, JNepXaBHI cyOcumii Ta craOiuTbHA EKOHOMIYHA
CHUTYaIlisl TOIO — MEIIKAHIII [[MX HACEJIEHUX MYHKTIB OibIIe 6 HApOKYBaIH JiTeH, TOOTO, Un
[l YMOBU MOKYTh CYTT€BO BIUIMHYTH Ha IJIAHYBAaHHA CIM'T.

JlocmiKeHHsT MPOBOAWIOCH, Y 3 HacelIeHUX MyHKTax MyKadiBChbKOTO paioHy —
YomonuH, bapkacoBo Ta Cepre. OCHOBHMM METOJOM HAIIOTO JOCHI[HKEHHS OyJo
aHkeryBaHHs. PoOora mnpoBoaunach y naBox HampsiMkax: 100 aHKeT 3alOBHIOBAJIUCH
MpeICTABHUKAMU PEMPE3eHTaTUBHOT BUOIPKH, SKi OXOIUTIOIOTH BIKOBY rpyny 18—49 pokis,
OCKUTBKHU OUTBIIICTE OCi0, SIKI HAPOKYIOTh JIITEH, HaJeXaTh A0 1i€i BikoBoi rpynu. 20 aHKeT
3aIMOBHIOBAINCH OaThKaMU 0araToMITHUX CIMEH, OCKITbKM HaM OYyJlI0 OCOOJIMBO IIiKaBO,
HACKIUJTBKH PI3HUMHU € 1X CTaBJICHHS 0 HAPOKCHHS JITCH.

OCHOBHI pe3yNbTaTu AOCTIIKEHHS:

PecrionnenTu penpe3eHTaTUBHOI BHOIPKU IUIaHYIOTh Yy cepenHbomy 2,1 muTuHH, a
17IeallbHOI0 KUIBKICTIO MAiTe BBaXarOTh TpoxH Oinmbine, To6To 2,5 autuHu. Y BuOIpIi
OaraToJIITHUX CiMeHl 17lealbHUMHU BBa)KalOThCS B CEpeIHbOMY 3,4 TUTHHU, a 3arajioM IJIaHylTh
HapOKyBaTH 3,2 TUTHHU.

Cepen ¢axropiB, 110 BIUIMBAIOTh HAa HApPOJKYBaHICTb, NMPEICTABHUKH 000X cTaTeil
BU3HAYMIIM - CMAH 300p08 s 6amuKig, OUIbII 8UCOKUL 00XIO TA NOKPAUWEHHS OXOPOHU 300P08 5
(1e y *KIHOK OTPUMAJIO TPOXHU BUIILY OIIHKY, OCKUIBKH JIJIs HUX 1€ MOX€ OyTH BUPIMIATEHUM
dbakTopom).

Cepen 3anporioHOBAaHUX LIIHHOCTEH JH000B, MUD, CiM'A Ta HApTHEP OTPUMAIH HAMBUIILY
OLIHKY Bix pecnoHaeHTiB. Cepen MNpPEeICTaBHUKIB PENpe3eHTaTUBHOI BUOIPKU BUIIIE
OLIIHIOBAIKCHh KOM(OPT 1 TUIIIA, a y IPEJCTAaBHUKIB OaraToliTHUX CiIMeH — BIPHICTh, MEHTAJIbHE
3I0pOB’sI Ta Bipa.

3arajqoM MOXKHa CKa3aTH, IO JIFOJMU XOTiMM O MaTu Oinblie AiTel, mepeaycim gkmo 0
BOHHM OTPUMYBAJU Kpallli MEIUYHI OCITYTH, MaJId OW OLIBINI TOXOAU, OCKLIBKH 1€ € BaXKJIUB1

(dakTopu y CTBOPEHHI CIM'T.
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NYILATKOZAT

Alulirott, Téth Lidia foldrajz szakos hallgato, kijelentem, hogy a szakdolgozatomat a II
Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foéiskoldn, a Foldtudomanyi és Turizmus Tanszéken
készitettem, foldrajz diploma megszerzése végett.
Kijelentem, hogy a dolgozatomat mas szakon korabban nem védtem meg, sajat munkam
eredménye, ¢és csak a hivatkozott forrasokat (szakirodalom, eszkdzok stb.) hasznéltam fel.
Tudomasul veszem, hogy a dolgozatomat a II. Rdkoczi Ferenc Kdarpataljai Magyar

Foiskola konyvtaraban a kolcsonozhetd konyvek kozott helyezik el.
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