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Bevezetés
A XXI. szdzadban éliink, abban az id6ében, amikor a politika latszélag ideologizdldsanak és 0
eszkozének, a propaganddnak mdr a multé kellene lennie. A vildg szdmos kormanya azonban még
mindig hasznélja az érdekérvényesitési eszk6zok eme fajtdjanak hasznélatit. Es mindegyikiik a maga
moddjan megérti ezt a fogalmat.

A els6 fejezet elmagyardzza, mi a propaganda, mik a propagandatipusok és technikdk, és
hogyan hat az emberekre. Valamint a kiilonféle tipusi propaganda osztdlyozdsa (a médidban, a
rekldmban, a miivészetben).

A maésodik fejezetben a f6 téma a Kérpataljaért vivott kiizdelem a hdbord utdni években
Csehszlovdkia és a Szovjetuni6 kozott, a "Kérpatontili Ukrajna" baballamanak 1étrehozasa, az KUKP
(Karpatontuli Ukrajna Komunista Part) megalakuldsa, a szovjet rendszer késdbbi megalapitdsa és a
Szovjetunioba vald beolvasztasa. Ez a fejezet a karpataljai kisebbségekrdl, kiillondsen a karpataljai
magyarok korabeli sorsdra is dsszpontosit, tovabba a kiilonféle valldsi felekezetek és hivok sorséardl
is tdjékoztat. A kommunista rendszer harcit a "nép ellenségei” ellen az erdszak és a propaganda
mddszereinek hasznélata is segitette.

A harmadik fejezet a szovjet peopaganda tevékenységére 0szpontosit. Csak 1d6 kérdés volt,
mikor a szovjetek kiépitik a propaganda rendszert Karpataljan. A kiilonb6z6é propaganda mas mas
funkcidval rendelkzett. Az egyik a toborzdsra hatott, mely f0 feladata volt tobb onkéntes jelentkezd
mozgositdsa a Voros Hadseregbe. Masik tipusa a valldselleni propaganda, mely a hitet és hivo
embereket szidta, a {0 feladata a szovjet hatalomhoz nem lojélis papokat és hivoket becsmérelni, ha
nem akartak egylittmiikddni, tildozni vagy megdlni. Annyira nagy hatdssal volt a tdrsadalomra a
propaganda, hogy a helyi hatosdgok beinditottdk a szovjet ifjusdg atnevelését, igy létrejott a
komszomol. A kdrpataljai magyarokat sem hagytdk ki, megkezdddott a szovet mddra torténd
kulturélis atnevelés.

A negyedik fejezet a habord utdni Karpataljan zajlé "kulturdlis forradalomrdl" sz6l. El8szor
is, a kommunista hatésdgok a helyi lakossdgot a "marxizmus-leninizmus helyes utjara" akartak
"atképezni”, ezért Uj oktatdsi intézményeket hoztak létre, tomeges rendezvényeket, kiallitdsokat
tartottak a "Kdarpatalja felszabaditisa német-magyar megszallokt6l", “Karpatontuli Ukrajna
szabadsagszeretd népének kiizdelme a német-magyar betolakoddk ellen", "Kdérpatontuli Ukrajna
Ujraecgyesitése Szovjet-Ukrajndval”. Ennek ellenére a kulturdban megrekedt a sztdlini személyi
kultusz szintjén. A szovjet kultira megalakuldsaval kiilonods valtozasok torténtek, megjelentek a

szovjet tinnepek, ezeket kellett betartani a ,,becsiiletes szovjet dllampolgdrnak”, elhagyva az egyhazi



tinnepeket. Konyvtarakat, olvas6hdzakat és tarsadalmi konyvesboltokat hoztak Iétre és muiikodtettek,
természetesen mindet szigord szovjet cenzura alatt, hogy "az ellenség konyve ne keriiljon becsiiletes
szovjet allampolgarok kezébe". Az akkori magyar dokumentumokat és csehszlovdk dokumentumokat
is tartalmazé archivumokat szintén cenziraztdk. Ami nem felelt meg a szovjet cenzira

"kritériumainak", azt kidobtdk vagy elégették.



I. FEJEZET. A PROPAGANDA TORTENELME

1.1 A propaganda fogalma

A progressziv félretdjékoztatds mindig is jelen volt, és valdsziniileg tovabbra is jelen lesz a
politikdban, ameddig az ahhoz elvélaszthatatlanul kapcsol6dd prurdlis védlasztdsi rendszer létezik.
Ko6lcsonos, tobbirdnyu kapcsolat van kozottiik. Abban az értelemben, hogy a filoz6fia megalapozza a
politikai gyakorlat normativ alapjat, nevezetesen a politikai doktrindk és irdnyzatok megalkotasat,
lehetové téve a politikai cselekvési célok és eszkozok hatékony rendszerének kialakitdsat és
alkalmaz4sit, amelynek kozéppontjaban az "érdemes elvek" azonositdsa 4ll.! Ebben a propaganda
tevékenység kulcsfontossagu szerepet jatszik, egyrészt azéltal, hogy a tdrsadalomba hozza a politikai
irdnyzatokat, masrészt azéltal, hogy strukturdlt politikai munkat végez az ideoldgia fegyvereként.

A propaganda a latin propagare sz6bdl szarmazik, ami azt jelenti, hogy "terjedni”. A
propaganda célja az emberek elméjének meggydzése és manipulalasa. Leggyakrabban a politikdban
hasznaljak, de aru, sport vagy hozzaallas népszeriisitésére is felhasznalhat6. Mivel az ismeretek
cseréjének mechanizmusat idével 6sszekapcsoljak az egyre modernebb kommunikaciés csatorndkkal,
a sz0 eredeti jelentése nem teljesen korreldl a mai megfogalmazassal, és ez a véltozds hatékonyan
hatott atmenetére. Az 1622-ben irt Sacra Congregatio Propaganda Fide (Szent Kongregaci6 a hit
terjesztésére) az elsd ismert anyag, amely propaganda célokat szolgal. Megjelent XV. Gergely pdpa
felszentelt bulldjaban. A dokumentum célja a katolikus hivek szdmanak novelése volt a protestans
vallas terjedésének lassitdsa érdekében. Ez a fajta propaganda csak a huszadik szdzadban jelent meg
a mindennapi életben. A propaganda a sajt6 és a tomegkommunikdcidé térnyerésével és
megerdsodésével élénkiilt meg, fontossagat felismerték és bevezették az 1. és 1. vildghdbord idején a
mindennapi kommunikdciéba. Elismerték, hogy a propaganda hatékony eszkdz Ilehet egy
konfliktusban, amely képes gyuloletkeltésre, amikor el0szor tudatosan alkalmaztdk az 1.
vilaghdboruban.

Tobb tudds is megvizsgélta a propaganda szerepét €s fontossagat is, kiillonos tekintettel a fenti
eseményekre. Harold D. Lasswell kutatta az 1. vilighaboruban elfoglalt helyzetét, €s megallapitasait
kozzétette az 1927-ben megjelent Propaganda Technique in the World War I cimli konyvben.
Elmondasa szerint ,,a hdboru sikeréhez az édllamnak el kell nyernie a nemzetnek a polgarai

tdmogatdsat, mds orszdgokat, mint lehetséges szovetségeseket maga mellé kell éllitani, valamint

! GAL JANOS: A politikai propaganda funkci6irdl in. Korunk 1982. 03. 161. o.



probalni az ellenség népében gytiloletet kelteni sajit vezetdik felé, azzal az indokkal, hogy a hdboru
csak nekik kedvez és a népnek nem. Mindezeknek eszkoze lehet a propaganda’™.

Edward Bernays a propagandista pozicidjt irja le az 1928-ban megjelent Propaganda cimii
konyvében. Azt allitja, hogy ,,a kdzvélemény fontos, és hogy a kultdra hatalmas rendetlenség, amelyet
az "intelligens kisebbségnek" ki kell taldlnia”. *A propagandista feladata az emberek tudatdnak és
gondolkodédsanak Osszehangoldsa; tandcsokkal latja el Oket: mit kell tenniiik, és mi legyen a
prioritasuk. A valosagban sziirnie kell a hireket, hogy meghatarozza, mi relevans €s mi nem.

Jacques Ellul francia filoz6fus szintén megkérddjelezte a propaganda szerepét a haboruban €s
a kultirdban. Véleménye szerint ez a politikai célok elérésének mddja fegyverek vagy agresszid
haszndlata nélkiil, és egyszerre kell vonzania mind az egyéneket, mind a tomegeket.

A ,,j6zan ész” propaganddjit Joseph Goebbels hozta 1étre az 1930-as években. Goebbels
kiildetése a tomegek fanatizaldsa volt, és véget vetett a Harmadik Birodalomban €16 "ellenségnek"
(zsid6knak). A Harmadik Birodalom uj propagandaminisztériumot hozott 1étre, amelynek 6 lett a
vezetdje, mivel ez a fajta tevékenység annyira kiilonbozott az 6sszes korabbi kormanyzati hivatastol.
Meég soha nem kapott addig egy politikai vezetd sem ekkor szabad kezet az ideoldgiai befojasolasban.

Az internet, a televizid, a rddi6 €s a szdmos utcai plakat térnyerésével az 1980-as évektol
kezdve ezek a feltorekvd modszerek valtak a terjesztés elsddleges eszkdzévé. A propaganda a
marketing mddszerévé fejlodott, azzal a céllal, hogy 0sztondzze az embereket az eladott aruk
megvasarlasara.

A politika mindig is gondos tervezésre és intuitiv propaganddra tdmaszkodott. A totalitdrius
kormdny nem hagyta a véletlenre azt a fajta propagandat, amely a legjobban szolgdlta a politikai
vezetés érdekeit. Osszekapcsolta a pszichol6gidt az emberi tapasztalattal és értelmezéssel, propaganda
erofeszitéseit ezekre a teriiletekre koncentralva. Megprobalta megérteni és manipuldlni a statisztikai
elveken alapul6 pszicholdgiai torvényeket. Egy nagyszabasu pszichologiai kisérlet képét vazoltak fel,

majd ezt alkalmaztak a gyakorlatban.

1.2 A propaganda els6 alkalmazasa
A propaganda a Biblidra vezethetd vissza Adam Clarke brit metodista teologus szerint. A
késdbbi megfigyeldket megtévesztd beszamolok terjesztésének isteni tilalma inspirdlta, hogy

6vakodjanak a "hamis jelentések terjesztoitdl", akiknek a bline a nézeteltérés és a bizalmatlansag

2 HAROLD DWIGHT LASSWELL: Propaganda Technique in World War I New York: Smith. 1927. 187 o.
3 EDWARD BERNAYS: Propaganda New York: Horace Liveright 1928. 270.



magjainak elvetése, megakadalyozva a foldi 6sszhangot. A tiltds a Térdbol szarmazik, amely igy sz6l:
"Ne ragalmazza a népét!"

A talmudi bolcsek sokkal tovabb 1éptek a Tora tilalmainak érvényesitésében: a spekuldciot és
a félrevezetd pletykakat minden gonosz gyokerének tekintették, és Isten tagadasanak nyilvanitottak.
Az alhirek kozzétételét tiltd kirdlyi végzést mar 1275-ben kiadtdk Anglidban. Az isteni tilalom
nemcsak a pletyka terjesztésére, hanem azok kézhezvételére is vonatkozik, deriil ki egy
széljegyzetbdl, amelyet John Wesley, anglikan lelkész 1739-ben tett kozzé. Az 6si médiumlancban
ezek a folyamatok legaldbb ugyanolyan fontosak voltak, mint a mai viszonyok kozoétt az adétornyok
és az antenndk. *A terjesztés, a kézbesités és természetesen a propaganda azok a cselekvési médok,
amelyek Osszekapcsoljak az atviteli lanc két végét. Ugy tiinik, hogy ezek csupdn hétkoznapi
cselekedetek, de befolydsuk nagyon is komoly. Legaldbbis a Szokratész és a szofistdk kozotti
klasszikus vita idején a meggydzés felhasznalasaval €s etikajaval kapcsolatos vitakban is nyomon
kovethetok. Mig Platon Gorgidsza fenntartdsait fejezi ki a meggydzes erkdlesével kapcsolatban - a
meggydzés nem csupan triikkk, amellyel 6sztondsen cseleksziink és irracionalis itéleteket hozunk? -,
ami a mi céljaink szempontjabol fontos, hogy ez a parbeszéd figyelmen kiviil hagyja a meggy6zés e
formdjanak mértékét, valamint a retorika daltal alkalmazott anyagi eszkozoket. Cicero
tudomanyosabban fogalmazott: a meggyézés harom céljat , kaprazatnak, utasitasnak és befolyasnak™>
irta le.

Vallasi-egyhazi kornyezetben a propaganda nem tartott sokdig. A propagandat eldszor a
modern miivészeti formak ¢€s a technoldgiai fejlodés 6sztonzésére hasznaltdk. A propaganda példaul
a reformacid utan jelentds szerepet jatszott a kiadvanyok terjesztésében. Luther modern egyhazi
intézményeinek miikodéséhez konyvekre volt sziikség. Bar a sz6t a katolikus egyhdz hozta 1étre,
etimologidja késébb a francia forradalom utani jelent0s valtozasra mutat, ahol a legkiilonb6zébb
szekularizalt intézményeknél alkalmaztdk. 1790 ota ezt a sz6t Europaban mind az ész evangéliumat
népszerlsiteni kivano liberalisok, mind az ellenforradalmarok hasznaljak, akik aggédnak amiatt, hogy
a propaganda kdros, amelyet a gonosz djitok alkotta metaforikus fenevadnak képzelnek el.® fgy a
propaganda a civil tarsadalom fejlddésének modern alapjava valt ebben a kialakuloban 1€v6 politikai
kdrnyezetben azaltal, hogy széles korben terjesztette az emberi jogokon és az egyenldségen alapuld

javaslatokat.

* VIRANYI PETER: A propaganda természete Jelkép 2019/3. Szém 3. 3. o.

Su.o.
% VIRANYI12019 4. o.
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A politikai propaganda mindaddig létezett, amiota a politikai versengés és a harc fennallt. A
francia forradalom idején egy modern forradalmi propaganda jelent meg a filozéfia és a politika
konvergencidjabol, valamint a gyorsan terjedd nyomdatechnika alkalmazisanak eredményeként.
"Ezutan megtortént az elsd propaganda-erdfeszités, €és ez volt az elsd haborus propaganda" -
magyardzza Jean-Marie Domenach 1950-es La propagande politique (Politikai propaganda) cimi
konyvében.” El8szor szabadult fel és egyesiilt egy ideoldgia szolgalataban, amely egyediil célozta meg
az egyetemességet. E10szor kapcsolodik egy ideologia kiterjesztése a bel- és kiilpolitikdhoz, és ennek
a valosagnak az eredményeként elkeriilhetetleniil elokeriilnek a téves informaciok. A propaganda
torténelmét végigtekintve felfedezziik ezt az 6sszefiiggést, vagyis azt, hogy a propaganda valdjaban
nem mds, mint a hdbord folytatdsa vagy helyettesitése mas technikdval, vagy akar hozzdjarulds a
héboru kitoréséhez.

A "propaganda" kifejezés a tarsadalmi érintkezés egyik formadjat jelenti. Vagyis tarsadalmi
termék, a kultara terméke, ¢és csak ebben a kornyezetben miikodhet. A tarsadalom tagjai
mesterségesen generdljdk, hasonléan az interperszondlis, a kollektiv, a vdllalati vagy a
tomegkommunikdcidhoz, és nem a tarsadalom egésze fejleszti. Megtaldlhatjuk Umberto Eco
elképzeléseit is, ha tovabbmegyiink ebbe a raciondlis sikba. Mint irta, "a kulturdlis szektor gyakran
eldszeretettel értékesitett elore csomagolt eredményeket, hogy kiegészitse a terméket a hasznalati
utasitdssal, a bejegyzésre adott reakciéval"®, a népi kultdrara utalt. Ha azonban a "kulturilis szektor"
kifejezést a "propaganddval" helyettesitjiik, akkor ugyanazon vondsokat latjuk minden formajaban:
tipizdldsban, sztereotipidkban, konzervativizmusban, elsajititdsban és kizsdkmanyoldsban.

A miivészettorténet, a torténelem, a vallas, a kommunikacid, az oktatas, a médiatudomany, az
irodalmi elemzés, a retorika, a kultiraelmélet, a politikatudomény, a pszicholdgia és a szocioldgia
egyardnt hasznot hiz a kutatdsabol. A propaganda felfrissiilt és tartds, mert a tdrsadalomtudomanyok
szamos kutatdsi teriiletét keresztezi, kihivast jelent, mert az 4tfedésben 1év6 fogalmak 1jjaélesztését
igéri, és maga is megujul olyan fogalmakkal, mint az ideoldgia, a marketing vagy az indoktrinaci6. A
propaganddnak messzemend kovetkezményei vannak, és tokéletes a célzott kutatdshoz, mint
Osszetarté gyakorlat vagy tevékenységek Osszessége, mivel egyediildlld gyokereiért és gazdag

multjaért felrohato, és hajlamos megérteni a tartalom jelenben torténd értékesitését.

" VIRANY12019 4. o.
8 UMBERTO ECO: A rossz izlés strukturaja. (Forditotta Szab6 Gy6z8) In: Eco, Umberto A nyitott mii. Budapest, Gondolat.
1976 28. o.
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1.3 A propaganda technikai

A propaganda Anthony R. Pratniis és Elliot Aronson amerikai pszicholégusok szerint tdmeges
befolyds, amely képeket manipuldl és pszicholdgiai mdédszereket alkalmaz. A propaganda egy
meghatarozott nézOpont bemutatasa azzal a szandékkal, hogy a nézdpontot elfogadjak a befogadok.
"A propaganda daltaldban egy napirend, egy ideoldgia elfogaddsat szolgdlja, hallgat6sdggal, ha
lehetséges, hazugsig és megtévesztés révén"’ - folytatjak.

Nagyon sokféleképpen lehetségez az, hogy a félretajékoztatds a helyzetnek megfeleld
pszicholdgiai hatdssal legyen a célkozonségre. Bizonyos eredményeket csak megfeleld modszerekkel
lehet elérni, olyan elemekre 6sszpontositva, amelyekrdl ugy érezziik, hogy a kivant hatdssal lennének
azokra az emberekre, akiket érinteni akarunk. Ugyanakkor szdmos megkozelités 1étezik a témahoz.
Ha az a célunk, hogy minél tobb ember tdmogassa édllaspontunkat, akkor hangsilyozhatjuk az
elonyoket, de hasznos lehet az ellenfél helyzetének hianyossadgainak barmilyen méddon torténd
bemutatdsa is. Az aldbbiakban roviden attekintjiik az évek sordn alkalmazott kiilonféle technikédkat:

¢ Ad hominem: latin kifejezés egy kampdanyrdl, amelyben az ellenfél hibdit, tulajdonsagait
¢€s vagyait tamadjak, f0leg azért, hogy eltereljék a figyelmet érveitol.

e Ad nauseam: ennek az érvelési technikdnak az a lényege, hogy egy érvelést addig
ismételnek, amig az nem vélik sikeressé - altalaban egyszerli szlogen formajaban -, hogy
a legtobb ember felismerje tényként.

¢ Panik, félelem belenevelése a népességbe: Példaul Németorszagban Goebbels idején
propaganda folyt, amely azt allitotta, hogy a Szovetségesek ki akarjdk irtani a német népet.

e Egyes elditéletek kihasznaldsa valamilyen csoport (népcsoport, vallasi kdzdsség, stb.)
ellen, vagy félrevezetd célbol, egyes dolgok megmdsitdsdval, kiszinezésével.
Lekicsinylése, alsobbrendiinek val6 titulalasa a kiszemelt félnek.

e Bandwagon: ez egy kifejezés arra, amikor probaljak a célkozonséget meggydzni, hogy
csatlakozzanak hozzdjuk, — vegyenek részt veliikk példdul a harcban —, és ezt ugy érik el,
hogy az Un. csordaszellemre apelldlnak. Tehat azt hangoztatjdk, hogy ,,0k is veliink
vannak, legyetek ti is”.

e Elkeriilhetetlen gyozelemmel valo érvelés: mindazokat, akik még nem ugrottak be a

kocsiba, felkérik erre, és kisérjék el azokat, akik még mindig a gydzelem felé tartanak. Ez

® PRATKANIS, ANTHONY R. — ARONSON, ELLIOT: A rdbeszélégép — éIni és visszaélni a meggy6zés mindennapos
mesterségével. Budapest, Ab Ovo. 1992 14. o.
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lényegében megegyezik az eldzdvel, azzal a kiilonbséggel, hogy a kdlesonds cél gydzelmét
mar feltételezziik, és barki, aki nem hajland6 hozzéjarulni, csak téved.

Hires, szép, sikeres emberek felhasznalasa. Amikor valaki olyasmit hirdet, ami egyesek
szamara példaképnek tinik, egy irigylésre méltd egyén, a hétkdznapi emberek
megprobaljak utanozni, amire vagyik. Ezt a megkozelitést elsdsorban a termékek
Személyi kultusz: a tomegkommunikécié haszndlata az egyén idealizdldsdhoz. Az egyént
héoskeént képviselik, aki segiti a célcsoportot az altaluk képviselt fogalmak elfogadasaban.
A fekete vagy a fehér opcid: két valasztasi lehet6ség biztositasa, sugallva, hogy az a jo
vélasztds, amelyik oldalon azok allnak, akik a lehetdséget kinaljak. ,,Vagy veliink vagy,
vagy elleniink.”

Emberi szinvonalat el nem érének mutatjdk be az ellenfelet, — kiillonosen mas-mads etnikai
csoportokndl —, ginyneveket taldlnak ki, amely utal az adott nemzet, etnikai csoport
sajatossagaira.

Parancsolas: konkrét célok és utasitasok megfogalmazasaval igyekeznek egyszeriibbé
tenni a dontést az kozOnség szamara. Olyan szavakat és egyszeriibb toémondatokat
hasznalnak, melyek egyértelmiien kifejezik, hogy mire van sziikség, mit kell tenni, ezdltal
probalnak kizadrni minden mas valasztasi lehetoséget.

Félreinformalas: hamis felvételek, képek készitése, események elferditése.

Féligazsag: tulajdonképpen ez is félreinformalas, de ennél nem hamisitanak minden tényt,
adatot, hanem az 4llitdsoknak csak egyes részeinél nem mondanak igazat.
Euféria-keltés: partik, felvonuldsok, tinnepségek vagy iinnepek szervezése, amelyek
izgatjak €s halasak a célcsoport demografiai korében, lehetdvé téve, hogy valamit pozitiv
tigy érdekében tegyenek meg. Ez egyfajta "jutalom". Taldn hatékonyabban, ha valakit
kiilon-kiilon megajandékoznak valamivel, ami szerencsésnek, tarsnak €érzi magéat, akkor
kozelebb kertil a ,,megaldzott” személyhez.

A hirek iranyitasa: egyes j6, vagy rossz hirek folyamatos ismételgetése, tobbszori
megjelentetése, ezéltal j0 vagy rossz érzet keltése a kozonségben.

Reductio ad Hitlerum: ellenszenvkeltés valami ellen. Egyes dolgokat, eszméket rossznak
tituldlnak, mert azokat olyan személyek, csoportok, orszdgok preferaljak, akiket a
célkozonség utdl, vagy ellenszenvesnek tart. Példaul: ,Hitler vegetarianus volt,
vegetaridnusnak lenni rossz!” Magyarazat: Azért mert Hitler rosszakat tett, vagy azért,
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mert ha valamilyen felfogasban k6zos dllasponton vagy vele, akkor moralisan is vele egy
szinten vagy.

o Elterel6 manéver: olyan adatok, eredmények el6térbe helyezése, amelyek
tulajdonképpen 1ényegtelenek, de igy konnyebben el lehet terelni a figyelmet egyes
dolgokroél, eseményekrdl.

o Leegyszeriisités: tomondatok, egyszerl kifejezések hasznalata, amelyek lényegre torden
informdljék a célkozonséget. Sokak szdmara buzditobb lehet egy rovidebb felszdlitas is,
mint egy hosszabb mondat, tobben elvesznek a részletekben.

e Biinbak kikialtasa: egyes személyeket, csoportokat hibdztatnak bizonyos tettekért,
eseményekért, ezéltal ellenszenvet keltenek a népben.

e Sztereotipidk kihasznalasa: olyan modellek Iétrehozasa, tényezdk és attributumok
bemutatasa, amelyek a nézOket arra késztetik, hogy tobbet tudjanak megtudni a hozzaadott
orszagrol vagy etnikai csoportrdl. A térképeken és szalagcimeken példdul van egy rajz az
ellenfélrdl, amely minden kiemelkedo fizikai jellemzot, példaul massagot hangsulyoz.

e Olyan kifejezések felhaszndlata, amelyeket az emberek "értékesnek" tartanak. A béke, a
demokricia, a szabadsdg, a tisztesség és mds pozitiv kifejezések pozitiv érzelmeket
valtanak ki az emberekben. Minél tobb ezekbdl all egy nyilatkozatban, annal optimistabb

lesz a kozonség benyomasa a beszElorol.

Ez nem teljes korti felsorolds, de ezek a legnépszeribb propagandatipusok. Mindezek
valamilyen hidnyossdgra utalnak valamilyen szinten: ha valaki hdtrdnyos helyzetben van vagy
hianyzik a szlikséges képesités, €s nincs senki, akire felnézhetne, akkor valdsziniibb, hogy egy jobb
élet, egy dlom elvardsai kozott bizonyos csapddba esik, vagy egyszerlien csak valahova tartozni akar.

A volt MSZMP Politikai Fdiskola Propagandaelmélet cimii konyvében a hajdani orosz
kézponti bizottsag ideologiai osztalyvezetdje, Sztyepakov gondolatait vették alapul, amikor a
propaganda fajtairdl irnak: “A régi "klasszikus" felosztas kdvetése ma nyilvanval6an nem elegendd,
amikor képtelenek vagyunk megfelelden kutatni a propaganda sajatossagait és eszkozeit, és azokat a
leghatékonyabban megvaldsitani. Ennek eredményeként meg kell kiilonboztetni a propaganda
kovetkezd formainak legalabb egyikét: szobeli, ujsagi, szemléltetd propaganda, radiod és propaganda

televizion és videdn keresztiil.”'?

10 MSZMP Politikai Féiskola Pedagogiai Tanszek: Politikaelmélet — Vilogatds a kiilfoldi szakirodalombol, Kossuth
Koényvkiad6 Sokszorosité Uzeme, Budapest, 1975, 7. o.
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1.4 Reklam vs propaganda
A Nyugat magazin Reklam és miivészet cimti, 1929-ben tartott tilésén Kassak Lajos elmondta:

"A rekldm egyik cikket emeli a mdsikba: a propaganda kulturdlis munkat végez"!!

. A valdésigban a
politika a propaganda leggyakoribb felhasznédlja, de a rekldm nem korlatozédik a kereskedelmi
reklamra. Erdekes lenne, mit tenne a tarsadalom a politikai vagy tarsadalmi hirdetésekkel
kapcsolatban, amelyek nem kozvetleniil rekldmozzdk a termékeket vagy szolgéltatdsokat, hanem
inkdbb az egészséges tdplidlkozast, az életmoddot, az egészségtelen szokdsok javitdsat, az
adomanyozast, a valogatast €s a jolét megdrzesét segitik eld.

Mindaddig, amig tokéletesen érthetdnek talaljuk, hogy motivaltak vagyunk szines nyakkendd,
egy doboz mogyords tejcsokoladé, egy dj autd vagy akar egy kotet vers megvasarlasara, képzeletiink
forrasaira tdmaszkodva ezt az 0sztont €s fantdziat keresik. Erdsiteni akarjak a reklamot egész érzéki
apparatusunkkal: ,,adj nekiink” Ugyanakkor riadtan és tétovan tatjuk a szdnkat, amikor ezekkel az
eszkozokkel probaljdk elfogadni a helyes politikai gondolkodds, embertarsainkkal valo viselkedés, jol
felfogott kozérdek eredményét, csak elvonatkoztatva az intellektualis képességektdl, a megismeréstol,
belatastol. 2

Urbényi Janos 1930-ban kiadott A rekldm kézikonyvében gy fogalmaz, hogy a propagandét
1z6 az ellentétes nézeten lévovel (nem ellenféllel) békés uton, targyilagos, komoly érvek
hangoztatdsaval kivdnja véleményét elfogadtatni. A tevékenység targya pedig a koziigyekre
vonatkozik. Majd gondolatat igy folytatja: propaganda €s a reklam valamilyen pozitivummal kivanja
a kozvéleményt megteliteni, az agitdci6 megelégszik azzal, hogy egy negativumot tud a
kozvéleménybe beoltani'?.

Nem cafolhatjuk a propaganda szoros kapcsolatit a rekldmokkal, ha a marketing
szemszOgeébol vizsgaljuk. A marketing értelmezése szerint minden a ,termék” kategdridba tartozik,
ami eladhato, legyen az joszag, szolgéltatas, otlet stb. Ez teljesen megfelel a propaganda termékszerti
megkdzelitésének. Egyfajta szolgéltatasrdol van szo. Ahogyan a politikai erdk is egyre inkabb
onmagukat, illetve (szak)politikai igéretiiket akarjadk megismertetni, igy valik egyre hasonlobba a

marketing és ezen beliil a politikai marketing a propaganddhoz.'* Annak ellenére, hogy egyes djsdgok

rossz szavakat haszndlnak, a politikai propaganda €s a taktika nem ugyanaz. A klaszikus propaganda,

' VIRANYI PETER T6bb mint reklamtdrténelem. Budapest, Gondolat. 2017, 18. o.

21.0.29. 0.

13 URBANYI JANOS A reklam kézikdnyve. A kereskedelmi szakoktatds konyvtara. Budapest, Kereskedelmi Szakiskolai
Tanarok Orszdgos Egyesiilete 1930, 32.0.

14 K1ss BALAZS Misszi6tol marketingig. Médiakutato, 2006/tavasz. 2006, 199. o.

Elérhetd: http://www.mediakutato.hu/cikk/2006_01 tavasz/01 missziotol marketingig 2021.03.23
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ideértve a hatalmi partok és az allam kozotti kapcsolatot, leggyakrabban a diktatdrikus rendszerekhez
kapcsolddik. A demokratikus iizenetkiildés viszont a legszorosabban kapcsolddik a liberalizmushoz,
mivel azt politikai partok, vezetdk és polgari mozgalmak hasznaljak. Ha a propagandista allamositja
vagy ellenérzést gyakorol a médian, a politikai irdnyithatja a marketingszakembereket.

Bernard Brochand és Jacqes Lendrevie A rekldm alapkonyve cimi munkajukban azt irjak,
hogy "a rekldmot a tomegkommunikacionak szentelik", majd dgy folytatjak, hogy "a reklam tiszta
oldalakkal jatszik, nem rejti el természetét és céljait". A hirdetd nyilvantartasba veszi és felelosséget
véllal nyilatkozataiért. A rekldm nem kényszerit.'> A politikai vélemények arucikkek, épptigy, mint
ipari és kozlizemi termékek, ezért ugyanazok a reklamstratégidk segithetik dket a terjesztésben. "Régi
mondas, hogy az emberek a felismerhetébb markat részesitik eldnyben, ha az 6sszes tobbi koriilmény
azonos vagy latszélag ugyanaz."'® Ez hasonl6 a politikai propaganddhoz, amely azon a feltételezésen
alapul, hogy az emberek tobbsége nem, vagy csak részben érti a gazdasdgban vagy a politikdaban zajlé
eseményeket, valamint az ilyen tdrsadalmi folyamatok kovetkezményeit. A politikai marketing
ugyanazon az alapon miikodik, mint a kortérs piaci reklam: olyan politikai irdnyzatot vagy politikust
jelent, amelyet termékként lehet vasarolni €s eladni a problémédk megoldédsara. A politikai manipulacié
cé¢lja meggydzni a befogadot, hogy az altala kozvetitett igazsag paradigma a helyes, vagy legalabbis
az alkalmas. A politikai propaganda, ellentétben a kereskedelmi iizenetkiildéssel, ritkdn koveteli
azonnali beavatkozast, és sikere nem szdmolhato el az eladott termékek vagy szolgaltatdsok szamaval.
Ez kiilonbozik a politikai hirdetést6l vagy a haborus propagandatol, amely szavazasra 0sztonzi a
valasztokat, valamint a habora vagy katonai szolgalat erételjes tamogatasat.

Jakusné Harmos Eva A kereskedelmi és politikai propaganda nyelvi eszkizei miivében
ramutat, hogy “a hirszerzok gyakran azt a latszatot keltették, hogy tényszerien osztanak tényeket a
vilagrol”!”. A kommunikator ténymodellje viszont mind a targygyiijtést, mind a hirszerkesztést
befolyasolja. A kereskedelmi propaganddhoz képest itt mds a cél, mint a cimzett manipulédldsa
(reklam). “A kereskedelmi rekldm célja meggy6zni az ligyfelet arr6l, hogy az aru vagy szolgéltatas
reklamozasat igényli; hogy ez megoldast jelent dilemmajara, és meg kell vasarolnia”.'® A koncepciét,
a nézOpontot vagy az oOtletet ugyanigy kell eladni, mint a moséport; a technikak, €s a stratégidk is

ugyanazok.

1S BROCHAND, BERNARD — LENDREVIE, JACQUES A rekldm alapkényve. Budapest, KIK — KERSZOV Jogi és Uzleti Kiado6.
2004, 77.0.

16 u.0.

17 JAKUSNE HARMOS EvA A kereskedelmi és a politikai propaganda nyelvi eszkozei. Magyar Nyelvér, 129/4. 2005, 419—
436.

18 y.0.
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Az 1929-es miincheni Nemzetkozi Reklamkiallitas elsd kiallitotermében a résztvevot markans
poszter fogadta. A plakat egy emberi fejet dbrazolt, abban a pillanatban, amikor egy hatalmas kalapacs
sujt rd. A plakat alatt ez a sz6 allt: ,,A rekldm”. Azdta sem hatdroztdk meg ilyen pontosan a rekldm
természetét, mint ez a mard ginnyal €s j6zan logikdval felrajzolt morbid plakat. Mert mi mds a reklam,
mint a csendes tiiréssel és beletorodéssel odatartott fore hulld kalapacsiités? A kalapacs a reklam. A
kalapdcsiités fogalméaban benne van a rekldm mindharom alkoté eleme: a kiilsd, szdndékos erd, mely
stjtani (hatni) akar, az eszk6z, mely elvégzi ezt az iitést (hat), és végiil az egyén legértékesebbnek
mondott, valdjdban azonban legkdnnyebben befolydsolhaté szellemi tulajdonsiga: az
itél6képessége.'” Ha e szovegben a ,,reklam” szot a ,,propaganda” szoéra cseréljiik, akkor az utobbinak
is megragadtuk a lényegét.

"A propaganda, mint a marketingkommunikdacié egyik eleme, olyan stratégia, amely 6sztonzi
bizonyos meggydzddeések, fogalmak és ideologidk t4jékoztatasat, terjesztését, metszését &s
{20

elsajatitasat"~", a fentiek szerint. Célja az emberek meggydzO0désének, érzéseinek, gondolkodéasanak,

cselekedeteinek és viselkedésének megvaltoztatasa és megerdsitése annak érdekében, hogy megértsék
dket egy bizonyos nézdpontbdl. Ily mddon tanitja, befolydsolja és formalja a tudatot. A propaganda
ugyanazokat a moédszereket, koncepcidkat, folyamatokat, taktikdkat, djsdgokat és szervezeteket
hasznalja, mint a szigor kontextusban megjelend hirdetések. Ez egy taktika, amely hasonlo a
hirdetésekhez. A rekldm technikdinak és taktikdjanak alkalmazdsidval a propaganda nemcsak

kozvetiti, hanem értelmet is ad.

1.5 Miivészet vs propaganda

A miivészeti propaganda lényege az volt, hogy inkdbb a szivnek beszél, mint a fejnek. A
tuddsok szerint a legfontosabb szempont a lathatésag vagy a vizudlis hatds. Ez befolydsolta az ember
hozz4éllasat, azt sugallva, hogy a hosszu tavu érzések megvaltoztatasaval probalta megvaltoztatni a
személy helyzetét. A hatékony meggydz¢€s azon alapszik, hogy a tudatalatti elme egy gondolatot
ténnyé valtoztat, tehit elfogadja. A propaganda altal eszkozként hasznalt miivészet azonban nem
tekinthetd meggy6zési modszernek, mivel a meggydzést ugy irjak le, hogy "mind a meggydzdtt, mind
a meggy6z6 csoport szandékos cselekedete"?!. Ha a propaganda célpontjai nem biztosak abban, hogy

manipulalni akarja 6ket, akkor sokkal valosziniibb, hogy megtévesztd taktikdkat alkalmaznak. A

YPEKETE FERENC A  rekldm és a  propaganda. in.  Korunk, 1940/2. 111-116.  Elérhet6:
http://www.epa.oszk.hu/00400/00458/00360/pdf/Korunk_ EPA00458 1940 _02_111-116.pdf 2021.04.02

20 VIRANYI 2017, 36. 0.

2l STKLAKI ISTVAN: A meggy6zés pszicholdgiaja, Scientia Humana, Bp., 1994, 11. o.
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manipulaci6 vagy a propaganda egyenl6tlen és etikatlan mddszer a tomegek meggydzésére. "A
propaganda dltaldban arra szolgdl, hogy a kozOnséget ribirja egy értékrend, egy filozéfia
tdmogatdsdra, ha lehetséges hazugsdggal és kényszerrel."??

Az optimizmus all a népszerli propaganda-miivészet kozéppontjaban. Ez annak készonhetd, hogy
a pesszimizmus félelmet és ellendllast (negativ érzelmeket) sziil. Az optimizmus ndveli a bizalmat,
mert bizonyitja az Onbizalmat. Az optimista propaganda pozitiv jovOképet vetit eldre, hangsulyozva
az idedlokat és az eredményeket. Uj irdnyok és otletek bevezetésével befolydsolja a kdzonséget,
megragadja a tomeget. Mivel az értékeket és az ideoldgiat csak egy szempontbdl lehetett kifejezni, a
propagandamunkanak erdsen kézpontositott munkéanak kellett lennie, amelyet a legkisebb szintig leirt
¢€s szabalyozott er0k szerveztek egy keretet. Abszurdnak tarthatjuk a propagandatermékeket is, mert
altaldban csak egy tételre koncentrdlnak, és azt mondjak ujra és Gjra. Ez egyszeriien és néha gyerekes
moddon torténik. A tomegek mentélis és erkolcsi befolydsoldsdnak titka a kovetkezetesség és az
ismétlés. ,,A hatas titka az egyszeri kijelentés, az ismétlés és a lelki fertdzés, a hatés titka pedig az
egyszer allitds, ismétlés és lelki fertdzés. Kitartdéan jelszoszerti mondatokat kell visszhangoznia,
képletesen mozgositva a képzeletet. A szavak erejét az altaluk eldidézhetd emlékek hatarozzék
meg.”* Amikor egyszerre szamos dolgot tapasztalunk, a lényeges tények (definiciék) bedgyazédnak
az elménkbe, és egy pillanat milva azt tapasztalhatjuk, mintha pavlovi reakcié lenne. Ezek a
jelentések fokozatosan egyesiilnek struktarava és nézépontta.

Meg kell érteniink és meg kell kiilonboztetnink a propagandamunkit és a
propagandamiiveletet, amely a miivészetet alkalmazza céljainak megvalositdsahoz. Ennek két fajtaja
is tetten érhetd:

e A hatalom propagandagépezete a képzOomiivészetet 6nmaga elfogadtatasara is felhasznalhatja.
e A hatalom 6nmagat a miivészet és a kultara felviragoztatdjaként mutatja, mind a tarsadalom,
mint kiilfold felé.

A nem képzOmiivészeti propagandamunka a miivészet pszicholdgiai erejét hasznalja fel a
tekintély tizeneteinek és akaratanak a napi vilagot befogadé médon térténd kifejezésére. Ilyen példaul
az Ujsagfotd, a plakatok, matricak, képeslapok €s filmhirek, valamint a kampdénytalalkozok,
felvonulasok és zdszlok, amelyek mind kreativ eszkozokkel szolgaljak a politikai befolyést.
Tamogathatja és megvalosithatja az emberek meggydzését, a befolyas altal 1étrehozott vilagnézet

dominancidjat propaganda, finom stilus és témak segitségével.

22 Pratkanis és Aronson definicidja, (1992), id.: STKLAKI ISTVAN: A meggy6zés pszichologidja, Scientia Humana, Bp.,
1994, 16. o.
23 PATAKI FERENC: A t6megek évszazada, Osiris Kiad6, Bp., 1998, 24.0.
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1.5.1 Realizmus, szocialista realizmus, expresszionizmus, sziirrealizmus.

A 20. szazad els6 felében a modern képzOmiivészeti agazatok aktiv szerepet tdlthettek be a
politikdban, ezzel egyiitt a propaganda-tevékenységben is. A konstruktivizmus, az absztrakt formdk
muvészete az 1920-as évek elején szervezddott Németorszagban, a régi vilag kritikdjaval és egy 1j
tarsadalom vagyaval. A funkcionalista épitészet és az absztrakt miivészet szamos formaja az évtizedek
soran megerositette a trend €letképességét és ezt az dlmot. Az elsé vilaghabora vége azonban nem
gyozte le a civil tarsadalom ellentmondasait; Oroszorszdg utdn mds eurdpai orszagokban is
tiltakozasok robbantak ki. Azokat a miivészi tendencidkat, amelyek nem érezték teljesen magukat a
konstruktivizmus technologiai fejlddésének bizalmdban, a tdrsadalomformdlé reményében, uj
tarsadalmi-politikai irdnyzatokat hivtak életre. A ndcizmus gyors ndvekedése, amely kozvetleniil
hozz4jarult a masodik vildghabori tragédidjdhoz, illizidikat és politikai j6zan észiiket is igazolta. A
Neue Sachlichkei?*, a modern objektivitdssal vagy objektivitdssal kritikus realizmus Németorszagban
az expresszionista mivészek tarsadalmi elkotelezettségébdl €s a baloldalisaggal kombinalt dadaistak
polgari gytiloletébsl fakadt. Altaldban a legtobb nyugat-eurépai tarsadalom egy kritikus miivészi
mozgalmat egyesitett valamilyen realista stilussal) Amikor Hitler hatalomra keriilt Németorszdgban,
szinte az Osszes avantgard és baloldali miivészeti mozgalmat megsziintette, és "birodalmi
miivészettel" helyettesitette.?> Az illegalis miivészet reakcidja fokozodott, kiilondsen a haboras
években.

Az 1920-as évek kozepétdl az avantgard miivészek mozgalmai a Szovjetunioban folyamatosan
elhalvanyultak, és a szocialista realizmus leninista-sztdlinista esztétikdja kiilonféle ideoldgiai vitdk
sordn kristdlyosodott ki. A legfontosabb kritériumok a kovetkezdk: a tények objektiv kifejezése, a
munkasosztaly igényeinek abrazoldsa, partossag, érthetdség, politikai értékek apolasa és forradalmi
pitosz.?® Az irodalom reprezentativ megosztottsdgdban azonban ezek az impulzusok nem feltétleniil
teljesiiltek teljes mértékben (€pitészet, monumentdlis szobraszat, monumentélis festészet). A
dogmatizmus €s a személyi kultusz kultirpolitikdja torzuldsokat eredményezett.

A miivészet fontossaganak a két vildghdborti kozotti franciaorszagi életre gyakorolt
legérzékenyebb hatdsa a vildg filozéfidinak felemelkedése és felkavarasa volt; egyebek mellett a
valdsagtol vald eltérésben fejezte ki magat. Az absztrakcid a 20. szazadban altaldban olyan targy
nélkiili miivekre utal, amelyekben a miivész célja a valosag jelenségeitdl valo teljes elkiiloniilés volt.

Franciaorszagban a dadaizmus szinte €szrevétleniil alakult 4t a sziirrealizmusban, mivel mindkét

2 Magyar nyelvii jelentése: Uj objektivitds
2> @EAOPIB P. "[I3Bin" //JliTepaTypa Ta muctenrso JliteparypHa Ykpaina. — 2000. — C. 22-48.
% u.0.
19



mozgalom szinte hasonl6 hiveit vonzotta. Mint alkotdja, André Breton, az 1924-es kidltvdnyaban
kifejtette, ez a mozgalom az emberi jogokat tarja fel és fedezi fel a mindennapi élet valosdgdban. A
fantdzia, a latas, leginkdbb az dlom és a véletlen olyan altaldnos pszicholégiai megnyilvanulasok,
amelyek jelentését Sigmund Freud, a pszichoanalizis megalapitdja, a psziché tudatalatti és tudatos
muikddésébdl vezette le. A sziirrealizmus leggyakoribb technikaja az automatikus iras (vagy rajzolas,
vagy festés), amely megprdobdlja kikapcsolni a tudat befolydsat. A kolldzs és a képmontézs,
amelyeknek nincs fogalmi viszonyuk, mind k6zos miifaj.

"27 _ mondta

"A sz€ps€g nem mas, mint egy varrogép ¢és egy esernyo talalkozasa a boncasztalon
egyszer Lautréamont, €s a sziirrealistdk biiszkén idézik 6t. Az Obyat trouvées (talalt targyak) ebben
az értelemben szintén lenyligdz0: furcsa és csodalatos talalt targyak, amelyeket kiemeltek (és gyakran
részben atalakitottak) a kornyezetiikbol. A legismertebb sziirrealistdkon kiviil (Dali, Magritte,
Tanguy, Ernst, Picabia, Ray, Mir6, Arp, Matta €s igy tovabb) a korszak szdmos neves miivészét
vonzza Kleet és Picasso. kiilonb6z6 idépontokban. Az egyéni fliggetlenség mellett a sziirrealistak a
tarsadalmi szabadsag elérésével foglalkoztak; ennek biztositékaként tekintettek a forradalomra, ezért
a marxizmus mint ideoldgia vonzotta Oket.

Osszességében véve kijelenthetd, hogy a propagadna jelentésége fdleg a 20. szazadi
totalitarius rendszerek felemelkedésével lett fontos és kézzelfoghatd. Az els6 és a masodik
vildghdboru soran folyamatosan alkalmaztdk azt, de igazan csak a ndci Németorszag és a kommunista
Szovjetunié emelte a legmagassabb (4llami) szintre a tomeges (félre)tdjékoztatast. A miivészeti

tevékenység és a vizualitds fontos része ennek a miifajnak, mivel ezel lehet a legnagyobb és

leggyorsabb hatést elérni.

27 BajomI LAZAR ENDRE (6sszedll.): A sziirrealizmus, Gondolat Kiadé, Bp., 1979, 10. o.
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II. FEJEZET. KARPATALJA SZOVJETIZALASA

2.1 A szovjet rendszer kialakitasa Karpataljan

1944 és 1950 kozott Karpataljat szovjetizdltak a totélis kollektivizdldssal, a "népellenségek" fizikai
megsemmisitésével az "osztdlyharc" keretében, a Csehszlovdkidval folytatott lakossdgcsere, a
gorogkatolikus egyhaz felszdmolasa és a Kommunista Part teljeskortivé valasaval. 1944 végén a
szovjet hadsereg kiszoritotta a német és magyar csapatokat a vidékrdl, és magyar férfiakat
kényszermunkatdborokba deportadlta, koztiikk a holokausztbdl éppen hazatért magyar zsidokat is.
(Ennek hagyomdnyos neve a magyar torténetirdsban a "malenykij robot", bar az orosz és az ukrin
torténetirdsban ismeretlen az adott kifejezés.) A szovjet totalitarius rezsim a térség szdmos politikai,
kozéleti és egyhdzi vezetd személyét meggyilkoltatta Karpatalja bekebelezését kovetden. Néhanyan
mar meghaltak az elleniik inditott politikai vizsgdlati folyamata sordn, mig mésokat a birésag halélra
itélt és kivégezték, sot masok "rejtélyes koriilmények kozott" haltak meg. Ez a sors érte tobbek kozott
az eloz0 idészak képviseldit és a két karpataljai miniszterelnokot, Brody Andrast és Avgusztin
Volosint 1945-46-ban. A kommunista kormdnynak meg kellett mutatnia, hogy nincs politikai
ellendllés. Ezt tikkrozte az ukran nacionalistdk elleni harcban valé részvételiik, akik 1947 végéig nyilt
gerillahdborut folytattak Nyugat-Ukrén teriileten, valamint az a tény, hogy az 1j valasztas nagyrészt
csak technikai kérdés volt.

A kozségek bizottsagai 1945 tavaszdn foldeket osztottak szét a fold nélkiili embereknek, kevés
folddel rendelkezOk és a "dolgozé értelmiség" kozt, valamint a ndci haldltdborokban elhunyt zsidék
foldjei is el lettek osztva. Koriilbeliil ezer zsidé csaldd otthondt biztositottdk frontvonalbeli katondk
csalddjainak, vagy 4talakitottdk iskoldkka és dllami intézményekké.?s

1946-t61 sokkal drasztikusabb reformok torténtek. A zsid6 foldet, amelyet kordabban
korlatozott mennyiségben allitottak helyre, szintén dllamositottak, és sok zsid6 nem azonnal kapta
vissza otthondt, mert a hatésdgok a szovjet ndmenklatira szdmdra lefoglalta. A névekvd szovjet
antiszemitizmus rohama bejutott erre a teriiletre. A numerus clausust®® 1946-ban vezették be tjra a

Szovjetunidban az iskolai és magasabb beosztasu zsidok szdmdra. A sajté hangja a zsidokkal szemben

* FEDINEC CSILLA — VEHES MIKOLA, szerk., Karpatalja 1919-2009: Térténelem, politika, kultira (Budapest:
Argumentum — MTA Kisebbségkutaté Intézet) 2010, 276. o.
¥ Sz6 szerinti jelentése zart szam. Valamilyen testiiletbe, intézménybe megadott szempontok szerint a
felvehetd személyek szamanak korldtozasa. Magyarorszagon gr. Teleki Pal elsd miniszterelnoksége idején
sziiletett 1920. évi XXV. torvénycikk elnevezésére hasznaljuk. A torvény tgy rendelkezett, hogy a
»~magyarorszagi nemzetiségek és népfajok’” csak szamaranyuk mértékében vehettek részt a felsGoktatasban. A
torvény elsdsorban a zsidosag ellen iranyult. Elérhetd: https://zanza.tv/fogalom/numerus-clausus 2021.04.09.
21



https://zanza.tv/fogalom/numerus-clausus

ismét baljoslatava valt. A Szovjetunid vezetdjének, Sztalinnak 1953-ban bekovetkezett haldla
akadélyozta a zsidé orvosok ("fehér ruhds gyilkosok") iigyét és a zsidok kollektiv deportdlasanak
kisérletét Szibéridba, ahogy a sztdlini korminy sok mas kozosséggel tette. Ezutan a fesziiltség enyhiilt,
de a helyzet nem javult.

Kérpétaljat 1946. jilius 30-an a Szovjetunid Legfelsobb Tanacsanak elndksége utasitasdra az
1-es Ovezetli zondba sorolta. Ez gyakorlatilag 1étrehozott egy tiltott z6ndt, ahol mindenkit figyeltek.
A hazatelepiiltek ezreit telepitették at, koztiik volt szovjet civileket, akik egy ideje nyugat-eurdpai
orszdgokban maradtak. Ezen tilmenden Karpataljan szamos leszerelt katona &llomdsozott. A
Szovjetunioba utazé emberek nem élhettek Karpataljan az 1945 nyardn aldirt szovjet — csehszlovak
egyezmény szerinti lakossagcsere kovetkeztében; ehelyett j lakohelyekhez rendelték dket az Ukran
Szovjet Szocialista Koztarsasdg Voliny és Rivne megyéibe.

Az 1950-es években a karpataljai fiatalokat nagy szdmban vitték el Kazahsztdnba a sziizfoldek
feltorésére, a donbdszi szénbdnydkba, hogy bortonszeri koriilmények kozott dolgozzanak.
Kérpataljanak megvolt a maga ambiciézus tervei, miszerint a tjat "virdgzo kertté" kellet atvéltoztatni.
A fels6 vezetés az dtvenes €vek elso felében erdteljesen kisérletezett a csumiz, tea, citrusfélék és mas
szubtrépusi novények még mindig értelmetlen elterjesztésével. A mezdgazdasagi tevékenység
tovabbra is alacsony hozamokat eredményezett, és Nyikita Hruscsov ikonikus szlogenje: ,,Utolérjiik,
sOt lehagyjuk Amerikat”, csak nagy dlomnak bizonyult.

Karpétalja a szovjet torténelem négy szakaszdnak hiarom részével nézett szembe: a korai
iddszak - a forradalom - elkeriilte, de szenvedett az autokrécia (1944-t61), az oligarchia (1953-t6]) és
a szétesés (1985-tdl) alatt. Az etnikai kiilonbségek megsziintetése €s egy 0j etnikai csoport létrehozésa,
az ugynevezett szovjet embertipus létrejotte a szocialista kor kézponti kulturdlis kozhelye volt. A
ruszinok / ukrdnok, magyarok, németek, romdnok, szlovakok, zsidok, cigdnyok és csehek Karpatalja
kozos lakoi voltak a masodik vildghaboruig, amikor az oroszok, és kisebb mértékben a tobbi nemzet
is megérkezett. A szovjet életforma szolgélt a szovjet emberek mindennapi életének alapjiul.

Karpétalja az angolszdsz nagyhatalmak latoterében is benne volt. A Karpat-medence
megszalldsdra a haboru alatt szadmos elOkésziilet tortént. A Karpataljardl szolé tervet 1943
oktéberében egy kutatécsoport készitette az Egyesiilt Allamokban. Ennek alapjan tgy gondoltak,
hogy a teriilet Csehszlovakia része; a Magyarorszaggal, a Szovjetunioval vagy Lengyelorszaggal valo
integracidt, valamint egy autoném Karpat-ukran dllam létrehozdsat nem tartottdk sziikségesnek. Az a
tény, hogy a térbeli rekonstrukcié nem oldotta meg teljesen a kihivést, komoly problémadt jelentett a

vizsgalati csoport szamara. Magyarorszag revizios torekvéseitdl tartva Karpatalja délnyugati részének
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hatarreformjdnak kildtasait gy tervezték meg, hogy ne legyen negativ hatdsa a kozlekedési
hédl6zatra.*® A masodik vildghaboru legfébb forrasa a brit kiilpolitikai elmélet szerint a nagy haborut
lez4ré békemechanizmus volt. Ugy dontétt, hogy Eurépét konfoderaciés struktirdva alakitja 4t, hogy

kezelje a németek és a szovjetek jelentett fenyegetést.’!

Ennek eredményeként Karpatalja problémdja
nem jatszott jelentds szerepet a brit gondolkodasban.

Csehszlovékiat is érdekelte a teriilet kimenetele. Ha Csehszlovédkia nem tudja megtartani a
régiot, Eduard Bene§ meghatarozasa szerint Karpatalja a Szovjetuni6 ellendrzése ala kell kertilnie. Ha
az 1939-ben visszanyert teriiletek a masodik vildghdboru utin is magyar tulajdonban maradnak, akkor
a gyOztes Csehszlovakia statusat alaposan megvéltoztathatta volna. Ezért Eduard BeneS szdmara a
teriilet feliigyelete volt a legfontosabb prioritds. A kozos magyar-lengyel hatdr fenyegetéseire
hivatkozva ellenezte Lengyelorszagba torténd belépését is. Geopolitikai szempontbdl a régié dontd
jelentdségli volt, de az ott €l6 nemzetiségek emancipacidja fontosabb volt a csehszlovak politika
szempontjabdl. A magyarokkal szembeni politikai erdszak eldsegitette a csehszlovak egység
létrehozasat, de a vegyes nemzetiségek jelenléte Karpataljan jelentds hatranyt jelenthetett e célok
elérésében.>?

A haboru végéig a szovjet diplomacianak sikeriilt meggy6dznie a csehszlovak vezetoket arrol,
hogy Karpatalja megszerzése nem tartozik céljaik kozé. Ennek megvaldsitdsa azonban 1943-ban
megkezdédtek a katonai fronton.”> A partizdn egységek mellett a megfelelé propaganda
lebonyolitdsdra képes csoportokat is készitettek. Bar 1944. majus 8-dn megdallapodas sziiletett arrél,
hogy a szovjet hadsereg dtadja a megszallt teriileteket a csehszlovdk polgari kozigazgatdsnak, a
Szovjetunié ezt nem tartotta be.>* Megalakult a Karpat-Ukrajna Kommunista Part és kihirdették
Karpatontali Ukrajna fliggetlenségét az els¢ karpataljai partkonferencian Munkacson, 1944.
november 19-én. 1944. november 26-dn a Kairpataljai Ukrajna Népbizottsdgainak Munkdcson

"~

Osszehivott elsd kongresszusa jovahagyta a teriilet "djraegyesitését" a Szovjet-Ukrajndval. Karpataljat

30 1930-as adatok szerint a magyar lakossdg aranya meghaladta az 50%-ot. Amerikai béketervek a hdbord utéani
Magyarorszagrél: Az Egyesiilt Allamok Kiiliigyminisztériumanak titkos iratai, 1942—1944. Szerk.: ROMSICS IGNAC.
Go6dolls 1992. 30-35. o.
31 BAN D. ANDRAS: Angolszdsz tervek kelet-kozép-eurépai konfoderscick 1étrehozdsira a mdsodik vildghdbord alatt.
Regio 8. 1997 2. sz. 102-117. o.
32 Eduard Benest az 1930-as évek kozepétdl mér koztarsasagi elndkként foglalkoztatta az a gondolat, hogy ha a nemzetkozi
erdviszonyok atalakulasa kovetkeztében Csehszlovakia nem tudja megtartani ezt az orszagrészt, akkor a Szovjetunionak
ajanlja fel. Karpataljaval kapcsolatos politikdjanak fobb elemei Csehszlovakia 1938— 1939-es felbomldsa, a német
megszéllds, valamint a vilighdboru kirobbandsa utdn az emigracioban alakultak ki. Bdvebben: VIDA ISTVAN — ZSELICZKY
BELA: Az 1945. junius 29-i szovjet—csehszlovak szerzddés Karpataljarol. Kiiliigyi szemle 3. 2004 1-2. sz. 232-234. o.
33 ZseLIczKY BELA: Kdrpétalja a cseh és a szovjet politika érdekterében 1920-1945. Bp., 1998. 61-63. o.
3* FEDINEC CSILLA: A Csehszlovakidtdl a Szovjetunidhoz csatolt Kdrpatalja magyar kisebbségének helyzete: 1944—1946.
In: Kisebbségi magyar kozosségek a 20. szdzadban. Szerk.: Bardi Nandor — Fedinec Csilla — Szarka Laszl6. Bp. 2008.
222-225. o.
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1946. janudr 22-én csatoltdk Szovjet-Ukrajndhoz, de a Voros Hadsereg mar 1944-ben megkezdte
ennek a folyamatnak a megalapoz4sat.*

1944 0Oszén Moszkvdba emigrdlva Rdkosi Matyds a magyarlakta periférikus régiok
athelyezésével foglalkozott. Karpataljar6l oOnkormdnyzati népszavazdst javasolt. A magyar
kommunista part még a habori utdn is felveti ennek esélyét, de a szovjet és a csehszlovik
kommunistik is ellenezték.*® Az 1944 decemberében Magyarorszagon megalakult Ideiglenes Nemzeti
Kormény tisztdban volt Karpatalja megszallasaval, de torékeny politikai dllapota miatt dgy dontott,
hogy nem szélal fel.’” Sebestyén P4l, a miniszteri kabinet vezetdjének tanicsira Gyongyosi Janos
magyar kiiligyminiszter 1945 nyaran foglalkozott Karpétaljan a magyarlakta sav attelepitésével. A
téma szovjet allaspontja gyorsan nyilvdnvalova valt a magyar kiiliigyminiszter elétt. A Szovjetunid
budapesti nagykovete, Georgij Puskin ellenezte a javaslatot, és kdrpataljai mészarldsokkal vadolta a
kiiligyminisztert. Puskin fenyegetését kovetden a Vords Hadsereg behatolt Tisza kornyéki falvakba,
ami csak akkor ért véget, amikor a kormany kifogast emelt. A kdrpataljai magyarok esetében a magyar
diplomdcia képtelen volt beavatkozni. Gyongyosi Janos ezutdn a csehszlovakiai magyarok téméjara
forditotta figyelmét, figyelmen kiviil hagyva a kdrp4taljai magyarokat.*® Kevés esély volt arra, hogy
a magyarok részt vegyenek a politikdban.

A 1régi6 bekebelezését kovetden megvalosult az egypartrendszer. Az illetékes politikai vezetés
hidnya és a zord koriilmények miatt a karpataljai magyarok a passziv ellendllast részesitették

elényben. Az 1960-as évek elétt a helyi magyarsag jelentésen nem szervezédott.>

2.2 Etnikai tisztogatasok
A szovjet elleségképben kuldkok és az imperialistdk voltak a legelterjedtebb elképzelések, de
a térség elfoglalasaval egy idében megjelentek magyarok is. Az anyaorszagtol valo elszakadas negativ

hatdssal volt a kdrpataljai magyar identitdsra. 1939 és 1944 kozott a magyar dllam antikommunista

35 VARADI NATALIA: A szovjet hatalom kiépitésének kezdeti Iépései Karpataljan 1944—1946. Betekint6 13. 2019 1. sz. 44-
46 o.
36 KOROM MIHALY: A magyar kommunista emigraci6 vezetSinek tevékenysége a Szovjetunidban a masodik vildghdboru
idején. Miiltunk 42. 1997 2. sz. 43—47. o.
37 Az 1945 janudrjaban megkotott fegyversziineti egyezmény Magyarorszdgra katonai, gazdaségi, politikai és pénziigyi
terheket egyarant rott. A Szovetséges Ellenorzd Bizottsag létrehozdsaval nem csupan a fegyversziineti egyezményben
foglaltak betartasat ellendrizte, hanem ennek iiriigyén beavatkozott a magyar bel- és kiilpolitikidba. ROMSICS IGNAC: Az
1947-es parizsi békeszerzodés. Bp. 2006. 100-102. o.
3 FULOP MIHALY: Befejezetlen béke. A Kiiliigyminiszterek Tanacsa és a magyar békeszerz8dés, 1947. Bp. 1994. 39.0.
Lasd Bovebben: Kertesz, Stephen: Between Russia and the West: Hungary and the illusions of peacemaking, 1945—-1947.
Notre Dame 1984. 106-110. o.
3 MOLNAR D. ERZSEBET: Kdrpétaljai magyarok a Szovjetuni6 hadifogoly- és munkataboraiban. Debrecen 2015. 61-62.
0.
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retorikdja donté szerepet jatszott a magyarok 0j hatalommal vald szembendllisaban.*® Az etnikai
tisztogatdstol valo félelem volt a leggyakoribb gyakorlat a magyarok nemzetiségének megtagadasara.
A magyar kormany tisztviseldit és minisztereit elfogtak és felakasztottak. Feketelistakat allitottak
Ossze. A listakon szerepld személyek nevét és cimét beolvastak. A szovjet katonai kémelharitas
(SZMERS) alakulatainak feladata hivatalosan letartztatds volt, de sok esetben mar a helyszinen
megolték a kijelolt személyeket. Az 1944 novemberében letartdztatottak tobbségét 1945 janudrjaban
Ungvaron végezték ki. E tevékenységek elsddleges célja az volt, hogy az egyhazi és helyi
tisztviseléket kiemeljék a reflektorfénybdl. 4125 ezer magyar hagyta el egyszerre Karpataljat. A vezetd
réteg nélkiil maradt magyar kisebbség egyetlen célkitiizése a megmaradas lehetett.*?

A szovjet hatésdgok megéllapodtak abban, hogy tomeges interndldst inditanak a teljes
lakossag rettegésében. A karpdataljai katonai kord magyar és német férfiakat a 4. Ukrén Front 0036.
sz. rendeletének szigordan titkos katonai parancsa alapjan deportéltdk. Pontos szamuk ma sem ismert,
de az becslések szerint 30 és 40 ezer ember kozé tehetd. Ennek egyik jelentds oka a Szovjetunid
hatalmas munkaerd-valsaga €s a vildg legnagyobb hadseregének fenntartdsdnak sziikségessége volt.
Ez 1945 kozepén 11,3 millié lakosnak felelt meg. Az elfoglalt teriilet lakossdgat a sztdlini kormany a
munkaeréhidny potlasara hasznalta fel. Abban az id6ben a szovjet allam rendszeresen alkalmazta ezt
a fajta munkat. A sztdlini korszakban tobb millié szovjet dllampolgart tapasztalhatta meg a taborok
borzalmait.*

18 és 50 év kozott a magyar és német dllampolgarsagu férfiak 1944. november 16-ig voltak
kénytelenek regisztralni a varosparancsnoksagon. Azok, akik nem miikkddtek egyiitt, a 0036 rendelet
4. pontja alapjan hadbirésdg elé keriilnek. Bizonyos esetekben a szovjet 6rok az dsszes rendelkezésre
allé élelmiiket elkoboztdk. Hiromnapos munkdt hirdettek meg nekik, de a tobbségiik soha nem tért
vissza. Sokan, akik ruszinnak vagy szlovdknak valltdk magukat, és esetleg ruszinul vagy szlovakul

mondtdk el a Miatyanknak, tdvizdsi engedélyt kaptak, és hazatértek.**

40 A Szovjetunioba 1940 és 1942 kozott 4tszokott majd visszatoloncolt személyek a magyar beliigyi szervek
kozremiikodésével a hegyi falvak iskolaiban tartottak beszamol6t a tapasztalataikrdl. Ezen akcié mellet betiltottak minden
kommunista tartalmd roplap- és karikatdraterjesztést. Kosztyd Gyula: Karpatalja szovjetizdldsanak hatdsa a magyar
kisebbség identitasara: 1944—1953. In: Valtozo vilag — valtoz6 kozosségek a Karpat-medencében. Szerk.: Fedinec Csilla
— Szotak Szilvia. Bp. 2013. 80-82. o.
41 DuPKA GYORGY: A mi golgotank. A kollektiv biindsség elvének alkalmazasa a karpdtaljai magyarokkal és németekkel
szemben. Ungvar-Budapest 2014. 29-31. o.
42 Kocsis KAROLY — KOCSISNE HODOSI ESZTER: Magyarok a hatérainkon til — a Kérpdtmedencében. Bp. 1991. 35-37. o.
43 BOGNAR ZALAN: A kelet-kozép- és a délkelet-eurépai németség deportaldsa szovjetunidbeli kényszermunkara 1944/45,
kiilonos tekintettel Magyarorszagra. Deliberationes 8. 2015 2. sz. 116. o.
4 BOGNAR ZALAN: A kérpataljai magyar és német polgdri lakossdg tomeges elhurcoldsa szovjet hadifogsidgba. Orpheus
Noster 4. (2012) 2. sz. 48-52.0.
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Az etnikai tisztogatds sordn sikeresen megvalésult a teriilet magyar jellegének
megvaltoztatasara iranyul6 torekvés. Ilyen koriilmények kdzott a megmaradt magyarok jelentds része
nem merte vdllalni nemzeti hovatartozdsit. A szlav identitast felvallalok csatlakoztak a Voros
Hadsereghez vagy a parthoz, ezzel javitva helyzetiikket, de magyar identitdsuk elveszett. A
nemzetiségiiket megtartd magyarok szamdra évtizedeken at tartd kiizdelem kezd6dott elleniik,

amelyben fel kellett Iépni egy vildgbirodalom asszimildci6s politikdjéval szemben.*’

2.3 Az egyhazak helyzete

Valldsos emberek alkottdk a kérpataljai lakossdg tobbségét. A régidban a legnagyobb a
gorogkatolikusok szdma volt. Ennek a felekezetnek 460 000 tagja volt a masodik vildghdbord végén.
Az ortodoxok voltak a masodik legnagyobb valldsi csoport. Koziilikk 109—121 ezer ember volt, 81
ezer romai katolikus és 78 ezer reformatus volt a térségban. A gorOgkatolikus felekezet erds
hegemoniaja miatt a szovjet egyhazpolitika célja a hiveinek az ortodox egyhdzba torténd integralasa
volt. Ennek oka az volt, hogy a totalitarius rendszer nacionalista ambici6éi mellett a Szovjetunié a cari
Oroszorszagtdl orokolte a katolikusellenességet, amelyet az ortodoxia taplalt.*°A szovjetek
megérkezésével a Kdarpataljai Ortodox Egyhdz tagjai nyilvdnosan elfogadtdk az udj allapotot. A
kozponti ortodox papsdg az Uj hatésag mellé allt a Szovjetunidval vald integracié utdn. Nem sok
lehetdségiik volt, de adldozatuk nagyon megérte. A tobbi vallassal ellentétben a karpataljai ortodox
egyhaz korlatlan partfogdst kapott az wj politikai rendszer részérdl.’

A Vallésiligy Hivatal 1étrehozasaval megkezdddott az egyhaz tagjainak nyilt zaklatasa. Sziiloi
engedéllyel minden gyermek valamint felndtt lakos megvéltoztathatja kordbbi egyhdzi tagsdgat a
Néptandcs 1945. marcius 24-én kiadott rendelete alapjan. A nyilatkozat gyakorlatilag lehetové tette
az emberek szdmadra, hogy felhagyjanak hitiikkel. Ennek eredményeként 1945 tavaszan tobb mint 60

karpataljai gorogkatolikus egyhdzkozséget bezartak, ami azzal magyardzhatd, hogy a rendelet

45 DupKA GYORGY: Halottaink 1944-1959. Ungvér 2014. 360-362. o.
46 Az Orosz Birodalom a gorogkatolikusokkal szembeni elsd nyilt fellépése a I1. Katalin (1762—1796) uralkoddsa idején
tortént. I. Mikl6s (1825—1855) car torvényen kiviil helyezte a felekezetet, és a problémds papokat pedig Szibéridba
szamiizte. Ezt az egyhazpolitikajat folytatta Joszif Sztalin is. Balogh Margit: Lehetdségek és zsadkutcak. Szentszéki
képviseletek Kelet-Kozép-Eurépaban 1945 utén. In: Allam és egyhdz kapcsolata Kelet-Kozép-Eurépaban 1945 és 1989
kozott. Szerk.: NAGY MIHALY ZOLTAN — ZOMBORI ISTVAN. Bp. 2014. 10 —12. o.
4T A sztalini egyhazpolitikdban jelentds fordulat kdvetkezett be a masodik vildghabora alatt. A pravoszlidv egyhazat
propagandacélokra haszndlta fel. Az dllamhatalom visszadllitotta a Moszkvai Patridrkétust, és 1943 szeptemberében pedig
Iétrehozta a Pravoszlav Egyhaziigyi Tanacsot. Az 1j tipust sztalini egyhézpolitika némileg az 1917 el6tti cari idészakot
idézte vissza a hivek szamara. RISKO MARIANN: CHIRA SANDOR (1897-1983), a Munkacsi Gorogkatolikus Egyhdzmegye
plispokének élete és vértantisaga. Bp. 2017. 122—124. o.

26



eredményeként sok hivé attért pravoszlav hitre.**Az dllami minisztériumok 1945 tavaszén kezdték
nyomon kovetni a sziiletéseket, eskiivket és halaleseteket, megfosztva az egyhéazakat ettdl a fontos
feladattol. Az eskiivok egyhazi szolgdlat nélkiili megvaldsithatosaga jelentds valtozds volt a
kommunizmus egyhdzpolitikdjaban. Csak a polgéri tisszeadds utan volt helyénvald egyhazi eskiivot
tartani. Az ingd é€s az ingatlan is a hivek tulajdondba keriilt 1945. aprilis 20-4n, a Néptanics
parancsara. Ennek eredményeként, ha az egyhdzkozség tagjainak legaldbb kétharmada belépett egy
misik egyhdzkozségbe, a fold az dj egyhdzkozségé is lehetett.*

Az utolsé csapds 1946 marciusdban tortént, amikor a bresti uniét alkotmanyellenesnek
nyilvanitottdk egy lembergi egyhdzi konferencian. Ennek eredményeként az Ukrdn Gorogkatolikus
Egyhdzat beolvasztottik az Orosz Pravoszldv Egyhdzba.>® Gorogkatolikus Egyhdz elleni propaganda
kezdddott. Kiilonbozo helyeken jelent meg, a napi sajtotdl a tudomanyos folydiratokig. JO példa erre
a Lembergben megjelend Szabad Ukrajna® cimii lap 1945. aprilis 18-i szdma, ahol a gorogkatolikus
egyhaz torténetét mutattak be szovjet értelmezés alapjan. Ezutan megkezdddott azon papok kalvaridja,
akik nem voltak hajland6k aldvetni magukat az dj rendszernek. A papsdgot szdmos letartéztatds és
elhurcolds érte. A latin ritusd katolikus papokat nagy szdmban deportéltdk Sztilin koncentracids
tdboraiba.>? A reformdtusok is ugyaniigy a hatalom célpontjaiva véltak. A reformatusokhoz is érkezett
egy csatlakozdsra sz616 felhivds a Moszkvai Baptista Egyhaz részér6l. A reformatus egyhaz nem
fogadta el a lehetoséget. Karpataljan a gorogkatolikusok utdn a reformatusok valtak leginkabb
aldozatava az iildoztetésnek. Vezetdiket koncepcios perekben elitélték.’® Az egyhazi vezetSkkel
szembeni szovjet retorikdban gyakran haszndltdk a "népellenség" és az "ellenforradalmar”

kifejezéseket.>*

2.4 Az oktatasi rendszer helyzete
Az oktatas dontd szerepet jatszik a nemzeti identitds megdérzésében. A legalapvetdbb jellemzd

a szocializacid, amely mély érzelmi kapcsolatot eredményez a kornyezettel. A nemzeti kultirdhoz

48 BOTLIK JOZSEF: Hdrmas kereszt alatt. Gorogkatolikusok Kérpataljan az ungvéri uniétél napjainkig (1646—-1997). Bp.
1997. 278-279. o.
49 OFICINSZKI) ROMAN: Szekularizdci6 szovjet médra. In: Kérpdtalja, 1919-2009: torténelem, politika, kultira. Szerk.:
Fedinec Csilla — Vehes Mikola. Bp. 2010. 287-288 o.
50 Apropénz a torténelem szinpadéan: a karpataljai magyar nyelvii sajto 1945-1948. Szerk.: M. TAKACS LAJOS. Ungvér
1994. 105. o.
5! Binpna Yxpaina, 1945. 4prilis 18. o.
52 DurpkA GYORGY: Egyetlen biiniik magyarsaguk volt. Bp. 1993. 38. o.
3 A Kkérpataljai reformatus egyhaz sorsarol lasd bévebben: Gulacsy Lajos: A karpataljai reformétus egyhaz torténelme
1944-1990 kozt. In: Karpatalja reformatus templomok. Szerk.: RADVANSZKY FERENC. Ungvar—Beregszasz 2000. 11. o.
3% OFICINSZKI) ROMAN: Megtlirt pravoszldvok és iildozott reformdtusok. In: Kérpatalja, 1919-2009. Térténelem, politika,
kultura. Szerk.: Fedinec Csilla — Vehes Mikola. Bp. 2010. 297-299. o.
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val6 tartozds legkritikusabb alapja az anyanyelv, a szokdsok és a nemzeti 6rokség ismerete.”> A
szovjet oktatdsi rendszer, amely szdmos médon megtdmadta ezt a harmas alapot, fontos tényezo volt
a magyarok kdrpataljai nemzettudatdnak hidnydban. Az oktatésirendszer célja, ahogy Jugoszldvidban,
Csehszlovdkidban és Romdnidban is volt, hogy a magyaroktdl elrabolja az 6nazonossag-tudatukat, de
ugyanigy sziikség volt j6 kommunista oktatdsra. 1944. december 5-én Karpataljain megsziiletett az
elsO oktatasi rendelet. Az akkor létrehozott Pedagogiai Bizottsag a Néptanacs kozoktatasi osztalyatol
vette 4t a kdzoktatdssal kapcsolatos feladatokat. Ebben a rendszerben cenzurabizottsdgot hoztak 1étre
a sajtocikkek és konyvek mindségének vizsgalatara. A Pedagdgiai Bizottsag iskolaépiilet-feldjitasokat
rendelt el és Uj épiileteket bocsatott rendelkezésre erre a célra. 1946-ban a kiaddsok 35% -at kollektiv
kulturélis célok tették ki. Az 1944. decemberi pedagdgiai kongresszuson a legnagyobb hangsilyt a
szovjet haza szeretetére valé nevelésre helyezték, amely remek példa a szdndékos identitas-
tmenetre.*® Altaldnos tendencia az ukrdn kultiira idealizdl4sa volt, amelynek eredményeként ukranok
generdcibja jott létre, akik nem voltak tisztdban a sajét torténelmiikkel.>’

1944 decemberében a szovjet oktatasi rendszer jelentds elorelépést tett azaltal, hogy elinditott
egy ,.tisztitd” programot az iskolai konyvtarakban. Az 0j hatdésagok azonnal betiltottdk az Osszes
magyarul és németiil megjelent miivet. Ez volt a sorsa azoknak a miiveknek is, amelyeket magyarrol
¢s németrdl forditottak mas nyelvekre. A rendszer nagyon hasonlit a Harmadik Birodalom idején
torténtekre. A magyar revizionista elméletet tdimogat6 kiadvanyokat is torvényen kiviil helyezték, és
a magyar politikusokrdl és torténelmi személyiségekrdl késziilt fényképeket at kellett adni a
hatésdgoknak. *®Az a tény, hogy az 1944—1945-6s tanévben csak elemi iskolai végzettség volt magyar
nyelven, komoly problémdt jelentett a magyarok szdmdra. A magyar 4ltaldnos iskoldk megnyitdsarol
az 1945-1946-o0s tanévben sziiletett dontés.>

Ezutdn 1945 tavaszén az iskoldkat dllamositottdk. Ungvéron az 58. szdmu rendelet kimondta,
hogy az iskolaztatds az allam feleléssége, a vallasi oktatds kivételével. A tandrok ebben az
Osszefliggésben dllami munkdsok voltak. Az egyhdzi iskoldk finanszirozdsanak kérdését helyi

Osszefiiggésében kellett megoldani. A Néptanacs 1945. aprilis 24-1 hatarozatdban arra kotelezte a

munkdjat elhagy6 tandrokat, hogy 15 napon beliil jelentkezzenek a kozoktatdsi biztosndl. Ennek

35 DANcS KATINKA: Kultdra — iskola — nemzeti azonossdgtudat. A nemzeti identitds értelmezése €s vizsgalatdnak
lehetdségei altalanos iskoldsok korében. Magyar Pedagogia 116. (2016) 4. sz. 404—405. o.
56 GABODA BELA: Nemzetiségi iskolaiigy Kérpataljan (1944—1990). Magyar Pedagégia 101. (2001) 1. sz. 116 o.
57 OFICINSZKI] ROMAN: Magyar oktatdsiigy és internacionalizmus. In: Kdrpétalja, 1919— 2009. Térténelem, politika,
kultdra. Szerk.: Fedinec Csilla — Vehes Mikola. Bp. 2010. 305-306. o.
38 S. BENEDEK ANDRAS: Kérpétalja torténete és kultdrtorténete. Bp. 1994. 78. o.
3 BALOGH SANDOR: Sorsiildézottek. Ungvar—Bp. 1992. 52-54. o.
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elmulasztasa miatt jogi 1épéseket tettek elleniik, valamint birsagokat vetettek ki az dket alkalmazo
szervezetekre és vallalkozdsokra.®® Az iskoldk hitoktatdsat az 1944-1945-6s tanévben még nem
tiltottak, bar az orak szama korlatozott volt. A kovetkezo tanévben azonban betiltottak az iskolai
hitoktatdst, és a papoknak megtiltottdk az oktatdsi intézményekbe valé belépést.! A szétszort
falvakban ¢l6k nem kaptak lehetdséget a valldsi oktatdsra. Mivel a gordgkatolikus telepiiléseken €16
embereket hitiik alapjan azonnal ukrannak nyilvanitottdk, ennek nagy része magyar dldozat volt.®?
Karpitaljan egyetemi szinten is lehetett tanulni. Az Ungvari Allami Egyetem orosz és ukran nyelvii
oktatast kinalt. Az érettségi utdn az itt tanuld6 magyaroknak a Szovjetunié kiilonb6zd részein kellett
szolgélatot teljesiteniiik. A Karpataljardl ebben a formdban tdvozok nagy szdzaléka soha nem tért
vissza, j lekhelyiikon telepedtek le.®

A telepiiléseken megjelentek a "Nagy Honvedd Habort hdseinek" tiszteletére szovjet stilusi
szobrok, amelyek anyagi koltségeit a lakossdg Onkéntes hozzdjaruldsaival kellett megoldani. A
Kaérpatontili Ukrajna Néptandcsa 1944. november 29-én rendeletet adott ki, amelyben arra utasitotta
a lakossagot, hogy eltavolitsa a magyar és német feliratokat a kdzépiiletekbél. A magyar nemzeti
jelképek feltiintetése szintén tilos volt. 1945 madrciusdban megsziiletett a helynevek ideoldgiai
szempontok alapjan torténd megvaltoztatasardl szolo dontés. A telepiilések szlav neveket kaptak. Az
utcdkat minden faluban szovjet "vértanikrol, harcosokrdl és partizdnokrdl" kellett elnevezni. A
karpataljai magyaroknak szembesiilniiik kellett azzal, hogy az utcdkat a rokonaik és barataik
gyilkosairl nevezték el. Osszességében a szovjet kulturdlis és oktatdsi politika mindent megtett a

magyarsag mielébbi asszimildciéja és betagozdsa érdekében.®*

80 FEDINEC CSILLA : Fejezetek a karpataljai magyar kozoktatas torténetébdl (1938—1991). Bp. 1999. 38-39
1 BOTLIK J.: Harmas kereszt alatt i. m. 277 o.
92 Az elsé magyar tannyelvii kdzépiskoldk az 1953/54-es tanévben indultak a Kdrp4taljan. OROSZ ILDIKO: A magyar
nyelvii oktatés esélyei Kérpataljan. Ungvar 1995. 6-10.
3 BOTLIK J.: Hirmas kereszt alatt i. m. 278 o.
% MOLNAR D. ERZSEBET: Kérpataljai magyarok i. m. 83-85. o.
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A Karpatalja mai teriiletén é10 népesség, illetve a két f6 nemzetiség szamanak €s aranyanak alakulasa
(1910-1959)

Ev Osszes | Ukran (ruszin) Magyar Egyeb
lakos  I'zam [ % szam % szam | %

1910 598863 |331625 |554 184287 |30,8 82 951 13,9
1921 612442 |372523 |60,8 111052 |18 128 867 | 21,0
1930 733956 |447127 |609 116548 |159 170281 | 23,2
1941 854772 | 502329 |58,8 233840 274 118603 |139
1946 758700 |624400 |823 66000 |87 68300 |90
1959 920173 | 686464 | 74,6 146 247 | 159 87462 |95

Forras: Molndr J6zsef — Molnar D. Istvan: Kérpatalja népessége €s magyarsdga a népszamlalasi és

népmozgalmi adatok tiikrében. Beregszdsz 2005. 9-10.
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II1. FEJEZET. A szovjet propagandatevékenység Karpataljan

3.1 Kezdeti idészak (1944-1950)

A huszadik szdzad folyamédn Kérpatalja kozel fél tucat dllamhoz vagy hatalmi struktirahoz tartozott,
egy-egy rovid vagy hosszu ideig. A helyi lakossdgra nézve azonban a masodik vildghdbord utdni
impériumvaltds volt a legnagyobb befolydssal. Alapos, gyakran brutdlis politikai és gazdasagi
tulajdonjogét, megsziintették a magantulajdont, helyette k6zosségi gazddlkodast valdsitottak meg. A
keresztény valldsi élet szintén hattérbe szorult, €s az ateizmus hivatalos dllamvalldsként folyamatosan
teret nyert. De hogyan lehet megvaldsitani a kommundlis gazdilkodas eszkozét egy konzervativ
gondolkodasu paraszti faluk6zosségben, amely két kézzel miiveli sajat foldjét, és ezért ragaszkodik a
foldjéhez? Hogyan fog megtorténni a régdta kialakult keresztény egyhazi felekezetek fokozatos
felszdmolasa, valamint a hivok atirdnyitasa ateista szemléletre? Karpatalja valamennyi teriiletét
sikeresen meghdditottak, de a magyarok hatdrozottan ellendlltak. Ezen tények alapjan a kommunista
kormdny szisztematikus és tartés propagandakampanyt inditott a régioban a katonai megszallassal egy
iddben.

Karpétalja sorsat megpecsételte a szovjet katonai hatalomatvétel. A Vorés Hadsereg
véraldozatai miatt a Szovjetunié vitathatatlan igényt tamasztott a régiéval szemben. Sztdlin
Csehszlovakidval végzett katonai mandverezése pedig a teriilet "demokratikus" annektalasanak utolso
1épése volt. 1944. szeptember végén a Vordos Hadsereg, konkrétan a 4. Ukrdn Front megkezdi
Kérpatalja megszéllasit. A megszdllt teriiletek falvaiban szinte azonnal megalakulnak a falusi
néptandcsok (példaul 1944. oktéber 23-4n a Rahdi jardsban). *Nagyjébol egy hénap milva minden
kis faluban kommunista tanidcsokat szerveznek, mint "a lakossag akaratanak képvisel6i". Miutan
Kérpétaljan 1étrejott a szovjet hatalom hierarchikus rendszere, 1944. november 19-én Munkacson
Osszeiilt egy "kezdeményezd" kommunista csoport, amelynek eredményeként a Karpataljai Ukrajna
Kommunista Pértja (a tovdbbiakban KUKP) Iétrejott. Ezenkiviil az ujonnan alakult szervezet
hatdrozatot fogadott el, amelyben kifejezte a helyi vdgyat, hogy egyesiiljon a Szovjet-Ukrajnéval.®®

1944. november 26-dn az Otleteket tettek kovették. Szintén Munkdcsban a KUKP
manifesztumot fogadott el, és kimondta egyesiilését Szovjet-Ukrajnaval. Ez azonban fesziilt

kapcsolatokat teremtett a csehszlovak huszti politikai képviselettel. Az ungvari székhelyll KUKP

85 Jlepxasumii Apxis 3akapnatcekoi O6nacri (tovabbiakban TA30) ®.P-8, — Om. 1,Cnp. — 7, Apk — 3.
% A boldogség felé. Kdrpétontil vdzlatos torténete. Karpati Kiadé. Ungvar. 1975. 170-171 o.
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rovid idd alatt jott létre létrehozva hatalmi intézményrendszerét, arra utalva, hogy Karpataljat
torvényesen valasztja el Magyarorszagtdl az emberek akaratinak megfeleléen.®’

Ekozben a csehszlovdk kormdny huszti képviselete lehetséges szovjet dllami ellenség volt.
Ennek eredményeként 1944. december 5-én a KUKP memorandumot kiildott a csehszlovak kormény
Huszt-képviseletének. Kdvetelte, hogy a csehszlovak tisztviseldk hagyjak el Karpataljat.®® Hosszas
moszkvai tdargyaldsok utdn Csehszlovdkia és a Szovjetunié diplomdciai konszenzust kotott
Kérpétaljardl, amelyet egy 1945. junius 29-¢én aldirt szerzodés kodifikalt. Ez azonban csak addig lépett
hatdlyba, amig a felek 1946. januar 30-an Pragdban megkototték a szerzodéseket. Erre késziilve még
1946. januar 22-én a Szovjetunid Legfelsobb Tanicsanak Elnoksége Moszkvaban a 218. szamu
rendeletével létrehozta ,,a Karpatontuli teriiletet”, Ungvar székhellyel. Ezzel folszamoltdk a teriilet
szovjet tagkoztdrsasdg jellegét, és Ukrajna egy megyéjévé alakitottdk 4t.%

1944 végén a sebtében Osszetdkolt KUKP-ot is folszdmolta a Szovjetunié a 219. szamu
rendeletével, amelynek értelmében az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasdg torvényhozdsa lépett
életbe. Ezzel parhuzamosan folszamoltdk a KUKP-ot is, s teljes mértékben az Ukran Kommunista

Part tevékenységének adtak jogi alapot Karpétalja teriiletén.

3.2 Propaganda és toborzas

Kérpataljat 1944. szeptember 26-dn megszdlltdk a szovjetek. A hdborikban gydztes Voros
Hadsereg szamara a toborzds megszervezése az tjonnan meghdditott teriileteken élet-halal kérdése
volt. Miutdn kialakult a kdrpataljai kommunista befolyés, a Kérpat-Ukrdan Néptanacs 1944. december
17-ig felszodlitotta a helyi lakossdgot, hogy onkéntesként csatlakozzanak a Voros Hadsereghez az
aktivabb harcok érdekében.”® A régiét megszallé 4. Ukran Front 1944. november végén kezdte meg
az Onkéntesek toborzdsit. Csak 18 és 40 év kozotti ukrdnokat és oroszokat engedtek be a Voros
Hadseregbe Kdarpatontili Ukrajndjdban.”! Rah6tél Ungvérig 25 mozgé pontot hoztak 1étre, ahol az
emberek regisztralhattak a Voros Hadseregbe.”? Ezenkiviil a 4. Ukrdn Front kozpontja 50 tapasztalt

személyt valasztott ki nyolc-tiz katonds osztag parancsnoksdgara. Ezek a csoportok aztan a kozségi

7 BOTLIK JOZSEF: Kdrpitalja, mint Zakarpatszka-Ukrajna autoném szovijet tagkoztarsasdg. 1.rész. In: Val6sdg. 10.sz. 76—
77 o.
% BOTLIK JOZSEF: Kozigazgatds és nemzetiségi politika Kdrpétaljan II. Nyfregyhdza. 2005. 266-268. o.
% BOTLIK JOZSEF — DUPKA GYORGY: Ez hét a hon ... (Tények, adatok, dokumentumok a kdrpataljai magyarsig életébol
1918-1991) Budapest-Szeged. 1991. 62-63. o.
0 TpaHYAK, L.-Basarvei, E.-TPullAK, L-Iibko, Tlor.-Tlom, I.: Hapucu icropii 3akapmartst (1918-1945). Tom L.
3akapmatTs. Yxkropon. 1995. 611. o.
I IA30, ¢. P-190, om. 1, ox. 36. 13, apk. 1.
72 TPAHYAK, I.-BAJATYPL E.-I'PULIAK, 1.-I1bKO, ITo1.-ITo1, 1., 1995: 614. .
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népbizottsagok altal rendezett gyiiléseken és megbeszéléseken eldaddsokat tartottak a Szovjetunid
politikdjardl, az eurdpai orszagokkal vald kapcsolatardl, s kérték a lakossdgot, hogy 1épjen be a Voros
Hadseregbe. Rah6n példdul egy ilyen eléadds utdn 6sszesen 78 személy jelentkezett nkéntesnek.’
Ezek a csoportok szdmos ilyen eldaddst tartottak Karpataljaszerte. Az Onkéntesekbdl tartalékos
hadosztalyokat hoztak Iétre, és két-hdrom hétre rovid neveldi munkdnak vetették ald dket, s mire
ideoldgiailag felkészitették Oket a front mar Lengyelorszag és Csehszlovdkia teriiletén jart. A
besorozottak korében végzett agitmunkdra a legjobb példa a 4. Ukran Front 167-es és 178-as tartalékos
16vészhadosztdlyai korében végzett felkészitd neveldi munka. A kultdrfelvilagosité munka e két
hadosztaly korében fényes példdja a politikai céli nevelésnek.

A gondosan kiképzett politikai agitatorok naponta kétszer tartottak eldadasokat a 167.
hadtestnek olyan témdakrdl, amelyeket szintén gondosan megvalasztottak és kozpontilag
engedélyeztek. Az agitdtor a szovjet hatésagok 4ltal felhatalmazott kérdéseket boncolgatta, példaul
arrdl, hogyan lehet csatlakozni a Voros Hadsereghez, ki volt a komszomol, kik voltak a bolsevikok,
mi a Voros Hadsereg keresztény kiildetése, mi volt a kolhoz stb.”* A 178-as 16vészhadosztily annak
a tokéletes példdaja, hogy miként lehet egy alakulaton totdlis ideoldgiai munkat végezni. 1944.
november 13—december 5. kozott 60 politikai céli propaganda filmeldadast rendeztek, amelyen 23770
fo vett részt az allomdny soraibdl. A szovjet filmipar alkotdsai koziil olyan miivek keriiltek
bemutatdsra ekkor, mint a ,,Szuvorov”, a ,,Harc Leningradért”, vagy a ,,Harc Ukrajndért” stb. 7

1944 oktober-novemberében sikeres volt a toborzasi propaganda, amely hiiséget,
hazaszeretetet kovetelt a karpataljai néptdl. Bizonyos modon a kommunista propaganda ennek
kifejezésével alapot adott az ijonnan érkezdk szamara a lazado fiatalok korében. Pronin M., a 4. Ukran
Front politikai iroddjanak vezetdje a fiatalok mozgdsitasat latta a legfontosabb toborzasi lehetdségnek.
"A fiatalsag legerdsebb hazaszeretetét az mutatja, hogy mindent megtesznek azért, hogy
csatlakozzanak Szovjet-Ukrajndhoz €s tomegesen jelentkezzenek a Voros Hadseregbe" - irja egyik
lapjaban. Kevesebb, mint két hénap alatt 15 000 ukrén és orosz fiatal vonult be a Voros Hadseregbe.”®
A Voros Hadsereghez csatlakozok teljes szdma nem ismert. Egyes forrasok 15 000 karpataljai
onkéntest allitanak, masok pedig 20—23 000 kérpataljai 6nkéntest. Van azonban bizonyiték arra, hogy

30 000 ember dnként jelentkezett.”” Ha a 4. Ukran Front politikai vezetése nem végzett jol szervezett

3 TPAHUAK, I.-BATIATYPI, E.-'PUIIAK, 1.-17T6KO, IToIT.-TToT, 1., 1995: 614. o.

74 TlenTpanbHelii apxu MunucrepctBa 060poHsl Poccuiickoil ®enepauuu (a tovabbiakban: IIAMO) P®, ®. 4. Vkp. ¢.
244, om. 2980, ox. 30. 67, apk. 268.
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¢s koriiltekintd agitacios munkat, fliggetleniil attol, hogy hanyan csatlakoztak a Voros Hadsereghez,

az nem nétt volna ilyen ardnyokra.

3.3 A kommunista tevékenység hatasa a karpataljai lakossag kiilpolitikai gondolkodasara

Kérpétalja esetében Sztdlin bevezette a ,klasszikus” politikai stilust is. Ennek alapvetd
jellemzdje a kiilsd erdk ostroma és a kapitalista ellenes agresszié kifejezése.”® Pontosan meg lehet
allapitani, mikor kezdddott Karpataljan a kiilfoldrdl érkezd kép szovjet szerkesztése. Winston
Churchill 1946. marcius 5-i fultoni beszéde 6ta a vilagpolitikai fejlemények €s a hatalomvaltasok
hatdssal voltak erre a régiora. A legtdbb esetben gondosan valogatott cikkek jelentek meg a Nyugatrol
partlapokban és folydiratokban. Ezekben a sajtétermékekben 1946-t61 kezdve jol érzékelhetové valik
a Nyugattdl vald elzarkozas, elszigetelddés. Koriilbeliil ugyanebben az iddben, az jsagok napi
jelenléte miatt, az erdszakos, katonai és kizsdkmanyold szavak a Nyugatra hivatkozva egyre
népszerlibbek lettek a helyi koztudatban. Az 1940-es években a helyi partdllam azt tette, amit Sztdlin
az 1930-as években végrehajtott. Az dllamrend felforgatdsira igyekvd kiilfoldet démonizdlta a
tarsadalom el6tt. Az ideoldgiai és érzelmi rahatdsok fegyverét felhaszndlva hatarozta meg a Nyugatrol
kialakithat6 képet.

Az Ukran Kommunista Part K&zponti Bizottsdga hatarozatban is rogzitette azt a szandékat,
hogy irodalmi, miivészeti téren egyarant meg kell erdsiteni a propaganda munkat, amelyekben a népek
baratsagat és az internacionalizmust kell hirdetni. Ugyanakkor fel kell venni a harcot minden idegen
ukran és eurdpai burzsod nacionalizmussal, kozmopolitizmussal és minden mds kartékony ideoldgiai
irdnyzattal. Ezzel kivanta a kozponti hatalom megerdsiteni egyeduralmat.”

Kérpétaljanak a ,kiilvilagtdl vald elzardsa” egy jol kivehetd célt is szolgdlt. 1946-t6] hirdeti
meg a Szovjet Kommunista Part Kozponti Bizottsdga az 6téves tervet, amely a hdboru utdni 4jjaépitést
tlizte ki célul. E terv a korabeli Kdrpatalja tarsadalmara is oridsi terheket rakott. Ehhez sziikség volt
arra, hogy a lakossdg és a kiilfold kapcsolatét teljes mértékben elvagjak. Minimdlis szinten, a l4tszat
kedvéért azért kozoltek informaciokat a helyi lapokban a vilag nyugati felérél, azonban meglehetdsen
manipulaltakat. Amilyen mértékben torekedtek az USA €s a Nyugat orszdgainak tarsadalmét negativ
szinben abrazolni a helyi vezetOk Karpataljan, azzal ellenkezOen 6ddkat zengtek a partsajtéban a

Szovjetunidban érvényesiild emberi- és polgéri jogokrol.

78 LEWIN MOSHE: Sztélin a masik dikttor tiikkrében. In: Kershaw Ian-Lewin Moshe: Sztilinizmus és ndcizmus diktatdrak
osszehasonlitdsa. Szikits Kiadd. 2005. 129-130. o.
" BOPTHSIK, S1.M.-ME30BLEBA, M.B.-XAPYEHKO, C.K.: Hapucu icropii Komynicruanoi Ilaprii Ykpainn. Bugasaunrso
MONUTHYHOI JliTepatypu Ykpaian. Kuis. 1971. 554-556.
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3.4 A vallasellenes szovjet propaganda

Az dllam valldsi életre irdnyuld tdmadésa nem a katonai hatalomatvétellel kezdddott, de nem
sokdig varatott magara. A Voros Hadsereg propaganda-eréfeszitéseiben a régio megszallasa soran a
vallasi jelszavakat politikai érdekek hataroztdk meg. Az akkori nyilvdnossidggal folytatott
taldlkozékon a specidlisan képzett katonai agitdtorok jelezték, hogy a kommunistdk és a VoOros
Hadsereg keresztény misszidjukat végzik, amely sordn a barbar német nép elnyomdsa al6l szabaditja
fel a keresztény Eurépat. A valésdgban ezek az agitdtorok keresztes hadjarat képét keltik, és a
Szovjetunidt 1944 végén Karpataljan az igazsdgossagért kiizdd erOként dbrazoljak. Miért érezte tehat
a Szovjetunié annak sziikségességét, hogy keresztény partfogéként képviselje 6nmagat? Karpatalja
tarsadalma a keresztény kozosséghez tartozik. Tarsadalmi élete az idOk soran egyre inkabb
osszefonddott a valldssal és az egyhazi hittel. Ebbdl kiindulva a szovjet partdllam nem engedhette
meg magdnak, hogy a hdboris nehézségek mellett (1944 O6szén még javdban tart a hdbori)
konfrontdlédjon a helyi papsdggal, hivokkel. Ez nem azt jelenti, hogy Sztdlin Karpatalja kedvéért
atértékelte az altala kialakitott szocializmust. Inkdbb azt jelentette, hogy a vallds kérdésében 1944
végén kivart, elaltatva a helyi hivé kozosségek éberségét.

A masodik vildghaboru zaja alatt Karpataljan intézkedéseket hoztak az vallds ellen. 1945.
marcius 24-én a kormany kiadta a ,,Vallds megvaltoztatasanak szabadsaga” cimet viseld rendeletet,
amely kimondta, hogy barmely felnétt ember barmikor megvaltoztathatja vallasat, ¢s felekezetektol
mentes lehet. 3’Abban az id6ben a nyilt vallasellenes retorika nem miikddétt olyan jol. 1944—1945-
ben a kommunista partdllam viszonylag csendesen prébdlta megteremteni a szigoribb és éltaldnos
vallasi elnyomds jogi alapjait. Azonban sok szempontbdl a parttagok "ambiciézus" javaslatait gyakran
alkalmaztak a valldsi témdkra. Az egyik Karpatalja valldsi kérdéseivel foglalkozd Agafanov volt. A
kovetkezOket tartotta megfelelonek. Felfogasat a gorogkatolikus egyhaz belsd bomlasa befolyasolja.
Szerinte két-harom embert kell vdalasztani a telepiilés gorogkatolikus lakossagdbol, akik
szimpatizdlnak a privoszldav egyhdzzal. A fellépés érdekében csoportot kell létrehozni beldliik.
Feladatuk tovdbbi emberek beszervezése és attéritése a pravoszlav hitre. Ha tobben mint 20-an
attérnek a kezdeményezd csoporthoz, akkor a templomot is meg kell kapniuk.®' Ez csupdn egy
modszer a szovjet fél altal bevetett egyhazbomlaszto tevékenységekbdl. Ahol nem valt be a belsd

bomlasztds, vagy néhany piispok, pap, lelkipasztor ellenszegiilt, ott az erélyesebb allami fellépés

80 BoTLIK JOZSEF: Kozigazgatds €s nemzetiségi politika Kéarpdtaljan II. Nyiregyhdza. 2005. 275. o.
81 S7ABO GYORGY: Tovises 1t az egységhez. Intermix Kiadd. Ungvér-Budapest. 1999. 66-70.
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érvényesiilt. Sajnos a papok megfélemlitése és meggyilkoldsa is alkalmazasra keriilt Karpétaljan az
1940-es évek masodik felében. Természetesen csondben, a hattérben, a kiilvildg kizarasaval.®?
Karpataljan az 6tvenes években erdteljes kulturdlis timadas tortént a vallas ellen, ideértve a
népszerl ateista propagandat is. A kiadok ezt a gyakorlatot folytatjak oly moédon, hogy rendkiviil
materialista jellegli dokumentumokat tesznek kozzé, amelyek célja az alapvetd vallasi doktrindk
ellentmondasa ¢és leegyszertisité mondanivalokkad valtoztatdasa. Az 1950-es és 1970-es években
azonban Kdérpataljan fokozddott a kommunista pért aktivitdsa, amelynek csicspontja az volt, hogy

1972-ben megalapitottdk Ungvaron az elsd ateista mizeumot.

3.5 A karpataljai ifjusagot nevel6 kommunista propagandatevékenység

A karpataljai ifjusdg szisztematikus szocialista dtnevelésére a hdboru utdni években keriilt sor.
Fontos volt az a tény, hogy a kornyék fiatalsdga nem volt kiilonosebben érzékeny a szovjet ideologia
4ltal javasolt komszomol-tevékenységre, amely a habortis években érte dket.®® Ez kiilonosen igaz a
falu fiataljaira. Hasonl6 passziv ellenz€k jellemezte az ifjisagi komszomol intézmények fejlodését az
Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag mdas régidiban. A Lviv, Ivano-Frankovszk és Csernyihiv
korzetben miikodd parttestiiletek hasonld nehézségekkel szembesiiltek.®* Igy a masodik vildghdborit
kovetd években Karpataljan megteremtették a komszomol szervezetek szerkezeti alapjait. Jelentdsen
atszervezték a karpataljai gyengén teljesitd ifjasagi csoportokat. Megalakult a Karpatontili Ukrdn
Ifjisagi Szovetség,® amely kezdetben kiilonbdzé politikai és ideologiai hattérrel rendelkezd
személyeket tomoritett. Olyan fiatalokat, akik kozel 4lltak a kommunista parthoz, a miivészeti
korokhoz vagy példdul a valldsi kozosségekhez stb.5

A Kaérpatontdli Ukran Ifjasagi Szovetség politikailag, ideoldgiailag és valldsilag kiilonbozo
bedllitottsdgu fiatalokat foglalt magdba. 1946. janudr 14-én e szervezet kozel 10 ezer taggal
rendelkezett, €s 461 alszervezetet foglalt magédba, amikor a Szovjetunié Lenini Kommunista Ifjasagi

Szovetségének (a tovabbiakban: SZLKISZ)% a feliigyelete ald helyezték. Az SZLKISZ Koézponti

82 Arra is szeretnék rdmutatni, hogy az erdszak éveiben Karpatalja tirsadalma elvesztette a legnevesebb papokat és
plispokoket. Sokakat, akik kidlltak a szovjet rendszer ellen és megvédték hitiiket, megaldzds, elnyomds és sok esetben
halal, valamint hosszas rehabilitacio érte.
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Bizottsdga 1946. janudr 14-én kelt hatdrozatdval rendelkezett errél. Igy tulajdonképpen a moszkvai és
a kijevi ,,tapasztalt komszomol vezetdk” irdnyitdsa al4 keriilt a szervezet.®®

1946. oktéber 5-6. kozott tartottdk az elsdé karpataljai teriileti komszomol konferenciét,
amellyel befejezték a szovjet hatalomhoz lojélis vezetdk kinevezését a komszomol szervezetek élére.
1947. janudr 1-re a kdarpataljai komszomol szervezetek 8781 taggal rendelkeztek, akiket 701
komszomol szervezet foglalt magéba a teriileten.®

Az ennek eredményeként 1étrejott, kiilondsen szoros allami irdnyitas alatt miikodé komszomol
szervezetek végiil Karpataljan is kiterjesztették miikddésiiket, €s megkezdték a Szovjet Kommunista
Part dltal az Ukran Kommunista Parton keresztiil biztositott és kért ideoldgiai dllami propagandat.
Szamos kozgytilés, elndkségi iilések, bizottsagok és kongresszusok megszervezése €s lebonyolitasa,
amelyeken rendeleteket €s hatdrozatokat fogadtak el, a leninista ifjisigi szervezetek gyakorlatdhoz
tartoztak. *°Segitették a kommunista doktrina terjesztését és a kdrpétaljai szovjet befoly4s ilyen médon

torténd megalapozasat.

3.6 Kultar-felvilagositas kezdete a karpataljai magyarok kozott

Az 1946-1947-es években szdmos probléma meriilt fel Karpatalja tomegpolitikai
partmiiveleteinek magyar lakossaga korében. Az Ukran Kommunista Part (a tovdbbiakban: UKP)
1947 szeptemberében hatdrozatot fogadott el, amelyben felszoélitotta a helyi kommunista part szerveit,
hogy ezt a lehetd leghamarabb modositsak. Az UKP Beregszasz, Ungvar, Nagyszollos, Técso,
Munkdécs, Huszt és Rahé regiondlis kommunista pértokat, kiilondsen az ungvéri és munkdcsi vdrosi
tanacsokat arra kényszeritette, hogy drasztikusan erdsitsék tomegpolitikai funkcidjukat. Tovabba azt
is kikototte Kijev, hogy kotelesek a partszervezetek ezeken a teriileteken a munkdssdg korében
rendszeresen rendezni eléadasokat magyar nyelven, legaldbb havi két alkalommal. A munkajuk
sikeresebbé tételéhez felhaszndlhattdk a helyi pdrtapparatus propagandistdit. A kdzponti parancs
elbirta azt is, hogy 1947. szeptember 15. és oktober 5. kozott Ungvar varosaban kiilon tanfolyamot
kell tartani propagandistak szamara a kozpontilag jovahagyott témakrol. Ezenkiviil 1947. oktober 1—-
5-én Karpatalja kommunista partszervezeteinek konferenciat kellett tartaniuk, amely eléadoi

szemindriumot tartalmazott, amelyen az agit-csapat vezetdi szigoruian el6irt témdban tartottak

8 PrRAK, I.M.-AHAPYCH, M.L.-BONIKAP, M.M.-BETEII, M.M.-JAHWIOK, J.JI.-JIENETAH, M.B.-JIEHAET, M.A.-
MAKAPA, MLIL.-ITPuxoasKo0, B.I1., 2003: 49.
8 (szer.: n.m) Hapucu icTopii 3akapmarcekoi 061acHoi mapTiiiHoi opramizamii. Yxropox. 1980. 152. ¢
90 PrAK, I.M.-AHJPYCDH, M.L-BOIIMKAP, M.M.-BETEI, M.M.-JAHWTOK, J.J1.-JIENETAH, M.B.-JIEHAEN, M.A.-
MAKAPA, MLIL.-ITPuxoasKo0, B.I1., 2003: 45-46 c.
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cléadast.”! A kozponti kormany eléirta, hogy ezeken a szemindriumokon csak azok az oktatk
lIéphessenek fel, akik erés magyar nyelvtudassal rendelkeznek. Tovabba szigorian ellendrizték a helyi
magyar nyelvii jsdgok kiadasat. A kozponti nyomdai szdvetség Otnapos ellendrzést végzett a
regiondlis nyomddban annak biztositdsara, hogy elegendé magyar nyelvii folydirat keriiljon kiadasra.
A kulturalis kiadonak személyzetet is Moszkvaba kellett kiildenie, hogy megfelelé szamu magyar
kdnyvet juttasson el beregszaszi, ungvari, munkacsi, sz6118si és a técsdi kdrzetek szamara. >

A muvelédési haz a magyar nyelvl kultira oktatasaban is fontos szerepet jatszott. A legtobb
esetben a miivészeti €s politikai irodalombol, folyoiratokbdl és évkonyvekbdl szarmazé alkotdsokbol
tartottak olvaséesteket, melyek segithettek megdrini a helyi magyar lakossag kulturdlis identitdstat.
Szamos helyi partszerv mar 1947-ben beépithette a filmvetitést a tdjékoztatds formai kozé. Az 1940-
es években azonban a mozik nem terjedtek el Karpataljan. Csak a hetvenes években terjedt el, még a
legkisebb falvakban is. A magyar csoportokon beliil dsszehangolt kisérlet tortént a nyugtalansag
felkeltésére. Ezért az UKP Kozponti Bizottsaga engedélyezte, hogy az UKP propaganda €s agiticids
osztalyanak a folyoiratat a ,,bloknot agitatort” magyar nyelven is rendszeresen megjelentessék 2500
példidnyban. Tovdbba azt is engedélyezték, hogy a szomszédos szovjettagkoztarsasagbol,
Magyarorszagrél, megfeleldé mennyiségli magyar nyelvli, dontd tobbségben marxizmussal-

leninizmussal foglalkozé politikai irodalmat is fogadjanak el segitség gyanant.”?

ol TA30. ®. 1, om. 1, cip. 215. apk. 25-28.
2 u.0.
% u.0.
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IV. FEJEZET. A “KULTURALIS FORRADALOM” KARPATALJAN

A Voros Hadsereg belépésével a régio teriiletére, a helyi kommunistak segitségével, a hadsereg
propagandamunkdja, a szovjet Ukrajnaval vald "Gjraegyesités" mozgalma feler6sodott. 1944.
november 26-4n, a karpataljai Ukrajna Népbizottsagainak els6 kongresszusan, Munkacson az dsszes
kiildott egyhangulag felszdlitotta a régié egyesitését az ukran fold tobbi részével. Ennek a folyamatnak
a legalizdlasdra 1945. jinius 29-én keriilt sor Csehszlovédkia és a Szovjetunié kozott Karpataljai
Ukrajnarol sz616 megallapodés aldirdsaval.

A kérpétaljai tdrsadalom szellemi életében 1944-1950-ben bekovetkezett valtozdsok
megfeleltek az 1920-1930-as szovjetizacié képletének: partdllami monopdlium az oktatds és a kultdra
fejlesztésében.”* A megye 1946. januir 22-i megalakuldsdig az osztdly a Kdarpataljai Ukrajna
Néptandcsdnak (a tovdbbiakban - KUN) volt aldrendelve, és amikor a Karpatontili Teriilet a
Szovjetunié kozigazgatasi egységévé vilt, az osztdly a bizottsdgnak volt aldarendelve. a kulturélis és

oktatdsi intézményekrd1.%>

4.1 Kaderkérdések

A karpétaljai regiondlis végrehajté bizottsdg kulturdlis és oktatdsi munkdinak osztidlydnak
alkalmazottai 1947-ben a kovetkez6 fizetést hataroztak meg (potdijakkal egyiitt): az osztalyvezeto -
1400 rubel; vezetd helyette,vezetd ellendr - 1190 rubel; két f6 vezetd ellendr - egyenként 880 rubel; a
konyvtari szektor vezetdje - 880 rubel; a konyvtarak vezetd feliigyeldje - 790 rubel; személyi ellendr
600 rubel; vezetd konyveld - 690 rubel; extra titkar - 500 rubel; futartisztité - 260 rubel.”®

A Szovjetuni6 Miniszteri Tandcsa ald tartozé6 Kulturdlis és Oktatdsi Intézmények
Bizottsdgdnak 1946. jilius 11-i rendje szerint 500 rubel pénzjutalommal jutalmazottak kozott,
koziiliik 6t kdrpataljai volt: Zvondr V. - az ilosvai keriileti miivelddési haz igazgatoja; Sheregij E., a
huszti keriileti miivelddési hdz igazgatdja; Lengyel 1. - az ilosvai keriilet vezetdje; Stémdcs E. - a
voldci korzet feliigyeldje; Lucav M. a munkacsi osztaly fOellendre. A kulturdlis és oktatdsi munka
tanszékének egyik kiemelt feladata a szakorvosok képzésére szolgdlé intézmények létrehozdsa volt.

1946. augusztus 9-én az Ukran Szovjetunid Miniszteri Tandcsa ala tartozo Kulturdlis és Oktatasi

9% KAIMTAH JI. ETHOKY/IBTYpHUIl PO3BUTOK 3aKaphaTTs y KOHTEKCTi pajsHizanii kparo 1944-1964 pp.— K., 2013. — C.50;
% JIA30. — ®.P-842. — Om.1. — Cnp.2. — Apk.2.
% NA30. — ®.P-842. — Omn.1. — Cnip.18. — Apk.1.
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Intézmények Bizottsidga Munkdacsban létrehozta a politikai oktatds technikai iskoldjat, amely hirom
részlegbdl all: konyvtar, klub és amatér miivészet.”’

Megalakult az 1946/1947-es toborzas kontingense. 120 fobdl. Zozulyaknak, a kultuszoktatds
regionalis osztalydnak vezetdjének és Vasziljevnek, a Munkécsi Politikai Oktatdsi Szakiskola
igazgatdjanak 1946. augusztus 20-ig kellett kivdlasztania az oktatasi épiilet és a kollégiumok szdmara
megfeleld helyiségeket. Ismeretlen okokbdl a szakiskolat Husztba (késébb Ungvarra) helyezték at.
Az djonnan létrehozott oktatdsi intézményben rendkiviil rossz koriilmények voltak a hallgatok
szamara a tanuldshoz és az ¢lethez. A helyiségek hianya miatt a képzés csak 1947 tavaszan kezdddott.
A felvételi terv 120 hallgatét biztositott, a 36 konyvtarosbol csak egy csoport kezdte meg
tanulményait.

A karpataljai regiondlis kultuszoktatdsi osztaly 1947. julius 9-1 végzése. " A hallgatdk toborzasi
intézkedéseirdl a huszti szakiskola kultikus munkasok képzése céljabol"”® amelynek célja a problémads
helyzet megoldédsa. A szakiskola kiképezte a keriileti miivel6dési hazak és konyvtarak vezetdit, az
amatdr miivészet vezetdit, de huszti kivételével egyetlen mas korzet sem kapott felvételi kérelmet. Ez
veszélyeztette a toborzasi terv végrehajtasat. 1947-ben a személyzeti lista szerint 1216 kulturdlis és
oktatdsi szakember volt Karpataljan, és 1199 alkalmazott volt, koztiikk 1029 helyi. M. Fridmdnszkij a
regionalis kulturalis és oktatdsi munka osztalyanak vezetdje megjegyezte, hogy "a mezdgazdasagi
intézmények alkalmazottainak minésége nagyon alacsony."”® Ezért 342 kétnapos Kkeriileti
szemindriumot tartottak a keriileti és vidéki kulturdlis €s oktatdsi intézmények alkalmazottainak,
valamint 10 regionalis szeminariumot a jarasi osztalyok vezetdinek és ellendreinek, a keriileti
konyvtarak vezetdinek, konyvtarosoknak és a klubok miivészeti vezetdinek.

1947-ben az USZSZK Kulturdlis Oktatdsi Intézményeinek Bizottsdga 44 {6t kiildott
Kérpataljara. Csak 6 érkezett a helyszinre, koziilik 2 a Lvivi Miszaki Iskolaban, 1 - a
Dnyipropetrovszki Egyetemen, 1 - a Csernyivci Miiszaki Iskoldban, 1 - a Kamjanec-Podilszkij
Miiszaki Iskolaban, 1 - a Kijevi Miiszaki Iskoldban végzett. A munkdba jott alkalmazottak szdmara
nem biztositottak anyagi és életkoriilményeket. Mivel nem tudtak lakast szerezni, hazatértek.

1949-ben 1234 kulturalis dolgozé kozott volt: 1031 ukrdn, 75 orosz, 11 zsid, 117 mas
nemzetiségli képviseld. Parthovatartozas szerint: az SZKP tagjai és tagjeloltek - 206, komszomoli

tagok - 516. Iskolai végzettség szerint: felsdbb - 25; atlag - 528; kezdeti - 681. Nem szerint: 773 férfi

97 JTA30. — ®.P-842. — Om.1. — Crip.1. — Apk.3.
% IA30. — ®.P-842. — Om.1. — Cnp.10. — Apk.7.
% NA30. — ®.P-842. — On.1. — Cnip.16. — Apk.3, 5, 9.
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és 461 né. A helyi lakossagbol a kultra teriiletén 1042 dolgozoé dolgozott '%° Kérpatalja aktivan részt
vett az egész USZSZK-ban zajlé kulturdlis folyamatokban. Karpétalja széles korben képviseltette
magat az 1946. januar elején Kijevben megrendezett IV. Republikanus amatdr képzoémiivészeti

kiallitdson (622 kiallitas)'°!

4.2 A propaganda alkalmazasa a szovjet kultira terjesztésében

A kulturalis €és oktatasi munka osztalya volt felelds a kommunista iinnepek elokészitéséért és
megtartasaért. Ez lathat6 a Karpataljai Regiondlis Végrehajt6 Bizottsag 1946. dprilis 29-1 végzésébol,
amelyet I. Turjanica irt ald "Madjus 1-i linnepek megtartdsarél a regiondlis végrehajtd bizottsag
osztalyain". Mdjus 1. és 2. szabadnapok voltak. Mdjus 1-én Ungvaron felvonuldsra keriilt sor, amelyen
az osztilyok sszes alkalmazottja részt vett. 19

A regionalis végrehajtd bizottsag osztalyvezetdi 9 oOrakor biztositottdk a beosztottak
megjelenését. reggel moszkvai id6 szerint a regionalis végrehajto bizottsag hdza kozelében. Nyolc f0s
oszlopok alakultak itt. Egy oszlopban pontosan regisztraltdk a regiondlis végrehajtd bizottsag
osztalyainak helyét, akiknek és kiknek kovetniiik kellett. Az oszlopban a figyelemért az osztalyvezetd
¢s helyettese volt a felelds. Bizonyos tisztviselok zéaszlokat, vezetdi arcképeket €s transzparenseket
vittek magukkal. M4jus 1-én 16 drakor. tomegiinnepséget rendeztek a Korjatovics és a Sztdlin téren,
a parkban. Ezt a kulturalis és pihendparkot Kijev utasitasa alapjan nyitottak meg, kiilondsen a "majus
elsejei iinnepekre". A varos majus elsejei szlogenekkel val6 diszitéséhez portrék és poszterek 102 150
rubelt koltottek. Kiilonbdzd méretii portrék az SZKP €s a Szovjetunié Politikai Iroddjdnak tagjairdl, a
Szovjetunid vezetdirdl, a Szovjetunid6 marsalljairdl, a Szovjetunidé hdseirdl, a Szocialista Munka
héseirdl, gerillakrol és ,,a karpatalja haladé embereirgl”. %

Megmaradtak anyagok a majus elsejei tinnepek, a sajtonap, a gyézelem napja elokészitéséhez
és megtartasahoz 1950-ben. ' Mdjus 1-én keriileti talalkozot tartottak a klubok, konyvtarak vezetdi
¢s az amatér miivészet vezetdi. Ezt megeldzden, a klubokban és konyvtarakban zajlé valldsi
intézmények javitdsanak honapja alatt belsd ¢és kiilsd meszelésre keriilt sor, megtisztitottak a
kornyéket. A kulturdlis és oktatasi intézményeket a kommunista part és a szovjet kormany vezetdinek

portréi diszitették. Kolhozokban, brigddokban, 4dllami gazdasdgokban, klubokban és konyvtarakban

eléadasokat tartottak a regionalis eléadd iroda témdajardl, majus 1-ig, sajtonapig, gydzelem napjaig

100 TA30, — ®.P-842. — Om.1. — Crip.38. — Apk.40.
101 TA30, — ®.P-842. — Om.1. — Crip.1. — Apk.1.
102 TA30, — ®.P-842. — Om.1. — Crip.2. — Apk.2.
103 TA30. — ®.P-842. — On.1. — Cnp.4. — Apk.1, 3.
104 TA30. — ®.P-842. — Om. 1. — Cnp.43. — Apk.20-21.
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Ujsdgok és folydiratok anyagardl targyaltak, fali djsdgokat és " harci ropcéduldk " készitettek. Irodalmi
esteket, olvasdi konferencidkat, kollektiv radi6hallgatast szerveztek. Lenin €s Sztdlin felvételeivel
ellatott gramofonlemezeket lejatszast szerveztek a klubokban és konyvtarakban. A csticspontja a
tomegiinnepségeknek - kérusok, koncertcsoportok fellépése, sport- és sportversenyek, néptancok és
egyebek. Hasonloképpen, az ,jukran nép Ujracgyesitése egyetlen ukran szovjet allamban” 10-ik
¢vfordulojat, s6t gazdasagi kampanyokat (az 1950-es tavaszi vetés elokészitése és lebonyolitdsa)
tartottak.'®

A kulturalis dolgozdkat fontos ideologiai feladatokkal biztdk meg. "A sztalini 6téves terv elsod
évének" tavaszan terveket készitettek a kulturdlis és haztartdsi szolgdltatdsokrol. Otnapos keriileti és
telepiilési értekezletek szervezése volt a kulturdlis és oktatdsi dolgozdk részérdl a Szovjetunio
LegfelsObb Tanacsdnak valasztasa elfkészitése ceéljabol. Az ebédsziinetben €s a kultikus oktatési
intézmények szabadidejiikben politikai informécidkat szerveztek a terepen, a fal- és terepi Ujsagok
kiad4sat, amelyeknek "a legjobb embereket kellett megmutatniuk és leleplezték a lustdkat, akik
eltérnek az 8szinte munkatél". '%Mobil agitacios kulturalis brigadok és konyvtarak, "tiz hdz keverdi",
a vidéki értelmiség, kozépiskolasok, egyetemistdk €s a szovjet intézmények alkalmazottai is részt
vettek. Az USZSZK Legfelsobb Tandcs valasztasanak elokészitése soran a kultuszoktatas varosi €s
keriileti osztalyainak vezetdinek, valamint a kulturdlis és oktatasi intézmények vezetdinek
"figyelembe kellett venniiik az agitacid, valamint a kulturdlis és oktatdsi munka differencidlt
szervezésének sziikségességét. a lakossdg minden csoportjaval." %’ A vdrosi és a keriileti kulturdlis és
oktatdsi munka osztdlyanak vezetdje minden honap 1-jén, 5-én, 10-én, 15-én és 25-én beszamolt az
elvégzett munkarol.

A kulturdlis és oktatdsi intézményeknek "a Szovjetuni6 alkotmdnydnak, a USZSZK
Legfelsobb Tanacs valasztadsarol szolo rendeleteknek a munkavallalok altal végzett alapos
tanulmédnyozasat kellett megszervezniiik, elmagyardzva a munkavallalok szdmdra a szocialista
vélasztdsi rendszer eldnyeit a kapitalista valasztdsi rendszerrel szemben. Tovédbbi feladat volt a
Szovjetunié népeivel vald baratsag erdsitése, mindenekeldtt a testvéri orosz emberek segitségének a
kiemelése a szovjet ukrajnai és kiilonosen a kdrpétaljai térség népének, a Nagy Honvédd Haboru

idején" 108

105 TA30, — ®.P-842. — Om.1. — Crip.43. — Apk.22-31.
106 TA30, — ®.P-842. — Om.1. — Crip.2. — Apk.6.

107 TA30. — ®.P-842. — Om.1. — Crp.2. — Apk.27.

108 TA30. — ®.P-842. — Om.1. — Cnip.15. — Apk.2.

42



A régio kulturdlis és oktatasi intézményei elé kitlizott feladatok a szovjet kormany politikai
lépéseibol fakadtak. 1948 a folyamatos kollektivizalas kezdetének éve volt Karpataljan. A kulturalis
és oktatasi intézmények regionalis osztalyanak 9 f6 feladata koziil az adott évben 3 mezdgazdasagi
kérdéshez kapcsolddott. 1% Kulturalis szervezdket, beszélgetdtarsakat és olvasokat valasztottak ki
valamennyi Kkollektiv és traktoros brigddhoz, egységhez, termeldszovetkezeti kozosséghez
beszélgetésekre, ujsagok és irodalom hangos olvasasara. A szovjet koltok és zeneszerzdk legjobb
tomegdalainak népszertiisitése érdekében a vidéki és a kolhoz énekesek rovid tavi szemindriumait
minden keriiletben megtartottdk. Voltak regionalis eléadoiroddk (85 eldéado), keriileti és varosi
eléadocsoportok (652 eléadok), falusi eldadotermek (1725 eléadd). 1948-ban 21 611 eldadést
tartottak 1736 690 ember részvételével ''°. A kampanyok és a propaganda meglévd technikai
eszkozokkel, kiilonosen magnokkal tortént.!!! A keriileti miivel6dési hazak és a falusi klubok azonban
alig hasznaltak dket. Csak a munkacsi kertiletben hasznaltak fel a magndkat részben az agrotechnikai
ismeretek népszerlsitésében, €s a régio kulturdlis és oktatdsi intézményeinek tobbsége foként az
amator miivészeti csoportok fellépéseinek magnora torténd rogzitésére korldtozodott. A regionalis
osztaly €s a regionalis kulturdlis intézmények alkalmazottai ellendrizték a magndk hasznalatat. Havi
rendszerességgel a keriileti tamdsi osztdlyok beszamoltak a regiondlis végrehajté bizottsagnak az
eldadasok, beszamolok ¢s koncertek meghallgatasar6l magnokrol.

A kultusztanarok részt vettek az éves kommunista tinnepek és évfordulok megiinneplésében -
majus elseje, Németorszag folotti gydzelem, a komszomol, az oktdberi nagy szocialista forradalom,
szilveszter. A kommunistdk valldsellenes propaganddval és az ateizmus terjedésével probaltak
felszamolni a Kdrpataljara vonatkozé hagyomdnyos keresztény iinnepeket. '

1950 elején a régidban kialakult a szovjet stilusu klub létesitmények hdlézata. Miikédott egy
népmiivészeti hdz, 13 keriileti és varosi miivel6dési haz, 420 falusi klub, 110 falusi olvaséhdz, egy
kolhoz klub, Ukran Vakok Tarsasaga ,,UTOS”, Ukran Stiketek Tarsasaga ,,UTOG” tarsasdgok klubjai,

54 szakszervezeti klub, 94 ,,voros kabat” klub.''> A "Proszvita" volt kozpontjanak, €s a bezart

templomok helyén, nagy falusi klubok haldzata jott 1€tre, amely egy fedél alatt egyesitette a konyvtarat

109 TA30. — ®.P-842. — On.1. — Cnp.28. — Apk.2-3.
110 TA30. — ®.P-842. — On.1. — Cnp.28. — Apk.28.
11 TA30. — ®.P-842. — On.1. — Cnp.32. — Apk.18.
2 MimAHWH B. «Bcenapoasi» cata Haponuoi Paan 3akapnarcekoi Yipaiaum (1944-1945 pp.) sik eneMeHT pajasdHizanii
3akapnartts // Bicauk JIyrancekoro HarioHansHoro yHiBepcutery iM. T. [lleBuenka. Icropuani Hayku. BcecBiTHS icTopisl.
Icropist Ykpainu. Icropiorpadis, mkepeno3HaBCTBO Ta CliemianbHi ictopudHi mucuumutiau. — Ne§ (297) rpynens 2015. —
C.122-120.
113 TA30. — ®.P-842. — Om.1. — Cnip.38. — Apk.3.
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és a mozitermet az emberek, kiilondsen a fiatalok kommunista oktatdsihoz.''* Ugyanez tortént a
sportban is. 1945-1950 sordn onkéntes sportegyesiiletek jottek létre Karpétaljan. Neviik a korszak
szellemét tiikrozi: "Voros csillag" (az erddipar sportoldit egyesiti); "Bolsevik" (késobb "Iszkra",
"Avangard" egyesitette az ipari csapatok sportoldit); "Szpartdk" (textil iparosok, oktatési
intézmények); ,,Sziiret” (Traktorosok); ,,Dinam6” (renddrség). Az dnkéntes sportegyesiiletek vezetdi
nem rendelkeztek megfeleld testneveléssel, de "szeminariumokon és talalkozokon tapasztalatokat
szereztek a szervezeti munkédban"!!?

A szocialista verseny elterjedt a kulturdlis dolgozok korében. Mar 1946. jinius 21-én a
Nevicke-i klub meghivta versenyre Beregkovesdet. A verseny szdmos mutaté alapjan zajlott - a klub
javitdsa, felszerelés biztositdsa, drdma-, tdnc- és sportklubok Ilétrehozdsa, az frastudatlansig
felszamoldsa.''® A huszti jaras kulturalis és oktatdsi munkatarsai versengtek Nagysz6l6s kolégakkal
és Voldci kolégakkal. A huszti jards kulturdlis és oktatdsi munkdsai a parasztok mozgdsitasat 1attak
az Otéves terv teljesitésében, a kenyér, a széna €s a hds dllami ataddsdnak, a kuldkok elleni
kiizdelemnek és a fasiszta agitdcionak. . 1947-ben az ungvari korzetben Min4j €s Sztrumkivka (Sziirte)
falvak klubjai versenyeztek, a huszti jardsban — Szokirnica (Szeklence) és Olekszandrivka
(Oséandorfalva) falvak klubjai, az ilosvai és huszti korzet kultikus oktatdsi intézményeinek osztalyai.
7 A versenyek eredményeit kiilon szakbizottsdgok Osszegezték. Ezt latjuk a Voliv (Voléc) korzet
kulturélis és oktatdsi intézményeinek szocialista versenyérdl sz616 informaciok példajan. A Majdanka
¢s a Felsobisztra falvak klubjai kozotti szocialista verseny ellendrzésének 1949. janius 10-i

jegyzOkonyve szerint a majdanka klubot nyertesként ismerték el.''8

14 TABOPELL B. IlepemymoBu KyibTypHOro BiapomxenHs // Hapucu icropii 3axapmarrs. Tom III (1946-1991). —
VYxropoxn: ['ocripo3paxyHKOBUH penakilifHO-BUIaBHUYMN BiAIUT YIpaBIiHHS y crpaBaxX mpecd Ta iHpopmamii, 2003.
C.377.
115 @itac I1. diznuna KyapTypa, copt, Typusm / I1.®. ®irtac // Hapucu ictopii 3akapmarrs. Tom 111 (1946-1991) C. 315.
116 TA30. — ®.P-842. — On.1. — Cnp.9. — Apk.1-2.
17 NA30. — ®.P-842. — On.1. — Cnp.20. — Apk.2-6.
118 TA30. — ®.P-842. — On.1. — Cnip.34. — Apk.13.
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4.3 A konyvtarak, miazeumok és levéltarak miikodése

A Kkarpataljai szovjet konyvtarak szervezete szigoru cenzrdt irt eld a meglévd
konyvgylijteményekrél.'" Az 1946. november 20-i "A konyvtari munka helyzetérdl a karpataljai
régioban" bizonyitvanybol megtudhatjuk az "ellendrzés felgyorsitasanak szandékat, kiilonosen
magyarul és csehiil, hogy a kozeljovoben az ezeket a nyelveket beszéld lakossadg haszndlhatja a
konyvtarakat ", valamint a kolostorok és mizeumok konyvtdrainak pénzeszkozeinek elszdmoldsa, a
kétes és elkobzott irodalmak elkiilonitését. '*° Csak a kommunista cenzorok altal ellenérzott irodalmat
engedték elolvasni. Ellendrizték a karpataljai térségben hazaszallitds formajaban kapott irodalmat.
Konyvek, kéziratok és muzedlis értékek Magyarorszagrol és Csehszlovakiabdl érkeztek. Kiilon
bizottsdg gondoskodott roluk, amelybe a régié part- €s szovjet vezetése, valamint kulturdlis oktatasi
intézmények tartoztak - a KP regiondlis bizottsdganak titkdra Pincsuk (elnok), a kulturalis és oktatési
osztaly vezetdje intézmények Zozulydk (elndkhelyettes), vezetd. Karpenko, a Kolomijec Regionalis
Torténeti Mizeum igazgatdja,Gavrilké regiondlis konyvtar igazgatdja, a Kuriské Egyetem rektora, a
kulturélis és oktatasi intézmények tanszékvezetd-helyettese Harcsenkd, a regiondlis irodalomért
felelos, Omeljanenkd. A bevételt elosztottdk az egyetem és a mizeum kozott.

1946 elsé felében a karpataljai régidban 2 regionalis konyvtarat, 1 varosi, 13 keriileti
konyvtarat, 526 klubot és olvaséhdzat és konyvtarat hoztak létre.'?! A kommunistdk ingyenes
munkaerdt haszndltak a konyvtarhdl6zat létrehozdsahoz. Ilyen "kezdeményezést" fedeztek fel a
Sztrabicsé lakéi. gy "a dolgozé tomegek 211 falusi klubot és olvaséhazat javitottak meg és épitettek
fel 4jbol, a strabicsé parasztok példdjara." 185 ezer példany konyv érkezett a régidba, foként
Moszkvabdl és Kijevbodl - foleg politikai, néptudomanyi, mezdgazdasagi és szépirodalmi tematikdban.
1947-ben a Karpataljai Regiondlis Végrehajté Bizottsdg Kulturdlis és Oktatdsi Munka Osztdlya
csatlakozott az odesszai régié kultikus oktatdsi intézményeinek kezdeményezéséhez, hogy
megszervezze az irodalmi gyiijtést a varosi lakosok korében, amelynek ,.,célja a politikai és oktatdsi
munka elémozditasa a kolhozok , a munkasok, és parasztok korében”.!?? Ugyanakkor megjegyezték,
hogy az 0Osszes Osszegylijtott irodalmat gondosan ellendrizték, és az egyes vidéki konyvtdrak
elkészitésekor a marxizmus-leninizmus klasszikusainak miiveivel, a tomegpolitikai, a népszerii

tudomany és a mezdgazdasagi szakirodalommal lattak el.

19 MIIIAHMH B. BTpy4aHHs LIeH3ypH B AisNIbHICTB pefakiliii ra3eT, 6i0NioTeK Ta KHUTOTOPTiBii Ha 3akapmnatti B 1944-
1950 pp. // HaykoBwuii BicHuK Yxkropoacbkoro yHiBepcurety. Cepist: @inomnoris. CoriansHi KoMmyHikarii. — Buamyck 27. —
Vxkropon: BunaBaurso YxHY «I"oepaay, 2012. — C.166-172.
120 NTA30. — ®.P-842. — Om.1. — Crp.4. — Apk.33.
121 NTA30. — ®.P-842. — Om.1. — Crp.4. — Apk.13.
122 TA30. — ®.P-842. — Om.1. — Cnip.10. — Apk.6.
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A legjobb klubok és konyvtarak munkdjat 1947-ben a Szovjetunié Kulturdlis és Oktatdsi
Intézményeinek Bizottsdga dijakkal és oklevelekkel tiintették ki. A kovetkezd nyertesek voltak:
Kopésna (Klunykdé), Huszts6falva (Husztej), Beregszentmiklds (Romédnec) Nagy Rékocz (Zelenyék),
Janosi (Horvat).'”* Az 1948. mircius 14-én Munkdcson a vidéki kdnyvtarak vezetdinek keriileti
szemindriuman a f6 figyelmet "a szovjet patriotizmus és a szovjet biiszkeség oktatdsa - az ideoldgiai

munka legfontosabb feladata"!*

problémadjara forditottak.

1950. januar 1-jén 555 kulturalis intézmény mukodott a régioban: 524 vidéki konyvtar, 13
keriileti konyvtar felndtteknek, 6 keriileti gyermekkonyvtar, 5 varosi konyvtar felndtteknek és
gyermekeknek, regiondlis kozkonyvtar €s regiondlis gyermekkonyvtar. 1949. janudr 1-jén a régio
0sszes konyvtaraban 730 166 példany volt: konyvek, 1950. januér 1-jén - 1 228 682 példanyban. "Az
év soran a konyvgylijteményt tobbszor megtisztitottdk az elavult és betiltott irodalomt61".'>

1950. januar 1-jén 105 644 olvasé volt ezekben a konyvtarakban. Amennyiben 1948-ban a
konyvtarak olvaséi tobbnyire fiatalok voltak, akkor 1949-ben az olvasék mintegy 45-50% -a volt
kolhozista, kiilondsen aktiv tag. Folyamatos kollektivizdlds zajlott, a régidban akdr félezer kolhoz is
l1étrejott. A konyvtarak tomeges munkdjanak altalanos formdja a konyvkidllitas volt, amely bizonyos
eseményekre vagy idopontokra iddzitett. Kiilonleges pompaval rendeztek konyvkiallitasokat Sztalin
sziiletésének 70. évforduldjara. Munkécs varosi konyvtardban ezt a kidllitast "Sztdlin elvtdrs,

vezetonk, tanarunk, parancsnokunk és baratunk” elnevezéssel hivtak. 5 kiilon tematikus szakasza volt:

,,J0szip Visszarionovics Sztalin - V1agyimir Iljics Lenin szovetségese a bolsevik part

¢s a szovjet allamért folytatott harcban”

e Joszip Visszarionovics Sztdlin - nagy utddja Lenin halhatatlan {igyének, az ihlet6 €s
szervezd a szocializmus gydzelmének,,

e ”A Szovjetuni6 Nagy Honvédé Héboruban elért gydzelmének inspirdloja és
szervezdje”

e Joszip Visszarionovics Sztilin - a Szovjetuniéban a kommunizmus épitésének

inspiraldja és szervezdje”

e A vilag népei Sztalinro]”!26

Konyvkidllitasokat is tartottak a kapitalizmus mindenféle "hibair6l". Példa erre az emlitett

konyvtar kiallitasa "Angol-amerikai imperializmus - a vilag és az emberiség ellensége". Mintegy 300

123 JTA30, — ®.P-842. — Om.1. — Crip.16. — Apk.11.
124 TTA30, — ®.P-842. — Om.1. — Crip.23. — Apk.2.
125 TA30. — ®.P-842. — On.1. — Cnp.38. — Apk.30.
126 TA30. — ®.P-842. — Om.1. — Cnip.38. — Apk.33-34.
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rajzfilmet €s rajzot tematikus blokkokba csoportositottak: "A Szovjetunié mint a béke és biztonsig
fellegvara", "Ez Amerika", "Anglia - a tengerek egykori uralkodéja”, "Marshall-terv", "Eszak-atlanti
szerz0dés","Szervezet ","Kulturajuk "," Benelux és mdsok "," A szocializmus aruléi ".1950-ben
Karpataljan mobil konyvtarak miikédtek, a konyvkereskeddk és a konyvtarkozi kdlcsonzés haldzata,
amely a lakossdg minden szegmensét lefedte. 1949-ben a régioban 285 konyvkereskedd miikddott:
2758 olvasot szolgaltak ki. Gyakran ezeket a funkciokat a didkok lattak el: ,,Knigonosz (Konyvhordo)
Ivanov kozépiskolds didk - a komszomol tagja a kolhoz dallattartét kiszélgalja, akit a magas
tejhozamrdl, az allattartds termelékenységérdl szold irodalom érdekli”.'?’ Kiilonos figyelmet
szenteltek a gyermekkonyvtirak tevékenységének, amely "a fiatal olvasdkat a szovjet patriotizmus
szellemében oktatta, olvasdsukat az oktatdssal, haza életével, a szocialista épitkezés feladataival
kapcsolta dssze".!?8

Voltak paradoxok - a gyerekeknek elmagyardztdk az Otéves terv szerepét, helyét és
jelentéségét altalaban, valamint az egyes ipardgakra vonatkoz6 mutatokat. Szeminariumokat és
olvasasi konferencidkat gyakran a gyermekkonyvtéarak alapjan tartottak. Példaul 1949-ben a regionalis
gyermekkonyvtarban négy olvasdsi konferenciat tartottak: "A természet nagy atalakuldsai", "Baba"
Liksztanov konyve szerint","Orosz utazék","A szovjet fiatalok munkdja a szépirodalomban"!*. 1950
februdrjaban bevezették a konyvtari személyzet "tanoncképzéssel" torténd oktatasdnak rendszerét. Ez
a rendszer biztositotta a "hallgatok" szakmai gyakorlatat a konyvtarak alapjan 250 rubel kifizetések
beérkezésével havonta. Egyenként 50 rubel kiilon fizetett a gyakornokokat irdnyité konyvtarosoknak.
1950-ben ilyen gyakorlatra keriilt sor a Karpataljai Gyermek- és Ifjusdgi Regiondlis Konyvtdr, a huszti
és az ilosvai keriileti konyvtdrak alapjéan. '

A muzeumok munkajaban az ideologiai komponens is az elsé helyen allt. 1950-ben két
muzeum milkddott a régidban - Ungvar Torténeti és Helytorténeti, valamint Munkdacsi Torténeti és
Helytorténeti. Ungvari harom osztalyra fel volt osztva: természeti, a szovjet elotti idészak torténete, a
szovjet idOszak torténete. 1949 folyamdn a mizeumot 11 403 ember latogatta meg. Kidllitdst nyitottak
Sztalin "nagy vezér" 70. évfordul6jara '*! 1949-ben a mizeum alapjait jelentdsen feltdltotték. 104
expediciot hajtottak végre, 25 1j kitomott allatot készitettek, tobb mint 500 régészeti régiséget
gylijtottek, 600-at a Munkdcsi Midzeumbdl szereztek be, mintegy 300 asvanyt és rovart gytijtottek

Ossze. Feldolgoztak a régészeti anyagokat Ungvar varanak és Radvanka kiilteriiletérdl. Feltdrasok

127 JTA30. — ®.P-842. — Om.1. — Crip.38. — Apk.30.
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129 TTA30, — ®.P-842. — Om.1. — Crip.38. — ApK.38.
130 TA30. — ®.P-842. — Om.1. — Cnp.32. — Apk.9.
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kezdddtek a var erdditményein belil, régészeti feltarasokat végeztek Munkéacs és Szolyva
kiiltertiletén. Az alkalmazottak részt vettek az ukrajnai Régészeti Intézet dsatdsain is Bilké faluban.

1949-ben a Munkécsi Torténeti és Helytorténeti Muzeum is szdmos kidllitassal egészitette ki
allomdnyat, valamint "a karpataljai nép német-magyar betolakod6ktdl valé megszabaduldsaért és az
egyetlen orosz ukran csaladba valo tjraegyesiilésért folytatott harc torténelmének emlékmiiveivel". !
A muizeum alkalmazottai az Ukrdn Szovjetunié Tudomdnyos Akadémidjanak Régészeti Intézetének
Lviv-csoportjaval egyiitt, a torténettudomdnyok doktora, Szmeské professzor vezetésével, részt vett
a Bilké falu kozelében végzett dsatdsokon. Itt vdlogattak emléktargyakat. A Munkdcsi Mizeum a
Karpataljan €16 kommunizmus-parti mozgalom és a gerillamozgalom anyagdbdl nyitotta meg a
"Karpataljai Népi Kiizdelem Felszabaditasaért" nevl kialitast. A mizeum csatlakozott egy kiallitas
szervezéséhez Sztilin sziiletésnapja tiszteletére a varosi partiroddban. '*3

Fontos I€pés volt a regiondlis levéltarak létrehozdsa. A régié Csehszlovikia részeként vald
tartdzkoddsa alatt, a regiondlis adminisztricid 1936-ban Ungvéron épiilt épiiletében 1945-ben
megprébéltdk 1étrehozni a Karpataljai Ukrajna Kozponti Allami Torténeti Archivumat. 1945, janudr
23-4n Szova, a kommunalis tligyekért felelés biztos benytjtotta a KUN-nak (Kéarpat Ukrajna
Néptandcsa) a levéltar Iétrehozdsardl sz616 rendelettervezetet. Karpataljan a szovjet mintdk szerint
kialakult a keriileti és varosi levéltarak hilézata (mint az NKVD levéltari osztdlyai) specidlisan
felszerelt helyiségeket vittek az archivumba.'>* A Kdrpataljai Ukrajna Kozponti Allami Térténeti
Archivumat az SZKP Kozponti Bizottsdganak 1945. augusztus 25-1 és a KUN 1945. november 6-i
hatdrozatdval hoztdk Ilétre. 1946-ban a Zakdrpdtszkd obldszty kialakuldsdval Osszefiiggésben
dtszervezték Karpataljai Regiondlis Allami Levéltarra. Vezetéje 1945-1950-ben Neklesza volt. A
levéltar 1961-ig a regiondlis renddri osztalyhoz, 1961-1988 - a karpataljai regiondlis végrehajté
bizottsdg levéltari osztalyanak volt aldrendelve. 1980 6ta - Allami Levéltara valt, amely 1989 6ta
Ukrajna F6 Archivumdnak része lett. 1945-1950-ben az igazgatésdg és levéltarak Ungvaron, a KUKP
és a KUN Kozponti Bizottsdganak egyik igazgatasi épiiletében voltak. A specialis tarolok hidnya miatt
a dokumentumokat sokdig nem megfeleld helyiségekben taroltdk: az egykori tartomdnyi épiilet
helyiségeiben, az 0jsag szerkesztdségében stb. Sok fondot megsemmisitettek, kiillonosen 1946-ban
Beregszdaszban-ban 15 aut6 archivum anyagokat és dokumentumokat égettek el. A dokumentumok

nagy része rendezetleniil maradt.'?

132 IA30. — ®.P-842. — On.1. — Cnp.38. — Apk.39.
133 A30. — ®.P-842. — On.1. — Cnp.38. — Apk.40.
134 ApxiBHi ycranosu 3akapmatrs. — Yxropon, 2015. — C.10-11.
135 TIEMETAH M. Jlo muTaHHA Opo icTOpilo apXiBHOI CIIpaBH Ha 3akapmarTi / YKpaiHChKe apXiBO3HAaBCTBO: iCTOpif,
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1946. marcius 15-én a regiondlis végrehajto bizottsag hatdrozatdval a magyar és a csehszlovak
idészak Osszes dokumentuma 4tkeriilt a regionalis archivumba.!*® Az anyaggyiijtést a biiniildoz6
szervek feliigyelete alatt végezték, ennek eredményeként az egyhdzi kozosségek jelentds része
levéltari dokumentumok nélkiil maradt. Barbdr médon kezelték a beregszaszi zsidé vagyont, ahol
szinte minden iratokat elégették. A Munkacsi Gorogkatolikus Egyhdzmegye gyijteményét 1949-es
felszamolasa utdn megsemmisitettek. A cenzorok alapos ellendrzése utdn az iratokat és a konyvtarat
felosztottdk a regiondlis levéltdr, az Ungvari Egyetem konyvtdra és a Karpataljai Helytorténeti
Mizeum kozott, és néhanyat megsemmisitettek. Ehelyett a levéltar tartalmazza azokat az anyagokat,
amelyekre a szovjet kormdnynak sziiksége van a szocialista dtalakitdsok végrehajtdsahoz. A haboru
utani Csehszlovakia tertiletérdl ide keriiltek a Magyar Kiralysag Mez6gazdasagi Minisztériumanak
Hegyi Kirendeltségének iratai, amelyek jelentds informaciokat tartalmaztak a hegyvideéki tertiletek
potencialjarél.'*” Az elsd szovjet dokumentum anyagok voltak a falusi tanacsok munkajarol, valamint
a Szovjetunid Legfelsébb Tanacsanak elsd valasztasair6l, amelyekre 1946. februar 10-én keriilt sor
Kérpataljan. 1948-ban mar csaknem 1,3 milliéan koncentrdlédtak a levéltarban. tdrold egységek. '
Az anyagokat Ungvdron és Munkdcsban taroltdk, ahol 1946-1982 kozott. a regiondlis levéltarnak sajit
fiokja volt. 1953-ban. az archivumot az osztrdk kormdny egy befejezetlen bortonbe helyezte 4t
Beregszdszban. Igy a dokumentumok rendszerezése lelassult, és sokdig tartott, amig a sziikséges
dokumentumok elérhetové valtak a kutatds szamara. 1949-ben megszervezték a regiondlis
partarchivumot, amely a regionalis allami levéltaraktol fiiggetleniil miik6dott. Ide koncentralédtak a
Csehszlovdkiai Kommunista Part kérpétaljai regiondlis szervezetének dokumentumai, valamint a
regionalis, kertileti és els6dleges szintli part- €s komszomolszervezetek dokumentumai. Ha a szovjet
elotti idészak iratait az Allami Levéltar alkalmatlan helyiségeiben &rizték, akkor a partlevéltar
dokumentumaihoz 1986-ban. kiilon épiiletet épitettettek. A Szovjetunié Osszeomldsdval ezt az
épiiletet a regiondlis levéltarba adték at.

Igy a hdbord uténi Karpataljan a "kulturalis forradalom" vitathatatlan pozitivuma jelentds
szamu intézmény létrehozasa volt: konyvtarak, miizeumok, levéltarak, szinhdzak, korusok, amatér
csoportok. De a kultiraban mindeniitt heves totalitarizmus uralkodott. Karpétaljat eltdvolitottdk az
eurdpai kulturalis térbol. A régid lakoi abban reménykedtek, hogy a "felszabadulds" utdn szabad "uj

élet" lesz sajat kulturdjuk megteremtésével. A szovjet rezsim azonban a kulturdlis intézményeket a

136 ApxiBHi ycranoBu 3akapnarts. — Yaxropon, 2015. — C.12.
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"szovjet ember" ideoldgiai ellendrzésének, beidegzddésének €s oktatasanak eszkdzévé valtoztatta, és
a kiilonbozd kulturalis eseményeket kotelezd ritudlék kisérték a kommunista part és vezetdinek

"bolcs" politikdjanak tiszteletére.
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Osszefoglalas
Az adott munka sordn a f6 cél a propaganda fogalmanak, a tarsadalomra gyakorolt f6 hatds és annak
kovetkezményeinek feltardsa volt. A szovjet hatalom kialakuldsa és megalapozdsa Karpataljan, hatdsa
a tarsadalom kiillonboz6 szférdira, kiilonos tekintettel a régid papsdgédra és nemzeti kisebbségeire,
kiilondsen a kdrpataljai magyarokra. A kommunistdk kiizdelme a "rossz" és "képtelen" emberek ellen,
kiilonféle moddszerekkel, kiillonosen erdszak felhaszndlatival. Vagy forditva, a tarsadalom
Ujratestesiilésének feltételeinek megteremtése a maga modjan.

A fentiek alapjan arra a kovetkeztetésre juthatunk, hogy a kommunizmus hdbord utdni
Karpétaljara érkezése nemcsak anyagi, hanem mentalis hatdssal is volt az emberekre. Mivel azokban
a napokban a nyelvnek és a nemzetiségnek nagy jelentdsége volt, az ember tovabbi sorsa és élete ettdl
fiiggott. Ennek eredményeként a szovjet hatalom Karpataljara érkezésének szamos eldnye szamos
intézmény létrehozdsa volt: konyvtdrak, muzeumok, levéltarak, szinhiazak, kérusok és amatér
miivészeti osztilyok. De Karpataljat eltavolitottdk az eurdpai kulturdlis térbol. A régié lakéi abban

Foall

reménykedtek, hogy a "felszabadulds" utdn szabad "dj élet" lesz sajat kultirdjuk megteremtésével. A
szovjet rezsim azonban a kulturdlis intézményeket a "szovjet ember" ideoldgiai ellendrzésének,
beidegzodésének és oktatdsdnak eszkozévé valtoztatta, €s a kiilonbozé kulturdlis eseményeket

kotelezd ritudlék kisérték a kommunista part és vezetdinek "bolcs" politikdjanak tiszteletére.
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Pe3rome

Tema poboTr: «BUHUKHEHHS Ta (QyHKIIisS paasHCHKOT MpOMarany Ha 3aKapmarTi»

B xoni qanoi po60TH, TOJIOBHOIO METO0 OyJI0 PO3KPUTH MOHSTTS MpONaraHaiu, OCHOBHUN BILTUB Ha
CYCHUIBCTBO Ta il HACHIAKK. YTBOPEHHS Ta BCTAHOBIICHHS pAJSHCHKOI BIQAW HA TEPUTOPIi
3akaprarTs, i BIUIMB Ha Pi3HI chepr CyCHUIbLCTBA, 30KpeMa Ha JyXOBEHCTBO Ta Ha HAIMCHIIWHU
Kparo, B 0coOIMBOCTI Ha yropuiB 3akapraTts. bopoTh0a KOMYHICTIB MPOTH «HEMPABUIBHUXY», Ta
«HETUTATHUX» 0C10, 32 JOMOMOTO0 PI3HUX METOJIIB, 0COOIMBO CHJIOBHX. AOO K HaBIIAaKW CTBOPCHHSI
YMOB J1JIsl IEPEBTUICHHS CYCIUILCTBA Ha CBIH J1a.

basyrouuce Ha BuIlleCKa3aHOMY, MOKHA 3pOOUTH BUCHOBOK, 1110 NPUXiJ KOMYHI3MY Ha MHICJISBOEHHE
3akapnaTTs, MaB XapaKTepHUW BIUIMB Ha JIOACH, HE TUIBKM B MaTeplaJbHOMY aclekTi, aje M
MeHTanbHOMY. ToMy 1110, B T1 4YacH MOBA 1 HAIlIOHAJIBHICTh MaJIM BEJIMKE 3HAYEHHS, B1J] TOTO 3ajIexana
MOJAJIbIIA JI0JIA JIIOJUHU Ta 11 ®KUTTS. Sk pe3ynbTar, KUlbKOMa IepeBaraMu IMPUXOJy PaasSHCHKOT
BJIaJIM HA TMICISIBOEHHE 3aKapnaTTs OyJI0 CTBOPEHHS BEJMKOI KITBKOCT1 YCTaHOB: 010T10TEK, MY3€iB,
apxiBiB, TeaTpiB, XOpIB Ta KJIAacCIB XYJOXHbOI CAMOJLUIBHOCTI. 3akapmarTs BHIydanocs 3
€BPOIENCHKOTO KYJIbTYpHOTO mpoctopy. HacenenHs kpato crnofiBanocs, IO MICHIST «BU3BOJICHHS
HacTaHE BUIBHE «HOBE JXKUTTS» 3 TBOPEHHSAM BIAcHOI KyiabTypu. IIpoTe paasHCbKHN pexum
MEPETBOPUB 3aKJIAId KYyIbTypH Ha IHCTPYMEHT 1J€OJOTIYHOTO KOHTPOJIIO, IHIOKTPUHAIl Ta
BUXOBAaHHS “‘paJsTHCHKOI JIOAWHU’, a PI3HOMAHITHI KYyJbTYPHHIIKI TOJIIi CYIMPOBOKYBAIUCS

000B’3KOBUMH PUTyaJIaMH HA YECTh «MYIPO» MOJTITHKA KOMYHICTUYHOT HapTii Ta 11 BOXK/IIB.
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MELLEKLETEK

1. sz. melléklet ,,Ukrajna szabad!””’Dics0ség a Voros Hadseregnek!”

Forras: Huszti helytorténeti mizeum
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2. sz. melléklet ,,Gy6zelemmel”

3 NEPEMOrom!

R -

Forras: Huszti helytorténeti mizeum
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3. sz. melléklet ,,Eljen és boldoguljon a Voros Hadsereg altal felszabaditott szovjet djraegyesitett

ukran fold”

Forras: Huszti helytorténeti mizeum
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4. sz. melléklet “Dicsosség a nagy Sztdlinnak™

CNABA BENMKOMY GTANHHY

Forrés: Alekszik Igor magantulajdona
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5. sz. melléklet A 4. Ukran Frontba onkéntes jelentkezési lapja

Forras: Huszti helytorténeti mizeum
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6. sz. melléklet Manifesztum a Kérpataljai Ukrajna Népi Bizottsagainak els6 kongresszusarol a

Karpatontuli Ukrajna Ukrajna Szovjet-Ukrajnaval torténd ujraegyesitésérol
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Forrés: Lehoczky Tivadar Karpataljai Megyei Helytorténeti Mizeum
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7. sz. melléklet A Kérpatontuli Ukrajna zészlaja és mott6ja ,,Eljen Kérpatontuli Ukrajna és Szovjet-

Ukrajna djraegyesitése”

Forras: Lehoczky Tivadar Kdrpataljai Megyei Helytorténeti Mizeum
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8. sz. melléklet Munkécs lakosainak tiintetése a Karp4taljai Ukrajna Szovjet-Ukrajndval vald

ujraegyesitésérol szo16 1944. novemberi alairas tiszteletére

Forrés: Lehoczky Tivadar Karpataljai Megyei Helytorténeti Mizeum
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9. sz. melléklet Méjus 1-vel kdszontd képeslap

Forras: Huszti helytorténeti mizeum
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10. sz. melléklet Unnepseg maJus l-Jen Ungvaron 1946

Forras: «3akapmarcbka npaBaa» 4 tpaBHs 1946 p.

11 sz. melléklet Unnepség méjus 1-jén Ungvéron 1946

Forrés: «3akapnarceka nmpasaa» 4 tpaBHs 1946 p.
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12. sz. melléklet Unnepség mdjus 1-jén Ungvaron 1946

|

Forras: «3akapmarceka mpaBaa» 4 tpaBHs 1946 p.

13. sz. melléklet A Zakarpatyszka oblaszty Amatér mitvészeinek csoportja, akik kiranduldson voltak
Harkivban, Sztdlinoban, Mariupolban, Dnipropetrovszkban, Zaporizsjaban
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Forras: «3akapnarcbka npaBaa» 13 BepecHs 1946p.
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14. sz. melléklet Konyvtarba felhivo plakat ,,Mindenki a konyvtarba

minden munkésnak, szegénynek, kolhozosnak konyvtar olvasonak kell lennie”
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Kl)l(llllll E!TPIIK ECOHEK KONXO3HMK
DONKEH CTATE HATATENEM EMENTAOTEKM

Forrés: Alekszik Igor magantulajdona
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15. sz. melléklet Vallas elleni plakat ,, Le az egyhazi tinnepekkel”
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16. sz. melléklet Vallds elleni plakdt ,, Le az 6si régi faluval”
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17. sz. melléklet Vallds elleni plakdt ,, Harc a vallas ellen harc a szocializmusért!”

e

2 ol
-t

Forrés: Alekszik Igor magantulajdona

72



¢ MACXANBHOE AN
<

18. sz. melléklet Vallas elleni plakat ,, Husveéti tojas”™
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19. sz. melléklet Andropov idején bevezetett ,,az ideoldgiailag karos zenei csoportok és eldadok

listaja”
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