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A REFORMATUS EGYHAZSZERVEZET
SZOVJET MINTARA TORTENO TRANSZFORMALASA
KARPATAILJAN

Szamborovszkyné Nagy 1bolya

Egy habord utani atmenettorténet regionalis vetiilete sajatos felekezeti ol-
vasatban — ezt jelenti az alabbi, tartalmaban egyhaztérténeti tanulmany. Az
a strukturalis atalakitas, amelyen a reformatus egyhazi szervezet 1946 feb-
ruarja és 1949 decembere kozott atesett a szovjetesités megnyilvanulasa-
nak sajatos terepe volt, bel6le egyértelmien kirajzolodik a kép, hogy Kar-
patalja 1944-es szovjet megszallasa milyen mélyrehat6 valtozasokat indi-
tott el a vidéken. Az ideoldgidja szerint nyiltan ateista allam kézvetlentl a
teriillet bekebelezése utan még ugy vélte, hogy kellé dalakitist kvetben fel
tudja hasznalni majd a kilonb6z6 felekezeteket sajat érdekeinek elérésére.
Am az egyhazkozségek autonémiajara épild, zsinat-presbiteri elv szerint
épitkez6 reformatussag semmilyen megkozelités fel6l sem illett az egysze-
mélyi diktatira egyértelmten hierarchikus gondolkodasi rendszerébe. Ezért
at kellett alakitani, formdra igazitani annak egyhazszerkezetét. Az atforma-
lasra a szovjet birodalmi biirokracia szamara az altala mar ismert Orosz
Ortodox Egyhaz volt a modell. Alabbi i{rasbdl a karpataljai reformatus
egyhazszervezet szovjet mintara torténé transzformasanak folyamata raj-
zolodik ki, melynek végére eltintek az egyhazmegyék, az esperesek, a pus-
pok és az egyhazkertlet is.

BEVEZETES

Az egyhazmegyék felszamolasa valéjaban egy valasztassal valosult meg
Ungvaron, 1949. december 23-an. Am mire ide eljutottak, mar csak nyo-
mokban volt meg az egykori egyhazszervezet eredeti formaja. Amennyi-
ben végigtekintiink a torténteken, akkor egy sajatos eseménysor rajzoldodik
ki, amelyben 1944 6szét6l kezdve a jelzett idépontig a Karpataljai Refor-
matus Egyhaz adekvat valaszokat keresett arra, hogyan is élje tul a k6z6s-
ség a masodik vilaghabora utani atmenetet, hogy a kényszerti atalakulasok
folyaman ne veszitse el évszazados felekezeti tradicioit, identitasat. Ez igen
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bonyolult és nem kevésbé kockazatos volt akkor, amikor 1944 nyara és
1946 januarja kézott oly tempoban valtottak egymast az allamhatalmak és
politikai rendszerek a vidéken (Magyar Kiralysag, Csehszlovak Koztarsasag,
Karpatontali Ukrajna, Szovjetunid), hogy nem is lehet csodalkozni azon,
miszerint ,,a reformatus egyhaz megdobbentéen néma” volt ebben a peri6-
dusban. Am ,,[...] vezetSink mozdulatlansaga nem annyira 6nmaguk aka-
rata, mint tehetetlenség és kiilsé kévetkezmény. Allandé megfigyelés alatt
allanak és gyakori a zaklatasuk™.' Igen, maga az egyhdzszervezet néma,
bénult volt, amely mogott azt is latni kell, hogy 1944 oktéberére a helyi re-
formatus egyhazszervezet mar csak papiron létezett, ugyanis harombol két
esperes, 113 lelkész és segédlelkészbdl 25 £6 a magyar csapatok 1944 6szi
visszavonulasa alkalmaval elhagyta szolgalati helyét. Ehhez jarult hozza,
hogy tgy a postai forgalom, mint a kozlekedés teljesen leallt, a szovijet
hadsereg kozremiikodésével pedig deportalasok indultak el 1944 novem-
berének végén. Ennek ellenére (vagy pont ebbdl kifolyolag) a reformatus
kozségekben tomeges ébredési mozgalom indult szerte a vidéken a Keleti
Barati Kor (KBK) lelkészeinek kezdeményezésére. Az ébredési folyamat
nem par tucat vagy szaz embert érintett, hanem tébb ezret, amelyet az 4j
hatalom nemtetszéssel és egyre ingeriiltebben szemlélt. Ha ebbdl a szem-
sz6gbdl vizsgaljuk a torténteket, akkor egyértelmiien egy haboru utani re-
gionalis atmenettorténetbe csoppeniink, amelyre a karpataljai reformatu-
sok szamara tgy politikailag, mint egyhaz-szervezetileg éppen 1949 decem-
berének eseménye tett pontot.

A REFORMATUS EGYHAZSZERVEZET FELSZAMOLASANAK SZAKASZAI
Helyzetfelmérés

Az egyhazszervezet, s azon belil az egyhdzmegyék felszamolasa tobb sza-
kaszban zajlott. Amikor a szovjet hatalom 1946 januarjanak végén de jure
atvette a hatalmat Karpataljan,” azonnal birodalmi autoritisdnak kinyilva-
nitasaval kezdte az ott jelen 1évé egyhazakkal és felekezetekkel szemben:

I Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Levéltara (tovabbiakban MRE ZSL), 2.f.
fond Egyetemes Konvent iratai, Konventi Kultgyi bizottsag iratai, 41. doboz Kulfoldi
reformétusok ugyei. 1947/1726. 2. Jelentés az Zakarpacka Ukrajnai Magyar Reformatus
Egyhdz, helyzetérdl, 1946. oktiber 1-i dllapot szerint.

2 A Szovjetunié hivatalosan 1946. janudr 22-én csatolta magihoz az egykoti Podkarpatja-t,
amely eztan Zakarpatja lett és Zakarpatszkaja oblaszty (Karpatontdli tertlet) néven az
Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag (USZSZK) egyik kozigazgatasi egységévé valt.
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hatalyba 1éptette Szovjet-Oroszorszag Népbiztosai Tanacsanak 1918. ja-
nuar 20-an (februar 2.) kiadott dekrétumat a lelkiismereti szabadsagrél, az
egyhazi és vallasi k6zosségekr6l.” B torvény szerint csak az allam 4ltal el-
ismert és bejegyzett kozosségek és lelkészek folytathattak vallasi tevékeny-
séget. A masfél honap mulva (1946 marciusaban) Karpataljara latogaté Petro
Viljhovij* a reformatus lelkészek egy kisebb csoportjaval tértént elsé talal-
kozojan feltett kérdésével egyértelmtien az allami autoritds elismerését vagy
elvetését kivanta ellenérizni. Ugyanis a kérdés igy szolt: ,,[...] a karpataljai
reformatus lelkészek magukra nézve jogérvényesnek melyik kormanyt te-
kintik a szovjet kormanyt-e, vagy a magyar kormanyt?”” A jelenlévé lelké-
szek valasza ugyszintén egyértelmd volt: ,,A Szentiras alapjan allva minden
hivé reformatus lelkipasztor engedelmeskedni kételes a felsébb hatalmas-
sagoknak, akiket Isten f6lébtik rendelt. Igy a magyar reformatus lelkipasz-
torok a bekévetkezett valtozast latva és annak minden kévetkezményét le-
vonva nem tehetnek mast, minthogy maguk folott jogérvényesnek a szovjet
kormanyt tekintsék.”™ Vagyis mar itt (igaz csak a KBK lelkészei, de az egész
karpataljai reformatussag nevében nyilatkozva) elismerték a szovjet hata-
lom jogérvényességét maguk f6l6tt. Szovjet alattvalok lettek.

Utobbi deklaralastdl kezdve a szovjet birodalom Vallasi Kultuszok Ugyei
Tanicsinak (VKUT) részérél mar 1946 tavaszan elindult a terepfelmeéres,
hogyan lehetne az Gjonnan bekebelezett terileten az allam szemsz6gébdl
kedvez6 megoldast talalni az Gj felekezetek magihoz dlelésére. Az elsé pro-
balkozas mar két nappal a Szovjetunidhoz tortént csatolas utan megindult,
hisz 1946 januarjanak végén Ungvarra érkezett Andrejev,” akinek els kel-
lett készitenie az Gn. s3abad keresztény gyiilekezeteknek® az Evangéliumi
Keresztény-baptistak Ossz-szévetségi Tanacsdhoz (EKBOT) toérténd csat-
lakozasat. A targyalasok eredményeképpen a szabad keresztények alairtak a

3 Aexpersr Coserckoit Baactu. T. 1. 25 okradps 1917 r. — 16 mapra 1918 r. Mu-1 map-
kcmsma-Aernamsma npu 1K KITCC, Ma-t ucropun axaa. zHayk CCCP. Mocksa:
[Moantmsaar, 1957. 373-374.

4 Petro Viljhovij az USZSZK Vallasi Kultuszok Ugyei Tan4csanak elndke volt 1945-59
kozott.

5> MRE ZSL 2f. 41d. 1947/1726. 3.

¢ Uo.

7 Andrejev AL. az Bvangéliumi Keresztény-baptistak Ossz-szovetségi Tanacsanak el-
nok-helyettese, az USZSZK fSpresbitere volt ekkor.

8 A szabad keresztények elnevezés val6jaban a plymouthi testvéreket vagy darbistakat ta-
karja, amely ébredési mozgalomként John Nelson Darby (1800—1882) irorszagi prédi-
kator utan kaptak elnevezésiiket.
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csatlakozasi szerz6dést Munkacson februar 22-én.” Bzt akkor a helyi re-
formatusokkal nem tették meg, mert a VKUT hivatalnokai még nem is-
merték Oket. A megismerésiiket és felmérésiiket 1946-ban a hivatal két irany-
bdl is elinditotta. Egyik részrdl karpataljai megbizottjuk, Szergij Ijamin-Aga-
fonov juniusban kért pontos adatésszeirast a harom esperest6l a vidéken
tevékenykedd reformatus lelkészekrSl." Ezzel szinte parhuzamosan 1946.
julius 30. és augusztus 15. kozott Ivan Poljanszkijnak, a Szovjetunié VKUT
elnékének utasitisara krpataljai kikiildetésbe érkezett Ja Pugo."

HIKarpataljai tartézkoddsom alatt lehetéségem nyilt részletesen megismer-
kedni a vallasi szervezetek és az egyhazak tevékenységével. A tevékenysé-
giikrd] sz6l6 anyagot a helyi teriileti tanacs- és partmunkasokkal, valamint
a Munkacsi, Beregszaszi és Huszti kdrzet hivatalnokaival folytatott szamos
beszélgetés soran gytjtéttem. Rajtuk kivil lehet6ségem volt részletesen el-
beszélgetni a Karpataljai tertilet alapvetd egyhazainak képvisel6ivel”

— irta Pugo jelentésében felettesének.'” A moszkvai hivatalnok szerint a
helyi papsag arra hivatkozva, miszerint az egyhaz el van valasztva az allam-
tol, kihasznalta a kontroll hianyat, és széleskorid vallasi propagandat folyta-
tott. Kilon megemlitette a reformatus egyhaz misszios csoportjat és annak
két tagjat — Kovacs Jozsefet és Orgovanyi Gyorgyot — akik rendszeresen
konferencidkat szerveztek Munkacson, ahol a hiveik képvisel6ivel egyhazi
és lelki jellegt kérdéseket vitattak meg, valamint a hivek vallasi erkolcsé-
nek megerésitésére torekedtek.” Pugo beszamolja szerint:

9 Err6l bévebben lasd: ABLIKO, O. Aepawasra nosinmuxa i npomecmanniceki eposadu Saxap-
nammsa 8 1946—1949 poxax, in: Carpatika—Kapmaruxa. Vxropoa: Bua-so VixkHY, 2002.
Ne Bur.20: Peairia i nepksa B kpainax Ilenrpaspnoi ta IliBAerno-Cxiamoi €spornm.
105-114.

10 V6. Ljamin-Agafonov XVI-208/1946. szamu, 1946 juniuséban kelt kotlevelével. Aep-
saBHAN apxiB 3akaprarcerol ooaactu (AA3O), @.1490, Om.9, OA.36.18.

11 Pugo Ja. 1945—46-ban a Szovjetunié Népbiztosai Tanicsa mellett miikédé VKUT hi-
vatalanak munkatarsa volt. Ldsd: KUPUAOH, Aana: Pecnybaixarcoka Hapada ynosrosase-
wux Paou y enpasax peniciiinux xyavmis no Ypaincoxit PCP (Kuis, 8-11 cepnna 1945 p.), in:
Icropis peairiit B Vxpaini: HaykoBui mopiaauk. Yopsaa. O. Kupmayk, M. Omeapuyk, 1.
Opaesua. Apsi: IHcTHTyT peairiesmaBerBa — iaif AbBiBcbkOro mysero icropii pe-
Airif, Bua-Bo «Aorocy, 2013. Kamnra I: Ictopia. 550-560, 553.

12 Tocymapcrsennsiii apxus Poccutickoit Peaepamm (IAPD), ©.6991. Om.3. Aero.1112.
Apxk. 22.

13 Uo., 23.
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,»A romai katolikusok és a reformatusok szinte kivétel nélkill magyar nem-
zetiségliek, ami még tovabb bonyolitja a helyzetet. Erthets, hogy el6szor
egyhazi foldjeiket kell felosztani, utina kell megoldani joghat6saguk kérdé-
sét. Semmi esetre sem szabad megengedni, hogy €16 kapcsolatot tartsanak
fenn a Vatikannal és Magyarorszaggal. Meg kell szakitaniuk ezt a kapcsola-
tot, és ugy kell felépiteni egyhazi szervezetiiket, hogy fiiggetlenek legyenek
Roématdl és Budapesttl. Mind a réomai katolikusok, mind a reformatusok
a magyar nacionalizmus szellemében nevelkedtek. Nem szeretik, s6t gyak-
ran gyllolik a Szovijetunidt, és nem csupan szocialis, politikai és vallasi,
hanem nemzetiségi okokbdl is. Sokat kell dolgozni, hogy atneveljitk Sket.”14

Ez a jelentés felvazolta azokat az iranyvonalakat, amelyeket késébb a
szovjet hatalom meg is valdsitott mindkét felekezettel szemben. Meg kell
azonban jegyezni, hogy ebben a javaslat-csomagban olyan elem is megjelent,
amelyet mar 1946 nyara el6tt meglépett a hatalom, igaz a vidék akkor #ég
esak Karpatontali Ukrajna atmeneti allamalakulat kételékében volt, de va-
l6jaban a szovjetesités mar ott és akkor elkezd6dott. Pontosabban az al-
lamalakulat kormanyaként fellép6 Néptanacs a hatalom helyi képvisel6it
mar 1945 tavaszan az egyhazak tulajdonat képezé vagyon hasznalatara jo-
gositotta fel, ami lényegében elkobzast jelentett.”” Ugyanekkor allamositot-
tak a felekezeti iskolakat is, csak egy masik rendelet alapjan.' Es éppen
amikor Pugo Karpataljat jarta (1946. augusztus 1-jétél kezd6déen) a Kar-
patontuli Tertleti Végrehajté Bizottsag killonrendelte alapjan mar folya-
matban volt az egyhazi féldek allamositasa is, amit valéban nemtetszéssel
fogadtak minden felekezet részérl."”” A joghatésag kérdését illetéen pedig
a reformatusok Viljhovijnak mar par honappal el6tte megadtak a valaszt
(igaz, akkor csak széban). Es bar a reformatus lelkészek személyi adatai-
nak beszolgéltatisa julius hé folyaman megérkezett a VKUT karpataljai
megbizottjahoz, az 1946. évi negyedik negyedévi beszamoléjanak leadasa-

4 Uo., 40.

15 Karpatontali Ukrajna Néptanacsa Ag egyhazi vagyon baszndlatirdl sz0l6 dekrétumat
1945. aprilis 20-an adta ki, ldsd: Aexper unc.54 mpo KOPHCTYBaHHS IIEPKOBHHM Maii-
HoM. Biemnux Hapoornoi Padu Saxapnamesxoi’ Yipainu, Ne9, Vikropoa, 1 tpaBusa 1945 p.
(54. szamu rendelet az egyhazi vagyon hasznalatardl. Karpatontdli Ukrajna Néptana-
csanak Koézlonye, 9. szam, Ungvar, 1945. majus 1. 113.

16 Aexper uuc.58 mpo 3aepxaBAeHHA KA. Bicmmnux Hapoonoi Padu 3axapnameskoi Yipai-
r. Ne9, Vaxropoa, 1 tpasua 1945 p. (58. szamu rendelet az iskolak allamositasarol. Kar-
patontdli Ukrajna Néptanacsanak Koézlonye. 9. szam, Ungvar, 1945. majus1. 115.

17 AA3O, @. P-195. Om. 1c. Oa.36.40c. Apk.8-9.
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kor (1947 januarja) azt jelentette feletteseinek, hogy személyesen nem volt
még alkalma talalkozni a felekezet korelnékének tartott Bary Gyulaval.”

A VKUT 1947 elsé negyedévére iranyozta el6 a reformétus egyhaz kor-
elndkének hivatalos megvalasztasat, melynek célja — az 6 meghatarozasuk
szerint — az volt, hogy tgy a vallasi, mint az adminisztrativ iranyitas egy
kézben 6sszpontosuljon.'” Am miutan 1947 februarjiban lezajlott a refor-
matusok tertleti megbizottjanak megvalasztasa, de annak személye nem
felelt meg az allamhatalomnak, akkor épp kapora jott az Otlet, miszerint az
ugyancsak protestans reformatusokat talan jobb lenne beolvasztani az Evan-
géliumi Keresztény-baptistak (EKB) szervezetébe. A birodalmi burokracia
altal mar kell6képpen ismert EKB 1947-re a Szovjetunidba kertlt protes-
tansok gydjtiszervezetévé valt.”’ Sét, annal is inkabb kivanatos lett volna ez az
egyesiilés, mivel maga az EKB szervezetének élén all6 Ossz-szdvetségi
Tanacs (OT) olyan kézpontositott struktirava valt és oly mértékben kon-
centralta az informacidkat egy csucsszervezetbe, s tovabbitotta az allamha-
talom felé, mintha annak strukturdlis leképidése lett volna.”'

Els¢ lepés — a fiiggetlenség felszamoldsdra tett probalkozds

1947 tavaszan Ravasz Laszl6 puspok, a Magyar Reformatus Egyhaz Egye-
temes Konventjének lelkészi elndke kezdeményezését kévetGen a Moszk-
va kézponta EKBOT kiildétte, 1llés Ivanor megérkezett Karpataljara és el-
kezdte a kért egyesiilési targyalasokat.”” A reformatus lelkészekben ekkor

18 Uo., 4.

¥ Uo., 15.

20 1947-ra az EKB szervezetébe mar beolvasztottik a szabad keresztényeket, a ptinkds-
distakat, majd az észt, lett és litvan baptistdkat, az Apostoli tanitas szerinti evangéliumi
keresztényeket, végil a mennonitdkat is. Lasd: BEAAKOBA H.A., AOBCOH M. 2Kexn-
wunwr 6 esanzenvckux obmunax nocaesoerrioco CCCP. 1940—1980-¢ ze. Vccaedosarnue u ucmou-
nuxu. Mocksa: «uAprK», 2015. 23.

2l BEASIKOBA, Haaemaa. Beecorsruiii cosem esarcenscxux xpucnuarn-anmucmos — npooykm u
3an0MHUK canurekoll peaucuosnoti nosumuxy, in: Kondeccrnonaapmas moantuxa Coserc-
xoro rocyaapcersa B 1920-50-e roasr: Marepmannr X1 MEKAYHAPOAHON KOHEpPEH-
mun. Mocksa, 2019. 418-428, 425.

22 Errél b6vebben lasd: SZAMBOROVSZKYNE NAGY Ibolya: ,, Tobbet tenni muost nem lebet.
Irattirba!” A kdrpataljai reformdtusok és az oros3 baptistik egyesiilési/ egyiittmiikidési torténetérd]
(1947), in: Kiss Réka — Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomany, identitas, torténelem 2019,
2. két., Budapest, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Egyhaz és Tarsadalom Kutato-
intézetének Reformécié Oroksége Mihelye — Kiroli Gaspar Reformatus Egyetem
Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet, 2020, 377-398.
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sejlett fel, hogyan végz6dott a szabad keresztény gytlekezetek targyalasa és
csatlakozasa az EKB-hoz. Majd ahogyan haladtak el6re a megbeszélések-
kel, és egyre t6bb kérdésben valt egyértelmtvé, hogy Ivanov valdjaban
nem targyalni jott, hanem kész belépési nyilatkozatot hozott, amit csak ala
kellett volna {rni,”” az abban résztvevé reformatus lelkészek véleménye
kezdett megoszlani az egyesilés kérdésérél. A Keleti Barati Kor egyértel-
mden timogatta azt, arrél egyik tagjuk igy vélekedett: ,Jelenleg itt van
Moszkvabdl egy baptista f6presbiter, a Ravasz piispok ur kérésére. Szemé-
lyesen ismerem, nagyon aldott ember! Hallgattam az el6adasat. Isten alta-
luk is segftségiinkre siet”.** Ekézben a hirom esperes koziil ketté — Bary
Gyula és Lajos Sandor — kategorikusan ellenezte.”” Ez utébbiban benne
lehetett az, hogy az egyhazszervezeti kérdések megvitatasa kapcsan napvi-
lagra kerilt, miszerint az EKB-nal a vertikalis struktara vége Moszkvaban
allt 6ssze egy csoport kézében (ez volt az OT), amely sajit szervezetén be-
lal 1étrehozta a meghatalmazotti poziciot, aki az un. kader-rotaciot kezelte.
Akkor a reformatusoknak még furcsa volt, talan elfogadhatatlan is, hogy
az egyhazi személyek kinevezését el6re egyeztetni kell az allami szervekkel.”
Pedig a februarban lezajlott tertileti megbizott (sztarsij) valasztast pont
ezért nyilvanitotta semmissé a kijevi VKUT elnoke, csak akkor ezt a lelké-
szek még nem tudtik.” Az BKB egyhazi eloljar6i mindenhol szorosan
egyuttmikodtek az allamhatalommal, ami pedig az allami politika eszko-
zévé tette Sket.” Akkor, 1947 nyaran ezt a lehetSséget Bary Gyula és La-
jos Sandor hevesen ellenezte — mondvan — ezzel megsértenék a reforma-
tus egyhazi torvényeket. De nem csak 6k, hanem a magyar és csehszlovak
id&szakban szocializalédott, az egyhazi torvénykezés alapjan tevékenykedd
papsag zome szintén ellene volt az egyesiilésnek. Az ellenzés okai kézott
volt, hogy az EKB-al egyestilve — ahogyan Ivanov fogalmazott — a refor-
matusoknak joghatdsagilag teljes mértékben ald kell vetniik magukat az
Ossz-szovetségi Tanacsnak.” Bz pedig a zsinat-presbiteri elv alapjan md-

23 BOMHAAOBUY, Bixrop: Ilapmitino-depscasa nosinmuxa wodo peieii ma peaseifinux: inenunmty-
yiti 6 Yipaini 1940—1960-x poxis: noaimonociunuii ducxype. HAH Vxpainn, Ia-1 moair. i
erHoHaIl. AocAink, Kuis, Csitorasa, 2005. 652.

2 A levelet idézi: FEJOS Zoltan: A karpataljai reformatusok helyzete és kilatasai 1946—
47-ben. Pro Minoritate 6(1997/1), 33-37, 34.

25 BOMHAAOBWY: [lapmidino-depacasra, 652.

26 Beasikosa: Beecorwseii cosem, 427.

27 Szamborovszkyné Nagy: Tabbet tenni, 388.

28 Beaskosa: Beecowsneii cosenr, 428.

2 AA30, ©.1490. Om.1. Oa.36.18. Apxk. 31.
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kodé egyhazkozségi autondmia felszamolasat jelentette volna. Am Baryn
kivil mégis mindenki Gjra és Gjra letlt targyalni ,,az emlitett egyuttmunkal-
kodas gyakorlati keresztiilvitelér6l”.”” A hosszira nydlt, de eredménytelen
targyaldsoknak végiil a VKUT kijevi vezetSije vetett véget, mivel a kijevi
hivatalt nyugtalanitotta, hogy

»|- -] az EKB-kal torténé targyalasok felélénkitették a reformatusok »fana-
tikus« részét és ujra elburjanoztak a gyilekezések, megbeszélések, »kong-
resszusok«. Mindezekkel a Szovjetunié elleni kévetkezé ragalmazast készi-
tik el6. [...] Ezért semmilyen »kézeledést« nem lehet megengedni a refor-
matusoknak az evangéliumi keresztény-baptistakkal és a lehet6 leghama-
rabb fel kell szimolni ezt a »baratkozast«, féleg az Gn. »ébredési« mozga-
lom tagjai és az EKB k6z6tt.”3!

Tgy keriilt 1948 elejére a reformatus egyhaz — ahogyan a hivatal vezet6ije
fogalmazott — iiveghsira, vagyis nagyit6 ala.”

Allami bejegyzési kitelezettség — a hagyominyos egyhdzszerkezet fellazitisa

Ahogy mar emlitettiik, az 4j allamhatalom a vidék egyhazkozségeinek ma-
kodését allami bejegyzéshez (regisztracidhoz) kototte, amely valdjaban az
1918-ban kiadott térvénynek a kiterjesztését jelentette a tertileten mikédd
egyhazkozségekre. Ennek értelmében a hiveknek minden telepiilésen ké-
relmeznitik kellett az egyhazkozségiik 1étrehozasanak bejegyzését, mintha
addig az nem is létezett volna. Fs mig a rémai katolikusoknal a regisztra-
ci6 az 1947. év elején elég gyorsan lezajlott, a reformatusok kérelmének
befogadasat a legalis tevékenység elismerésére, az Ukran Szovjet Szocialis-
ta Koztarsasag (USZSZK) VKUT hivatali vezetése halogatta. A késleltetés
egyik okarol mar tettiink emlitést, miszerint a szovjet biirokracia nem is-
merte a reformatusokat, csak azt tudtak réluk, hogy protestansok. Ezért
karoltik fel és engedélyezték 1947-ben az EKB szervezetébe torténd beol-
vasztast igéré targyalasokat. Am az az allami beavatkozas miatt meghid-
sult, amelynek eredményeképpen azonban 1948 majusaban pont a haloga-

30 AA30, @.1490. Orr.1. Oa36.18. Apx. 20-21.

31 IeHTpaAbHUI ACP/KABHUI apXiB BHUIIHMX OPraHiB BAAAW Ta YIPaBAiHHA YKpaiHu
(IAABOBY), ®.4648. Om.2. Crp. 49. Apk. 140.

32 1leHTpaAbHHIT ACPHKABHUH apXiB IPOMAACBKHX 00'eaHanb Yipainn (LIAATOY), @.1.
Or.23. Cup.5009. Apk. 34.
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tast addig el6ir6 VKUT moszkvai hivatala kezdte siirgetni a reformatus
kozdsségek regisztraciéjanak elinditisat.”

Maga a regisztracid kérdése tobbszor és tobb kérdés kapcsan is felme-
rult a hivatali iratokban. Viljhovij 1946. februar végi els6 rendelkezésében,
amelyet a leendé karpataljai vallasiigyi meghatalmazotthoz, Ljamin-Agafo-
novhoz irt, azt jelezte, hogy mivel ,,a reformatus egyhaz hivei a habora
alatt a magyar hadseregben szolgaltak, ezért szervezeteiket allamilag nem
lehet regisztralni”.** A kovetkez6 emlités a teriilet reformatus kézdsségei-
nek regisztraciojarol 1947. marcius 10-i datalassal olvashat6, amikor Jurij
Szadovszkiy hivatalos atiratban érdeklédott az USZSZK vallastigyi vezet6-
jét6l, hogy mi a helyzet a karpataljai reformatusok tigyeivel?” Tart-e még
papjainak repatriacidja, s hogy véleménye szerint el lehet-e kezdeni az al-
lami regisztraciot? Egyben felvetette, hogy amennyiben az Gsszeirasok és a
visszahonositas folyamata még zajlik, akkor szerinte inkabb 1948 januarja-
ra kell azt attolni.” Bzutan sziiletett Viljhovij 1947. mércius 22-i rendelke-
zése (amelynek utolsd, 7. pontjaban kijelentette), miszerint csak a reforma-
tus egyhazzal kapcsolatban kért teljeskord beszamold benyujtasat kovets-
en lehet a regisztraci6 kérdésére visszatérni.”” Idében ezt kovetSen zajlott
Gyorke Istvan és korének a KGB altali megtigyelése, majd a Sztalinnak irt
levél/hitvallas megfogalmazasa, aztain majusban a Keleti Barati Kér betiltasa,
junius—juliusban pedig az EKB-kal folytatott targyalas elinditasa. Ugyanakkor,
amikor a Szovjetunié VKUT elnoke véglegesen megtiltotta a reformatusok és
az EKB egyluttmtkodését/egyesulését (1948. aprilis 20.), egyben utasitotta
is Viljhovijt, hogy ,,lehet6ség szerint a legzarosabb hataridén belil hajtsak
végre annak a 76 reformatus egyhazkozségnek a regisztracidjat, amelyek
rendelkeznek lelkésszel. A maradék 15 kozosségnek a regisztraciojat java-
soljuk elutasftani”.”® Az 1948. januar 1-jei adatok szerint 92 egyhazkézség-
ben 82 lelkész szolgalt™” A rendelkezésben Poljanszkij azonban szigortan
megtiltotta az Gjonnan alakult k6z0sségek regisztracidjat. Ezt az utasitast
Kijevbél aprilis 23-an tovabbitottak Ungvarra az id6kozben 1) vallastigyi
meghatalmazott cimére, Mihajlo Rasgputykonak. Majd majus 11-én Viljho-

3 LTAABOBY, ©.4648. Om.4. Cup. 42. Apk. 210.

3 IIAABOBY, ®.4648. Or1.2, Cup. 55. Apxk. 1.

35 Jurij Szadovszkij ekkor a Szovietuni6 VKUT elnékének, Poljanszkijnak a helyettese
volt.

3 TIAABOBY, ®.4648. Om.1. Crp. 25. Apk.162, Crp. 26. Apk.87.

3T TTAABOBY, ®.4648. Om.4. Crp. 34. Apx.134.

3 TTAABOBY, ®.4648. Om.4. Crp. 49. Apx.140.

% BOMHAAOBHMY 2005. 680.
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vij egy kilon levélben, aprélékosabb bontasban részletezte a teenddket az
4j hivatalnok szamara, melyben kifejtette, hogy ha a pap nem tartja be a
regisztracios folyamatot, akkor a k6z6sség nem hasznalhatja a templomot.
De akkor sem kapott miikodési engedélyt a lelkész, ha magat magyar alattva-
16nak tartotta, s nem ismerte el szovijet allampolgarsigat.”

Az egyhazkozségek azonban az engedélyezési eljarasrol 1947 nyaran ér-
testltek el8szor hivatalosan egy esperesi korlevélbdl, miutan a rémai kato-
likus testvérek kozosségei mar tdl voltak rajta. Ebben a korlevélben irtak
el6szor a bejegyzés elbfeltételeirdl, miszerint nem kevesebb, mint husz hi-
v6 kérvényezze a helyi kildottek tandcsanal a kozosségi bejegyeztetést.
Miutan a kérvényt a tanacsnal befogadtak, a teleptilés kozgyilésén kellett
hasz f6t megvalasztani: ez a 20 /husz/ ember képezi az egyhazkozség
magvat. Ok {rjak ala az allammal kétendd szerzédést és egyéb iratokat: 4l-
talaban felel6sek az egyhazkoézségben mindenért” — szolt a korlevél egyik
mondata.” S mivel az 1918-as térvény alapjan az egyhazkézosségek nem bit-
hattak semmilyen ingatlannal (nem voltak jogi személyek), ez a 20 ember kap-
ta meg a kézvagyonna mindsitett templom hasznalati jogat, s alairasukkal
vallaltak, hogy meg6rzik és védik a &oznépi tulajdont. Emellett Sket terhelték
azok a kiadasok, amelyek az ingatlan hasznalata folyaman felmeriltek,
mint példaul a folyamatos feltjitasok, allagmegdvasok, egyben kotelezték
magukat arra, hogy csak vallasi célra fogjak az éptileteket hasznalni.

Am ez az allami nyilvantartisba vétel nem ment olyan gordiilékenyen,
ahogy azt a hatalom lattatni szerette volna. Az egyhiazmegyei vezetésnek
minden egyes egyhazkozséggel kiilon kellett targyalnia az tigyrol, s még igy
is tobb hoénapot kellett varni egy-egy kérvény allam altali befogadasara.
A Beregi Egyhdazmegye esperesi hivatalainak 1948/18. szam alatt kelt kot-
levele még mindig csak arrdl értesitette az illetékes egyhazkozségeket,
hogy melyik telepiilés bejegyzési kérvényének befogadasa kb. mikorra volt
varhat6. A regisztraciora varva dertlt ki az is, hogy at kellett szervezni az
egyhazvezetést, aminek elengedhetetlen feltétele volt az egyhazkozségi
kozgytlés 6sszehivasa. A kozgylléshez viszont sziikségiik volt a Kozségi

4 TTAABOBY, ©.4648. Om.4. Cup. 49. Apx.144.
4 Karpataljai Reformatus Egyhaz Levéltara és Muzeuma (KRELM), I. fond, 10. C. Es-
peresi kirlevé az, egyhazkizségek regisztricidjaval kapesolatban.
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Komité engedélyére. Am el6tte mindenkinek le kellett mondania minden-
féle megbizatisarol.”

A regisztracié folyamatanak el6készitése idején Raszputyko 1948. ja-
nius 3-an megbeszélést folytatott két esperessel, Genesy Bélaval és Illyés
Istvannal.* A hosszadalmas tanacskozas végén abban maradtak, hogy ma-
gat a regisztraciot junius elején elkezdik és, elSrelathatéan, szeptemberre
befejezik. A hivatalos eljaras kezdetét megel6zGen, junius 9-én Beregszasz-
ban a hirom esperes,” mint a Kéarpataljai Reformatus Egyhaz vezetésége
Gn. lojalitasi nyilatkozatot volt kénytelen megfogalmazni a VKUT karpat-
aljai meghatalmazottjanak cimezve, amelyben (az 1945-6s nyilatkozathoz
hasonléan) teljesen elhatarolédtak barmely mas allam egyhazatol.

A fennmaradt VKUT iratok alapjin az allapithaté meg, hogy a reforma-
tus kozosségek allami bejegyzését a hivatal 1948 aprilisa és szeptembere
kozott tervezte végrehajtani,” 4m a folyamat végiil junius 14-én kezddott
el és december 31-ig elhtizédott.”” A regisztracié folyamatiban sziiletett
hivatalos jelentések, atiratok tobbszor visszatérnek annak a ténynek a
konstatalasara és kiemelésére, miszerint ,,a regisztracié azt tarta fel, hogy a
reformatusok kizarélag magyar nemzetiséguek, tarsadalmi helyzetiiket te-
kintve parasztok, a varosban él6k pedig kereskeddk, kisiparosok, kézmi-
vesek és alkalmazottak.”*

A VKUT karpataljai meghatalmazottjanak 1948. év végi beszamoldja
szerint a reformatusoknak 92 egyhazkozségébdl és 72 lelkészébdl 1949.
januar 1-jéig 60—60 kapta meg miikédéséhez az allami engedélyt.”” Emel-
lett 12 k6z6sségtdl és 12 lelkésztél megtagadtak a mikodési jovahagyast,
mert lelkészeiket politikailag megbizhatatlanoknak tartottak. Ilyen kozos-
ség volt tobbek kozott Técs6, Huszt, Nagysz6l6s, Munkacs, Ungvar, ame-
lyek jelent6s szamu hivé kézdsséggel rendelkeztek.” Hisz kézosség meg

4 A nagyberegi reformatus egyhdzkoézség presbitériumanak jegyzkonyvei 1945-1948
kozott, 79. Jegyzdkinyy a nagyberegi reformdtus egyhazkizség presbitérinmanak 1948. évi jrinins
hd 27. napjdn tartott gyiilésérdl. Nagyberegi Reformatus Pardkia.

Gencsy Béla az Ungi-, Illyés Istvan a Beregi Egyhazmegye esperese volt ekkor.

A harmadik, Ugocsa-Maramarosi Egyhazmegye esperese Ekkor Lajos Sandor volt.

s TTAABOBY, ©.4648. On.4. Crp. 49. Apx.136.

46 TTAABOBY, ©.4648. On.4. Cup. 42. Apx.198.

47 Uo., 210.

4% Uo., 190.

4 Uo., 220.

% Uo., 228.
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azért nem kapta meg az engedélyt, mert nem rendelkezett sajat lelkésszel.”
Utobbi kapcsan az esperesek felvetették, hogy egy évvel korabban a rémai
katolikusok szamara 62 gyilekezetnek adtak mikodési engedélyt, ahol mind-
Osszesen 35 plébanos szolgalt, s ez akkor nem okozott semmilyen problé-
mat. Miben rosszabbak a reformétusok télitk? — érdeklédtek.” Erre a fel-
vetésre azonban soha nem érkezett valasz.

A regisztraci6 megadasakor az allami szervek kategorikusan megtiltot-
tak a szervezett hitoktatast, a konfirmaciora torténd felkészitést, magat a
konfirmaciét és a belmissziét is. Fis ahogyan az 1918-as dekrétum 9. pont-
jaban fogalmaztak: a vallasoktatast iskoldkban tartani tilos volt, azt csak egyéni
médon, személyesen lehetett folytatni.”® Vagyis ezzel a vallasgyakorlas vissza-
szorult a maganszféraba: a csaladba és a templom falai k6zé. Ekkor a re-
formatusok 90%-a falvakban élt, ahol a templomok még 1946 nyaran is a
reggeli és az esti istentisztelet alkalméval tele voltak hivekkel,” amelyet
azonban az 1947 elejétdl létrejott kolhozok vezetSsége sérelmezett mond-
van — késlelteti a munkakezdést. Igaz, ez utdbbi teleptilés- és lelkészfiiged
volt, mert még az 1950-es évek elején is voltak olyan falvak, ahol a lelkész és
hivei az igen korai kelést is vallaltak, hogy az Isten igé¢jével kezdjék a napot.

Az allami makoédési engedélyek kiadasanak folyamataban az egyik legin-
kabb /azit momentum az Gn. Huszas Tanacs létrehozasanak kényszere volt.
Ennek oka, hogy az engedélyezési folyamatra a kérvényt a k6zosség csak
akkor tudta benyujtani az illetékes teleptilési tandcs felé, ha 20 helyileg va-
lasztott nagykoru lakos, aki egyben gytilekezeti tag is volt, alairta azt. Ok
képviselték az egyhazkozséget az allamhivatal felé — funkcidjaban pedig a
presbitériumot helyettesitette, hisz legtobb koézségben az egykori gond-
nok, jegyz6, kantor, harangozo, pénztaros és a presbiterek alkottak a Hu-
szas Tanacsot. Am ez a valasztas lehetGséget adott a kozségi tanacsok sza-
mara, hogy sajat emberiiket tltessék az egyhazkozség iranyitoszervébe. Fs
bar ilyen esetek is el6fordultak egyes kozségekben, de nem ez volt a jellem-
z6. A Huszas Tandcs kotelez6 1étrehozasaval ugy a reformatusokat, mint a
rémai katolikusokat a pravoszlav egyhaz gytilekezet-szervezési rendszerének
atvételére kotelezte az allam. Ez 6nmagaban a zsinat-presbiteri elv el nem
fogadasat, egyben mell6zését jelentette a birodalmi biirokracia részérél.

51 TIAABOBY, @.4648. On.4. Cup. 42. Apk. 227.
52 Uo., 228.

3 Aexpemer Cosemexoti 6aacm, . 374.

5 T'AP®, ©.6991, Om.3. Aero.1112. Apk. 22.
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Ugyancsak egyhazszerkezeti lazitasként lehet elkonyvelni az allam ré-
szérdl azt a tudatos viselkedést, miszerint szandékosan mas megnevezése-
ket hasznalt a reformatus egyhaz kilénb6z4 tisztségeit betoltGkre, mint
ami a valds szlav megfelel6je volt (mar ha volt). Ilyen volt példaul az espe-
resi statusz, amit vagy mell6zott, vagy ha 1949 végéig a tisztséget betoltd
emberre utaltak, akkor dekdnnak (nexam™) vagy s3tdrsij dekdn (craprrmit
aekam™’), esetleg korelndknek szeniornak (cenvop) nevezték, néha pedig ke-
rilleti vezetinek.”” A szenior szlav megfelel6jét, a sztdrsijt (crapmmit) pedig a
reformatus egyhaz tertileti megbizottjara hasznaltak. Ugyancsak kovetke-
zetesen keriilték a puspok fogalom hasznalatat és az egyhazkertlet elne-
vezését. Bzeket a félre- és mdsként nevezéseket elbszor nyelvi megnemértéskéint
konyvelték el a reformatusok, am a vallastigyi hivatalnokok belsé haszna-
latra készilt korabeli dokumentumaibdl egyértelmien kiderilt, hogy nem
igy volt. A lelkészek akkor erre nem jottek ra azonnal, csak miutan kitarto-
an tObbszor rakérdeztek és kijavitottak azokat. Ugyanis a hivatalnokok és
feletteseik belsé levelezéseikben, atirataikban hasznaltak gy a reformatu-
sok tertleti megbizottjara az oblasztnij doverenngj (0OAACTHBIT AOBEpEH-
Herir '), a pispoknek megfelels episzkop (smmckorr”) és az egyhazkeriilet-
nek megtelelS cerkovng) okrug (eproBubit okpyr) fogalmakat, egyedil az
esperest nem tudtak értelmezni pravoszlav mintara.

Jelent6s csapas volt a reformatus kozosség részére, hogy a regisztracié
évében Simon Zsigmond asztélyi és Fekete Gyula csetfalvai lelkészeket le-
tartoztattak. ElSbbit két héttel a regisztracid megkezdése utan, 1948. ju-
nius 28-an, mint a Keleti Barati Kor Vezetc'ijét,(’0 utobbit pedig augusztus
16-an, ugyancsak a KBK tagsaga miatt.”' Mindkett6juket 25-25 év javito-
nevel6 munkataborban letéltendé buntetésre {télték.

% AA30, @.1490. Or.1. Oa.36.18. Apk. 6.

% Uo., 23.

57 HAABOBY, ©.4648. Or.4. Cup. 42. Apxk. 236.

5% AA30, ©.1490. Or.1. OA.36.18. Apk.16.

» Uo., 11.

%0 FODOR Gusztav: Akik a nagy nyomorsisdghol jittek. .. A sztdlini diktatiira Roncepcids perei
kdrpdtaljai reformdtus lelkész ellen a KGB ungvari levéltaranak dokumentumai alapjan. Peranya-
g0k, életrajzi adatok, fényképek. Debrecen, Karpataljai reformatus Egyhaz — Reformatus
Koézéleti és Kulturalis Kézpont Alapitvany, 2017, 201.

ot Uo., 232.
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Adminisztricids kozpont kialakitisa — ag egyhazmegyék felszdamoldsa

Miutan a regisztracios folyamattal szétzilaltak a reformatus k6zosségek egy
részét, illetve a legnagyobb létszamua egyhazkozségek nem kaptak miko-
dési engedélyt, az allamhatalom elérkezettnek vélte a hagyomanyos refor-
matus egyhazszerkezet felszamolasanak idejét. Erre mar 1946 kozepétdl
késziiltek, s 1947 elején tervezték végrehajtani.”” Am az 1947-es évben egy
sor — a birodalmi burokracia altal el6re nem vart — esemény zavarta meg a
reformatusokkal tervbe vett folyamatokat.”’

A kérdés folyamatosan ott lebegett, mint megoldandé probléma az
egész 1948-as évben is, a tertileti meghatalmazott tobbszor utalt rd besza-
moléban mint elvégzendd feladatra. Am igazabol csak 1948 Gszén volt
kénytelen komolyan foglalkozni az tggyel, amikor a be nem regisztralt egy-
hazkozségek tigyében az esperesek egymas utan kezdtek megjelenni a VKUT
karpataljai meghatalmazottjanal Ungvaron. Raszputyko irasban tobbszér
panaszkodott kijevi felettesének, hogy nem hagyjak nyugton ezek — ahogy
6 fogalmazott — keriileti vezetdk, mert egyik nap az egyik, masik nap a masik
jelent meg nala mindenféle beadvannyal és kérelemmel. A belsé hivatali
levelezésbdl az is kitetszik, Raszputyko alig varta, hogy lezarja az egyhaz-
kozségek bejegyzésének nem csak idSigényes, de szamara farasztd folya-
matat, s mar 1948 juliusaban javaslatot tett a reformatusok egyhazi koz-
pontja kérdésének megoldasara, miszerint: ,,Ugy vélem, reformatus egyha-
zi kozpontnak legcélszeribb Ungvart kijeldlni és akkor az ungvari lelkész
lehet majd az egyhaz feje is”.** Am problémat okozott, hogy mar akkor
tudta, az Ungvaron szolgalé Ruszka Zsigmond nem fog mikodési enge-
délyt kapni. Igy kijevi felettesével azon gondolkodtak, kit is valasszanak a
varos lelkészévé. Ahogy mar emlitettiik, a regisztracié 1948 decemberének
végén befejez6dott, s Raszputykonak még ekkor sem volt javaslata — a hiva-
tali levelezésben — egyhdzi adminisztritor személyére, mivel a kiszemelt beregi
esperes, lllyés Istvan nem vallalta el a neki felajanlott ungvari lellkészi allast.”’

02 V6. AA3O, ®@. P-195. Om. 1c. Oa.36.40c. Apk.14.

03 Ilyen nem vart esemény volt az 1947. februari el nem ismert tertleti megbizott-va-
lasztds, majd az EKB-kal elindult egyestlési targyalas, a Keleti Barati Kor tagsaganak
aktivizalédasa, a KGB vizsgalédasa. Errél bévebben lasd: Szamborovszkyné Nagy:
Tobbet tenni, 377-398.

o TTAABOBY, ©.4648. Om.4. Cup. 42. Apx.196

% Uo., 229.
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Tgy utébbi kozosségnek — nem 1évén lelkésze — a mikodési engedélyt sem
adtak meg.

Végil (t6bb mint egy év csuszas utan) 1949 elsé negyedévére tervezték
be, hogy pontot tesznek az Ugy végére és végleg kijelolik az un. egyhdzi
kizpontot a reformatusok szamara. Bz az egyhazi kozpont az egész tertle-
ten (értsd Karpatalja) mikodé minden egyhazkozséget fogta volna Gssze,
felszamolvan ezzel a belsé felosztast, vagyis az egyhazmegycéket, s az egy-
hazi adminisztratort allitotta volna a reformatus egyhaz élére a plispok he-
lyett.” Bz a belsé hivatali utasftas valéjaban a még megmaradt eredeti re-
formatus egyhazszervezés szovjet (pravoszlav) mintara torténd atalakitasat
vetitette el6re. Az egyik 1949. januari VKUT hivatali belsé atirat mar kije-
lentette: a reformatus egyhazkozségek Osszességének élén a dékannak (vagy
féesperesnek) kell majd allnia, akinek adminisztrativ kézpontja Ungvar, a
Kirpatontili tertlet kozigazgatasi kézpontja, s a Hiszas Tanacsok vezetdi
kozvetlenil neki rendelédnek ala. Ekkor Raszputyko mar felvetette erre a
hivatalra Gencsy Béla, mint a /egliberdlisabb esperes nevét.”” A megvalésitas-
ra azonban az oly agilis kirpataljai VKUT meghatalmazottnak is 1949. év
végéig varnia kellett, ugyanis amig Bary Gyula lelkészi korelnék nem vo-
nult vissza tevékenységétdl, addig Genesy nem volt hajlandé elfogadni a
neki felajanlott dékdn: (f6esperesi) tisztséget. Miutan 1949 decemberében
Bary egészségligyi okok miatt mar nemigen tudta lelkészi teendéit ellatni,
Gencsy immar ugy érezte, nem lesz tiszteletlenség, ha & veszi at a Karpat-
aljai Reformatus Egyhaz iranyitoi szerepét. Magara az eseményre 1949.
december 23-an Ungvaron kertlt sor, amikor is a harom esperes — Lajos
Sandor, Gencsy Béla és Illyés Istvan — végul elfogadta az allami kovetelést
és nyilt szavazassal Gencesyt valasztottak — ahogy az allami szervek nevez-
ték — dékannak, vagy fiesperesnek.”® A reformatus egyhazszervezetben vég-
rehajtott valtoztatasokat Viljhovij olyba tiintette fel, mintha az személyes
érdeme lett volna.”

Ez az egykézpontu alarendel6dés minden addigi egyhazkozségi tisztsé-
get, mint az esperes, gondnok, zsinat, puspok, illetve az egyhazmegyéket
egyszerre szamolta fel. Ekkor a 91 egyhazkozségbdl 61 rendelkezett allami
bejegyzéssel, s ugyancsak 61 templomot hasznalhattak hivatalosan a hi-

6 TIAABOBY, ©.4648. Om.4. Crip. 42. Apx. 236.
¢ Uo., 196.

6 TIAABOBY, ©.4648. Orm.4. Crrp.66. Apk.2-3.

© [AATOV, @.1. Om.24. Crip.12. Apx.144, 145,
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vek,” de mar csak 59 lelkész szolgalt,” mivel 1949 marciusdban Asszonyi

Istvan forgolanyi, novemberben pedig Zsurki Jézsef nagypaladi lelkésze-
ket — szovjetellenes tevékenység vadjaval — letartéztattak,” és 25-25 évnyi
javito-nevel6 munkataborban letéltend6 biintetésre itélték.

1. tablazat. A kdrpdtaljai reformadtus egyhdzkozségek dllapota
1949. december 31-i dllapot szerint, a regisztracio sgems30g¢bol
(forrds: LIAABOBY, ©.4648. On4. Cnp. 69. Apx.179.)

Egyhazkézségek Lelkészek
Koérzet szama ebbél nem szama ebbél
Osszesen | regisztralt | regisztralt | Gsszesen | regisztralt
1. |Ungviri 22 16 6 16 16
2. | Munkdcsi 7 5 2 5 5
3. | Beregszaszi 35 25 10 25 25
4. | Nagysz6lGsi 23 14 9 14 12
5. | Huszti 2 1 1 2 1
6. | Técs6i 1 - 1 1 —
7. | Hosvai 1 — 1 - -
Osszesen: 91 61 30 63 59
2. tablazat. A kdrpataljai reformadtus lelkésgek bizonyos statisgtikai adatai
1949. december 31-i dllapot szerint
(forrds: LIAABOBY, ©.4648. On.4. Cnp. 69. Apx.180.)
Lelkészek Felszentelés ideje szerinti Eletkor szerinti
szama megoszlas (f6) megoszlas (f6)
Osszesen | 1916-ig | 1918-30 | 1930—41 | 194145 | 1945 | 40 év | 41-55 | 55-t6l
(f6) kozott | kozott | kozott | utan | alatt | kézote |idSsebb
59 16 17 20 4 2 18 20 21

Mindekozben folytatodott a lelkészek szamanak csokkenése, ugyanis az
1949-es év folyaman a KBK tagsagahoz tartozé Kovacs Zoltan, Pazsit Jo6-
zsef, Huszti Béla, Gy6rke Istvan lelkészeket és Gulacsy Lajos lelkészsegi-
tét szovjetellenes tevékenységuikért letartoztattak, s ugyancsak javito-neve-
16 munkataborban letéltend6 biintetésre itélték. Igaz, ezek a lelkészek nem

70 TTAABOBY, @.4648. Om.4. Crp.69. Apx.179.
71 Uo., 180.
72 Uo., 173.
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rendelkeztek allami regisztréxciéval,73 tehat hivatalosan nem is hirdethették
Isten igéjét. Am tekintélyiiknél fogvan jelentSs szerepet toltéttek be ko-
z6sségeiken belil, mivel az igehirdetést nem hagytak abba annak ellenére
sem, hogy nem kaptak meg az allami bejegyzésiiket.

OSSZEGZES

Osszegzésképpen elmondhatd, hogy a karpataljai reforméatusok szamara a
masodik vilaghabora utani atmeneti korszak 1946 januarja és 1949 de-
cembere kozotti idészakot Olelte fel. Ebben a négy évben a zsinat-presbi-
teri elv szerint épitkez6 reformatussag megitélése (melyet a szovjet biro-
dalmi biirokracia addig nem ismert) tobbszor valtozott. 1946 elején egyér-
telmten ellenségként tekintettek rajuk, mivel ,,a reformatus egyhaz hivei a
haboru alatt a magyar hadseregben szolgaltak, ezért szervezeteiket allami-
lag nem lehet regisztralni”.” Egy hénap mulva (a munkicsi taldlkozén) a
reformatus lelkészek valasza utin, miszerint — minden hivé reformatus lel-
kipasztor engedelmeskedni koteles a fels6bb hatalmassagoknak, akiket Is-
ten f6lébuk rendelt, s maguk folott jogérvényesnek a szovijet kormanyt is-
merik el — megviltozott 2 VKUT hozzaallisa. Még azt is elnézték (s6t a
hattérbdl szorgalmaztak), hogy esetleg az Evangéliumi Keresztény-baptis-
takkal egyesiilienek. Am az elhiizé6dé targyalasok alatti id6ben lelkészeik
multjat atvilagitottak, s radébbentek, mégiscsak jobb lesz 6nall6 felekezet-
ként elkonyvelni Sket, mert igy legalabb szem el6tt tudjak tartani tevé-
kenységiiket. gy az 1948. év masodik felében kozosségeik 2/3-a midkodé-
si engedélyt kapott. A szandékosan nem regisztralt egyhazkozségektdl azt
vartak, szép csendben megszinnek, mivel kbzben nyolc lelkésziiket szov-
jetellenes tevékenység cimén letartoztattak és elitélték. Végul 1949 végén —
megszintetve a presbitériumokat, egyhazmegyéket, a gondnoki, esperesi,
puspoki cimeket — egy egyhazi adminisztrator (dékan) iranyitasa ald helyez-
ték az Osszes regisztralt kozosséget. Bzzel szovjet mintara formaltak at a re-
formatus egyhazszervezetet, amely immar (a biirokracia fel6l nézve) az al-
lami hierarchia szerint épilt fel.

73 ITAABOBY, ©.4648. Om.4. Cup. 42. Apk. 234.
7+ LITAABOBY, ©.4648. Om.2, Cup. 55. Apk. 1.
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ROVIDITESEK JEGYZEKE
O. =  ®ounp / fond
oI = onuc / opisz (levéltari allag jegyzéke)
A = aeno / gyelo (levéltiri Ugyirat, iratcsomé oroszul)
0A.36. =  oamnmus 30epiranus / odinicja zberihanja (sz6 szetint = 6rzési
egység, iratcsomo ukranul)
cup. = cmpasa / szprava (levéltari Ggyirat, iratcsomé ukranul)
apk. =  apkym / arkus (oldal)

IRODALOMJEGYZEK
Elsddleges és levéltari forrdsok

Karpataljai Reformatus Egyhazkerilet Levéltara és Muzeuma (KRELM), 1. fond,
10. C.

Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Zsinati Levéltara (MREZSL), 2.f. fond Egye-
temes Konvent iratai, Konventi Kiiliigyi bizottsag iratai, 41. doboz Kulféldi
reformatusok tigyei.

Nagyberegi Reformatus Egyhdzkozség iratai.

Tocyaapersennsiii apxus Poccuiickoit @eaeparmn (FAPD), Mocksa / Orosz Fo-
dericié Allami Levéltira, Moszkva. ®ona 6991 Coser mo acaanm peAnTmit
upn Cosere Munncrpos CCCP / 6991. fond. Az SZSZKSZ Minisztertanicsa
mellett mikédd Vallastigyi Tandcs. Omnuc 3. Coer 1o AeAaM PEAHTHO3HBIX
kyAbToB 11pn Coere Munmcrpos CCCP. 1944-1960 rr. / Opisz 3. Az SZSZKSZ
Minisztertanicsa mellett miikédé Vallasi Kultuszok Ugyei Tandcs. Az 1944—
1960-as évek iratanyagai;

— T'AP®, ©.6991. Om.3. A.1112. — Marepuaasl 0 paboTte JIIOAHOMOYCH-
HOTO 110 3aKapraTckoit obaactu 1946-1947 rr.

Aepkasranit apxis 3akaprarcekol obaactu (AA3O), Vikropoa / Karpétaljai Te-
rileti Allami Levéltar, Ungvar.

@onp P-195. Voanomouennuii cosera mo Acaam Pycckoii mmpaBocAaBHOM
nepksu 110 3akaprarckoit obaactu / P-195. fond. Az Orosz Pravoszlav Egy-
haz Ugyei Tandcsanak karpataljai teriileti meghatalmazottjanak iratai.

®onp P-1490. VIIOAHOMOYECHHBIN COBETA IO ACAAM PEAUTHO3HBIX KYABTOB /
P-1490. fond, Vallasi Kultuszok Ugyei Tanicsinak karpétaljai teriileti meg-
hatalmazottjanak iratai.

— AA3O, ®. P-195. Om. 1c. Oa.36.40c.
— AA30O, ©.1490. Orm.1. Oa.36.18.
[leHTpaAbHIH ACP/KABHHIH apXiB BUIIIIMX OPTaHIB BAAAHW Ta YIPABAIHHA YKpaiHHI

(LIAABOBY), Kuis / Ukrajna Legfelsé Hatalmi és Igazgatasi Szerveinek Koz-

304



A REFORMATUS EGYHAZSZERVEZET SZOVJET MINTARA TORTENO TRANSZFORMALASA

ponti Allami Levéltara, Kijev. ®ona 4648. Papa B cipasax peairii mpu Mimic-
TEPCTBI y CHpaBax MIrpamii i HaIlOHAABHOCTEH YKpalHH Ta if ITOITepeAHIKI:
(ob'eananmii donp) / 4648. fond. Ukrajna Migracids és Nemzetiségi Minisz-
tériuma mellett mikodé Vallasi Ugyek Tanicsa és annak el6dei: (Gsszevont
fond). Omnnc 4. VinoBaoBaxeHuil Paan B cripaBax peAirifiHUX KyAbTIB IIpy
PHK PM CPCP 1o VPCP aea 3a 1944-1965 pp. / 4. opisz. Az SZSZKSZ Mi-
nisztertandcsa mellett mikédé Vallasi Kultuszok Ugyei Tanacs Ukran SZSZK
meghatalmazottjanak 1944-1965. évek iratai.

— LHAABOBY, ©.4648. Om.1. Cup. 25.

— HAABOBY, ©.4648. Om.1. Cup. 26.

— LHAABOBY, ©.4648. Om.2. Cup. 49.

— LIAABOBY, ®.4648. On.2. Cmp. 55.

— LHAABOBY, ©.4648. Om.4. Cup. 34.

— LIAABOBY, ®.4648. On.4. Cmp. 42.

— LIAABOBY, ®.4648. On.4. Crp. 66.

— LHAABOBY, ©.4648. Om.4. Cup. 69.

LerrpaAbHII ACPXKABHUI apXiB rpoMaAChkux 00'eanans Vipainu (LJAATOV)
Kuis / Ukrajna Tarsadalmi Egyestleteinek Kézponti Allami Levéltara, Kijev.
@omnp 1. Lerrpaspunit komiter Komymictianaol maprii Vipainn (LUK KITV),
m. Kuis (1918-1991) / 1. fond. Ukrajna Kommunista Pértjanak Kozponti Bi-
zottsaga (UKP KB), Kijev (1918-1991).

— HAAT'OV, ®.1. Om.23. Crp.5069.
— HAATI'OV, ®.1. Omn.24. Cup.12.

Bicrank Hapoanoi Paan 3axapmarcekoi Vipaimu. 1 tpasasa 1945 p.

Aexpersr Coserckoii Baactu. Tom 1. 25 oxradpsa 1917 r. — 16 mapra 1918 r. Mu-1
mapkcnsma-seruamsMa npu LHK KITCC, Mu-1 ncropun axaa. mayk CCCP.
Mocksa: [Toantusaar, 1957.
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ABSTRACT

Ibolya Szamborovszkyné Nagy:
The Transformation of the Reformed Church Organization into the Soviet Model
in Transcarpathia

The period from January 1946 to December 1949 was the post-World
War II transitional period for the Transcarpathian Reformed Church. In
these four years, the notion of Reformation based on the Synod-
Presbyterian principle (which had not been well known in the Soviet im-
perial bureaucracy until then) changed several times.

At the beginning of 1946, Reformed people were considered enemies
and the president of the Council for the Affairs of Religious Cults in Kiev
stated: “the followers of the Reformed Church used to serve in the Hun-
garian army during the war; thus, their organizations cannot be registered
by the state authority”. In response to this statement, the official attitude
changed a month later since the Reformed pastors made a declaration at
their meeting in Munkacs, in which they stated that all Reformed pastors
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were obliged to obey the higher powers, whom God had ordained, and
that they recognized the Soviet government as legitimate over them.

Moreover, the officials overlooked and from the background even ad-
vocated the possibility of their joining the Russian Union of Evangelical
Christians-Baptists. However, during the negotiations, the Soviet state se-
curity authorities subjected the Reformed pastors to scrutiny and realized
that they had better treat them as a separate denomination, so that they
could at least keep an eye on their activities. Thus, in the second half of
1948, two-thirds of the Reformed congregations were officially authorised
to operate.

In the end, the deliberately unregistered parishes were expected to de-
cline and give up their activities, as eight of their pastors had been arrested
and convicted of anti-Soviet activity. Finally, at the end of 1949 — after
having abolished the sessions, the presbyteries, and the titles of chief
elder, dean and bishop — all registered communities were placed under the
authority of a church administrator, the moderator. In this way, the Re-
formed church organization was transformed into zhe Soviet model, i.e., it
was now (from the point of view of the bureaucracy) structured according
to the state hierarchy.

Keywords: Hungarian Reformed people in the Soviet Union, History

of the Reformed Church in Transcarpathia, Hungarian minorities
in the Soviet Union, church-state relations, communism
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