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Szabo Gergely

»Mér nem mondod magyarul?”*

Diaszporizaci6 és nyelvi ideologiak

1. Bevezetés

Ebben a tanulményban azt vizsgalom, hogy milyen nyelvi ideol6gidk hatjak at a
diaszporizéicié folyamatat és gyakorlatait. Fhhez a Katalénidban él6 magyarok
korében végzett etnografiailag megalapozott kritikai szociolingvisztikai targya
doktori kutatdsomra és annak terepmunka-tapasztalataira timaszkodom. Az ideo-
logidkra és az identitdsokra (igy a diaszporikus identitasokra is) tarsas konstrukti-
vista kiindulépontbdl tekintek, vagyis azok eleve adott jellemzdi helyett arra iranyi-
tom a figyelmet, hogy ezek miképpen valnak relevanssa és szembetin6vé egy adott
interakci6 soran, és ezek a beszél6k perspektivaiban milyen tobbletjelentésekkel
ruhazédnak f6l.

A tanulméanyban el8szor a nyelvi ideolégiak kutatasat mutatom be réviden,
majd pedig kitérek a diaszpoéra, illetve a diaszporizaci6 szociolingvisztikai kuta-
tasanak lehetséges Gtjaira. Ezt kovetSen a kataldniai helyi kontextust targyalom
kiilon kitérve a kasztiliai spanyol és a katalan nyelv sajatos ideolégiai viszonyaira,
majd pedig a kutatds megvaldsulasanak mddszertani kérdéseit. Az elemz6 feje-
zetben egy tarsalgésrészletet vizsgalok az ideoldgiak és a diaszpdrikus identitasok
konstrualasa szempontjabdl. Az 6sszegzésben pedig amellett érvelek, hogy a beszé-
16ket egyszerre tobbféle nyelvi ideoldgia veszi koriil, amelyek pedig kiilonboz8
mértékben valnak reflektalttd, a tarsadalmi mikodésekre is érzékeny nyelvi elem-
zés azonban nem hagyhatja ezeket figyelmen kiviil.

2. Elméleti keret

Jelen tanulmany elméleti keretének egyik fontos alkotéelemét a nyelvi ideologidk
vizsgélata adja. Ez a kutatdsi teriilet els6sorban az amerikai nyelvészeti antro-
polégiai hagyomanyra vezethet§ vissza, amelynek jeles képviselGje, Michael

' ,Az Innovaciés és Technoldgiai Minisztérium, valamint a Nemzeti Kutatési, Fejlesztési és Innovacids
Alap UNKP-22-4 kédszamu Uj Nemzeti Kival6sdg Programjanak tamogatésaval késziilt.”

Acta Academiae Beregsasiensis, Philologica 2022/1: 162-182.
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Silverstein 1979-ben igy definidlta a fogalmat: ,nyelvrél alkotott gondolatok hal-
maza, melyeket annak hasznal6i fogalmaznak meg az észlelt nyelvi szerkezetek és
nyelvhasznalatok racionalizaldsa és igazolasa érdekében” (Silverstein, 1979, 193.
o.; forditas t6lem - Sz. G., l. még Szabb G., 2015, 344. 0. ). Mig Silverstein definicié-
jabdl tigy tlinhet, hogy a nyelvi ideolégiak sziikségszer(ien explicitté tett metanyelvi
értékitéletek, Susan Gal ezzel szemben gondolatokként értelmezi Sket ,,arrél, hogy
mire j6 a nyelv, mit jeleznek az egyes nyelvi formak azokrél az emberekrdl, akik
ezeket hasznaljak, illetve egyaltaldban miért vannak nyelvi kiilonbségek” (Gal,
2002, 197. 0., forditas: Laihonen, 2011, 20). Egy harmadik neves kutat6, Judith
Irvine pedig épp amellett érvel, hogy implicit és explicit jelentések levalaszt-
hatatlanok egymasrol, nem bindris kategoériakként kezelendSk (Irvine, 2022).

To6bb mint negyvenéves kutatasi tertiletrdl van tehét sz6, amelynek jelent6ségét
az adja, hogy a tarsas létformék és a beszélés formai kozotti kozvetit§ kapocsra
képes ramutatni (Woolard, 1998). Ekképpen a nyelvrdél alkotott allitasok nemcsak
a nyelvr6l szélnak, és nemcsak allitdsok, hanem tarsas és ideoldgiai pozicidk is
egyben (Gal-Irvine, 2019), sét, egyes kutatok szerint egyaltalan nem a nyelvrél
magérél szélnak, hanem a tarsas kapcsolatokrél (Rosa-Burdick 2016). Ugy is fo-
galmazhatnank, hogy a nyelvideologia-kutatds a tarsadalmi kiilonbségekrdl al-
kotott egyéni vélekedések altalanossa valasanak diszkurziv folyamatait helyezi el6-
térbe (Bodd, 2016). A hegemon ideoldgiak deficitnézeteket alakitanak ki a tarsas-
tarsadalmi észlelésben (Cameron, 2003). Az ideolégia tehat nyelvi rezsim, ami egy
tarsadalmi vagy kulturalis csoport érdekeit szolgélja (Kroskrity, 2000). Ugyan-
akkor a rezsim is folyamatszertien mtikodik, ezért Costa (2019) a regimentaci6 ter-
minust javasolja ennek leirasara. Fzen hat4sok - ti. a deficitnézetek és a regimen-
taci6 - a kiilonbségtétel folyamatos Gjboli kimondasat eredményezik (Gal, 2016).

A nyelvi ideolégiak kutatdsa nem el§zmények nélkiili a magyar nyelvtudomany
teriiletén, noha a honi kutatasban 1ényegesen késébb, a 2000-es évek kozepétdl
vert gyokeret (el6zményként 1. Bartha 2005), amikor két Elényelvi Konferencidnak
is témajat adta (1. Borbély-Vanconé Kremmer-Hattyar szerk., 2009, Hires-Laszl6—
Karmacsi-Marku szerk., 2011). Az azéta eltelt id6szakban magyar nyelvli monog-
rafiak is jelentek meg a témaban (Szab6 T. P., 2012, Bodd, 2016, Sebdk, 2017).
Kontra Miklés a magyar szociolingvisztikai kutatasokat attekint§ tanulmanyaban
anyelvi ideologiakat azon témak kozott emliti, ,ami van”, szemben azzal, ami ,van,
de nem elég” és ,ami hidnyzik” (Kontra, 2020). E tanulméany mégis ezek sorat bs-
viti, mert az viszont elmondhaté, hogy a nyelvi ideologidk eddig nem képezték
kutatés targyat a diaszpoéra és a diaszporizacié egyéni és kollektiv nyelvi tapaszta-
lataival sszefiiggésben kiilfoldre kolt6zott magyarok korében.

Az elméleti keret masik fontos eleme tehat a diaszpéra szociolingvisztikaja
(Marquez Reiter-Martin Rojo eds., 2015; Tseng-Hinrichs, 2021). Diaszpérak alatt
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leggyakrabban olyan emigrans kozosségeket ért a vonatkozé tarsadalomtudo-
manyi szakirodalom, amelyeket a foldrajzi szétszoérddas (és igy a ,szétszortsagi
tudat”; Ludanyi, 2015), a sziil6f6ld iranyaba mutatott orientaci6 és a befogadd
tarsadalommal szembeni hatarfenntartas jellemez (Brubaker, 2005). Ha viszont
ilyen a priori kritériumok mentén értelmezziik a kortars diaszpdrakat, akkor abba
a hibaba eshetiink, hogy a fogalom elveszti magyarazo jellegét (Tsagarousianou-
Retis, 2019). Ahogyan errél Werbner fogalmaz, ,a diaszpéraknak vannak hatarai,
de azok a hatdrok szituaci6hoz kototten, dialektikusan, id6ben meghatéarozott
modon, cselekvés kozben, performancidk és idGszakos mobilizaciok éltal hataro-
zbédnak meg” (Werbner, 2015, 51. 0.; fordit4s tlem - Sz. G.).

Erre az episztemolégiai problémdara nyGjthat megoldast az a fajta szocio-
lingvisztika, amely megkérddjelezi az esszencialista el6feltevéseket; jelen esetben
ennek a jelentésége abban van, hogy nem el6zetesen jeloli ki a diaszporakozosséget
és a diaszpoérikus egyéneket, hanem dinamikusan kezeli a kategoéridkat, és arra a
folyamatra helyezi a hangsulyt, amelyben az identitdsok létrejonnek, vagyis a
diaszporizécibra, és arra, hogy ebben milyen szerepet jatszik a nyelv és a kom-
munikacio, valamint a nyelvi ideolégiak. Masképp a szociolingvisztika nem a ha-
tarok fenntartasdban érdekelt, hanem abban, hogy megértse, mik azok a nyelvi
gyakorlatok, amelyek értelemmel toltik meg ezeket a hatdrokat a beszél6k sza-
mara. Rosa és Trivedi (2017) példaul a diaszpdéra ,alulrél” torténd megkozelitését
ajanlja, vagyis amellett érvelnek, hogy a diaszpdra szociolingvisztikai kutatasanak
azokat a dinamikus és lokalis folyamatokat kell nyomon kovetnie, amelyeken
keresztiil a diaszpoérikus identitasok folépiilnek, érvényre jutnak, és akar még at is
alakulhatnak.

Ez a megkozelités egyrészt magaban foglalhatja a médiagyakorlatok kutatasat
is annak érdekében, hogy fényt deritsen a diaszpérikus 6sszekapcsolédas kom-
munikaciés mintéira (Androutsopoulos-Lexander, 2021; Theodoropoulou, 2021).
Masrészt - és jelen tanulméanyban ez keriil el6térbe - a szociolingvisztika azt is
képes megmutatni, hogy a diaszpéraidentitasok és a nyelvi gyakorlatok hogyan
alakitjadk egymast, és milyen 0j nyelvi ideol6giak alakulnak ki dinamikus kdlcsén-
hatdsuk révén (Sankaran, 2020). Mddszertani eszkdztaranak koszonhetfen a
szociolingvisztika lehet6vé teszi, hogy etnografiailag megalapozott vizsgalatokat
folytassunk annak megfigyelésére, hogy ,a diaszpéra hogyan valésul meg a he-
lyileg beagyazott gyakorlatok kialakulasan keresztiil” (Paz, 2015, 153. o.; forditas
télem - Sz. G.). A tarsas konstruktivista nézépontokat is megjelenit§ szocio-
lingvisztikai kutatas pedig segit abban is, hogy megfigyeljiik a ,hazarol”, a ,befo-
gadd orszagrol” és mas tarsadalmi kategéridkrdl alkotott képek diszkurziv
konstrualédasat (Karimzad-Catedral, 2018; Catedral, 2021).
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3. Terep és modszertan

Ebben az alfejezetben el§szor a kutatds helyszinét adé Katalénia kontextusat
mutatom be, majd a kiilf6ldon, Spanyolorszagban é16 magyarsagrol szélok, végiil
pedig a tanulmény kereteit adé doktori kutatds modszertani sajatossagait rész-
letezem.

Katalénia ma Spanyolorszag egyik autondm kozossége, amely az orszag észak-
keleti csilicskében taldlhatd. A négy évtizedig tartdé Franco-diktatarat kovetGen
1979-ben keriilt elfogadasra a katalan autondémiastatitum. Hosszt elnyomaést ko-
vetéen ez a dokumentum a kataldnt nemzetiségként, a katalan nyelvet pedig
hivatalos nyelvként ismerte el a kasztiliai spanyol (és az Aran-vélgyben az arani)
mellett. Az 1983-ban pedig Gj nyelvtérvényt fogadtak el, amely a nyelvi nor-
malizéacié (katalanul: normalitzacié lingiiistica) nevet viseli. A régiot egészen az
1980-as évekig szigora etnolingvisztikai differencidlédas jellemezte, amelyet az
autoritas ideol6giai, pontosabban a kasztiliai spanyol nyelv naturalizaci6ja és ano-
nimitasa, valamint a katalan nyelv autentikussdga tamogatott (Woolard, 1989,
2016). Masképp megfogalmazva: a kasztiliai spanyol volt ,,mindenkié”, a k6d, ame-
lyen nyilvidnosan meg lehet szélalni barkivel szemben, a katalan pedig az a hiteles
hang, amely kizar6lag a kataldn emberekhez kapcsolédott. Az autondémidban
eltoltott évtizedekbdl fakaddan azonban egyes, kvalitativ és kvantitativ adatokra
egyarant tdmaszkodo tanulmanyok szerint Katalénia szociolingvisztikai helyzete a
deetnicizal6déas folyamatan ment keresztiil (1. Woolard-Frekko, 2013; Pujolar-
Gonzalez, 2013), vagyis a fenti etnolingvisztikai szembeallas fololdodni latszik a
katalan és a spanyol etnicitas tekintetében. Méasok Kataloniaba érkezg kiilfoldiekkel
végzett nyelvészeti etnogréfiai vizsgalatai azonban nem szdmolnak be a Katal6-
niaban tapasztalhaté nyelvi ideolégidk valtozasarél (Codd, 2018; Patifio-Santos,
2018; Sabaté-Dalmau, 2018).

fgy jutunk el a Katalénidban él6 magyarok vizsgalatdhoz. Ez a populaci6
ugyanis pont abbol a szempontbdl mutat egyediséget a magyar emigrans kozos-
ségek korabbi szociolingvisztikai vizsgalataihoz képest (I. Fenyvesi ed., 2015;
Hatoss, 2020, Szabd-Torpényi, 2013), hogy a Katalonidba érkezdk a fentiekben
targyalt szovevényes tobbnyelvli nyelvpolitikai kontextus kozepette kénytelenek
boldogulni, ahol kicsit sem magatol értet6ds, hogy milyen nyelvideolégiai elva-
rasokat fogalmaznak meg a helyiek a bevandorldkkal szemben. Tovabbi sajatossag
az Egyesiilt Allamokhoz, Ausztralidhoz vagy Franciaorszaghoz képest, hogy nincs
komoly torténetisége se a tagabban értelmezve Spanyolorszagba, se a Katal6nidba
torténd magyar vandorlasnak. Ez a helyszin csak Magyarorszag Eurdpai Unidhoz
és a schengeni 6vezethez valé csatlakozasa utan valt népszertivé, olyannyira, hogy
mara Spanyolorszag a 6. leggyakoribb eurdpai célorszdg a Magyarorszagrol
kivandorlék korében (Csanyi, 2018).
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Doktori kutatdsom egy etnografiailag megalapozott kritikai szociolingvisztikai
vizsgalat (Heller et al., 2018), amelynek tagan vett kiindul6 kérdései azok voltak,
hogy hogyan jon(nek) 1étre kiilhoni magyar k6zosség(ek), milyen nyelvi ideologidk
mentén szervezGdnek, és milyen nyelvi gyakorlatok jellemzik. M6dszertanat te-
kintve az adatgy(jtés résztvev6i megfigyeléseken, egyéni életut-interjukon és
egyéb dokumenticiékon alapult. Ennek a klasszikusnak nevezhet6 metodold-
gidnak f§ szakaszat egy 2020 tavasza és 2021 nyara kozotti masféléves tobb-
szinter( terepmunka jelentette volna, azonban az eredeti terveket és az litemezést
folilirtdk a COVID-19 viladgjarvany okozta korlatozasok. Az els6 hullim idején
online fokuszcsoportos beszélgetéseket rogzitettem. Ezek egyfajta kollaborativ
fordulatat eredményezték a kutatdsnak, mert lehetGséget adtak arra, hogy 6t
érdekl§dd és érdekelt kulcsrésztvevdvel a lezarasok kozepette is (vagy éppen azok
hatasara) kialakuljon az igény a hosszabb tava egylittmiikodésre, a rendszeres
kozos eszmecserére és a kutatas egyes kérdéseinek atbeszélésére — a mindenkori
aktudlis jarvanyiigyi szabalyozasoknak eleget téve jelenléti vagy online formaban.

Jelen tanulmany egy ezen hosszutavi egylittm(kodés egyik el6zménybeszél-
getésébdl vett részletet elemez részletesebben, amelyben két késébbi kulcsrészt-
vevl elGszor talalkoztak egymassal - a digitalis térben. A tovabbiakban aszerint
értelmezem ezt a tarsalgast, hogy milyen ideolégiakat konstrualnak a beszélék, és
hogy milyen hatarvonalak htz6dnak beszél6k és beszédmodok kozott. Ebbdl ko-
vetkezik, hogy a nyelvi ideologidkat folcimkézd és csoportositdé megoldas
(Lanstyak, 2017) helyett interakciés megkozelitést alkalmazok. Ez a megkozelités
a terepmunkéra nem a kiils6 valésag foltarasanak forrasaként, hanem a tarsas
valéséag egy részeként tekint, ezért alapvetése az, hogy az interji soran is kdzésen
alkotnak tudést a kutatés résztvevéi és a kutaté (Laihonen, 2008). A hangstly tehat
arra kertil, hogy az adott interakciéban hogyan val6sulnak meg ideol6giak, hogyan
jelennek meg szerepek és azokhoz kapcsolddé elvarasok (1. Szabd T. P., 2012; Szabd
G., 2015). Ez a megkozelités az identitasokat, igy a diaszpdrikus identitasokat is olyan
szociokulturalis jelenségként fogja fol, amely a helyi kontextusban jon létre, és igy a
beszédpartnerek nyelvi interakciéiban konstitualédik (Bucholtz-Hall 2005).

4. Elemzés

A tanulmanyban elemzésre keriil§ tarsalgds egy 2020 tavaszan késziilt online
paros interjubol szarmazik, amely soran el6szor talalkozott a két beszélgetd-
partner, akik egyben késébb a teljes kutatas kulcsrésztvevdi is lettek. Gyuri ekkor
egy 70 éves nyugdijas mérnok volt, Detti pedig egy 28 éves angoltanar (az itt hasz-
nalt megnevezések alnevek). Ez a vide6konferencias talalkozd bevezetd jellegd

volt, ahol a résztvevk megismerkedhettek egymaéssal, és az iranyitott beszélgetés
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soran szamos témat érintettek, f6ként a karanténban t6ltott életiikkel és tevékeny-
ségeikkel kapcsolatban. A résztvevik ekkor még kevésbé tudtak kilépni a hagyo-
manyos kutatési keretekbdl: t6lem, mint terepmunkastél vartak azt, hogy fol-
tegyem azokat a kérdéseket, amik engem érdekelnek. A kulcsrésztvevikkel eltol-
tott kozel masfél évig tartd rendszeres taldlkozasok mar lehet8séget adtak az ebbdl
a keretbdl vald kilépésre, és 6k is megértették azt, hogy szamomra a prekoncepciok
lebontésa (vagy legalabb tudatositasa) érdekében annak megismerése is fontos,
hogy 6k magukat milyen kérdésekkel allnak el§ akkor, amikor mas kataldéniai
magyarokkal talalkoznak.

Az itt idézett interakciora egy kozel kétoras beszélgetés utolsd részében keriilt
sor. Ekkora mar félszakadozni latszottak azok a hatarok, amelyek hagyomanyosan
meghtizédnak a kutaté és a ,kutatottak” kozott, igy Gyuri mar megengedte ma-
génak, hogy maga is kérdéseket intézzen akar felém is. A kutatas pontos targyarél
val6 érdekl6désére megemlitettem a nyelveket témaként, ami kapcsan monologba
kezdett a nyelvekhez és a helyi tarsadalmi k6zeghez val6 hozzaallasarol.

)

Gyuri: beilleszkedtem teljesen, beilleszkedtem, széval integralédtam az itteni
vildgba, meg tgy a csalddon keresztiil ez nem volt neh- nem volt kénny- (fejét
rdzza) nehéz, bocsédnat. de- de mindig is egy olyan magyarnak ér- éreztem
magam, aki itt él. tudod? s ezér megprobalok példaul- példaul te ugye azt
mondtad, hogy ,én egy <centro ctvico>ban ¢ dolgozom”

Detti: igen

Gyuri: mér? (nevetve: mér nem mondod magyarul?) ugye? ez eqy- egy érdekes/

Detti: /(mosolyogva: szerintem erre nincs jéo magyar sz0, azér)

Gyuri: hat hogy egy ilyen | [kultirhdzban]

Detti: [ha azt mondom], hogy egy koz0sségi hdz, az sem ugyanaz, meg a kulttirhdz
sem [ugyanaz]

Gyuri: [de- de-] de az- pontosan a koz0sségi hdz talan azt takarja, nem? az ez az
ottani, mert [ugye]

Detti: [hat de pont] ilyen k6z0sségi hazak szerintem nincsenek otthon

Gyuri: tigy nevezik, hogy polgari kozpont, mer [ugye ez van]

Detti: [igen polgari] kozpont, j6

A beszélgetGpartnerek szamos olyan diszkurziv formaciét hoztak mdkodésbe a
megnyilatkozésaikon keresztiil, amelyek aztan kiemelten relevansak bizonyultak a
kutatas egészére nézve. Az els6 ilyen az integracié diskurzusa. Gyuri a beillesz-
kedést magatdl értet6dS erkolesi kotelességként kezelte, bar azt is kijelentette,
hogy a csaladjanak koszénhetGen ez nem volt nehéz megvaldsitania - a beszélgetés
egy korabbi részében ugyanis elmondta Dettinek, hogy az 1980-as években a
katalan szarmazast hazastarsaval érkezett egy Lleida provinciabeli kisvarosba. Az,
ahogyan az integraci6 megemlit6dott, abba az ideoldgiai keretbe illeszkedett,
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amely az integraciét egyszerre a bevandorlok altal vagyott célként és feléjitkk meg-
fogalmazott elvarasként tételezi (Horner, 2009).

Ezt kdvetben aztan egy masik jelentds téma, a magyarsag mibenléte kertilt eld,
rdadasul Ggy, hogy elkezdtek foltéredezni azok a hagyomanyos interakcionalis
szerepek, amelyek az elicitaciés kutatdsi technikdkhoz koét6dnek (vagyis a kutatd
vagy terepmunkas, és az interji- vagy kutatasi alanyok szerepei). Ritka az, amikor
egy ilyen helyzetben a kutatas résztvevdi egymasra tesznek terhel§ kérdéseket,
megjegyzéseket - ezek sokkal jellemzGbbek azokra a megfigyeléseken alapuld,
féleg etnografiai kutatasi helyzetekre, amelyeket ebben az idGszakban a kijarasi
tilalom miatt nem lehetett folytatni.

Gyuri rosszallasanak kifejezéséhez azzal inditott, hogy tisztazta, § még mindig
magyarként tekint magéara, és implicit médon utalt arra is, hogy e identités
performalasanak mddja a magyarul val6 beszéd. Ellenpontként Detti egyik korabbi
megszolalasat idézte és annak megbélyegzésével sajatos regimentécios ideoldgiat
konstrualt meg az adott interakcibban. Szdméra az ,egy <centro civico>ban
dolgozom” fogalmazas jeloltté valt, és ezt a megnyilatkozast nevetve tette kritika
targyava. Detti nyugodtan valaszolt, és ramutatott arra, hogy szerinte a centro
civico-nak nincs megfelel6je Magyarorszagon (amire az otthon deiktikus kife-
jezéssel hivatkozott). Detti mondatai kiszélesitették a Gyuri altal javasolt ideolégiat
a legitim beszédmaddokra vonatkozdan, ramutatva a nyelv referencialis és poétikus
funkcié6ira. Detti kiilonbségtétele szandékos volt, § ugyanis - mint ahogy késébbi
beszélgetésekbdl kideriilt - célzatosan tamaszkodott olykor hibrid, egyes nyelvek
hatarain atnyal6 transzlingval6é (Heltai, 2020) beszédmoddokra. Ezzel a gyakor-
lattal azt kivanta kifejezni, hogy Barcelondban olyan tevékenységet folytat, amit
kordbban nem csinalt, és Budapesten nem is lehetett volna - vagyis hogy olyan
embereknek és olyan kornyezetben tanit angolt, amely Magyarorszagon nem
megszokott. Masképp fogalmazva, ezzel a transzlingvalassal egyben egy olyan hib-
rid tarsas gyakorlatot (vagyis a szokatlan kornyezetben torténd nyelvtanitast)
kommunikalt, amelyet a ,tisztdin” magyar mondatra tdmaszkodva nem tartott el-
beszélhetének. Ugyanakkor az idézett részlet végén elfogadta a Gyuri altal javasolt
forditast annak ellenére, hogy az csak egy tiikdrforditas volt, amely a magyar
kontextusban nem miikédhet igazan.

Detti jovahagyasa utan Gyuri belekezdett a magyar polgari sz lehetséges
jelentéseinek magyarazataba.

(2

Gyuri: mer a polgéari szénak, mer ugye a- a- polgari magyarul az a <civico>t is
jelenti meg a <civil>t is. ugye?

Detti: mhm

Gyuri: meg a burzsoat is

Detti: igen
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Gyuri: tehdt harom jelentése van (nevet), de itt nem dertil ki a- széval érted
magyarul nem- nem mondanék, hogy polgari kézpont, hanem- bar kitalaltak egy
id6ben olyat, hogy polgari kor, ugye?

Gergely: na az egy mas- masik [téma]

Gyuri: [tudom], vicch6l mondom (nevet)

Amikor Gyuri a nyelvrdl és a jelentésekrdl beszélt, mindig Aaltalanositott
hivatkozasi pontokat emlitett, mint példaul nem mondandk vagy tigy nevezik, még
akkor is, amikor sajat maga altal krealt nyelvi eréforrasokat vett alkalmazasba. Az
altala itt rekonstrudlt nyelvi ideol6gia a nyelveket a beszél6ktél és egymastol el-
valaszthatéan kezeli (Blommaert-Rampton, 2016). Ez a személytelen megfogal-
mazas nagyon is megszokott a hétkéznapi metanyelvi diskurzusokban, de Detti
megnyilatkozasaival szemben mégis szembet(indvé valt, aki a terepmunka egésze
soran gyakran tamaszkodott hibrid nyelvi gyakorlatokra onkifejezés céljabél. Ez a
fajta hibriditas a kulturalis és nyelvi hatarokon tuli diaszpérikus identitas perfor-
maélésaként szolgalt. Detti itt, az els§ talalkozokor azonban még inkdbb csendben
maradt, és hagyta, hogy Gyuri befejezze a gondolatmenetét.

Helyette én voltam az terepmunkésként, aki egy ponton megszakitottam. E sor
j6l mutatja, hogy mennyire félrevezet6 volna ezeket a tarsalgasokat Ggy kezelni,
mint amik a terepmunkas jelenlététdl fliggetleniil johettek 1étre (Borbély-Bartha,
2021). Valdjaban a terepmunka egyben egy folyamat is, amelyet az allanddan ala-
kul6 és Gjraértelmez6dé interperszonalis viszonyok, valamint a beszéldi szerepek
mentén megkonstrudl6dé ideoldgiak Osszjatéka jellemez (Goebel, 2020). Kozbe-
sz6lasomat az motivalta, hogy a polgari korok nyelvi eréforrdshoz beszéléként
magam is politikailag terhelt jelentéseket tarsitok, igy egyszertien nem gondoltam
helyénvaldnak, hogy Detti és Gyuri elsé talalkozasakor ilyen témakat feszegessiink.
Mondhatni implicit médon hatottak a sajat prekoncepciéim és forgatokonyv-
elvarasaim arra, ahogyan visszajeleztem Gyuri témajavaslatira. Ebbél fakadd
hirtelen reakciém azonban okafogyottnak, indokolatlannak bizonyult. Egyrészrél
a masfél évig tart6 terepmunka soran bebizonyosodott, hogy nemcsak lehet,
szabad politikai tigyekrél megszolalni akar egyéni szimpatidkat is folfedve, hanem
ezek (f6ként ellenzéki néz6pontbdl torténd) megvitatdsa éppen hogy a diaszpo-
rikus identitas megképzésének egyik tipikus performanciaja a kataléniai magyarok
korében. Masrészrél pedig Gyurit nem akasztotta meg a kozbeszo6las, azonnal
visszakanyarodott eredeti gondolatmenetéhez.

(3)

Gyuri: na de én, aki nagyon régéta itt élek, megprébéalok mindig széval 6 tehat
megtartani a- a magyar tuddsomat, olvasok, levelezek, imélezek 6 magyarokkal,
és 0 és hat megprébalom ezt megtartani 6 annak ellenére, hogy- hogy itt élek, és-
és hat de tovabbra is ugye a- magyarnak tartom magam. persze itteninek is,
tehat- tehat ilyen kétlaki, vagy két o |
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Detti: hat fogalmaztal tigy az el6bb nem olyan rég, hogy- hogy ,minket nem
szeretnek-" vagy nem is tudom hogy, de hogy 0 ,,minket katalanokat”

Gyuri: ja igen, igen, igen

Detti: hm

Gyuri: hat van egy katalan identitdsom, persze, persze. s6t, sot hat 6 ha tgy vessziik,
még spanyol is, ugye, mer ha az ember Indonézidaban van, akkor (nevet) ha
regiondlis 0 0 csetepaték hatrébb keriilnek, és akkor- illetve hat (nevet) attél
fiigg. de akkor- akkor meg ugye spanyolnak vesznek, és spanyolul- én ott
spanyolként miikédtem, ugye, spanyol céggel voltam egyébként

Detti: igen

Gyuri: egy spanyol cég- nak voltam ilyen <free lance> om szakértdje

Amikor Gyuri visszatért a magyarsagarol sz0l6 szalhoz, egy masik, ebben a ku-
tatasban fontossa valt téméat reprodukalt, a nyelvmegtartassal kapcsolatos ideo-
logiai diskurzust vagy mas megfogalmazassal a ,veszteség metaforajat” (Block,
2008), amelyben az altala emlitett magyar nyelvhez kapcsol6dé gyakorlatok ismé-
telten egyfajta erkolcsi kotelességként tételez6dnek. Ebben a metaforaban a nyelv
olyan targyként jelenik meg, amelyet el lehet vesziteni, megvaltoztatni, megtartani,
tovabbadni, fenntartani, megdrizni és igy tovabb. Gyuri implicit m6don a magyar
identitds megval6suldsanak erkolcsileg elfogadhaté moédjaként kezelte azokat a
torekvéseit, melyek a tobbi magyarral magyar nyelven valé kapcsolat fenntar-
tdsara iranyulnak. Ezt a magatartasat allitotta szembe Detti transzlingvalé meg-
nyilatkozasaval. Ha azonban mésfajta identitasok szempontjabdl is vizsgéljuk ezt
a részletet, nem elhanyagoland6, hogy ebben a beszélgetésben egy idGs férfi be-
szélget két fiatallal, koztiik egy fiatal nével, igy a Gyuri altal megfogalmazott
ideoldgiai elvarasok a nemi és életkori hierarchia szempontjabdl is értelmezhetd6k.
Hiszen bar, ahogy fent utaltam ra, a hagyoméanyos (kutatashoz kapcsolddo) szitua-
ciés szerepelvarasokbdl bar elkezdtek kilépni a beszélgetStarsak, a makrotérsa-
dalmi szerepfelfogasok jatékban maradtak.

Detti azonban eme impliciten megbtivé hierarchidk ellenére is meg tudta védeni
magat azzal, hogy Gyuri érvelésében egy éltala gyengének tartott részre mutatott
ra. Megismételte Gyuri egyik kordbbi, szdmara furcsa megszoélalasét is, amelyben
Gyuri metonimikusan a katalan nemzet tagjaként hivatkozott dnmagara. Ezutan
Gyuri arrdl vallott, hogy tobb identit4ssal is rendelkezik, koztiik egy katalannal és
még egy spanyollal is. Azt azonban fontos kiemelni, hogy narrativija a magyar és
a katalan identitast 6nmaga altal valasztottként irja le, mig a spanyolt olyanként,
amelyek mésok észlelésében van jelen - ez pedig bizonyos médon azt az ideolégiai
berendezkedést rekonstrudlja, amely a kasztiliai spanyolt anonim, a katalant vi-
szont autentikus hangként kezeli. Ironikus mdédon, mikdzben Gyuri korébbi,
rovidtava indonéziai megbizatasat irta koriil, egy olyan nyelvi tevékenységet is
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végrehajtott, amelyet elemzGi szempontb6l akar transzlingvaloként is értelmez-
hetnénk (,,<free lance> szakért§”) - ezt azonban egyik beszélgetStars sem tette
mar reflektaltta.

A két beszélgetStars mondatai mogott megbtvéd ideoldgiak egyarant szoltak
arrdl is, hogy egyaltalan mi a nyelv, és milyen kapcsolat van nyelv és identitasok
kozott. Gyuri 4gy hivatkozott magara, mint aki tobbféle nemzeti identitassal bir -
az 6 elbeszélésében egy identitas performalasa egyiitt jart az ahhoz az identitashoz
tarsitott nyelv beszélésével a Dettiéhez hasonl6 hibrid nyelvi gyakorlatok nélkiil.
Detti viszont, aki nem utalt arra, hogy tobb nemzethez tartozéként gondolna
magéra, ezzel szemben mégis élt a nyelvi erdforrdsok hibrid félhasznalaséaval.
Kettejlik példdja arra mutat ra, hogy a diaszpérikus tapasztalatok Osszetettek és
sokfélék lehetnek az ideol6giai meghatarozottsaguk fiiggvényében. Mig a Gyuri
altal megtestesitett diaszpérikus én a foldrajzi és egyéb lélektani hatarokon
konnyedén &tlép, a nyelvieken nem tud - a Detti altal megtestesitett pedig épp
ellenkez6leg miikodik.

5. Osszegzés

Jelen tanulményban a nyelvi ideolégidk kutatadsdnak és a diaszporizaci6 szocioling-
visztikai vizsgalatanak lehetséges kapcsolddési pontjait vazoltam fol. Ehhez egy
olyan etnogréfiailag megalapozott kritikai szociolingvisztikai terepmunka tapasz-
talatait hasznaltam fol, amely soran Katalénidban é16 magyarok nyelvi gyakorlatait
és ideoldgiait vizsgaltam. Az elemzésben egy olyan tarsalgas interakci6s példajara
tamaszkodtam, amelyben a kutatési résztvevék elGszor taldlkoztak egyméssal, de
a késébbiekben egyarant hosszabb tavon is egyiittmiikodtek a kutatds soran.
Ebben a részletben a beszédpartnerek egymas és sajat nyelvi gyakorlataikhoz is
explicit metanyelvi megjegyzéseket fiiztek.

Elméleti szinten 6sszegzd gondolatként azt lehet megfogalmazni, hogy a beszé-
16ket kiilénb6z6 nyelvi regimentacios ideolégiak és gyakorlatok veszik koriil,
amelyek kiilonboz6 mértékben véalnak reflektalttd. Ezek kiilonbozd skaldkon le-
hetnek jelen, igy vonatkozhatnak a nemzetéllami keretekre (pl. spanyol-katalan
viszonylatban), regisztralt nyelvi hatarokra (,mér nem mondod magyarul?”), a
beszél6k egyéb tulajdonsagaira (igy pl. nem és kor), de akér az adott interakciéban
elfoglalt szerepekre is (pl. terepmunkas, adatkozl§). Es kiilonboz6 jelentéséggel is
birhatnak: az adott interakciéban torténé relevanssa valashoz ezekre valamilyen
formaban utalni is kell. Tehat azt mondhatjuk, hogy az ideoldgiak a beszélk in-
terakci6s gyakorlatai altal reprodukalédnak.

Mar inkébb kutatdsmddszertanhoz kapcsolddik a félvetés, de fontos azt is tisz-
tazni, hogy ezeknek az interakcidknak az elemzésekor nem kizarhat6 a kutaté sze-
repe. Nemcsak azért, mert tematikailag § irdnyitja a beszélgetést vagy mert
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befolyasoljadk annak a menetét (ahogyan arra a 2. idézetben lattunk példéat), hanem
mert a tarsalgas résztvevijeként akarva-akaratlanul is hatéssal vannak a tobbi
beszélére. A beszél6k ugyanis nyelvideologidk &ltal meghatarozott maddon
viszonyuldsokat fejeznek ki a jelenlév§ személyek iranyaba. E tekintetben a meg-
figyel6i paradoxon felolddsdhoz nem a résztvevék figyelmének a kizokkentése
vezet, sokkal inkabb a kutatéi jelenlét reflektalt megjelenitése, amely tisztdzza,
hogy 6 miképpen jarult hozza az adott tarsalgashoz, milyen szerep(ek)ben jelent
meg a kutatds résztvevdi elStt. Jelen kutatdsban példaul huaszas éveiben jaréd
férfiként magamnak is (legalabb ideiglenesen) katal6niai magyarra kellett valnom
a kutatds lefolytatdsdhoz, ami bizonyosan jart kiilonb6z6 implikaciokkal a
résztvevdk oldalarol.

E kutatasra vonatkoz6an elmondhaté az elemzett tarsalgasrol, hogy a kutatas e
pontjan mar megjelent szamos olyan diskurzus, amely a kutatas egészében fontos
szerepet toltott be, vissza-visszatéré elemként tematizalta a kulcsrésztvevikkel
valé hosszabb tava egytittmiikodést. Ilyen volt példaul az integrécié és beillesz-
kedés kérdése, az egynyelvii és tobbnyelvii gyakorlatok, a ,nyelvmegtartasra” tett
kisérletek vagy a toébbféle médon alakulé diaszpérikus identitdsok. A tarsalgasban
kiilénbozd hatarok jelentek meg, jottek 1étre vagy bizonyos esetekben dekonstru-
alédtak, és voltak olyanok is, amelyeket méar az altalam a teljes terepmunka
tapasztalataival felvértezve megvaldsitott elemzés tett lathatova. Ilyen volt a
nemzeti (és a diaszporikus) identitasok kozott hazdédé hatarértelmezések, a re-
gionalis hatarok, a nyelvek és a legitimnek vagy illegitimnek itélt beszédmodok
kozotti hatarvonalak, valamint a nemek és korosztalyok kozott htizédbak. Ezek
mind-mind olyan hatarkonstrukciék, amelyeket a nyelvi ideolégidk és a diasz-
porizacié szociolingvisztikai kutatasdnak szem el6tt kell tartania.

Irodalom

1. Androutsopoulos, Jannis - Lexander, Kristin Vold 2021. Digital polycentricity and
diasporic connectivity: A Norwegian-Senegalese case study. Journal of
Sociolinguistics 25/5: pp. 720-736. DOL: https://doi.org/10.1111/josl.12518.

2. Bartha, Csilla 2005. Constructing different ethnic identities: Symbolic values, linguistic
ideologies and language maintenance in a Hungarian American immigrant
community (New Brunswick, NJ). In: Cabeza Pereiro, Carman - Lorenzo Suarez,
Anxo M. - Rodriguez-Yafiez, Xoan Paulo eds. Bilingual Communities and
Individuals: Proceedings from the First International Symposium on Bilingualism.
Vigo: Universidade de Vigo. pp. 21-33.

3. Bod6 Csanédd 2016. Nyelvi ideoldgidk és kiilonbségek. Kolozsvar: Nemzeti Kisebb-
ségkutat6 Intézet.



»Mér nem mondod magyarul?” 173

4. Borbély Anna - Bartha Csilla 2021. Interjd, lejegyzés és kodolas a BUSZI-2-ben. In:
Kontra Miklés - Borbély Anna szerk. Tanulmanyok a budapesti beszédrél: A Buda-
pesti Szociolingvisztikai Interji alapjan. Budapest: Gondolat. 108-142.

5. Borbély Anna - Vanconé Kremmer Ildik6 - Hattyar Helga szerk. 2009. Nyelvideoldgiéak,
attittidok és sztereotipiak: 15. El6nyelvi Konferencia. Budapest: Tinta Kényvkiado.

6. Block, David 2008. On the appropriateness of the metaphor of LOSS. In: Rubdy, Rani -
Tan, Peter eds. Language as Commodity: Global Structures, Local Marketplaces.
London: Continuum. pp. 187- 203.

7. Blommaert, Jan - Rampton, Ben 2016. Language and Superdiversity. In: Arnaut, Karel -
Blommaert, Jan - Rampton, Ben - Spotti, Massimiliano eds. Language and
Superdiversity. New York: Routledge. pp. 21-48.

8. Brubaker, Rogers 2005. The “diaspora” diaspora. Ethnic and Racial Studies 28/1: pp. 1-
19. DOLI: https://doi.org/10.1080/0141987042000289997.

9. Bucholtz, Mary - Hall, Kira 2005. Identity and interaction: A sociocultural linguistic
approach. Discourse Studies 7/4-5: pp. 585-614.

DOI: https://doi.org/10.1177/1461445605054407.

10. Cameron, Deborah 2003. Gender and Language Ideologies. In: Holmes, Janet -
Meyerhoff, Miriam eds. The Handbook of Language and Gender. Oxford: Blackwell.
PP 447-467. DOL: https://doi.org/10.1002/9780470756942.ch19.

11. Catedral, Lydia 2021. The (im)possibility of sociolinguistic hybridity: Power and scaling
in post-soviet, transnational life. Journal of Sociolinguistics 25/3: pp. 324-349.
https://doi.org/10.1111/josl.12461.

12. Codd, Eva 2018. Lifestyle residents in Barcelona: A biographical perspective on
linguistic repertoires, identity narrative and transnational mobility. International
Journal of the Sociology of Language 250: pp. 11-34.

DOI: https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0053.

13. Costa, James 2019. Regimes of language and the social, hierarchized organization of
languages. Language & Communication 66: pp. 1-5.

DOI: https://doi.org/10.1016/j.langcom.2018.10.002.

14. Csanyi, Zoltan 2018. Exploring the behavioural aspects of migration decisions in the
biography of a returner. Anélise Europeia 3: pp. 58-90.

15. Fenyvesi, Anna ed. 2005. Language Contact Outside Hungary: Studies on Hungarian as
a Minority Language. Amszterdam - Philadelphia: John Benjamins.

16. Gal, Susan 2002. Language ideologies and linguistic diversity: Where culture meets
power. In: Keresztes Laszl6 — Maticsak Sandor szerk. A magyar nyelv idegenben.
Debrecen: Debreceni Egyetem. 197-204. 0.

17. Gal, Susan 2016. Sociolinguistic differentiation. In: Coupland, Nikolas ed.
Sociolinguistics: Theoretical Debates. Cambridge: Cambridge University Press. pp.
113-136. DOL: https://doi.org/10.1017/CB09781107449787.006.

18. Gal, Susan - Irvine, Judith 2019. Signs of Difference: Language and Ideology in Social
Life. Cambridge: Cambridge University Press.

19. Goebel, Zane 2020. Rapport and the discursive co-construction of social relations in
fieldwork settings. In: Zane Goebel ed. Rapport and the Discursive Co-Construction
of Social Relations in Fieldwork Settings. Berlin: de Gruyter. pp. 1-16.


https://doi.org/10.1080/0141987042000289997
https://doi.org/10.1177/1461445605054407
https://doi.org/10.1002/9780470756942.ch19
https://doi.org/10.1111/josl.12461
https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0053
https://doi.org/10.1016/j.langcom.2018.10.002
https://doi.org/10.1017/CBO9781107449787.006

174 Szab6 Gergely

20. Hatoss, Anikd 2020. Agency and ideology in language maintenance: Hungarian
immigrants’ narratives on assimilationist post-war Australia. International Journal
of Multilingualism 17/4: pp. 411-429.

DOI: https://doi.org/10.1080/14790718.2018.1504950.

21. Heller, Monica - Pietikdinen, Sari - Pujolar, Joan 2018. Critical Sociolinguistic Research
Methods: Studying Language Issues That Matter. New York - London: Routledge.

22. Heltai Janos Imre 2020. Transzlingvélas - elmélet és gyakorlat. Budapest: Gondolat.

23. Hires-Laszl6 Kornélia - Karmacsi Zoltdn — Marku Anita szerk. 2011. Nyelvi mitoszok,
ideolégiak, nyelvpolitika és nyelvi emberi jogok Ko0zép-Eurépaban elméletben és
gyakorlatban: A 16. Elényelvi Konferencia el6adésai. Budapest: Tinta Kényvkiadé.

24. Horner, Kristine 2009. Language, citizenship and Europeanization: Unpacking the
discourse of integration. In: Hogan-Brun, Gabrielle - Mar-Molinero, Clare -
Stevenson, Patrick eds. Discourses on Language and Integration. Amsterdam -
Philadelphia: John Benjamins. pp. 109-129.

25. Irvine, Judith 2022. Revisiting theory and method in language ideology research. Journal
of Linguistic Anthropology. Online kozzétéve: 2022. januar 17.

DOI: https://doi.org/10.1111/jola.12335.

26. Karimzad, Farzad - Catedral, Lydia 2018. Mobile (dis)connection: New technology and
rechronotopized images of the homeland. Journal of Linguistic Anthropology 28/3:
pp- 293-312. DOL: https://doi.org/10.1111/jola.12198.

27. Kontra Miklés 2020. Mi hianyzik a magyar szociolingvisztikab6l? In: Heltai Janos Imre
- Oszk6 Beatrix szerk. Nyelvi repertodrok a Karpat-medencében és azon kiviil:
Valogatés a 20. Elényelvi Konferencia (Budapest, 2018. augusztus 30. - szeptemebr
1.) el6adéasaibdl. Budapest: Nyelvtudoményi Intézet. 20-43. o.

28. Kroskrity, Paul V. 2000. Regimenting languages: language ideological perspectives. In:
Kroskrity, Paul V. ed. Regimes of Language: Ideologies, Polities & Identities. Oxford:
James Currey. pp. 1-34.

29. Laihonen, Petteri 2008. Language ideologies in interviews: A conversation analysis
approach. Journal of Sociolinguistics 12/5: pp. 668-693.

DOL: https://doi.org/10.1111/j.1467-9841.2008.00387.x.

30. Laihonen, Petteri 2011. A nyelvideoldgidk elmélete és hasznéalhatésdga a magyar
nyelvvel kapcsolatos kutatdsokban. In: Hires-Laszl6 Kornélia - Karmacsi Zoltan -
Marku Anita szerk. Nyelvi mitoszok, ideolégidk, nyelvpolitika és nyelvi emberi jogok
Kozép-Eurépéaban elméletben és gyakorlatban: A 16. El6nyelvi Konferencia el6ad4-
sai. Budapest: Tinta Konyvkiadd. 20-27. o.

31. Lanstydk Istvan 2017. Nyelvi ideolégidk: Altalanos tudnivalék és fogalomtar.
http://dragon.unideb.hu/~tkis/li_nyelvideologiai_fogalomtar2.pdf (utolsé elérés:
2020. marcius 10.)

32. Ludanyi Andrés 2015. A szétszortsagi tudat létrejotte magyar Amerikaban. Korunk
26/3: 4-13. 0.

33. Marquez Reiter, Rosina - Martin Rojo, Luisa eds. 2015. A Sociolinguistics of Diaspora:
Latino Practices, Identities, and Ideologies. New York: Routledge.


https://doi.org/10.1080/14790718.2018.1504950
https://doi.org/10.1111/jola.12335
https://doi.org/10.1111/jola.12198
https://doi.org/10.1111/j.1467-9841.2008.00387.x
http://dragon.unideb.hu/~tkis/li_nyelvideologiai_fogalomtar2.pdf

»Mér nem mondod magyarul?” 175

34. Patifio-Santos, Adriana 2018. “No-one told me it would all be in Catalan!”: Narratives
and language ideologies in the Latin American community at school. International
Journal of the Sociology of Language 250: pp. 59-86.

DOI: https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0055.

35. Paz, Alejandro I. 2015. The deteritorialization of latino educacién: Noncitizen latinos in
Israel and the everyday diasporic subject. In: Marquez Reiter - Martin Rojo eds. A
Sociolinguistics of Diaspora: Latino Practices, Identities, and Ideologies. New York:
Routledge. pp. 151-167.

36. Pujolar, Joan - Gonzalez, Isaac 2013. Linguistic ‘'mudes’ and the de-ethnicization of
language choice in Catalonia. International Journal of Bilingual Education and
Bilingualism 16/2: pp. 138-152.

DOI: https://doi.org/10.1080/13670050.2012.720664.

37. Rosa, Jonathan - Burdick, Christa 2016. Language ideologies. In: Garcia, Ofelia - Flores,
Nelson - Spotti, Massimiliano eds. The Oxford Handbook of Language and Society.
Oxford: Oxford University Press. pp. 103-123.

DOI: https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780190212896.013.15.

38. Rosa, Jonathan - Trivedi, Sunny 2017. Diaspora and language. In: Canagarajah, Suresh
ed. The Routledge Handbook of Migration and Language. London - New York:
Routledge. pp. 330-346.

39. Sabaté i Dalmau, Maria 2018. Exploring the interplay of narrative and ethnography: A
critical sociolinguistic approach to migrant stories of dis/emplacement.
International Journal of the Sociology of Language 250: pp. 35-58.

DOI: https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0054.

40. Sebdk Szilard 2017. Meta és nyelv: Kisérletek a nyelvleirds nyelvének leirdséra. Pozsony:
Comenius Egyetem

41. Silverstein, Michael 1979. Language structure and linguistic ideology. In: Clyne, Paul R.
- Hanks, William F. - Hofbauer, Carol L. eds. The Elements: A Parasession of
Linguistic Units and Levels. Chicago: Chicago Linguistic Society. pp. 193-247.

42. Szabd Gergely 2015. ,Hogy fejezzem ki magam szépen?”: Nyelvi ideolégidk az
obszcenitasok mogott. Magyar Nyelvér 139/3: 334-347. O.

43. Szabé Tamés Péter 2012. ,Kirakunk tablakat, hogy cstinyan beszélni tilos”: A javitas
mint gyakorlat és mint téma didkok és tanaraik metanyelvében. Dunaszerdahely:
Gramma.

44. Szab6-Torpényi Annamdria Ulla 2013. Szociolingvisztikai vizsgalatok franciaorszagi
magyarok korében. Doktori disszertaci6. Budapest: Eotvos Lorand Tudomény-
egyetem.

45. Theodoropoulou, Irene 2021: Nostalgic diaspora or diasporic nostalgia? Discursive and
identity constructions of Greeks in Qatar. Lingua 263.

DOI: https://doi.org/10.1016/j.lingua.2019.05.007.

46. Tsagarousianou, Roza - Retis, Jessica 2019. Diasporas, media, and culture: Exploring
dimensions of human mobility and connectivity in the era of global
interdependency. In: Retis, Jessica - Tsagarousianou, Roza eds. The Handbook of
Diasporas, Media, and Culture. New Jersey: Wiley-Blackwell. pp. 1-20.


https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0055
https://doi.org/10.1080/13670050.2012.720664
https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780190212896.013.15
https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0054
https://doi.org/10.1016/j.lingua.2019.05.007

176 Szab6 Gergely

47. Tseng, Amelia - Hinrichs, Lars 2021. Introduction: Mobility, polylingualism, and
change: Toward an updated sociolinguistics of diaspora. Journal of Sociolinguistics
25/5: pp. 649-661. DOI: https://doi.org/10.1111/josl.12532.

48. Werbner, Pnina 2015. The boundaries of diaspora: A critical response to Brubaker. In:
Klager, Florian - Stierstorfer, Klaus eds. Diasporic Constructions of Home and
Belonging. Berlin: De Gruyter. pp. 35 - 51.

49. Woolard, Kathryn A. 1989a. Double Talk: Bilingualism and the Politics of Ethnicity in
Catalonia. Stanford: Stanford University Press.

50. Woolard, Kathryn A. 1998. Language ideology as a field of inquiry. In: Schieffelin,
Bambi B. - Woolard, Kathryn A. - Kroskrity, Paul V. eds. Language Ideologies.
Practice and Theory. New York - Oxford: Oxford University Press. pp. 3-50.

51. Woolard, Kathryn A. 2016. Singular and Plural: Ideologies of Linguistic Authority in 21st
Century Catalonia. Oxford - New York: Oxford University Press.

52. Woolard, Kathryn A. - Frekko, Susan 2013. Catalan in the twenty-first century:
Romantic publics and cosmopolitan communities. International Journal of Bilingual
Education and Bilingualism 16/2: pp. 129-137.

DOI: https://doi.org/10.1080/13670050.2012.720663.

References

1. Androutsopoulos, Jannis - Lexander, Kristin Vold 2021. Digital polycentricity and
diasporic connectivity: A Norwegian-Senegalese case study. Journal of
Sociolinguistics 25/5: pp. 720-736. DOL: https://doi.org/10.1111/josl.12518.

2. Bartha, Csilla 2005. Constructing different ethnic identities: Symbolic values, linguistic
ideologies and language maintenance in a Hungarian American immigrant
community (New Brunswick, NJ). In: Cabeza Pereiro, Carman - Lorenzo Suarez,
Anxo M. - Rodriguez-Yafez, Xoan Paulo eds. Bilingual Communities and
Individuals: Proceedings from the First International Symposium on Bilingualism.
Vigo: Universidade de Vigo. pp. 21-33.

3. Bodé Csandd 2016. Nyelvi ideolégidk és kiilonbségek [Language ideologies and
differences]. Kolozsvar: Nemzeti Kisebbségkutaté Intézet. (In Hungarian).

4. Borbély Anna - Bartha Csilla 2021. Interjt, lejegyzés és kodolds a BUSZI-2-ben
[Interview, transcription, and coding in BUSZI-2]. In: Kontra Mikl6s - Borbély Anna
szerk. Tanulményok a budapesti beszédrél: A Budapesti Szociolingvisztikai Interjt
alapjan [Studies on Budapest talk according tot he Budapest Sociolinguistics
Interview]. Budapest: Gondolat. 108-142. (In Hungarian)

5. Borbély Anna - Vanconé Kremmer Ildik6 - Hattyar Helga szerk. 2009. Nyelvideoldgiak,
attitiidok és sztereotipiak: 15. Elényelvi Konferencia [Language ideologies, attitudes,
and stereotypes: 15th Hungarian Sociolinguistics Conference]. Budapest: Tinta
Konyvkiadé. (In Hungarian).

6. Block, David 2008. On the appropriateness of the metaphor of LOSS. In: Rubdy, Rani -
Tan, Peter eds. Language as Commodity: Global Structures, Local Marketplaces.
London: Continuum. pp. 187- 203.


https://doi.org/10.1111/josl.12532
https://doi.org/10.1080/13670050.2012.720663
https://doi.org/10.1111/josl.12518

»Mér nem mondod magyarul?” 177

7. Blommaert, Jan - Rampton, Ben 2016. Language and Superdiversity. In: Arnaut, Karel -
Blommaert, Jan - Rampton, Ben - Spotti, Massimiliano eds. Language and
Superdiversity. New York: Routledge. pp. 21-48.

8. Brubaker, Rogers 2005. The “diaspora” diaspora. Ethnic and Racial Studies 28/1: pp. 1-
19. DOI: https://doi.org/10.1080/0141987042000289997.

9. Bucholtz, Mary - Hall, Kira 2005. Identity and interaction: A sociocultural linguistic
approach. Discourse Studies 7/4-5: pp. 585-614.

DOI: https://doi.org/10.1177/1461445605054407.

10. Cameron, Deborah 2003. Gender and Language Ideologies. In: Holmes, Janet -
Meyerhoff, Miriam eds. The Handbook of Language and Gender. Oxford: Blackwell.
Pp- 447-467. DOL: https://doi.org/10.1002/9780470756942.ch19.

11. Catedral, Lydia 2021. The (im)possibility of sociolinguistic hybridity: Power and scaling
in post-soviet, transnational life. Journal of Sociolinguistics 25/3: pp. 324-349.
DOI: https://doi.org/10.1111/josl.12461.

12. Codd, Eva 2018. Lifestyle residents in Barcelona: A biographical perspective on
linguistic repertoires, identity narrative and transnational mobility. International
Journal of the Sociology of Language 250: pp. 11-34.

DOI: https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0053.

13. Costa, James 2019. Regimes of language and the social, hierarchized organization of
languages. Language & Communication 66: pp. 1-5.

DOI: https://doi.org/10.1016/j.langcom.2018.10.002.

14. Csanyi, Zoltan 2018. Exploring the behavioural aspects of migration decisions in the
biography of a returner. Anélise Europeia 3: pp. 58-90.

15. Fenyvesi, Anna ed. 2005. Language Contact Outside Hungary: Studies on Hungarian as
a Minority Language. Amszterdam - Philadelphia: John Benjamins.

16. Gal, Susan 2002. Language ideologies and linguistic diversity: Where culture meets
power. In: Keresztes Laszl6 - Maticsak Sandor szerk. A magyar nyelv idegenben
[The Hungarian Language Abroad]. Debrecen: Debreceni Egyetem. 197-204. 0.

17. Gal, Susan 2016. Sociolinguistic differentiation. In: Coupland, Nikolas ed.
Sociolinguistics: Theoretical Debates. Cambridge: Cambridge University Press. pp.
113-136. DOL: https://doi.org/10.1017/CB09781107449787.006.

18. Gal, Susan - Irvine, Judith 2019. Signs of Difference: Language and Ideology in Social
Life. Cambridge: Cambridge University Press.

19. Goebel, Zane 2020. Rapport and the discursive co-construction of social relations in
fieldwork settings. In: Zane Goebel ed. Rapport and the Discursive Co-Construction
of Social Relations in Fieldwork Settings. Berlin: de Gruyter. pp. 1-16.

20. Hatoss, Anikd 2020. Agency and ideology in language maintenance: Hungarian
immigrants’ narratives on assimilationist post-war Australia. International Journal
of Multilingualism 17/ 4: pp. 411-429.

DOI: https://doi.org/10.1080/14790718.2018.1504950.

21. Heller, Monica - Pietikdinen, Sari - Pujolar, Joan 2018. Critical Sociolinguistic Research
Methods: Studying Language Issues That Matter. New York - London: Routledge.

22. Heltai Janos Imre 2020. Transzlingvalas - elmélet és gyakorlat [Translanguaging -
theory and practice]. Budapest: Gondolat. (In Hungarian).


https://doi.org/10.1080/0141987042000289997
https://doi.org/10.1177/1461445605054407
https://doi.org/10.1002/9780470756942.ch19
https://doi.org/10.1111/josl.12461
https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0053
https://doi.org/10.1016/j.langcom.2018.10.002
https://doi.org/10.1017/CBO9781107449787.006
https://doi.org/10.1080/14790718.2018.1504950

178

Szab6 Gergely

23. Hires-Laszl6 Kornélia - Karmacsi Zoltan - Marku Anita szerk. 2011. Nyelvi mitoszok,

ideolégidk, nyelvpolitika és nyelvi emberi jogok Kozép-Eurdpaban elméletben és
gyakorlatban: A 16. Elényelvi Konferencia el6adésai [Language myths, ideologies,
language policy and linguistic human rights in Central Europe in theory and
practice: the talks of the 16" Hungarian Sociolinguistics Conference]. Budapest:
Tinta Kényvkiadé. (In Hungarian)

24. Horner, Kristine 2009. Language, citizenship and Europeanization: Unpacking the

discourse of integration. In: Hogan-Brun, Gabrielle - Mar-Molinero, Clare -
Stevenson, Patrick eds. Discourses on Language and Integration. Amsterdam -
Philadelphia: John Benjamins. pp. 109-129.

25. Irvine, Judith 2022. Revisiting theory and method in language ideology research.

Journal of Linguistic Anthropology. Online kozzétéve: 2022. januar 17.
DOI: https://doi.org/10.1111/jola.12335.

26. Karimzad, Farzad - Catedral, Lydia 2018. Mobile (dis)connection: New technology and

rechronotopized images of the homeland. journal of Linguistic Anthropology 28/3:
Pp- 293-312. DOLI: https://doi.org/10.1111/jola.12198.

27. Kontra Mikl6és 2020. Mi hidnyzik a magyar szociolingvisztikab6l? [What is missing

from Hungarian Sociolinguistics]. In: Heltai Janos Imre - Oszkd Beatrix szerk.
Nyelvi repertoarok a Karpat-medencében és azon kiviil: Valogatas a zo. Elényelvi
Konferencia (Budapest, 2018. augusztus 30. - szeptemebr 1.) el6adasaibél
[Linguistic repertoires in the Carpathian basin and beyond: Selected volume of the
20" Hungarian Sociolinguistic conference (Budapest, 30 August 2018 - 1
September)]. Budapest: Nyelvtudomanyi Intézet. 20-43. o. (In Hungarian).

28. Kroskrity, Paul V. 2000. Regimenting languages: language ideological perspectives. In:

Kroskrity, Paul V. ed. Regimes of Language: Ideologies, Polities & Identities. Oxford:
James Currey. pp. 1-34.

29. Laihonen, Petteri 2008. Language ideologies in interviews: A conversation analysis

approach. Journal of Sociolinguistics 12/5: pp. 668-693. DOL:
https://doi.org/10.1111/j.1467-9841.2008.00387.x.

30. Laihonen, Petteri 2011. A nyelvideolégidk elmélete és hasznalhatdsaga a magyar

nyelvvel kapcsolatos kutatasokban [The theory and utility of language ideologies in
research in connection with the Hungarian language]. In: Hires-Laszl6 Kornélia -
Karmacsi Zoltan - Méarku Anita szerk. Nyelvi mitoszok, ideolégidk, nyelvpolitika és
nyelvi emberi jogok Kozép-Eurépaban elméletben és gyakorlatban: A 16. Elényelvi
Konferencia el6adasai [Language myths, ideologies, language policy and linguistic
human rights in Central Europe in theory and practice: the talks of the 16"
Hungarian Sociolinguistics Conference]. Budapest: Tinta Konyvkiadé. 20-27. o.
(In Hungarian).

31. Lanstyék Istvan 2017. Nyelvi ideolégiak: Altalanos tudnival6k és fogalomtar [Language

ideologies: General information and glossary].
http://dragon.unideb.hu/~tkis/li_nyelvideologiai_fogalomtar2.pdf (Accessed: 10
March 2020). (In Hungarian).


https://doi.org/10.1111/jola.12335
https://doi.org/10.1111/jola.12198
https://doi.org/10.1111/j.1467-9841.2008.00387.x
http://dragon.unideb.hu/~tkis/li_nyelvideologiai_fogalomtar2.pdf

»Mér nem mondod magyarul?” 179

32. Ludanyi Andras 2015. A szétszértsagi tudat létrejotte magyar Amerikdban [The sense
of dispersion in Hungarian America]. Korunk [Our age] 26/3: 4-13. o. (In
Hungarian).

33. Marquez Reiter, Rosina - Martin Rojo, Luisa eds. 2015. A Sociolinguistics of Diaspora:
Latino Practices, Identities, and Ideologies. New York: Routledge.

34. Patifio-Santos, Adriana 2018. “No-one told me it would all be in Catalan!”: Narratives
and language ideologies in the Latin American community at school. International
Journal of the Sociology of Language 250: pp. 59-86.

DOI: https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0055.

35. Paz, Alejandro L. 2015. The deteritorialization of latino educacién: Noncitizen latinos in
Israel and the everyday diasporic subject. In: Marquez Reiter - Martin Rojo eds. A
Sociolinguistics of Diaspora: Latino Practices, Identities, and Ideologies. New York:
Routledge. pp. 151-167.

36. Pujolar, Joan - Gonzalez, Isaac 2013. Linguistic 'mudes’ and the de-ethnicization of
language choice in Catalonia. International journal of Bilingual Education and
Bilingualism 16/2: pp. 138-152.

DOI: https://doi.org/10.1080/13670050.2012.720664.

37. Rosa, Jonathan - Burdick, Christa 2016. Language ideologies. In: Garcia, Ofelia - Flores,
Nelson - Spotti, Massimiliano eds. The Oxford Handbook of Language and Society.
Oxford: Oxford University Press. pp. 103-123.

DOI: https://doi.org/10.1093/0xfordhb/9780190212896.013.15.

38. Rosa, Jonathan - Trivedi, Sunny 2017. Diaspora and language. In: Canagarajah, Suresh
ed. The Routledge Handbook of Migration and Language. London - New York:
Routledge. pp. 330-346.

39. Sabaté i Dalmau, Maria 2018. Exploring the interplay of narrative and ethnography: A
critical sociolinguistic approach to migrant stories of dis/emplacement.
International Journal of the Sociology of Language 250: pp. 35-58.

DOI: https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0054.

40. Sebdk Szilard 2017. Meta és nyelv: Kisérletek a nyelvleirds nyelvének leirasara [Meta
and language: Experiments on the description of the language of language
description]. Pozsony: Comenius Egyetem. (In Hungarian).

41. Silverstein, Michael 1979. Language structure and linguistic ideology. In: Clyne, Paul R.
- Hanks, William F. - Hofbauer, Carol L. eds. The Elements: A Parasession of
Linguistic Units and Levels. Chicago: Chicago Linguistic Society. pp. 193-247.

42. Szab6 Gergely 2015. ,Hogy fejezzem ki magam szépen?”: Nyelvi ideol6gidk az obszce-
nitdsok mogott [‘How to put it nicely?’: Language ideologies behind obscenities].
Magyar Nyelvér [Hungarian Language Guard] 139/3: 334-347. 0. (In Hungarian).

43. Szabé Tamas Péter 2012. ,Kirakunk tablakat, hogy cstinydn beszélni tilos”: A javitas
mint gyakorlat és mint téma didkok és tandraik metanyelvében [‘We put signs on no
bad language’: Repair as practice and as a subject in the meta-language of students
and their teachers]. Dunaszerdahely: Gramma. (In Hungarian).

44. Szab6-Torpényi Annamaria Ulla 2013. Szociolingvisztikai vizsgalatok franciaorszagi
magyarok korében [‘Sociolinguistic studies among Hungarians in France’]. PhD
thesis. Budapest: E6tvos Lorand Tudomanyegyetem. (In Hungarian).


https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0055
https://doi.org/10.1080/13670050.2012.720664
https://doi.org/10.1093/oxfordhb/9780190212896.013.15
https://doi.org/10.1515/ijsl-2017-0054

180 Szab6 Gergely

45. Theodoropoulou, Irene 2021: Nostalgic diaspora or diasporic nostalgia? Discursive and
identity constructions of Greeks in Qatar. Lingua 263.

DOI: https://doi.org/10.1016/j.lingua.2019.05.007.

46. Tsagarousianou, Roza - Retis, Jessica 2019. Diasporas, media, and culture: Exploring
dimensions of human mobility and connectivity in the era of global
interdependency. In: Retis, Jessica - Tsagarousianou, Roza eds. The Handbook of
Diasporas, Media, and Culture. New Jersey: Wiley-Blackwell. pp. 1-20.

47. Tseng, Amelia - Hinrichs, Lars 2021. Introduction: Mobility, polylingualism, and
change: Toward an updated sociolinguistics of diaspora. Journal of Sociolinguistics
25/5: pp. 649-661. DOL: https://doi.org/10.1111/josl.12532.

48. Werbner, Pnina 2015. The boundaries of diaspora: A critical response to Brubaker. In:
Klager, Florian - Stierstorfer, Klaus eds. Diasporic Constructions of Home and
Belonging. Berlin: De Gruyter. pp. 35 - 51.

49. Woolard, Kathryn A. 1989a. Double Talk: Bilingualism and the Politics of Ethnicity in
Catalonia. Stanford: Stanford University Press.

50. Woolard, Kathryn A. 1998. Language ideology as a field of inquiry. In: Schieffelin,
Bambi B. - Woolard, Kathryn A. - Kroskrity, Paul V. eds. Language Ideologies.
Practice and Theory. New York - Oxford: Oxford University Press. pp. 3-50.

51. Woolard, Kathryn A. 2016. Singular and Plural: Ideologies of Linguistic Authority in 21st
Century Catalonia. Oxford - New York: Oxford University Press.

52. Woolard, Kathryn A. - Frekko, Susan 2013. Catalan in the twenty-first century:
Romantic publics and cosmopolitan communities. International Journal of Bilingual
Education and Bilingualism 16/2: pp. 129-137.

DOI: https://doi.org/10.1080/13670050.2012.720663.

»Mér nem mondod magyarul?”
Diaszporizacié és nyelvi ideolégiak
Szabé Gergely, Eotvos Lorand Tudoményegyetem és Univeritat Oberta de Catalunya,

doktorjellt. MTA-ELTE Kollaborativ fras Kutatécsoport, tudoméanyos segédmunkatars;
szabo.gergely@btk.elte.hu, ORCID: 0000-0002-8553-1227.

A nyelvi ideol6giak kutatési teriilete mar tobb, mint négy évtizedes multra tekint vissza. A
tarsas létformak és a beszélés formai kozotti kozvetit kapocsra ramutaté nyelvideolégia-
kutatésok mégis csak Gjabban kezdtek a diaszporizacié kérdésére is figyelmet forditani. Az
altalam végzett etnogréfiailag megalapozott kritikai szociolingvisztikai kutatas e két ku-
tatédsi téméat 6tvozi. Ebben a tanulményban tehat azt vizsgalom, hogy milyen nyelvi ideo-
l6gidk hatjék 4t a diaszporizaci6 folyamatat és gyakorlatait. Ehhez a Katal6niaban é1§ ma-
gyarok korében végzett doktori kutatdsomra és annak terepmunka-tapasztalataira timasz-
kodom. A migraci6 és a diaszpdrizacié szociolingvisztikai kutatasa azokat a dinamikus és
lokalis folyamatokat koveti nyomon, amelyeken keresztiil a diaszpérikus identitasok fol-
éplilnek, érvényre jutnak, és akdr még at is alakulhatnak az adott interakcidkban. Tehat az
ideoldgidkra és az identitasokra (igy a diaszporikus identitasokra is) tarsas konstruktivista
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kiindul6pontbél tekintek, vagyis azok eleve adott jellemz6i helyett arra irdnyitom a fi-
gyelmet, hogy ezek miképpen valnak relevanssa és szembetlinévé egy adott interakcid
soran, és ezek a beszél6k perspektivaiban milyen tébbletjelentésekkel ruhazédnak fol. A
tanulmanyban egy tarsalgasrészletet elemzek, amelyben a résztvevdk kiilonbozd ideologiai
pozicidkat és identitasokat konstruélnak a nemzeti hovatartozas, a regionalitas, a nyelvek,
valamint az életkori és nemi hatarok mentén. Ebben a tarsalgasban a két kutatasi résztvevg
el@szor talalkoztak egymadssal, az ilyen interakciék pedig azt segitik, hogy a kutaté el tudjon
igazodni abban, hogy mik azok a nyelvi probléméak, amelyek val6ban szamitanak a beszél6k
szamara, hiszen itt a résztvevek kiilonboz6 egyeztetéseket folytatnak a beszél6i szerepek
kialakitdsa és fenntartdsa végett. Az elemzés alapjan azt allitom, hogy a beszélSket
egyszerre tobbféle nyelvi ideolégia veszi koriil, amelyek kiilonb6z6 mértékben valnak
reflektalttd, a tarsadalmi miikodésekre is érzékeny nyelvi elemzés azonban nem hagyhatja
ezeket figyelmen kiviil. Ehhez pedig az is sziikséges, hogy a kutaté-terepmunkés szdmot
vessen a sajat szerepével az adatok létrehozésaban.

Kulcsszavak: diaszporizacié, diaszpdra, etnogréfia, identitas, Katalénia, kritikai szocio-
lingvisztika, migracid, nyelvi ideoldégidk.

»dOMYy He KaKelll yTOpChKo0?”
[iacnopusauis i MoeHi ideon02ii

I'epresn Ca6or, HaykoBuit yHiBepcuTeT iM. Jlopanzaa ETsema Ta YHiBepcuteT ObepTa fie
Karasonii, acmipanT. /locmigHuipKa rpyna KosabopaTMBHOTO mmcbMa (Yropcbka
akazieMist Hayk — HaykoBwmit yHiBepcuTeT im. JIopansa ETBerra), HAyKOBWI CIIiBPOOITHNK;
szabo.gergely@btk.elte.hu, ORCID: 0000-0002-8553-1227.

JocitipkeHHsT MOBHMX 1[Ie0JIOTiM Hasliuye BXXe YOTUMPM JecsTWITTS. IIpore Taki
JIOCTT/KeHHsI, sIKi PO3KpPMBAIOTh 3B'SI30K MK ¢opMamy CyCHiJIBHOTO iCHYBaHHSI Ta
dopMaMy MOBJIEHHS, TUTbKM HeILOAABHO IIOYaIM 3BepTaTM yBary Ha NMTaHHS
Jliacriopm3ariii. 37ilicHeHe HaMM COIOJIHTBICTMYHE AOC/iZPKEHHSI Ha eTHOrpadivHOMYy
I'PYHTI 06’€fHYE Iii Z1Bi TOCTIAHMIIBKI TeMu. TakuM YMHOM, y IMy6sTiKaliii 3po6sieHo cipoby
aHaJIi3y TOro, SIKi MOBHI i/1€0J10Tii BIVIMBAIOTH Ha MPOLECH 1 TPaKTUKY Aiacnopu3artii. [ist
I[bOTO BMKOPMCTaHO pe3yJabTaTM Ta /OCBifl HAIIOT0 JOKTOPCBKOTO JOCITi/PKEHHS,
IpoBe/ieHoro B cepefoBuili yropuis Kartasionii. ColLio/JiHTBICTMYHE BUBYEHHS SIBUII]
Mirpamii Ta giacriopm3sariii BiJICTEXYE IMHaMIiYHI Ta JIOKaJIbHI IIporiecu, dYepe3 SIKi
$OpMYeThCsT AiacmiopHa iIeHTUMYHICTB, SIKa 3TOJIOM YTBEPDKYETHCS i HaBiTh MOXe
3MIHMTHMCS B KOHKpPeTHil iHTepakuii. To6To imeosorii Ta ileHTMYHOCTI (B TOMY 4mMCIIi 1
JliacTIOpHY iIGHTUYHICTD) MM PO3IJISIAEMO 3 TOYKM 30PY COLIia/IbHOI'0 KOHCTPYKTUBI3MY,
TOOTO 3aMiCTh OIMMCY IX XapaKTEepUCTUK MM 3BEPTAEMO yBary Ha Te, SIKMM YMHOM BOHMU
CTalOTh peJIeBaHTHMMM i MOMITHMMM B XO/i I€BHOI iHTepaklii, i SKMX 3Ha4eHb BOHU
HabyBalOTh y EPCIEeKTMBI MOBIB. Y mybOsIiKalil mpoaHai30BaHO YaCTMHY CIIiIKYBaHHS,
B SIKOMY YYaCHMKM KOHCTPYIOIOTb Pi3Hi i/1e0JI0riuHi IOo3ULii Ta iIeHTUMYHOCTI Y TMTaHHSIX
HalliOHaJIBHOI IPMHAJIEXKHOCTI, perioHaJIbHOI TPMHAJIeXXHOCTI, MOB, BiKy Ta CTaTi. Y LIbOMYy
CIIJIKYBaHHI /IBa yYaCHMKM JIOCJI/KEHHS 3yCcTpiincs Briepie. Taki iHTepakIiil crupusitoTh
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TOMY, IIJ06M JTOCTITHMK MIT' 30pi€HTYBATHCS B TOMY, SIKMMM € Ti MOBHI ITpo6JIeMy, IO AiICHO
BXJIMBI JIJI1 MOBIIiB, OCKUIBKM TYT YYaCHMKM 3[iMCHIOIOTH Pi3HI Y3TO/DKEHHS [IJist
dopMyBaHHS ¥ TMATPMMYBAaHHS PO3MOBHUX POJieif. BMCHOBaHO, 110 MOBIIB OZHOYACHO
OTOUYIOTh Pi3Hi MOBHI i/1e0J10Tii, sIKi pedIeKTYIOThCST Pi3HOIO MipOI0, TPOTE JITHTBICTUYHUIA
aHaJIi3, YyTJIMBUI 0 JiSUIBHOCTI CyCITUIBCTBA, HE MOXKE 3JIMIIIUTH iX 1103a yBarow. A Jjist
LIOT'0 HEOOXIiJTHMM € CTBOPEHHSI BiZITIOBI/THMX 6a3 IIJISIXOM ITOJIbOBUX AOCITi/KEHb.

Karuosi cnosa: Oiacnopusauisi, Odiacnopa, emHozpagis, ideHmuuHicms, Kamanowis,
Kpumu4Ha coyioniHegicmuka, miepauisi, MO8HI i0e0/102ii.

»Why don’t you say it in Hungarian?”
Diasporization and language ideologies

Gergely Szabé, ELTE Eotvos Lorand University and Open University of Catalonia, PhD
Candidate. MTA-ELTE Collaborative Writing Research Group, research fellow;
szabo.gergely@btk.elte.hu, ORCID: 0000-0002-8553-1227.

The field of research on linguistic ideologies goes back more than four decades. However,
research on language ideologies, which has pointed to the mediating link between forms
of social existence and forms of speech, has only recently begun to address the issue of
diasporization. My ethnographically informed critical sociolinguistic research combines
these two research themes. In this paper, therefore, I explore the linguistic ideologies that
permeate the processes and practices of diasporization. To do so, I draw on my doctoral
research among Hungarians in Catalonia and its fieldwork experiences. Sociolinguistic
research on migration and diasporization traces the dynamic and local processes through
which diasporic identities are constructed, asserted and even transformed in particular
interactions. Thus, I look at ideologies and identities (including diasporic identities) from
a social constructivist perspective, i.e. I focus on how they become relevant and salient in
a given interaction, and how they are endowed with additional meanings in the
perspectives of speakers, rather than on their given characteristics. In this paper, I analyze
an excerpt from a conversation in which participants construct different ideological
positions and identities along the lines of nationality, regionality, language, age and gender.
In this conversation, the two research participants met each other for the first time, and
such interactions help the researcher to adjust to what are the language issues that really
matter to the speakers, as here the participants engage in different negotiations to
construct and maintain their speaker roles. On the basis of this analysis, I argue that
speakers are simultaneously surrounded by multiple linguistic ideologies that become
reflected to different degrees, but a linguistic analysis that is sensitive to social functions
cannot ignore these. This also requires the researchers-fieldworkers to take account of
their own role in the data generation processes.

Keywords: diaspora, diasporization, Catalonia, critical sociolinguistics, ethnography,
identity, language ideologies, migration.
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