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Stros MONIkA”

Karpatalja etnikai arculatanak valtozasa
1945-2001 kozott

Reziimé Tanulmanyomban a Karpataljan ¢16 magyar
kisebbségi kozosség demografiai viszonyaira, etnikai
térszerkezet atalakulasara, migracios folyamatainak
elemzésére koncentraltam. Kocsis Karoly, Molnar D.
Istvan, Molnar D. Jozsef és Fodor Gyula kutatasi ered-
ményei jelentették szamomra a kiindulépontot. Az utob-
bi években Karpataljat elhagyo, az ottani magyar ko-
z0sségbdl kivalo személyek magas szamban valasztjak
Magyarorszagot Uj hazajuknak. A letelepeddk kozott a
fiatal, magasan képzettek vannak tobbségben. Javarészt
a migracié kovetkeztében a nemzetiségi szerkezetben is
megjelennek a torzulasok. A magyarok rovasara né a
mas nemzetiségliek részaranya.

Abstract In my study I was examine the demographical and migra-
tion relations of the nationalities living in Subcarpathia between
1945 and 2001. During the 20th century the population of Subcar-
pathia had been in constant move. Between 1945 and 1989 the east
oriented, inner migration was significant in this area. The opening
of the borders changed the situation in 1989. Cross-settling to the
homeland remarkably appears in the circle of Subcarpathia Hun-
garian ethnic group, which results in the constant increase of the
local Ukrainian ethnic group (at the expense of the remaining Hun-
garians). Due to the increasing Hungarian immigration rate, the
coherent Hungarian settlement territory is in the process of dissolv-
ing. In my project I was inspired by the research of Karoly Kocsis,
Istvan Molnar D., Jozsef Molnar, and Gyula Fodor.

Bevezetés

Tanulmanyomban a Karpataljan é16 nemzetiségek demografiai és migracids viszonyait
vizsgalom 1945 és 1989 kozott. Az elmult évtizedek tendenciait, sajatossagait elemezve
elsdsorban a magyar kisebbségi k6zdsség népességmozgalmi valtozasait, a valtozasok ira-
nyat és a migracios tendenciakat probalom meg feltarni.

Témavalasztasomat a vandorlasi folyamatok felgyorsuldsa és a karpataljai migra-
cid sajatossagaira kiterjedd elemzések hianya tette indokolttd. A téma fontossagat jelzi,
hogy Karpatalja migraciés mutatoéinak ezen idészakra torténd elemzésérél viszonylag ke-
vés publikacio all rendelkezésre.

A tanulmanyom alapfeltevése, hogy Karpataljat az altalam vizsgalt idészakban el-
hagyo, és a féként Szovjetunidban dnkéntes vagy kényszer letelepiild migransok kordsz-
szetételében a fiatalabb korcsoport a jellemzd.

Karpatalja bemutatasa

Karpatalja Ukrajna Karpatontuli teriileteként szamon tartott, tizenkétezer-nyolc-
szaz négyzetkilométernyi régioja. A teriiletet északrol Lengyelorszag, Ukrajna lembergi
(Ivovi), keletrdl ivano-frankivszki teriilete, délr6l Romania, délnyugatrol Magyarorszag,
nyugatrdl pedig Szlovakia hatarolja. Az orszag egyetlen olyan teriilete, ahol jelentdsebb
szamu magyar nemzetiségli ember él. A teriilet lakossaganak 12,1%-a magyar, amelynek
legnagyobb része a magyar—ukran hatar menti 20 km-es savban ¢l (Molnar 2004: 120).

A Karpatalja elnevezés az 1930-as években jelent meg a koztudatban, addig
Ruszink6 vagy Podkarpatszka Rusz néven emlegették a tertiiletet. Onalld 6sszefiiggd régi-
oként csak 1944 utan beszélhetiink Karpataljarol.

A XX. szazad folyaman a teriileti atrendez0dések kdvetkeztében Karpatalja tobb-
szOr gazdat cserélt, tobb hatalom valtotta itt egymast. Az Osztrak—Magyar Monarchia
(1918. november 15-ig), a Magyar Koztarsasdg (1918. november 16-1918. december
20.), Ruszka Krajna (1918. december 21.—1919. marcius 21.), a Kérésmezei Hucul K6z-
tarsasag (1918. november 8.—1919. marcius 21.), a Magyar Tanacskoztarsasag (1919.

“PhD-hallgato, PTE Politikatudoméanyi Doktori Program.



66 Sipos Monika: Karpatalja etnikai arculatanak valtozasa 1945-2001 kézott

marcius 21.—1919. 4prilis 19.), roman megszallds (1919. aprilis 10.—1920. jiniusanak
vége), csehszlovak megszallas (1919. januar 12.—1920. janius 4.), a Csehszlovak Koz-
tarsasag (1920. junius 4.—1938. oktober 7.), csehek—szlovakok—karpatoroszok foderativ
koztarsasaga (1938. oktober 8.—1938. oktdber 26.), csehek—szlovakok—karpatukranok
foderativ koztarsasaga (1938. oktober 26.-1939. marcius 15.), az 6nallé Karpatukran
Koztarsasag (1939. marcius 15-én néhany oraig 1étezett), a Magyar Kiralysag (1939.
marcius 15.-1944. marcius 21.), a németek altal megszallt Magyarorszag és a nyilasok
(1944. marcius 21.—1944. oktober 23.), a Csehszlovak Koztarsasag (1944. oktober 24.—
1944. november 25.) és Karpatontuli Ukrajna (1944. november 26.—1945. junius 29.).
1946. januar 22-ével 1étrejott a Karpatontali Teriilet a Szovjetunidhoz tartozé Ukrajna
kotelékében. 1991-ben Ukrajna fliggetlenné valt. (Gaboda 2004: 71-99).
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1. abra. Magyarok Karpataljan
Forrds: Molnar J. - Molnar D. 1. 2000

A teriileti valtozasok miatt folyamatosan valtozott az allamalkoto tobbség és a Kar-
pataljan ¢l kisebbség ,,szereposztasa”. Minden megszallo allam a sajat maga képére pro-
balta atgytrni a soknemzetiségii, soknyelvii, sokvallasta allamot (Hajdua 2009: 290).

A Karpataljan €16 népesség szamarol, sszetételérél mar a 17. szazadban jegyeztek
fel informaciokat. Az is igaz, hogy a hitelességiik megkérddjelezhetd, de ez a késébbiekre
is igaz, mivel a Szovjetuni6 idején is sok kozmetikazas érte a demografiai adatokat (Fodor
2003: 82).

A 1I. vilaghaboruig Karpatalja egy természetes migracios folyamat célallomasa
volt. A vidék vonzotta a betelepiiloket. A kdvetkezd vandorlasi hullam a masodik vilag-
habort utan érte el a teriiletet. A migracid iranya azonban nem nyugati, hanem keleti volt.
Az erre az id6szakra jellemz6 belsé vandormozgalom alakulédsat, kozvetlen adatforrasok
hianyaban, a népszamlalasok alapjan, kdzvetve lehet nyomon kdvetni.
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2. abra. Karpatalja magyar lakossaganak jarasonkénti aranyszamai
Forras: Karpataljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003

Népszamlalasok az egykori Szovjetuniéoban

Az 1945 utani évek népességszamarol részletesebb adatokkal rendelkeziink, hiszen
a habort utan mar hat hivatalos népszamlalast is tartottak. Mindemellett az allami statisz-
tikai hivatal adataira is tdmaszkodhatunk.

Az eltelt tobb mint fél évszazad alatt Karpatalja lakossaga 750 ezer f6rél kozel 1,3
millié fére gyarapodott. A gyarapodasban nagy szerepe volt a migracionak, s a vandor-
mozgalmak kovetkeztében az etnikai sokszinliség még jobban kidomborodott. Karpatalja
lakossaga 1989-ig toretlentil gyarapodott, évi 10—12 ezer f0s gyarapodast produkalva. Az
utolsé szovjet népszamlalds idején 1 253 000 6t irtak Gssze, azota viszont alig 6000 £6
volt a ndvekedés (Fodor 2004: 348).

A szovjet népszamlalasok soran Popovics Tibor Miklos megallapitasai alapjan a
jelenlévo és allando népesség kiilonbozo kategoriait kiilonboztették meg:

1. Jelenlévé

2. Alland6 vagy megtelepedett

Jelenlévo népesség alatt mindazon népességet értették, akik a népszamlalas idején
az adott teriileten tartozkodtak.

Az alland6 népesség ala azokat soroltak, akik allando jelleggel laktak egy teriile-
ten, fliggetleniil att6l, hogy a szamlalas alatt jelen voltak e vagy sem.

Fontosnak tartottak, hogy tisztazzak a jelenlévo és az alland6 népesség egymashoz
vald viszonyat, ezért kiilon bevezették az ideiglenesen itt lakok és az ideiglenesen hidny-
z0k fogalmat, amely tobb embert érintett.

Az ideiglenesen itt lakd személyek a népszamlalas pillanataban Karpataljan voltak,
de nem volt itt allandé lakohelyiik. Tobbségiik kikiildetésbe, szezonalis munkara, vakaci-
ora stb. érkezett a vidékre.
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Az ideiglenesen hidnyzok azok, akik a szdmlalas idépontjaban nem tartézkodtak a
megyében, de rendszerint allanddéan Karpataljan laktak. Nem tekintették ideiglenesen hi-
anyzoknak a sorkatonai szolgalatot teljesitéket és felsGoktatasi hallgatokat. Az ideiglene-
sen hidnyzokat az allando népességhez soroltak. Karpatalja esetében azzal, hogy megha-
taroztak ezeket a fogalmakat, kategoriakat, lehetéséget teremtettek a nemzetiségi ardnyok
manipulalasara, a magyarsag hatranyara (Popovics 1994a: 38).

Keleti iranyd migracios folyamatok

A Karpatontuli teriileten a belsé iranyu migraciéo volt a jellemz6. A Szovjet-
unid belsd teriileteirdl oroszokat, ukranokat telepitettek be Karpataljara. A kolhozokba
kényszeritett, sokszor a foldjiikt6] megfosztott karpataljai 6slakosok, koztiik magyarok is,
gyakran vallaltak idénymunkat oroszorszagi és ukrajnai épitkezéseken, kolhozokban. Az
idénymunka soran a karpataljaiak otthoni jovedelmiik tobbszordsét keresték meg.

A karpataljai egyetemeken, foiskoldkon és szakmunkasképzokben végzett friss
diplomasokat két-harom évre a Szovjetunio belsé teriileteire iranyitottak, ott kezdhették
el ,karrierjiiket”. Létezett egy kormanyrendelet, amely az egyetemek, foiskolak, szakko-
zépiskolak vezetdinek — népgazdasagi és allami érdekbdl — lehetdvé tette, hogy 2-3 évre
kotelezo jelleggel a végzett diplomas hallgatokat olyan munkahelyekre iranyitsak, ame-
lyet célszeriinek lattak a kiilonb6zo szovjet megyék munkaerd-igényei alapjan (Popovics
1994 b: 28).

A 18. életéviiket betdltott fiatalembereket 3, majd késébb 2 éves sorkatonai szolga-
latra hivtak be, amelyet legtobbszor Ukrajnan kiviili koztarsasagban toltdttek le. Emellett
a régioba tomegesen érkeztek a birodalom belsejébdl katonak és tisztek. )

Karpataljara ugyanakkor a Karpatokon talrdl iranyitottak szakembereket. Igy for-
dulhat eld, hogy a volt Szovjetunié mindegyik utédallamaban ¢l kisebb-nagyobb magyar
kozosség, s ezzel magyarazhatd a griz, rmény, tadzsik, kazah, tirkmén, észt nemzetisé-
gliek felbukkanasa is Karpataljan 1945 utan (Gaboda 2003: 71-99). Mindezzel a hatalom-
nak az volt a célja, hogy nemzetiségileg homogén tarsadalmat alakitson ki.

1. tablazat. A be- és kitelepiilok aranya Karpataljan 1946 és 1990 kozott
(szézalékban kifejezve az dsszlakossag szamahoz viszonyitva)

1946 1959 1979 1989 1990
Betelepiilt 2,8 1,4 1,2 0,6 0,2
Kitelepiilt 3,1 0,1 0,2 32 4.9
Idénymunkara jott 0 0,1 1,4 1,6 1,4
Idénymunkara ment 0 0,1 0,3 6,4 7,7

Forras: Szabo 1993: 64. p.

A leglatvanyosabb népességgyarapodas a nagyvarosokban valosult meg. Ungvar
lakossaga haromszorosara, Munkacsé két és félszeresére ndvekedett a targyalt iddszak-
ban. A betelepitések, vandormozgalmak kovetkeztében az etnikai ardnyok is megvaltoz-
tak, a magyar nemzetiségiick szdmanak csokkenése a nagyvarosokban is tapasztalhato
volt. A karpataljai magyar nemzeti kisebbség egyik legfajobb pontja a varosok elvesztése
(S. Benedek 2002: 110).
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2. tablazat. A magyar lakossag szamanak alakulasa az 6si magyar varosokban

1941 1979 1981 Napjainkban
Ungvar 27896 7619 16000 8000
Munkacs 21277 6883 15200 6975
Beregszasz 19784 15759 24700 12800
Nagysz010s 7372 3042 6700 3400

Forrdas: Szabo Laszlo 1993

A nemzetiségi osszetétel valtozasai Karpataljan 1945-t6l napjainkig

Ha 6sszehasonlitjuk az 1944. évi és az 1946. évi adatokat, oridsi eltérésekkel taldl-
juk szembe magunkat. A legtragikusabb a 82,3%-nyi ukranok megjelenése, akiknek két
éve még nyomuk sem volt. Ennek oka, hogy a szovjet szakemberek ukranokka nyilvani-
tottak a ruszinokat, s mindemellett folyamatosan telepiiltek be emberek Nyugat-Ukraj-
nabol a Magyarorszagra koltoz6 magyar csaladok helyére. Az ukranok aranya 1950 6ta
folyamatosan nd, szamuk 2001-ben 1 001 149 f&t tett ki.

A masodik legnépesebb etnikai csoport a magyarsag, akikkel egy kiilon fejezetben
foglalkozom.

A legutdbbi népszamlalas adatai alapjan a roménok keriiltek fel a dobogo legalso
fokara, megelézve az 1989-ben még magasan el6ttiik allo oroszokat. A romanok szama 12
¢év alatt 9%-kal n6tt és meghaladja a 32 ezret. Ez a gyarapodas a természetes szaporulatnak
koszonhetd (Molnar 2004b: 341).

Az etnikai rangsorban a negyedik helyen az oroszok allnak. 1946-t6l a folyamatos
betelepitések, vandormozgalmak keretében nétt a szamuk. A 80-as években nagyaranyu
asszimilacioval, kisebb mértékii kivandorlassal talalkozhatunk. Aranyuk 2001-ben 2,5%

volt.
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1989 N agyar
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3. abra. A nemzetiségi osszetétel valtozasai Karpataljan 1946-t6l napjainkig

Forras: Szabo Laszlo 1993., Kocsis Karoly 1999
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Beszélhetnénk még a németekrdl, csehekrdl, szlovakokrol, zsidokrol.
Mindannyiukban k6zds, hogy 1990 utan megndvekedett a kivandorlok szama. Nagy
szamban valasztjak 0j lakohelyiiknek Németorszagot, Izraelt, USA-t.

A karpataljai ciganysag valos szamarol nincsenek megbizhat6 adataink. Minden-
nek az oka, hogy sok cigany ma is magyarnak, ukrannak, szlovaknak, romannak vallja
magat. Vannak olyan demografusok, akik 10—15%-nal is tobbre becsiilik a karpataljai ci-
ganyok részaranyat. A legutobbi, 2001-es népszamlalas adatai szerint aranyuk 1,1%-ot
tesz ki a megye Osszlakossagan beliil (Fodor 2003: 90).

Magyarok Karpataljan

A karpataljai magyarsag f6 sajatossagai koziil elséként a kis 1étszammal kell fog-
lalkoznunk. A magyarok szama 1946-ban volt a minimalis szinten (8,7%). Ennek t6bb
oka is volt: ,,malenykij robot”, megfélemlitések a hatosagok részérdl, haborus veszteség.
1950-re aranyuk majdnem megduplazodott, elérték a maximalis 17,3%-ot. Azota aranyuk
fokozatosan csokken. A fogyas az 1980-as évek 6ta komolyabb méreteket 51tott. 1989-ben
2735-tel kevesebben voltak mint, 1979-ben. 1989 és 2001 kozott 4,2 ezer f6s, azaz 2,7%-
0s apadést regisztraltak (Karpataljai Megyei Statisztikai Hivatal: 2003b). A karpataljai
magyarsag lélekszamcsokkenése a kovetkezd tényezokbdl allt dssze: természetes fogyas,
asszimilacio, migracios veszteség. Az elemzOk szerint a valtozas az optimista forgato-
konyvek szerint zajlott (Molnar 2003: 68). Megallapithatjuk, hogy a karpataljai magyar
kozosség az elvandorlas miatt az 1989 6ta eltelt kozel két évtizedben jelentOs vesztesége-
ket szenvedett el.
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4. abra. A magyarok szamanak alakuldsa Karpataljan 1959-2001 kozott
Forrds: Szabo Laszlé 1993, Kocsis Karoly1999
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