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TorH Zsuzsa®

A Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet megalakulasa,
egyhazmegyéinek kiizdelmei a Csehszlovak Koztarsasag
kotelékében (1920-1928)

Reziimé A mai karpataljai régié az 1919. szeptember 10-
én Saint-Germain-en-Laye-ben alairt szerzédés értelmében
Podkarpatszka Rusz néven a Csehszlovak Koztarsasag fenn-
hatosaga ala keriilt az 1938. november 2-an alairt bécsi donté-
sig, illetve az anyaorszaghoz torténd 1939-es teljes visszacsa-
tolasaig. Ez alatt a kozel husz év alatt a teriilet tobb tarsadalmi
¢és kozigazgatasi valtozason ment keresztiil, melyek a késdbbi
idékre is nagy hatast gyakoroltak. A karpataljai magyar refor-
matus egyhaz élete és felépitése is jelentds részben atalakult.
A kezdeti idészakban figyelhetdek meg a legalapvetébb val-
tozasok az egyhdz szerkezetét, illetve a miikodését illetGen.
Az 1920—1928-ig terjed6 évek jelentették az egyhdz szamara
azt az idszakot, mely soran az autonomiaba belefoglalt joga-
ikért kiizdottek, amelyet a csehszlovak allam hosszl évekig
nem volt hajland6 elismerni.

Pe3tome Ilicns mignucanns Cen-)KepMEHCHKOTO MHPHOTO
norosopy (10 BepecHs 1919 poxy) TepuTopis cydacHoi 3a-
KapraTcbkoi obnacti ysiiinuia 10 cknaxy YexocnoBabKoi
Pecmy6niku i Hazoro Ilinkaprnarceka Pych i nepebyBana y
CKJIafi 1€l aepxaBy ax 10 BizeHchkoro ap6iTpaxy 2 IMcTo-
naja 1938 poky Ta 0CTaTOUHOrO NMPUEIHAHHS 10 YTOPIMHU
B 1939 poui. ITpoTarom 1ux ABOX ASCATHIIITH Y HAIIOMY Kpai
BiZOYBCS PsJl COLUANBHUX Ta aJMIHICTPATUBHHX 3MiH, sKi
MaJii 3HaYHUH BIUTMB Ha nojanbili nofii. CTpyKTypa Ta KuT-
Ts1 3aKapHnaTchbKoi yropchkoi pedopMaTchkoi HEepKBU TaKOX
3HAYHO 3MIHHJIKCS. Y HepILi POKHU LbOTO TIepioy crocTepira-
FOTBCSl HAMOIIbII CYTTEBI 3MiHM B CTPYKTYpi Ta pobOOTi HEepK-
BH. 1920-1928 poku Oynu came TUM T1epiojoM, KO LepKBa
6opoiacst 3a cBOI aBTOHOMHI IpaBa, ki YexocoBarbka pec-
my6rika He BU3HABANA MPOTATOM TPHBAJIOTO Yacy.

A karpataljai reformatus gyiilekezetek korében zavart keltett az a folyamat, mely soran
elszakadtak a Magyarorszagi Reformatus Egyhaztdl, s megélhetésiik ezutan a csehszlo-
vak allamtol fiiggott. Ennek kovetkeztében tobbszor is volt arra példa, hogy megtagadtak
az egyhazi jaradékok befizetését, ami megbénitotta a gyiilekezetek életét, mivel ezaltal
megfosztottak a lelkészeket és a tanarokat a fizetésiiktol. Munkacson adomanyokat kezd-
tek el gylijteni az egyhaz sziikségleteinek kielégitésére.! A helyzetet tovabb nehezitette
a sz¢élséséges és mas vallasu mozgalmak tevékenykedése a lelkészek ellen. Idetartoztak
elsdsorban a pravoszlav irany szovivoi, a gorodg katolikus egyhdz sz6sz0l6i, tovabba a
baptisték, illetve a jehovistak. Az allami vezetés felismerte az elobb emlitett szervezetek-
nek a munkajaban azt az eszkozt, mely a reformatus egyhazat megsemmisithette volna,
igy timogatast nyujtott azok megvalositasahoz.? Végiil ultimatumban fogalmaztik meg a
kormany részérdl azt, hogy Karpatalja abban az esetben kapja meg az autonémiat, ha gyii-
lekezetei leszakadnak magyarorszagiaktol.’ Eleget téve az ultimatum feltételeinek, ez meg
is tortént. A karpataljai reformatus gyiilekezetek ennek ellenére igyekeztek egyiittmitkodni
a magyarorszagi reformatus egyhazkeriiletekkel, ami elég nehezen miik6dott, hisz a Cseh-
szlovak Koztarsasag egyértelmiien Csehszlovakia teriiletén képzelte el a Magyarorszagtol
kiilonvalt orszagos reformatus egyhazat.

A jelentds részben magyar nemzetiségli reformatus egyhaz, igy az ijonnan meg-
alakult allam kereteibe volt kényszeritve. A csehszlovak teriileten 1évé egyhazmegyék
viszont mar az 1920-as években szervezkedni kezdtek egy egységes magyar reforma-
tus egyhaz létrehozasara.* Az egyhaz felallitasanak feladataval els6ként Révész Kalman

" Kutato-torténész, a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola volt torténelem-angol szakos hallgatdja. A tanulmanyt
Bocskor Andrea lektoralta.

! Radvanszky Ferenc (foszerk.) 2000: /Karpataljai reformatus templomok./ Ungvar—Beregszasz, Tarogato Kiado, 7. o.

2 Gulacsy Lajos 2000: /Mélységb6l a magasba bizonysagtétel az elmult id6kr6l./ Munkacs, Karpataljai Reformatus Egyhaz
sajtoosztalya, 54. o.

3 Radvanszky Ferenc (szerk).: 2000, 8. o.

4 Csomar Zoltan 1940: /A csehszlovak allamkeretbe kényszerittet magyar reformatus keresztyén egyhaz hiszéves torténete
(1918-1938)./ Ungvar, Magyar kiralyi allami nyomda, 11. o.
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plispokot biztdk meg, aki késébb lemondott hivatalardl. Helyette Paloczi-Czinke Istvan
folytatta tovabb a targyalasokat, s inkdbb azon igyekezett, hogy a karpataljai gyiilekezetet
a Szlovenszkoi Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilethez csatolja.’ Karpatalja teriiletén
maradt Beregi és Maramaros—Ugocsai Egyhazmegyék ekkor még sajat alapokon éltek. A
Tiszaninneni Egyhazkeriilet ugyan felhivta a Beregi Egyhazmegye esperesi hivatalanak
figyelmét a csatlakozésra, 6k azonban erre nem voltak hajlanddak.® A hovatartozas kérdé-
sében folytatott megbeszélések soran az Ungi Egyhazmegye kérdése tobbszor is felme-
riilt, mely sarkalatos pontjat képezte a targyalasoknak, ugyanis kozigazgatasilag a teriilet
déli, magyarlakta része Szlovakidhoz tartozott.” 1921. oktober 7-én az Ungi Reformatus
Egyhazmegye ungvari kozgyiilésén kimondtak, hogy tamogatjak a karpataljai ungi egy-
hazkozségek kiilonvalasat a szlovenszkoi ungi részt6l.? Ennek lett az eredménye, hogy 1ét-
rehoztak az Ung-Karpati egyhazmegyét, melynek élére Komjathy Gabor lelkész keriilt.’

A kormannyal folytatott hosszas targyalasok eredményeképpen egy teljesen Uj
egyhazkormanyzatot hoztak 1étre. Az egyhdazmegyékben megtartott lelkészgytilések a
karpataljai egyhazmegyék egyesiilése mellett foglaltak allast. A végleges dontés megho-
zatalara az 1921. augusztus 2-ai Beregszaszon tartott tanacskozason keriilt sor, melynek
programjat a kdvetkez6 pontokban fogalmaztak meg:

1. ,, Egyhazkeriilet alapitasanak sziikségessége, megfeleld alapito gyiilés megszer-
vezése

. A név megallapitasanak kérdése

. Kérelem a konventbe és a zsinatba valo belépés irant a szlovikiai keriiletekkel
egylitt

. Javaslattetel az alapito gyiilés helyere és idejére vonatkozolag

. A piispoki beiktatds helyének és idejének megallapitasa

. Valasztasi ajanlasok a keriilet részére

. Pénziigyi bizottsag megalakitisa. "’

Biki Ferenc, az Ugocsai Egyhazmegye esperese inditvanyozta a harom egyhaz-
megye egyesiilését. Paloczi-Czinke Istvan tovabbra is kitartott korabbi elképzelése mel-
lett, hogy a karpataljai reformatusok ne 6nalléan szervezddjenek, hanem csatlakozzanak a
Tiszaninneni Egyhazkeriilethez. A targyalasok végiil azzal zarultak, hogy 1étrehoztak egy
tiztagt bizottsagot, melynek az volt a feladta, hogy képviselje a régi6 reformatus gyiileke-
zeteinek érdekeit a karpataljai kormanyzosaggal vald targyalasok soran.'!

A Beregi Egyhazmegye 1921. szeptember 15-én Beregszaszon tartott kozgyiilé-
sének jegyzokonyvi feljegyzésébdl megtudhatjuk, hogy a ,.a teljhatalmu miniszter kijelen-
tette azt, hogy Podkarpatszka Ruszban a reformatus egyhdznak kiilon kell szervezkednie”.
12Az 6nallé reformatus egyhazkeriilet megalakitasaval a kormany magat az egyhazat bizta
meg. Ezért korlevélben hivtak fel a lelkészek és presbiterek figyelmét, hogy szavazassal
hozzanak dontést az iigyben. A presbitériumok tobbsége a Karpati Egyhazkeriilet mellett
tette le voksat, s egy sem szavazott a Szlovenszkoi Tiszaninneni Keriilethez valé csatlako-
zasra. Ez szam szerint 78 gyiilekezetbdl 73 érvényes szavazatot jelentett.!

1923. marcius 8-an Beregszaszban rendkiviili gytilésen tanacskoztak az 0j 6nal-
16 egyhazkertilet jovdjérdl, valamint az Ungi Egyhazmegye karpataljai keriilethez valo
3 Botlik Jozsef 2005: /Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan I/ Nyiregyhaza, IMI PRINT KFT, 226. o.
¢ Csomar Zoltan: i. m., 1940, 19. o.

7 Botlik Jozsef: i. m., 2005, 226. o.

8 Fedinec Csilla 2002: / A karpataljai magyarsag torténeti kronologiaja 1918-1944./ Galanta-Dunaszerdahely, Férum Intézet -
Lilium Aurum, 94 .o.

° Fritz Peyer-Miiller 1994: /A karpataljai reformatus egyhaz torténete a két vilaghabora kozott — kitekintéssel a jelenre./ Budapest,
Reformatus zsinati iroda tanulmanyi osztalya, 79. o.

1" Uo. 82. 0.

1 Botlik Jozsef: i. m., 2005, 226. o.

12 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1921. szeptember 15-én Beregszaszban tartott kozgyiilésének jegyz6konyve, 5. o., KRL
13 Radvanszky Ferenc szerk.: 2000, 8. o.
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csatolasarol.™* Aprilis 17-én iilt 6ssze a valasztobizottsag, mikor is megvélasztottdk Bertok
Béla munkacsi lelkészt az egyhazkeriilet elsé piispokévé (80-bol 47 szavazat), Gyorgy
Endrét pedig fégondnoknak.' Az 4j plispok iinnepélyes beiktatasara junius 7-én kertilt sor
a munkacsi templomban, melyen a kormany részérél egyetlen képviselé sem volt jelen.
16Az egyhazkertilet a Beregi, Ungi és Maramaros-Ugocsa Egyhazmegyébdl jott 1étre, mely
77 gyiilekezetbol, 65 ezer gyiilekezeti tagbodl, 76 lelkész és 5 segédlelkészbdl tevodott
Ossze, valamint harom filidbol és harom misszios egyhazkozosségbol.!”

A Szlovenszkéi és Ruszinszkoéi Egyetemes Reformatus Egyhaz elsé torvényhozo
zsinatara 1923. junius 17-18-an kertilt sor Lévan, miutan az 1921 és 1922-re tervezett
egyrészt pénziigyi, masrészt az allam részEérdl folytatott semlegességi politika miatt elma-
radt.'® A Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet megalakulasat kdvetden mar torvényesen
magvalasztott képviselokkel vett részt a zsinaton, akik a kovetkezOk voltak: Biki Ferenc,
Komjathy Gabor, Siité6 Aron és Bary Gyula. A vilagi részrél pedig Polchy Istvan, Egry
Ferenc, Komaromi Lajos és Korlath Endre, valamint Molnar Ferenc tanit6 volt jelen."”
Titkos szavazassal megvalasztottak Paloczi-Czinke Istvan lelkészt elndknek, alelnoknek
pedig Bertok Bélat. A zsinat egyik lezarasaként az allam elismerte, hogy a szlovakiai re-
formatus egyhaz a Csehszlovak Koztarsasag keretein beliil 6nallo. Ezzel a kijelentéssel a
magyarorszagi testvérkapcsolat teljes lezarasat szerették volna megerésiteni.?’

1924. jinius 26-27-én keriilt sor a Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet kozgyti-
Iésére Beregszaszban. A tandcskozason a kovetkezd hatarozat sziiletett: ,, ...a karpdtaljai
egyhazkeriilet megalakulasat a kormany s annak ruszinszkoi exponense, a kormanyzosag,
hivatalosan még ma sem vette tudomasul, (...) a keriilet semmiféle dallamsegélyben nem
részesiil, (...) a kormanyzosag taniigyi vezetése az egyhaz autonomidjat megsértve, a plis-
poki hivatalt kikeriilve egyenes érintkezést folytat kisebb egyhazi alakulatokkal ... "%

Az egyhazkeriilet kiizdelmei, a Podkarpatszka Rusz teriiletén a megalakulasat ko-
vetd években is tovabb folytatodtak. Hivatalosan ugyan nem sziint meg az autonémia, vi-
szont a kormany nagyon hosszu ideig nem volt hajlandé elismerni sem az egyhazkeriiletet,
sem pedig annak piispokét.”> Ez a helyzet jelentds részben megalapozta az egyhaz és az
allam kozotti bizalmatlan kapcsolatot.

Az egyhazmegyéknek tobb téren is meg kellett kiizdeni a kormannyal, hogy az
autonémiaba megfogalmazott jogaikkal gyakorlatba is tudjanak éIni. Egyik legfébb fe-
sziltségi forrast képezett az egyhazi tisztvisel6k allampolgarsagi ligye. A probléma a
kezdetektdl fogva fennallt és ,,Damoklész kardjaként” lebegett a lelkészek feje felett. Az
egyhazkeriilet megalakitdsadnak els6 szakaszaban még nem tették fliggdvé az egyhazi al-
kalmazottak munkajat az allampolgarsagtol. 1920-ban azonban felszolitottak ¢ket, hogy
adjak be kérelmiiket a csehszlovak allampolgarsiag megszerzésére. Egy hirdetmény jelent
meg Kassan az Esti Ujsdag c. lapban, melyben felszolitottak az egyhazi képviseloket, hogy
december 31-i hatallyal tegy¢k le fogadalmukat. A Beregi Egyhazmegyét illetden Bertok
Béla privat uton értesiilt az 0jsagcikkrdl december 30-an. Ezt kdvetéen 31-én levélben
fordult a kormdnyzdsaghoz, hogy az ligyet az autonomidban megfogalmazott feltételek
szerint az egyhaz sajat berkeiben oldja meg. Valasz a levélre egészen az 1921. szeptembe-
ri kozgytilésig nem érkezett. A kialakult helyzet megoldasara ezen a kozgytilésen dontés
sziiletett az egyhazi tisztviselok fogadalomtételérdl, azzal a feltétellel, hogy ,, csak testii-
letileg torténhetik meg”. >

14 Fedinec Csilla: i. m., 220, 118. o.

15 Fritz Peyer-Miiller: i. m., 1994, 118. o.

1*Uo. 122. 0.

17 Botlik Jozsef: i. m., 2005, 226. o.

'8 Fedinec Csilla: i. m., 2002. 122. o.

1% Fritz Peyer-Miiller: i. m., 1994, 124. o.

2 Uo., 136-137. o.

2! Fedinec Csilla: i. m., 2002, 133. o.

22 Botlik Jozsef: i. m., 2005, 227. o.

» Beregi Reformatus Egyhazmegye, 1921. szeptember 15, 6. o.
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A tovabbi targyalasok kovetkezményeképpen arrdl dontdttek, hogy elobb az egy-
hazmegye esperese tegye le fogadalmat. Az eldirtaknak megfeleléen december 27-én 10
orara kellett megjelennie fogadalomtételre. A kérésnek eleget téve Bertok Béla egy tol-
maccsal az arra kijelolt napon ezt meg is tette Ungvaron. A taniigyi referens, aki illetékes
volt az iigyben, ekkor nem tartézkodott hivatalaban, s mint késobb kidertilt, igazabol senki
sem tudott a megbeszélésrdl. Bertok Béla levélben fordult magahoz a Beneshez, aki janu-
ar 1-jén Munkacson jart, s kdzolte vele sérelmeit, miszerint a kormany képviseldi nem az
autondémidban megszabott uton kezelik az egyhaz ligyeit.

1922. november 9-én Beregszaszon tartott kdz- €s birdsagi gytilésen mar Szentimrey
Jozsef tartotta az esperesi beszamolot, amikor is még mindig megoldatlan kérdésként ke-
zelték a lelkészek allampolgarsaganak ligyét. Ez ligyben az jjonnan megvalasztott esperes
elhangzott jelentése alapjan haromszor jart Ungvaron, s személyesen adta at a lelkészek
fogadalmi kérvényét az illetékes kormanyszerveknek, ahol szdbelileg ,, 18 lelkésztol min-
den kifogas nélkiil kivétetik a fogadalom, azonban ez 14 rendes és 2 segédlelkészre reduka-
lodott késobb kik 2 lelkész kivételével mar le is tették a fogadalmat. A t6bbi 20 lelkész két
kategoriaba osztatott...a masodik kategoriaba az a 12 lelkész tartozik, mint akiknek nincs
dllampolgarsaguk”.** Ezzel kapcsolatosan a kdzgyiilés részérdl az a hatarozat sziiletett,
hogy memorandummal forduljanak a koztarsasagi elndkhdz, s tarjak fel a kormany el6tt a
lelkészek helyzetét s ,, azokat a kivetkezményeket, melyek az 6 esetleges kiutasitasaikkal
az egyes egyhazak s kozvetve maganak az dllamnak a békéjét is fenyegeti... >

Az 1923. aprilisi esperesi jelentés arrol szdmol be, hogy 11 lelkésznek allampol-
garsagi, s ezaltal fogadalomtételi ligye még nem tisztazott a kdzgyiilés napjaig sem. Tu-
domast szereztek arrdl is, hogy a 11 lelkész koziil Szutor Jend beregszaszi lelkészt kiuta-
sitottak. Az ligy megoldasa érdekében a kozgyiilés slirgonnyel fordult a beliigyminiszter-
hez, a koztarsasagi elnokhoz, hogy ,, pénzt és idét nem kimélve, zdaros hataridén beliil
semlegesitse meg ezt az utasitast, illetve ha nem oldodik meg ez az ligy, a plispok és a
fogondnok személyesen keresse fel a koztarsasagi elnokot. A jelentés tovabbi részében azt
olvashatjuk, hogy Racz Miklos badaloi lelkészt is kiutasitottak a koztarsasag teriiletérol.
Az egyhazkeriilet ebben a kérdésben targyalast kezdett a kormany képviseldivel, akik
arrdl biztositottak 6ket, hogy ,, senkinek nem lesz bantéddasa” >’

Szutor Jend beregszaszi és Molnar Ferencz asztélyi lelkészek iigyében kés6bb az
a hir érkezett, hogy a legutobbi gylilés ota egész csaladjukkal (Molnar Ferencz 1923. ju-
lius 19-én, Szutor Jend augusztus 2-an) egyiitt elkoltéztek otthonaikbol.?® Ezenkiviil még
nyolc olyan lelkész volt ebben az id6ében, kiknek allampolgarsagi igye nem volt tisztazva,
s az els6 kérvényiiket is elutasitottak. Bar a kormany részérdl Gjabb biztatas érkezett, hogy
az ligy megoldasa folyamatban van és hogy a masodik kérelmet mar minden bizonnyal el
fogjak fogadni.”

Az 1924. oktober 30-an tartott gytilésen Poi Jozsef haranglabi lelkész ismertette az
ellene kiadott kiutasitasi rendeletet, melyben a kovetkezok voltak megfogalmazva: ,, Neve-
zett magyar allampolgarnak van kimutatva, ezen a teriileten érvényes igazolvanyok nélkiil
tartozkodik, rendetlen élete és eljardsa felhdaboroddast, elégedetlenséget és viszalykodast
kelt a lakossag kérében; az ¢ itteni tartozkoddasa a kézrend és biztonsdg szempontjabol
nem szolgdl javdra sem az dllamnak sem a kozségnek. °

2 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1922. november 9-én Beregszaszban tartott koz- és birdsagi gyiilésének jegyzOkonyve.,
5. 0.

#Uo. 9. 0.

20 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1923. aprilis 26-an Beregszaszban tartott koz- és birdsagi gyiilésének jegyzékonyve, 8. o.,
KRL

27 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1923. szeptember 28-ai Beregszaszban tartott kozgytilésének jegyz6konyve, 9. 0., KRL
#Uo. 13. 0.

» Beregi Reformatus Egyhazmegye 1924. oktober 30-ai Beregszaszban tartott kozgytilésének jegyzdkonyve, 14. 0., KRL

30 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1924. oktober 30-ai Beregszaszban tartott kozgytilésének jegyzdkonyve, 14. 0., KRL
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Az egyhazi tisztviseldk allampolgarsaggal kapcsolatos problémai a Beregi Egy-
hazmegyén kiviil a masik két egyhazmegyére is jellemzo volt és tovabbra is fennallt, még
négy évvel a Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet 1étrejotte utan is. 1928. januarjaban, a
Pozsonyban tartott torvényhozdi zsinaton ismét sor keriilt annak megvitatasara. Simeénfalvy
Arpad, az egyhazkeriilet egyik vilagi képvisel6je inditvanyaban kérte, hogy mondjak ki:
,»a lelkészek, akik valamely szlovenszkdi €s ruszinszkoi egyhazkozségben ténylegesen
lelkészi allast toltenek be megvalasztasuk és allasaikba vald beiktatasuk folytan eo ipso®!
megszerezték az allampolgarsagot, mégpedig visszamendleg az allam valtozasatol...” A
javaslatot el6szor nem fogadtak el, inkabb arr6l dontottek, hogy az alkotmanyozé bizott-
sag elé terjesztik.’? A hatodik, januar 28-ai tilésen az el6z6 inditvanyt a kovetkezével egé-
szitette ki: készitsenek egyfajta kimutatast, felsorolast a nevekkel és személyi adatokkal
egyiitt, amit a kormanyhoz terjesszenek be és kérvényezzék az allampolgarsag megadasat
. kozigazgatasi dij (dafka) fizetése nélkiil ”. A kérdés lezardsaul kijelentették, hogy ameny-
nyiben a kormany megadja az allampolgarsagot a felterjesztett személyek részére, a zsinat
felhatalmazta az el6z6 kiegészitések eltorlésével. A javaslatokat a zsinat elfogadta.™

Az egyhaz és a kormany kozotti fesziilt viszony masik f6 forrasat az iskolak ké-
pezték. A Beregi Egyhdzmegyét illetden az 1919-20-as évet sziineteltették az oktatasban,
mely els6sorban a tanarok allampolgarsagi fogadalomtételével volt kapcsolatos.?* 1921-
ben a taniigyi osztaly részérdl egy olyan rendelet jelent meg, mely szerint azokban az is-
kolakban, ahol tobb tanar miikodik, ,, tekintet nélkiil arra, hogy milyen vallasuak, s tekintet
nélkiil arra, hogy dllami vagy felekezeti iskoldban tartoznak” *® az osztalyokat felosztjak,
s a diakokat 6sszevegyitik. Ez ligyben az esperes tobbszor is jart az illetékes szerveknél,
de nem voltak hajlandoak visszavonni a rendeletet. Csak ott hagytak valtozatlanul az osz-
talyokat, ahol a lelkész és a presbitérium felszolaltak az liggyel kapcsolatosan. Lanczy
Béla beregdédai és Foris Endre barkaszoi lelkészek jelentése arrol szamolt be, hogy a
taniigyi osztaly altal kiadott 15608-as rendeletben arra szolitottak fel azokat a kozossége-
ket ahol ,, t6bb iskola van felekezeti vagy dllami, vagy 2-3 felekezeti”*® hogy a tanulokat
ne vallas, hanem osztaly szerint osszak szét. Ezen felhdborodva a lelkészek megtették a
megfeleld 1épéseket. A dédai iskolakban a lelkész erejének és hatarozott fellépésének ko-
szOonhetéen megoldodott a probléma. Barkaszon viszont a presbitérium altali levélre az a
valasz érkezett a taniigy részérdl, miszerint senkinek nem all jogaban kitiltani az iskolaba
beiratkozott mas vallasu diakokat.’’

Az Ungi Egyhazmegyében is voltak az eldbb emlitett problémaval hasonlatosak:
,,az ungvari kozépiskolaba jaro ungvari gyermekek részére az igazgatosag a vallasora
adasat azzal az indoklassal tagadta meg, hogy a magyar, a ruszin és a cseh tagozatokba
jaro ref. gyermekek szama nem éri el kiilon-kiilon a huszat...” Ezért a hittanérakat az
egyhaz sajat hivatali helyiségében tartotta meg és dranként 20 koronat fizetett érte. Az
egyhazkeriilet képvisel6i kérték, hogy a reformatus gyerekeket 6sszevontan oktassak az
iskolaban és a vallastanitasi orakat az allam fizesse.*

A karpataljai egyhazmegyé¢k igen nagy figyelmet forditottak a felekezeti isko-
lakban zajlé minél hatékonyabb oktatdsra, hogy ezzel is a reformatus eszmét erdsitsék
a didkokban. A maramaros-ugocsai térségbdl felhivassal fordultak 1927-ben a konvent
felé, miszerint kérik, hogy a reformatus felekezeti iskolakban csak reformatus szerzék

31 Brtsd: magatol értetédéen, természetesen

32 A Szlovenszkoi és Karpataljai Reformatus Egyhaz 1928. januar 24-26-ai Pozsonyban tartott torvényhozé zsinatanak jegyz-
konyve, 22. 0., KRL

3 Uo. 42. 0.

3% Beregi Reformatus Egyhazmegye 1920. november 25-én Beregszaszban tartott kozgyiilésének jegyz6konyve, 3. o., KRL.

3 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1921. szeptember 15-én Beregszaszban tartott kozgytilésének jegyz6konyve, 6. 0., KRL

¢ Uo. 6. 0.

37 Beregi Reformatus Egyhdazmegye, 1922. november 9., 7.0.

3% A Szlovenszkoéi és Karpataljai Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjének Kassan 1927. november 22-én tartott rendes
tilésének jegyzokonyve, 97. 0., KRL
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tankonyveit hasznaljak. A konvent ezt a javaslatot ,, ...igen nagy fontossagunak tekinti,
amennyiben bo tapasztalat igazolja, hogy a jelenlegi népiskolai tankonyvek alkalmasak
arra, hogy reformatus gyermekeink vallasi és nemzeti ontudatat végképp elhomalyosit-
sak. ¥ Azonban erre ekkor még nem volt lehetdség. Egy reformatus olvasokonyv beve-
zetését mar ,,égetd sziikségnek” tekintették. Ezért Nagy Sandor felsdszecsei tanitdt biztak
meg egy olvasokdnyv megirasaval mar az 1928-29-ei évre, melyet a konventhez kellett,
hogy benytijtson.*

Ami Karpatalja taniigyi rendszerét illeti, az 1927. november 22-én tartott
Szlovenszkdi és Karpataljai Reformatus Egyhaz egyetemes konventjének jegyzokony-
vi feljegyzései soran az egyhaz részérdl a ,,szokatlan” szoval jellemzik. Az elmondottak
alapjan ekkoriban az egyhazkeriilet gyiilekezeteinek 63% -a tartott fenn felekezeti iskola-
kat, ami azt jelentette, hogy a magyar kalvinista népesség csak 40%-dnak volt felekezeti
iskolaja ebben a térségben. Igy a podkarpatszka ruszi tankoteles didkok 44%-a jart feleke-
zeti iskolaba. A tobbiek allami iskolaba jartak vagy még oda se, ami a tankoteles fiatalok
7%-at tette ki. Ez elsdsorban a tanitdhianynak volt kdszonhetd. A karpataljai egyhazkerii-
let teriiletén 1év6 64 iskolabodl 9-ben az allam altal kinevezett tanito tanitott, akik raadasul
nem voltak reformatus vallastiak. 11 reformatus tanitdi allasban tiresedés volt. Az iskolak
allapotat illetden a jelentésben az szerepelt, hogy az iskolaknak a 82%-a volt Gtosztalyu,
de ezenkiviil voltak négy és kétosztalytiak is. A tantermek felszerelése is hidnyossagot
mutatott.”!

Mint azt lathatjuk, a hatalomvaltas kovetkeztében az egész karpataljai reformatus
egyhaz mikodése és tevékenysége is jelentds részben atalakult. A legnagyobb valtozasok
els6sorban az allampolgarsagi tigyekkel, valamint az iskolak atszervezésével voltak kap-
csolatosak. A legfobb problémat mégis az jelentette, hogy miképpen tud majd a Karpatal-
jai Reforméatus Egyhazkeriilet az autondmiaban megfogalmazott jogai szerint élni.
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