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LECHNER [LONA™

RECENZIO

Hires-Laszlé Kornélia: ,, 47 dreg fat mar nagyon nehéz kivagni”.
A nemzeti és lokdlis identitas faktorai az ezredfordulon a karpataljai
magyar kozosségben

Az identitas kifejezést gyakran hasznaljuk a mindennapjainkban is, nem is gondol-
va a fogalom komplexitasara szocioldgiai, pszicholdgiai vagy barmilyen mas tarsadalom-
tudomanyi szempontbdl. Az identitas vizsgalatat tobb tényezd is dsszetettebbé teszi, ezek
koziil megemlithetd példaul a kisebbségi 1ét. A kisebbségben ¢l6 egyének identitasara
természetesen hatnak a tobbségi tarsadalomban atélt élmények, olykor sérelmek nemzeti
hovatartozasuk, magyarsaguk miatt. Mindez természetesen nyomot hagy identitasukban,
de vajon milyen mértékben? Mi is az az identitas? Milyen identitastipusok vannak? Mikor
beszélhetiink kisebbségi identitasrol? Hogyan élik meg a karpataljai magyarok nemzeti
identitasukat? — ilyen és hasonl6 kérdésekkel foglalkozik Hires-Laszl6 Kornélia nemrégi-
ben megjelent kotetében.

A témaban jartas két neves szakember, Muranyi Istvan és Csernicsko Istvan altal
lektoralt kotet a karpataljai magyar kozosség identitasanak targykorével foglalkozik. A
szerzO arra a nehéz feladatra vallalkozott, hogy a karpataljai magyarsag viszonylataban
megvizsgalja nemzeti és lokalis identitdsuk alakulasat a torténelem folyaman, valamint
napjainkban. E cél elérése érdekében a szocioldgiaban alkalmazott kvalitativ vizsgala-
ti modszerek koziil az interjuzast valasztotta. Osszesen szaz interju tartalomelemzéses
modszerrel torténd analizalasat kdvetden probalta igazolni a kutatds kezdetén felallitott
hipotéziseit, melyeket a lokalis, kisebbségi, kulturalis, politikai, etnikai/nemzeti és transz-
nacionalis identitassal kapcsolatban allitott fel.

A kotet logikusan egymasra épiilé részekbdl 4ll, a bevezetd utan harom nagyobb
fejezetre bonthat6, majd az dsszefoglalassal, konkluzioval, irodalomjegyzékkel, valamint
mellékletekkel zarul. A bevezetében a szerz6 felvazolja az adott problémat, alatimasztja a
témaval valo foglalkozas fontossagat és jogosultsagat.

Az elsd nagyobb részben, a 2. fejezetben a szerz6 elméleti keretek kozé helyezi az
identitas fogalmat, ismerteti a hazai, magyarorszagi ¢s nemzetkdzi szakirodalom neves
szociologusainak, nyelvészeinek elméleteit a nemzet és identitas fogalmaval kapcsolat-
ban. Kihangsulyozza a nemzeti hovatartozas érzésének fontossagat, hiszen ,,a nemzeti
hovatartozas részeleme az ember tarsadalmi identitdsanak. Funkcidja nem mas, mint az,
hogy az egyén ez altal képes legyen elhelyezni 6nmagat az ismerdsség és az idegenség
dichotomiajaban” (9. 0.). Az identitas definialasakor Csepelire és Patakira tamaszkodik,
akik szerint az identitast az egyént6l a kozosség felé haladva lehet meghatarozni. A kiilon-
boz6 identitastipusok dsszegzése és rovid leirasa utan részletesebben foglalkozik a kisebb-
ségi és lokalis identitassal, hiszen kutatasait foleg e két faktorra alapozta. E fejezet végén
Osszefoglalja a karpataljai magyarsag identitasardl végzett eddigi kutatasok eredményeit.
A tobbnyire kvantitativ modszereket alkalmazo vizsgalatok koziil kiemeli a MOZAIK2001
cimill vizsgalatot, melynek eredményeibdl kideriil, hogy a karpataljai fiatalok tobbsége
magat karpataljai magyarnak vagy egyszertien magyarnak vallotta, sziil6foldként, illetve
hazaként is tobbnyire Karpataljat jelolték meg. ,,Azt a kdvetkeztetést vonhatjuk tehat le,

¥ I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Filologia Tanszék, tanar.
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hogy az 6nbesorolés, egy nemzeti csoportba vald tartozas a karpataljai magyaroknal egy-
értelmi” (20. o.). Emellett olvashatunk még a Gereben Ferenc altal 1995/96-ban végzett
kutatas eredményeirdl, valamint a Kdrpat Panel cimii kutatasrol egyarant.

A szerz0 altal elvégzett kutatas eredményeinek bemutatasaval foglalkozik a 3. feje-
zet. Roviden és tomoren dsszefoglalja a szerzd azokat a torténelmi eseményeket, melyek
Karpatalja lakossagara, egyben a magyar kisebbségre nézve sorsdontéek voltak. A torté-
nelmi &sszefoglaloban féleg azokat az eseményeket emeli ki, melyek kihatassal lehettek
az identitas alakulasara. Hiszen gondoljunk csak a 20. szazad tdrténelmi eseményeire,
amikor is a politikai valtozasok kdvetkezményeként az emberek tobb orszag allampolga-
rai voltak gyors egymasutanban, de ugyanazon kisebbségi k6zosség tagjai voltak anélkiil,
hogy megvaltoztattak volna lakoéhelyiiket. Ezt kovetoen a teriilet kdzigazgatasi, etnikai
¢és népességi adatai kovetkeznek, melybdl kideriil, hogy Karpatalja magyar nemzetiségi
lakosainak szdma fdleg a varosokban egyre fogy. Szo6 esik a fejezet tovabbi részeiben a
lakossag vallasi sajatossagairol, nyelvhasznalatarol, valamint intézményekrdl €s szerveze-
tekrol, melyek a magyarsag korében miikddnek.

A kotet alapjat képezo kutatast a Hodinka Antal Intézet altal iranyitott 4 kdarpataljai
magyar nyelvhaszndlat tarsadalmi rétegzédése cimii kutatasi programon beliil végezték,
mely soran 124 magyarlakta telepiilésen 618 személlyel készitettek interjit. Az iranyitott
beszélgetéseket a mellékletben megtekinthetd egységes, elére meghatarozott kérdéslista
alapjan végezték, melyben a kérdések hét fo témakorre épiiltek: életit; identitas; a tele-
piilés; helyzetmegitélés; nyelvjaras, nyelv, nyelvmegtartds; a telepiilés torténete; egyéni
megjegyzések. Az adatk6zIOk szociologiai jellemzdinek altalanos leirasat (kor, nemi meg-
oszlas, vallasi megoszlas) kdvetéen a felallitott hipotézisek kovetkeznek a fentebb mar
emlitett témakorokre lebontva.

A 4. fejezet a kotet legnagyobb egysége, 0sszesen 12 f6 témakdrben taglalja az
interjielemzéseket. Mindegyik témakor az identitastipusok egy-egy elemét magyarazza.
Legfontosabb kovetkeztetései koziil kiemelhetd, hogy a karpataljai magyarok az Oket ért
mindennemi hatranyos megkiilonboztetés ellenére is pozitivan ¢élik meg magyarsagukat,
valamint hogy magyarsaguk megorzésének szolgalataba helyezik a nemzeti iinnepek, ha-
gyomanyok megtartasat, illetve a nemzeti szimbolumok tiszteletét.

Kovetkeztetéseit Hires-Laszlo Kornélia interjirészletekkel tamasztja ala, melyek
novelik azok hitelességét. Erdekességként emlitheté meg, hogy egyes alpontok egy mot-
toként szolgalo idézettel kezdddnek, melyek ugyancsak a hangfelvételként rogzitett, majd
lejegyzett interjuatiratokbol szarmaznak.

Részletesebben foglalkozik a szerz6 a nemzeti hovatartozas, etnicitas kérdéseivel,
a magyar—ukran viszonyokkal. Ez utobbit megvizsgalja telepiilési, regionalis és orszagos
szinten, illetve a tobbi kisebbségbe keriilt régidhoz képest is. Boncolgatja a szerzo azt is,
hogy milyen elényokkel, illetve hatranyokkal jarhat az, ha valaki batran vallalja nemzeti-
ségét, jelen esetben magyarsagat, valamint hogy hogyan viszonyulnak a kisebbség tagjai
a magyarorszagi magyarokhoz ¢és az attelepiilt magyarokhoz. Ebben a tekintetben egyér-
telmtien kirajzolédott az adatkozlok véleményeibdl, hogy a ,,Magyarorszagra attelepiilt
karpataljai magyarok tobbségének megmaradt a lokalis identitasa: folyamatos a hazava-
gyodas’, a honvagy” (97. o.).

A magyar kisebbség jelenét vazolja fel a tovabbiakban a szerzd, jellemzi az ukran
nyelvhez valé viszonyuldsukat, a nyelvtudas hidnyanak kdvetkezményeit és részben oka-
it is, valamint a magyarsag megélhet6ségi lehetdségeit, mely ugyancsak osszefiiggésbe
hozhato6 azzal, hogy valaki beszéli-e a tobbségi tarsadalom nyelvét vagy nem. Az iddsebb
korosztaly szinte nosztalgiazva emlegeti a szovjet éra biztos pénzkereseti és megélhetési
lehetdségeit, mikdzben a legidosebbek élénken emlékeznek még az 1944 6szén bekdvet-
kezetett tragikus eseményekre és a kolhozositas idészakara, melyek a Karpataljan beren-
dezkedd szovjet rendszer elsd idoszakat jellemzik.
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A tartalmas kotet atfogd képet nyujt azokrdl a tényezokrdl, melyek befolyésol-
hatjak/befolyasoljak a karpataljai magyarok identitasanak alakulasat. A levont kovetkez-
tetésekbol okulva érdemes felhivni a figyelmet arra, hogy anyanyelviink hasznalata és
megtartasa, hagyomanyaink meg6rzése, iinnepeink méltd megtartdsa, a nemzeti szim-
boélumaink tisztelete, vallasunk gyakorlasa, nemzetiink multjanak és jelenének ismerete,
mind-mind erdsitik identitasunkat. E maroknyi magyar k6zosség fennmaradasanak zalo-
ga, hogy mindezt tovabbadjuk gyermekeinknek és a késdbbi generacioknak.
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