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50 DoBOS SANDOR

1.3. Kozségnévvaltozasok és -rendezések
a mai Karpatalja teriiletén (1898-2000)""

A mai Karpatalja teriiletét a 20. szdzadban kiilonbozd orszagok, alla-
malakulatok birtokoltak. A régio igy a mult szdzad sordn tobbszor is gazdat
cserélt, és a hatalomvaltasok a hivatalos nyelv megvaltoztatasan kiviil minden
alkalommal egyiitt jartak a helységnevek feliilvizsgalataval, modositasaval is.

Az els6 hivatalos helységnév-valtoztatasra a mai Karpatalja tertiletén —
mely az egykori Ung, Bereg, Ugocsa és Maramaros vamegy¢k tilnyomo részét,
valamint Szabolcs varmegyébdl Eszeny, Szaloka, Tiszaagtelek, illetve Szatmar
varmegy¢bdl Nagypalad nevii kozségeket foglalja magaba — kronologiai sor-
rendben az Osztrak—Magyar Monarchia koraban keriilt sor. A telepiilésnevek
terén fennalld korabeli zavaros és visszas allapotokat 4 kozség- és egyéb hely-
nevekrél szol6 1898. évi IV. torvénycikk volt hivatott rendezni.® Addig ugyan-
is szamos azonos nevii telepiilés volt az orszagban, példaul csak Ujfalubél volt
vagy nyolcvan.>* A torvény értelmében felallitott Orszagos Kozségi Torzs-
konyvbizottsag végrehajtotta a magyarorszagi telepiilésnevek orszagos torzs-
konyvezését 1898 és 1912 kozott, melynek alapelve az volt, hogy minden koz-
ségnek csak egy hivatalos neve legyen, és ugyanazon nevet ne hasznaljak tobb
kozség megjelolésére.” A helységnevek megvaltoztatasanak két alapveté mod-
szere volt. Az egyik a megkiilonboztetd eldtag hasznalata:** Som — Beregsom,
Déda — Beregdéda, Péterfalva — Tiszapéterfalva, Asvany — Tiszadsvany, Gyula —
Sz6l16sgyula’’ stb. A masik pedig az egyes kozségek neveinek magyarositasa:™
Berezinka — Nyirhalom, Holubina — Galambos, Lipcse-Polyana — Lipcsemez6*
stb. A kozségeknek magyar helységnevekkel torténd ellatasa, vagyis allamnyel-

ok

A fejezet szovege részben megjelent itt: Dobos Sandor: Changes of place-names in the territory
of present-day Transcarpathia from 1898 to 2000. In: Nyelvhasznalat, kétnyelviiség: Tanulmanyok
a Hodinka Antal Nyelvészeti Kutatokozpont kutatasaibol II. Szerk. Hires-Laszlo Kornélia. Ungvar
2016. 187-206.; Dobos Sandor: Magyar helységnevek Karpataljan: kodifikacios kisérletek és ered-
mények (1989-2000). In: Férum Tarsadalomtudomanyi Szemle. A Szlovakiai Magyar Tudomanyos
Miihelyek Folydirata 2015/1. (17. évfolyam), 101-123.

53 A kozség- és egyéb helynevekrdl sz016 1898. évi IV. torvény-cikk. In: Magyar Torvénytar. 1898. évi
torvénycikkek. Szerk. Markus Dezs6. Budapest 1899. 19-21.

54 Sebdk LaszIo: Magyar neve? Hatarokon tali helységnévszotar. Budapest 1990. 7.

55 A torténeti Magyarorszag varosainak ¢és kozségeinek névvaltozatai az Orszagos Kozségi Torzskonyv-
bizottsag iratanyaga alapjan (1898—1913). Szerk. Jeney Andrasné — Toth Arpad. Budapest 1998. 1.

3¢ Beregszaszi Aniké: Magyar helységnevek Karpataljan a nyelvi tervezés tiikrében. In: Az V. Ma-
gyar Névtudomanyi Konferencia eldadasai (Miskolc, 1995. augusztus 28-30.). I-II. k&t. Szerk. B.
Gergely Piroska — Hajdi Mihaly. Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag — Miskolci Egyetem Bolcsé-
szettudomanyi Intézete. Budapest-Miskolc 1997. 356.

57 A torténeti Magyarorszag varosainak és kozségeinek névvaltozatai i. m. 59., 62., 353., 355.

8 Torténeti Osszehasonlitd helységnévtar (1773-1913). A torténeti Magyarorszag északi és
észak-keleti megyéi. 1. kotet. Szerk. Jeney Andrasné. Budapest 1998. 20.

9 A torténeti Magyarorszag varosainak és kozségeinek névvaltozatai i. m. 60., 61., 177.
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ven torténd megjelolése megfelelt a korabeli nemzetkozi gyakorlatnak, ugyanis
a 19-20. szazad fordulojara a franciak, németek, angolok és oroszok, a nemze-
tallam-épités jegyében, egységesitették a helységneveiket, vagyis a kozségeik
neveit franciasitottak, németesitették, angolositottak és oroszositottak.®

Az els6 vilaghabort utan, az 1919. szeptember 10-i saint-germaini
békeszerzddés értelmében a régid az Gjonnan alakult Csehszlovakia fenn-
hatosaga ala kertilt.®! Ezt az allapotot rogzitette a trianoni békeszerz6dés
is. A csehszlovak idészakban (1919-1938) keriilt sor a masodik teleptilés-
névvaltoztatasra Karpatalja teriiletén,*? amit 4 vdrosok, kozségek, helységek
és utcak elnevezesérdl, kozségeknek helységtablaval valo megjelolésérol és
hazak szamozasarol sz616, 1920. évi 266. szamU torvény szabalyozott.®® A
torvény végrehajtasat az 1921. évi 324. szamu kormanyrendelet részletezte,
melynek értelmében minden varos, kdzség €s helység (helységrész) szama-
ra a beliigyminiszter csehszlovak (azaz valdjaban cseh) hivatalos nevet alla-
pitott meg:* Ungvar — Uzhorod, Munkacs — Mukacevo, Beregszasz — Bere-
hovo, Tiszapéterfalva — Petrovo, Nagygut — Veliké Gutovo stb.%

A 20. szédzad harmadik, széles korii helységnév-valtoztatasa Karpatalja te-
riiletén szintén politikai fordulat kovetkeztében zajlott le. Az 1938. november
2-ai els6 bécsi dontés eredményeként visszakertilt Magyarorszaghoz a régio dél-
nyugati, magyarlakta része,”” ahol visszaallitottak elobb Ung, Bereg és Ugocsa
varmegyéket, majd késobb Maramaros varmegyét.®® 1939 marciusara a teriilet
hatralévo, ruszinok (rutének) lakta részeit is visszacsatoltdk Magyarorszaghoz

8 Torténeti Osszehasonlitd helységnévtar (1773—-1913). A torténeti Magyarorszag északi és
észak-keleti megyéi. 1. kotet. Szerk.: Jeney Andrasné. Kozponti Statisztikai Hivatal Levéltara, Bu-
dapest 1998. 7-18.

" Vidnyanszky Istvan: Csehszlovak diplomaciai siker. In: Karpatalja 1919-2009 torténelem, politi-
ka, kultura. Szerk. Fedinec Csilla — Vehes Mikola. Budapest 2010. 47.

2 Biré Andor: Karpatalja telepiiléseinek torténelmi neveirdl. In: Az Ungvari Hungarologiai Intézet
tudomanyos gylijteménye. Szerk. Lizanec Péter — Horvath Katalin. Ungvar—Budapest 1993. 137.
0 A varosok, kiozségek, helységek és utcak elnevezésérdl, kozségeknek helységtablaval valoé megje-
l6lésérdl és hazak szamozdsardl sz016 1920. évi 266. szamu torvény. In: A Slovenskon és Podkar-
patska Rusban hatalyos magyar és csehszlovak jog rendszerbe foglalasa. Igazsagiigyi, kozigazgata-
si és pénziigyi (bankiigyi) harmas mutat6. Szerk. Kemenczky Kalman. KoSice 1924. 172.

¢41921. évi 324. szamu kormanyrendelet 4 vdrosok, kozségek, helységek és utcdk elnevezésérdl,
kozségeknek helységtablaval valo megjeldlésérdl és hazak szamozasarol sz6l6 1920. évi 266. sza-
mu torvény végrehajtasarol. In: Cseh-Szlovak torvények és rendeletek gytijteménye. Szerk. Palesch
Ervin. Presov (Eperjes) 1921. 841-845.

5 Csonka-Magyarorszag kozigazgatasi helységnévtara. Az anyaorszagot, a visszacsatolt Felvidé-
ket, Karpataljat, Kelet-Magyarorszagot, Fels6-Erdélyt és Délvidéket magaba foglalo tizedik kiadas.
Szerk. Varady Karoly. Budapest 1941. 253., 256., 257., 258.

% Biro A.: Karpatalja telepiiléseinek i. m. 137.

7 Vehes Mikola — Tokar Marian: Az els6 bécsi dontés. In: Karpatalja 1919-2009 torténelem, politika,
kulttra. Szerk. Fedinec Csilla — Vehes Mikola. Budapest 2010. 94-95.

 Fedinec Csilla: Magyar Felvidék kontra ruszin Karpatalja. In: Karpatalja 1919-2009 torténelem,
politika, kultara. Szerk. Fedinec Csilla — Vehes Mikola. Budapest 2010. 162—163.
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Karpatalja (Ruténfold) néven, ahol a magyar mellett hivatalos nyelv volt a ruszin
(magyar-orosz) is.” A magyarok lakta varmegyékben a telepiilések automatiku-
san visszakaptak az 1898-1912 kozott végrehajtott orszagos helységnévrende-
zéskor megallapitott hivatalos magyar neviiket:" Uzhorod — Ungvar, Berehovo
— Beregszasz, Velike Gutovo — Nagygut, Beken — Tiszabokény, Sevlus — Nagy-
sz6116s stb.” Karpatalja (Ruténfold) teriiletén a ruszinok lakta kozségek estében
azonban A Magyar Szent Korondahoz visszatért karpataljai teriilet kézigazgata-
sanak ideiglenes rendezésérdl sz616 6.200/1939. M. E. szamu™ és A visszatért
karpataljai teriileten a kozségnevek megallapitasa, tovabba a kozigazgatasi ki-
rendeltségek és a jarasok teriileti beosztasarol sz616 14.500/1939. B. M. szama”
kormanyrendeletek szabalyoztak a helységnevek rendezését. A két kormanyren-
delet értelmében a beliigyminiszter hatarozata alapjan a ruszinok lakta kozségek
tobbsége visszakapta a szlav eredetii, az 1898-1912 kozott végrehajtott orszadgos
helységnévrendezést megel6zoleg érvényben 1évo neveit. A rendeletek tovabba
azt is eldirtak, hogy a ruszin telepiilések neveit hivatalosan két nyelven, azaz
magyarul és ruszinul (magyar-oroszul) kell hasznalni: Alségereben(1) — Nizni
Hrabovnice(2) — Alsohrabonica/Hwxus I'padoBuuis(3), Nyirhalom(1) — Bere-
zinka(2) — Berezinka/bepesunka(3), Orhegyalja(1) — Podhotany(2) — Podhering/
Honropsmsi(3), Okdrmezd(1) — Volove(2) — Okdrmezé/Bonosoe(3) stb.”

A masodik vilaghaborut kovetden az 1945-0s szovjet—csehszlovak szer-
z0dés rogzitette Karpatalja kivalasat a csehszlovak allambol és Karpatontili
Ukrajna Szovjet-Ukrajnaval torténd ,,ujraegyesiilését”.” Ezt kovetéen, 1945—
46 folyaman immar a negyedik atfogd helységnévreform kovetkezett. Az
USZSZK Legtels6é Tanacsanak elnoksége 1946. junius 25-én jovahagyta hi-

% Oficinszkij Roman: A Karpataljai Kormanyzosag. In: Karpatalja 1919-2009 torténelem, politika,
kultara. Szerk. Fedinec Csilla — Vehes Mikola. Budapest 2010. 170-171.

" Beregszaszi A.: Magyar helységnevek Karpataljan i. m. 357.

"t Csonka-Magyarorszag kozigazgatasi helységnévtara i. m.; A torténeti Magyarorszag varosainak
¢és kozségeinek névvaltozatai i. m.

2 A m. kir. minisztériumnak 6.200/1939. M. E . szamu rendelete: A Magyar Szent Korondhoz visz-
szatert karpataljai teriilet kozigazgatasanak ideiglenes rendezésérdl. Belligyi Ko6zlony, 1939. jalius
6. 30. szam (XLIV. évf.) 769-773.

» A m. kir. beliigyminiszternek 14.500/1939. B. M. szamu rendelete: A visszatért karpataljai te-
riileten a kozségnevek megallapitasa, tovabba a kozigazgatasi kirendeltségek és a jarasok teriileti
beosztasarol. Beligyi Koz16ny, 1939. jalius 6. 30. szam (XLIV. évf.) 781-802.

™ Melléklet a 14.500/1939. B. M. szamu rendelet 1. §-anak (2) bekezdéséhez: A karpataljai teriilet
kozségeinek jegyzéke. Beliigyi Kozlony, 1939. julius 6. 30. szam (XLIV. évf.) 781-802. A példaként
felsorolt néhany telepiilés kiillonboz6 névalakjai utan zardjelben szamokkal jeldltiik azon korszakokat,
amikor is hivatalosan hasznalatosak voltak: (1) — kozségnév az 1898. évi IV. torv.-cikk alapjan (Oszt-
rak—Magyar Monarchia 1867-1919); (2) — kozségnév az 1920. évi 266. sz. torv. alapjan (Csehszlova-
kia 1919-1938); (3) —kozségnév a 14.500/1939. B. M. sz. rendelet szerint (Magyarorszag 1939-1944).
S Oficinszkij Roman: A szovjet—csehszlovak targyalasok és egyezmény Karpatalja sorsarol. In: Karpat-
alja 1919-2009 torténelem, politika, kultira. Szerk. Fedinec Csilla — Vehes Mikola. Budapest 2010. 243.
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vatalos hasznalatra az oroszositott, a késobbiekben ukran valtozattal is ellatott
karpataljai varos- és faluneveket.”® Dokumentumok bizonyitjak, hogy a névval-
toztatas valojaban mar 1944 novemberében megkezdddott, és 1945 marciusara
teljes lett a lista.”” Ekkor lett Batyubol Uzlovoje (Vuzlove), Botfalvabol Prikor-
donnoje (Prikordonne), Bokénybdl Bobovoje (Bobove), Benébdl Dobroszelje
(Dobroszilja), Eszenybdl Javorovo (Javorove), Tiszadsvanybol Minyeralnoje
(Mineralne), Aknaszlatindbol Szolotvina (Szolotvine), Nagyszd6l6sbol Vinog-
radov (Vinohragyiv)™ stb. Az 1945-6s oroszositas nem kimélte a ruszinok ¢és
ukranok lakta falvakat sem: Rjapigy — Bisztrica, Nyahove — Dobrjanszke, Lja-
hivei — Lemkivka, Volove — Mizshirja, Voloszke — Pidhirne stb.”

Sorrendben az 6todik helységnévreform az 1980-as évek végén kez-
dodott. Az 1980-as évek kozepétdl kezdddo politikai enyhiilés, a demok-
racia felé valo nyitas, a kisebbségi jogok garantaldsa mind lehetdséget te-
remtett a karpataljai magyarsag szamara, hogy kezdeményezze a magyar
telepiilésnevek visszaallitasat. Elsé 1épésként a magyar nyelvli sajtoter-
mékekben kezdték haszndlni a magyar alakokat, el6bb ukran alakjukkal
egyttt, majd 6nalldan, kizarolag a térténelmi magyar nevet.** Ez azonban
nem oldotta meg a problémat, hiszen hivatalosan tovéabbra is az 1946-ban
jovahagyott elnevezések maradtak érvényben.®!

Mindemellett a telepiilések magyar névalakjainak az irott nyelvben
torténd haszndlata egyéb problémakat, kérdéseket vetett fel, mivel az 0j-
sagirdk, kiadoi szerkesztok, korrektorok, tanarok és altaldban az anya-
nyelv igényes, tudatos hasznal6i gyakran elbizonytalanodtak egy-egy ma-
gyar helységnév leirasakor. Olyan kérdések vetddtek fel, mint: hogy is van
ez? Melyik is a helyes alak? Milyen végzddést kapcsoljak a kozség vagy a
véros nevéhez? gy aztan volt, aki Nagysz616s nevét Nagysz6l18snek irta,
Tiszaagtelek nyomtatdsban egyarant megjelenhetett Agtelekként vagy Te-
lekként. Ez a tanacstalansag természetesen abbol fakadt, hogy a korabbi
évtizedek folyaman ezek a magyar helységnevek kikoptak az irott nyelv-
bdl, s ha a mindennapi beszédben hasznaltak is dket, ott kdnnyen atsiklot-
tak az esetleges hibas vagy hibasnak vélt alakok f616tt.%

¢ Beregszaszi A.: Magyar helységnevek Karpataljan i. m. 357.

" Biré A.: Karpatalja teleptiléseinek i. m. 137-138.

8 Lelkes Gyorgy: Magyar helységnév-azonositd szotar. Baja 1998. 105—428. A masodik helyen
szerepel a telepiilés orosz névalakja és zarojelben az ukran megfeleldje.

" Lizanec Péter.: A nép kultarajat, hagyomanyait 6rzik. Karpati Igaz Szo, 1991. januar 19. 4.; Be-
regszaszi A.: Magyar helységnevek Karpataljan i. m. 357.

80 Sebestyén Zsolt: Magyar helynévkutatis Karpataljan. Névtani Ertesité 30. (2008) 198.

81 Lizanec P.: A nép kultarajat, hagyomanyait i.m. 4.

8 Moricz Kalmadn: Hogyan helyes? Megérkezett az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének allasfoglala-
sa a karpataljai magyar helységnevekrol. Karpati Igaz Sz6, 1990. december 2. 3.
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A karpataljai magyar kisebbségnek igy azt is tisztaznia kellett, hogy a ma-
gyarlakta telepiilések szoban hasznalatos magyar névalakjai koziil melyek te-
kintend6k mérvadoknak, miel6tt hivatalos ttra terelik a helységnév valtoztatast.

A helységnevek tigyét Karpataljan tobb szervezet is felkarolta: egyfe-
161 az Ungvari Allami (ma Nemzeti) Egyetem berkein beliil 1989 6ta miikodé
Szovjet Hungarologiai Kozpont (ma Hungarologiai Kozpont)® mint a tertilet
hatdsagai altal felkért szakmai véleményez6 testiilet,** masfel6l az 1989-ben
alakult Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ) mint a karpataljai
magyar kisebbség érdekvédelmi szervezete, a magyar telepiilések torténelmi
neveinek visszaallitasa céljabol rendezett népszavazasok f6 kezdeményezéje.®

Az ungvari Szovjet Hungarologiai Kozpont kompetensnek ismerve
el magat a helységnevek ligyében, sajat tudomanyos szempontokat dolgo-
zott ki, hangsulyozva, hogy a helységnevek hasznalataban a legfontosabb
a torténelmi, a kulturalis, valamint a nyelvészeti megalapozottsag. A tele-
piilések torténelmi neveinek visszaallitdsa kapcsan a kovetkezd altalanos
elvekhez torténd igazodast tartotta fontosnak:®

1. Meg kell hagyni a telepiilések azon régi elnevezését, amelyek szerepel-
nek a torténelmi okmanyokban, s kialltak a kiilonbozo rendszerek valtozdsat,
megorizték eredeti neviiket, pl.: Bilki, Zahattya, Kusnica, Oszij, Dorobratovo stb.

2. Azokat a varos- és faluneveket, melyek a torténelem sordan valtoz-
tak, feliil kell vizsgalni, s azt a valtozatot valasztani ki, amely mind térténel-
mi, mind nyelvi szempontbol megalapozott, s természetesen figyelembe kell
venni azt is, hogyan honosodott meg hasznalata a lakossag kérében.

A magyarlakta telepiilések neveinek torténelmi magyar helységne-
vekre torténd valtoztatasa terén a Hungaroldgiai Kozpont az egyetem ma-
gyar filologiai tanszékével kdzdsen az alabbi elveket szabta meg:®’

1. Magyarul ugy irjuk a helységneveket, ahogyan az a nyelvhaszndlat-
ban meghonosodott, s ahogyan a torténelmi okmanyokban is fellelheto. Orosz,
illetve ukran nyelven torténd dtirasuk esetén cirill betiiket alkalmaznak, ter-
mészetesen figyelembe véve a nyelvek fonetikai és morfoldgiai szabadlyait, pl.:
Csaszloc — Csaszlivei, Barkaszo — Barkaszovo, Bokény — Bekeny.

2. A tobbelemii helységneveket a magyar helyesirdsi gyakorlatnak
megfeleloen irjuk, ukran és orosz nyelven a jelzos koznévi elotag lefordi-

8 Megalapitasakor, vagyis 1989-ben az eredeti neve magyarul még Szovjet Hungaroldgiai Koz-
pont, késobb — valdsziniileg a Szovjetunio felbomlasat és Ukrajna fliggetlenségének kikialtasat
kovetden — elhagytak a ,,Szovjet” jelzot és a kdzpont neve magyarul Hungarologiai Kézpont lett.
8 Lizanec Péter: Helységnevek Karpataljan. Ung-vidéki Hirek, 1990. december 25. 3.

8 Beregszdszi A.: Magyar helységnevek i. m. 358.

8 Lizanec P.: A nép kultirajat, hagyomanyait i. m.

8 Uo. 4.
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tando, pl.: Feketepatak — Csornyij Potyik, Kisbégany — Mala (Malaja) Beg-
any, Nagydobrony — Velika (Velikaja) Dobrony.

3. Az ukran telepiilések nevét a magyar nyelv fonetikai és morfologiai
szabalyainak megfeleloen atirasban hasznaljuk, pl.: Volovec — Voloc, Kva-
szovo — Kovaszo, Szvaljava — Szolyva, Verjaca — Veréce stb.

4. Az ukran helységnevekben a koznévi eredetii jelz6 magyarra fordi-
tando, pl.: Mala Kopanya — Kiskopdny, Verhnyi Remeti — Felsoremete stb.

5. A fonévi alaku helységnevek az ukran irodalmi nyelvben -e végzo-
dest kapnak: Ardanove, Berehove, Mukacseve. Karpataljan viszont az -o
végzodeéses formdjuk honosodott meg: Ardanovo, Berehovo, Mukacsevo.
Véleményiink szerint ezt figyelembe kell venni, s nem szabad erdltetni az -e
vegzodes hasznalatat. Kivetelt képeznek azok a telepiilésnevek, amelyek a
régi -oje végzodéses formabol alakultak: Verbovoje — Verbove, Hlubokoje —
Hluboke, Gyilovoje — Gyilove, Dubovoje — Dubove stb.

A KMKSZ-en beliil az Anyanyelvi és Nyelvpolitikai Bizottsag kez-
dett el foglalkozni a karpataljai magyar helységnevek hasznalata kapcsan
vetddo kérdésekkel, melyek rendezése céljabol 1990. szeptember 25-én le-
vélben fordult a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézeté-
hez, allasfoglalast kérve néhany vitatott kérdésben, ezek:*

1. A torténelmileg tobbtagu, am a mai beszélt nyelvben tobbnyire rovid
formdjaban haszndlatos helynevek hosszu vagy rovid valtozatanak hasznd-
lata ajanlatos-e az irott (hivatalos-félhivatalos) nyelvben, pl.: Beregdéda
— Déda, Mezokaszony — Kaszony, Sarosoroszi — Oroszi, Makkosjanosi — Ja-
nosi, Tiszavjlak — Ujlak stb.

2. Helyes-e a torténelmi magyar elnevezés hasznalata azokban a koz-
segekben, amelyekben ma mar elenyészé a magyar lakossag szama, pl.: Be-
regszentmiklos — Csinagyijevo, Okormezé — Mizshirja, Kirdalymezé — Usz-
ty-Csorna, Bercsényifalva — Dubrinyics stb.

3. Eldontheto-e egyes, tobbféle helyesirassal hasznalatos magyar helynév-
rol, hogy melyik a helyesebb forma (a helyi lakosok tobbnyire az elscként fel-
sorolt valtozatot részesitik elonyben): Batyu — Batyu, Borzsova — Borzsava stb.

4. A helynevekhez kapcsolodo helyragok haszndlata szamos esetben eltér a
helyi nyelvhasznadlatban és az adott nyelvteriileten kiviil él6 magyarul beszélok
korében, példaul a helyi lakosok a kovetkezo formakat részesitik elonyben: Bereg-
szaszba, -ban,; Galocsba, - ban stb. a megfelelo -ra, -re, -on, -en, -6n rag helyett.
Melyik ragvaltozathoz ajanlatos ragaszkodnunk ezekben és a hasonlo esetekben?

8 A KMKSZ Anyanyelvi és Nyelvpolitikai Bizottsdganak az MTA Nyelvtudomanyi Intézetének
kiildott levele. Ungvar, 1990. szeptember 25.
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Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete 1990. november 20-1 allasfoglala-
sat hamarosan megkiildte a KMKSZ Anyanyelvi és Nyelvpolitikai Bizott-
sadga részére. Ebben az Intézet 6romét fejezte ki, hogy most mar Karpataljan
is lehetdség van a helyi magyar nyelvii sajtoban €s a hivatalos érintkezés-
ben a magyar helynevek hasznélatdra, s az alabbi javaslatokat fogalmazta
meg a vitas kérdések rendezése céljabol:¥

1. A magyar helyneveket a magyar helyesiras szabalyai szerint irjuk
le, példaul a telepiilésneveket mindig egybeirjuk (Tiszaujlak, Makkosjanosi
sth.), a benniik elofordulo kozszavak is kéznyelvi valtozatban épiilnek be a
tulajdonnévbe (sz616s, kut, viz stb.).

2. Akétséget kizaro azonositas szempontjabol sziikséges, hogy a magyar
nyelvteriileten mashol is elofordulo egyelemii nevek megkiilonbozteto elota-
got kapjanak. Eppen ezért az Oroszi, Ujlak, Janosi stb. telepiilések esetében
a hosszabb névvaltozat hasznalata javasolt: Sarosoroszi, Tiszaujlak, Makkos-
Jjanosi stb. Igy eldfordul ugyan az az eset, hogy a helybeli lakossdg névhasz-
ndlata eltér a sajtoban megjelend hivatalos névtdl, de ez — reméljiik — nem
okoz kiilondsebb problémat. Magyarorszdagon is szamtalan példa van erre,
pl.: hivatalosan Balatonszabadi, a helyi hasznalatban azonban csak Szabadi.

3. Természetes a torténelmi magyar név hivatalos kézigazgatasi névkent,
a falu hataraban a helységnévtablan is valo hasznalata olyan kézségekben,
ahol megfeleld létszamu magyar lakossag él. A magyar nyelvii sajtoban és a
szobeli kommunikadcio soran azonban nem hivatalos névként ajanlatos a je-
lentds torténeti multra visszatekinté magyar név megorzése akkor is, ha a te-
lepiilésnek a hivatalos kézigazgatdsi neve nem magyar, pl.: Okérmezé. Ilyen
szempontbol elfogadhatonak tartjuk, hogy a Csinagyijevo, Uszty-Csorna hiva-
talos név mellett a magyarok ezeket a falvakat Szentmiklos, Kiralymezo néven
emlegetik.(Lasd példaul: hivatalos név Bratislava, a magyar nyelvben pedig
Pozsony.) Elofordulhat, hogy a fiatalabb nemzedék a régebbi magyar neveket
nem ismeri, ezért azonositasi zavarok keletkezhetnek. Foltételezziik azonban,
hogy kelld ido elteltével — amikor mar ezek a nevek is bekeriilnek a mindennapi
hasznalatba — a kommunikacios zavarok is megsziinnek.

4. A telepiilésnevekhez kapcsolodo hatarozoragok koziil mind a -ba,
-be, mind a -ra, -re elfogadhato, sem az egyiket, sem a masikat nem tekint-
hetjiik koznyelvi norman kiviilinek. Hogy melyik névhez jarul a -ba, -be és
melyikhez a -ra, -re, azt mindig a helyi hasznalat donti el, a sajto nyelveé-
ben is az adott telepiilés és kornyékének gyakorlatat kell kovetni.

% A Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetének levele a KMKSZ Anyanyelvi és
Nyelvpolitikai Bizottsaga részére. Budapest, 1990. november 20.
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5. A telepiilésnevek helyes haszndlata érdekében célszerii osszeallitani mi-
nél elobb a karpataljai magyar telepiilésnevek, hegy- és viznevek jegyzékét, ame-
lyet nyomtatasban is kézzé kell tenni. Ez a felsorolas foglaljon allast abban a
kérdésben is, hogy melyik magyar név tekintheto kozigazgatasi szempontbol hiva-
talosnak (a magyarok altal vagy magyarok altal is lakott telepiiléseken), és melyik
név ajanlott nem hivatalos haszndalatra ott, ahol magyar lakossag mar nem él.

Ennek alapjan a KMKSZ Anyanyelvi és Nyelvpolitikai Bizottsaga
azonnal hozzalatott a Karpatalja magyar foldrajzi neveit tartalmazo jegy-
z€k Osszedllitdsdhoz, hogy miutan sikeriil megjelentetni, az érdeklddok
szamara tampontul szolgalhasson a helyes nyelvhasznalathoz.*

Mindekozben a KMKSZ Beregszaszi Jarasi Szervezete — a Szovjet-
unid-szerte megindul6 telepiilésnév-visszadllitdsi mozgalmak példajat ko-
vetve — mar 1990 nyardn és 6szén népszavazasokat, kdzvélemény-kutata-
sokat kezdeményezett a jards majdnem minden magyarlakta telepiilésén a
korabbi, 1946-ban megvaltoztatott helységnévalakok visszaallitasa érdeké-
ben. A népszavazasokon a lakossag mindeniitt a korabbi, torténelmi magyar
név hivatalos hasznalatba torténd visszaallitasa mellett foglalt allast, amit a
helyi, majd a jarasi tanacs iilésszaka tudomasul véve hatarozatban szente-
sitett. A torvényeknek megfelelden a jarasi tanacs vonatkozo hatarozatat a
megyei tandcs elé terjesztette, hogy tovabbitsa azt a Legfelsé Tanacsba.”!

Ugyanakkor a KMKSZ és a Szovjet Hungarologiai Kozpont nem egyez-
tetett egymassal, aminek kdvetkeztében honapokig tartd huzavona utan a me-
gyei tanacs elnokhelyettese, Jurij Vorobec 1990. december 6-an levelet inté-
zett az ungvari kozponthoz mint ukrajnai illetékes tudomanyos intézményhez,
s allasfoglalast kért a Beregszaszi jaras 19 telepiilése torténeti neveinek erede-
tének, azok helyes ukran és magyar atirasnak ligyében.”> Kézben — a Szovjet
Hungarologiai Kozpont igazgatdja, Lizanec Péter szerint — emlitést érdemel
az a tény, hogy a kdzpontot tobb ungvari kozségi tanacs (Tiszaasvany, Pa-
lagykomoroc stb.) is hasonlo kéréssel kereste meg.”* A KMKSZ Beregszaszi
Jarasi Szervezetének elndke, Dalmay Arpad azonban értetleniil fogadta, hogy
a magyar telepiilésnevek véleményezésére a megyei tanacs a Hungaroldgiai
Kozpontot kérte fel. Szerinte ugyanis nem évszazadokkal korabbi, mar fele-
désbe mertilt telepiilésnevek rekonstrualasarol volt sz6, ami a hungarologia-
nak mint tudoménynak feladata lehetett volna, hanem altalanosan hasznalt, de

% Moricz K.: Hogyan helyes? i. m. 3.

! [jjas Mihaly: Politikai akadalyokkal szembesiilve. In: FelsGoktatasi tamogatasok és hasznosulasuk
Karpataljan. Szerk. Orosz I1diko. Ungvar—Beregszasz 2006. 390.

%2 Lizanec P.: Helységnevek i. m. 3.

» Uo. 3.

KARPATALJA TORTENETE. OROKSEG £S KIHIVASOK



58 DoBOS SANDOR

a hivatalos haszndlatban durvan eltorzitott névalakok visszaallitasarol. Ugy
gondolta, hogy a magyar telepiilésnevek ukran nyelvii fonetikus atirasat kel-
lett volna csak ellendriztetni az Ungvari Allami (ma Nemzeti) Egyetem uk-
ran nyelvi tanszékével.”* A megyei tanacs felkérésére a Hungarologiai Koz-
pont ugyanakkor kialakitotta — fentebb mar ismertetett — sajat allaspontjat a
kérdéssel kapcsolatban, majd nekilatott a teriilet minden egyes telepiilésérdl
egy olyan kimutatas elkészitésének, amely alapjan a megyei tanacs végrehajtd
bizottsaga elbiralhatta (jovahagyhatta) a visszaallitando torténelmi neveket.”

A karpataljai helységnevek jegyzékének osszedllitasaval tehat két szer-
vezet is foglalkozott, azonban egymassal nem kommunikaltak, s ezen tul is
ujabb kérdések, problémak tucatjai keriiltek felszinre.”® Egyaltalan mi szamit
torténelmi névnek? Mely allapotot kell kiindulasi pontnak tekinteni a hivata-
los név megallapitasakor? Mi az, hogy hivatalos név? Vajon beszélhetiink-e
magyar hivatalos teleptilésnévrol, mig a magyar nyelv maga nem szamit hi-
vatalosnak? Ki jogosult a hivatalos név megallapitasara, rogzitésére: a lakos-
sag, a hatosag, netan valamilyen tudomanyos testiilet? Hol, mely tertileteken
¢s milyen falvak, varosok esetében van Iétjogosultsaga a magyar hivatalos
névnek? Hany hivatalos neve lehet egy telepiilésnek?

A legproblematikusabb azonban a KMKSZ ¢s a Szovjet Hungarologi-
ai Kozpont kozotti szembenallas volt. Bar mindkét intézmény hangstlyoz-
ta a telepiilések torténeti nevei visszadllitasanak sziikségességét, de eltérd-
en értelmezték a torténeti név fogalmat.”” A KMKSZ az 1898-1912 kozott
lezajlott torzskonyvezéskor megallapitott, hosszabb, eldtaggal ellatott ma-
gyar telepiilésneveket tekintette torténeti névnek,”® mig a Hungarologiai
Kozpont a telepiilések névalakjainak elsd és azt kdvetd eléfordulasait 6rz6
levéltari okiratok vizsgalatara alapozva® s a torténeti elv elsddlegességét
tekintve kiinduldsi pontnak a korabbi, rovidebb névformak mellett foglalt al-
last.'® A KMKSZ tovabba sérelmezte a Hungarologiai Kozpont tulzott tudo-
many-kozpontiisagat, a maga részérdl egy-egy telepiilés torténelmi nevének
visszaallitasakor a helyi lakossag véleményét, azaz a szokdsjogot tartotta
elsddlegesnek.'”! Mindemellett a KMKSZ nem értett egyet bizonyos kar-
pataljai telepiilésneveknek a Hungarologiai Kozpont éltal javasolt magyar
¢s ukran nyelven torténd atirdsaval sem, igy a megoldast a kettds névalakok

% Ijjas M.: Politikai akadalyokkal szembesiilve i. m. 390.

% Biré A.: Karpatalja telepiiléseinek i. m. 138.

% Moricz Kalman: Térjiink vissza a természetes allapotokhoz! Karpatalja, 1991. majus, 2. évf. 9. sz. 4.
7 Beregszaszi A.: Magyar helységnevek Karpataljan i. m. 359.

% Moricz K.: Hogyan helyes? i. m. 3.

% Lizanec Péter: Még egyszer a karpataljai helységnevekrdl. Ung-vidéki Hirek. 1992. februar 18. 4.
10 Moricz K.: Térjiink vissza a természetes i. m. 4.

" Moricz Kalman: Csak kell tisztelettel. .. Karpati Igaz Sz6, 1991. februar 6. 2.
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hasznalataban latta, vagyis abban, hogy minden telepiilésnek legyen egy hi-
vatalos allamnyelvi és egy hivatalos magyar megnevezése, amelyet a va-
rosok esetében — tekintettel a nemzetiségi megosztottsagra — a Szovjetunio
Tudomanyos Akadémiajanak Nyelvtudomanyi Intézete is tamogatott.'”> A
kettds névalakok hasznalatat azonban a hatalyos 1989-es ukrajnai nyelvtor-
vény — fent mar ismertettiilk — nem tette lehetové, mivel csak egy hivatalos
névalakot engedélyezett a telepiiléseknek.'” Figyelemre mélté ugyanakkor,
hogy mig a hatdsadgok a torvényre hivatkozva a kétnyelvii telepiilésnév hasz-
nalat ellen voltak, addig az a gyakorlatban zavartalanul ¢élt, hisz valamennyi
kozségnek két hivatalos neve volt: egy orosz és egy ukran nyelvii.'*

A kérpataljai magyar telepiilésnevek problémadirdl, tovabba a véle-
ménykiilonbségek elsimitasa érdekében a KMKSZ, a Szovjet Hungarolo-
giai Kozpont és a Magyarsagkutato Intézet (Budapest) 1991. majus 11-én,
Ungvaron szakmai tanacskozast rendezett. A tanacskozason — szem el6tt
tartva a szovjetunidbeli, valamint a nemzetkdzi jogi ¢és kozigazgatasi gya-
korlatot — a karpataljai helységnévhasznalat alapelveinek nyelvészeti, térké-
pészeti és torténeti szempontok alapjan térténd megvitatdsa eredményeként
egy 8 pontbol allo allasfoglalast dolgoztak ki a nevek rendezésére:'%

1. A nemzetkozi gyakorlatban soknemzetiségii teriileteken elfogadott
tény a hivatalos nevek tobb nyelven torténé parhuzamos hasznalata. Kar-
pdtaljan, tekintettel az itt él6 népekre és nemzetiségekre, kivanatos a fenti
gvakorlat altalanossa tétele.

2. A parhuzamos hivatalos névhasznalat legyen elfogadott a kézigaz-
gatasi gyakorlatban is: nemzetiségi telepiiléseken a helységnévtablan, a
tandcs hivatalos bélyegzojén, a bélyegzo hasznalatara jogosult mas intéz-
mények és testiiletek pecsétjein, valamint a hivatalos névhasznalatot meg-
kovetelo egyéb helyzetekben.

3. Az egyiittélé népek egymas irant tanusitott tolerancidja bizonyiteé-
kanak tekintjiik a telepiilések relativ kisebbségben levé nemzetiségeinek
anyanyelvi névhasznalatat. Kivanatosnak tartjuk tehat, hogy mindazon te-
lepiilések esetében lehetoség nyiljon a kisebbségben levé lakossag névfor-

12 Uo. 2. A kérdésre vonatkozdan egyeldre csak a sajtora tudunk tdmaszkodni, a mélyebb hatteret
még nem sikeriilt feltarni.

13 Az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag torvénye az Ukran SZSZK-beli nyelvekrodl. V. feje-
zet 38. cikkely. In: Botlik Jozsef — Dupka Gyorgy: Magyarlakta telepiilések ezredéve Karpataljan.
Ungvar—Budapest 1993. 289-293.

14 Modr: A vita még nem délt el. Beregszasz vagy Beregovo? — Beregszasz ES Beregovo! Karpat-
alja, 1991. junius, 2. évf. 11. sz. 10.

105 A tandcskozas résztvevdi: Karpatalja telepiilésneveirdl (Allasfoglalas). Karpatalja, 1991. majus,
2.¢vf. 9.sz. 4.
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madinak hivatalos haszndlatara, ahol a helységen beliili aranyuk eléri az
5%-ot vagy az 1000 fot.

4. A nemzetiségi nyelvhasznalatbol hivatalossa tett neveket minden
nyelv a maga tulajdonnév-alkotdsi szabalyai szerint alakitia ki, pl: Kisbeé-
gany — Malaja Begany; Apsa de Jos — Nyizsnya Apsa, Aknaszlatina — Szolot-
vino — Slatina Ocna.

5. A helységnevek alkalmazasaban el kell kiiloniteni harom névhaszna-
lati szintet egymastol. A hivatalos nyelvi szint mellett mind az irott, mind a
beszélt nyelvben élhetnek a torténetileg kialakult névformak is, fiiggetleniil
az érintett telepiilések nemzetiségi osszetételétol. A harmadik szinten a tele-
plilések onelnevezése nem igényel semmiféle kiilsé beavatkozast.

6. A munkadlatok megkonnyitése érdekében minél elobb késziiljon el a
karpataljai magyar telepiilésnevek azonosito jegyzéke, amelyen beliil le-
gvenek megjelolve a hivatalos hasznalatra szant nevek.

7. Kivanatos, hogy elkésziilion Karpatalja helységneveinek torténeti
névtara, amely idorendben tartalmazza a helységneveket elso elofordula-
suktol napjainkig, ideértve a természetes névformakat és barmely nyelvben
hasznalatban volt vagy hasznalatos hivatalos névalakot is.

8. A fenti feladatok ellatasara és osszehangoldsara alakuljon tanacs-
ado testiiletként Karpataljan foldrajzinév-bizottsag.

A fentiek ellenére a nézetkiilonbségek egy része a tanacskozas utan
is fennmaradt, s a magyarlakta telepiilések torténeti neveinek hivatalos
rangra emelése vontatottan haladt.!%

A két szervezet kozott tovabbra sem volt egyetértés a magyarlakta telepii-
Iések torténeti névalakjai s azok hivatalos ukran nyelvii atirasa terén. Az ungvari
Hungarologiai Kozpont példaul a Beregszaszi jarasban a helységnevek tigyének
rendezése céljabdl tartott referendumokon a helyi lakossag altal tamogatott hosz-
szabb torténeti névalakokkal (Mezdkaszony, Sarosoroszi, Nagymuzsaly, Nagy-
bereg, Beregdéda, Beregsom stb.) szemben a révidebb, eldtag nélkiili névformak
(Kaszony, Oroszi, Muzsaly, Bereg, Déda, Som stb.) visszaallitasat javasolta.'”” A
Kozpont igazgatoja, Lizanec Péter a beregszaszi jarasi telepiilésnevek hivatalos
Bihany (Homp birans), Janosi (SInomi), Koszony (Kocons), Vari (Bapw) eltorzi-
tott telepiilésneveket jelolte meg hivatalos hasznalatra az altaluk javasolt helyes
Velika Bihany (Benuka buiirans), Janosovo (SInomoBo), Koszino (Kocuno),
Varijevo (Bapieo) helyett. A KMKSZ Beregszaszi Jarasi Szervezetének elnoke,

196 Beregszdszi A.: Magyar helységnevek i. m. 360.
17 [ijas M.: Politikai akadalyokkal szembesiilve i. m. 392.
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Dalmay Arpad ugyanakkor ramutatva a kdzpont bizonyos pontatlansagéra meg-
jegyezte, hogy a valosagban a lakossag a Nagybégany (Hans6erans), Makkos-
janosi (MakkorsiHor ), Mezdkaszony (Mesukacons) nevek mellett voksolt, sot
az allitélagos Varijevo névalak megvaltoztatasat pedig senki sem kérte, ugyanis
ilyen nevii telepiilés nem volt Kérpataljan, Vari nevét nem sikertilt elszlavosita-
ni, a szovjet iddben ukranul is hivatalosan Vari (Bapwu) volt.'®

A Hungarologiai Kézpontnak a népszavazasok eredményeivel olykor el-
lenkezd javaslatai igy hatraltattdk a magyar telepiilésnevek visszaallitasi folya-
matat.'” Hetekbe-honapokba telt, mire a megyei tanacs elfogadta és tovabbitani
tudta a Legfelsd Tanécs felé a helységnevek tigyében kialakitott hatdrozatat. A
tanacs nemzetiségi bizottsaganak egyik 1991. évi nyari iilésszakan Ivan Hricak,
a bizottsag elndke emlékeztette a képviseldket, hogy mennyire bonyolult, sét
kényes témahoz nyultak, amikor egyes telepiilések torténelmi nevének visszadl-
litasat kezdeményezték, mivel a tanacs korabbi tilésszakat is kénytelenek voltak
elnapolni a konszenzus hianya, a nézetek eltérése miatt.!* A KMKSZ Beregsza-
szi Jarasi Szervezetének elnoke, Dalmay Arpad szerint a megyei tanacs javara
irhato, hogy végiil is tobb esetben nem a Hungaroldgiai Kézpont éltal javasolt
telepiilésnév-alakokat, hanem a helyi szinteken megallapitott helységneveket
vette alapul a Legfels6 Tanacs felé tovabbitando hatarozatai kialakitasakor.!!!

Mas koriilmények is akadalyoztdk a népszavazéds eredményeinek
megvalosulasat. Egyes ukran szervezetek (elsésorban a nemzeti iranyvona-
lat képviseld népfrontos RUH ¢s a kultiregyesiileti Proszvita) tiltakoztak a
magyarositasi kisérletek ellen. A zomében magyarok lakta telepiilések ne-
vének megvaltoztatasat ,,magyarositasnak” tekintették, mig a magyar szem-
pont a szlavositott nevek torténeti magyar nevekre cserélése volt.!!?

A karpataljai magyar kisebbségnek a magyar helységnévhasznalat mel-
lett tanusitott kiallasanak kdszonhetden 1989 és 2000 kozott veégiil az Uk-
ran Legfelsd Tandcs négy alkalommal is pozitiv dontést hozott a karpataljai
magyarlakta telepiilések torténeti neveinek visszaallitasa tigyében, melynek
eredményeként 39 kozség kapta vissza eredeti magyar nevét egy-kettd kivé-
telével, ugyanis Badalo és Batyl esetében felemas megoldas sziiletett, mig az
eldbbi hivatalos neve Bodolovo, addig az utobbié¢ Batyovo lett (3. tablazat).

Elmaradt ugyanakkor Beregszasz hivatalos nevének megvaltoztatasa,
annak ellenére, hogy a KMKSZ Beregszaszi Jarasi Szervezete kezdeménye-

18 fijas M.. Politikai akadalyokkal szembesiilve i. m. 393.
19 Uo. 392.

10 Moér: A vita még nem délt el i.m. 10.

1 Jjjas M.: Politikai akadalyokkal szembesiilve i. m. 392.
2 Uo. 392.
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zésére mar 1990. november 25-én népszavazast is tartottak a kérdésben.!'
Karpatalja egyetlen magyar tobbségli varosaban 20 841 szavazdsra jogosult
polgarbdl 13 842 vett részt, akik koziil 12 451 igennel, 1 001 nemmel szava-
zott, illetve 384 szavazolap érvénytelen volt. Vagyis a szavazésra jogosultak
66%-a ment el szavazni, akiknek 89,9%-a timogatta a Beregszasz torténelmi
varosnév visszaallitdsat. A népszavazds eredményét azonban a Legfelsd Ta-
nacs nem hagyta jova arra hivatkozva, hogy Ukrajndban 1990-ben még nem
volt hatalyos, referendumrol sz0l6 térvény, igy a telepiilésnév-valtoztatasrol
minddssze kozvélemény-kutatast tarthattak a helyi lakossag részvételével !

3. tablazat Karpataljai magyarlakta telepiilések torténelmi magyar neveinek
visszaallitasa az Ukran Legfelsé Tandcs rendeletei alapjan

1989 és 2000 kozott'>
Rendelet o . L, - e
Ne datuma Jaras Régi telepiilésnév Uj telepiilésnév
1 1991. Unevari 1) Javorove/sIBopoBe - Eszeny/Ecenn
februar 22. & 2) Mineralne/Minepanbhe - Tiszadsvany/TucaaniBanb
1) Hrabariv/I'pabapis - Halabor/T"anabop
2) Zasztavne/3acTaBHe - Zapszony/3arncoHb
1991. A
2 | szeptember | Beregszaszi 3) Zmijivka/3miiBka - Kigyos/Kigpormn
1 4) Luzsanka/Jly>xanka - Asztély/Acreii
’ 5) Nove Szelo/Hose Ceno - Beregtijfalu/beperyiidamy
6) Bodoliv/bomonis - Badalovo/Bananoso!'®

13 [ijas M.: Politikai akadalyokkal szembesiilve i. m. 390.

14 Fogarasi: Berehovo=Beregszasz. Beregi Hirlap, 2010. julius 26. http://www.beregihirlap.uz.ua/
index.php?option=com_content&view=article&id=679:berehovo-beregszasz&catid=4:kozelet&I-
temid=4, letoltés 2014. jul. 2.

15 Az Ukran SZSZK Legfelsé Tanacsa Elnokségének rendelete Karpatalja Ungvari jarasahoz tartozo
telepiilései régi-torténelmi neveinek visszaallitasarol. Kijev, 1991. februar 22. http://zakon2.rada.gov.
ua/laws/show/765-12, letdltés 2014. marc. 21.; Ukrajna Legfelsé Tanacsa Elnokségének rendelete Kar-
patalja Beregszaszi jarasahoz tartozo telepiilései régi-torténelmi neveinek visszaallitasarol. Kijev, 1991.
szeptember 21. http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/1592-12, letoltés 2014. marc. 21.; Ukrajna Legfel-
s6 Tanacsa Elnokségének rendelete Karpatalja Beregszaszi, Nagysz6l6si, Munkacsi és Ungvari jarasai-
hoz tartozo telepiilései torténelmi neveinek visszaallitasarol. Kijev, 1995. marcius 2. http://zakon].rada.
gov.ua/laws/show/137/95-n, letoltés 2014. marc. 21.; Ukrajna Legfelsé Tanacsa Elndkségének rende-
lete Karpatalja Nagysz610si jarasahoz tartozo telepiilései torténelmi neveinek visszaallitasarol. Kijev,
2000. oktober 19. http://zakon].rada.gov.ua/laws/show/2060-14, letoltés 2014. marc. 21.

116 A teleptilés eredeti torténelmi magyar neve Badalo, igy ez esetben csak felemas megoldas szii-
letett, hisz csupan annyi valtozott, hogy a hivatalos iratokban Bodoliv helyett Badalovo néven sze-
repel. Ezzel ugyanakkor megmasitottak a népszavazas eredményét, a Badaloi Kozségi Tanacs és a
Beregszaszi Jarasi Tanacs hatarozatat, amely a Badalé mellett foglalt allast. [jjas M.: Politikai aka-
dalyokkal szembesiilve i. m. 390.

17 A telepiilés eredeti torténelmi neve Batyu, igy ez esetben is csak felemas megoldas sziiletett, hisz
csupan annyi valtozott, hogy a hivatalos iratokban Vuzlove helyett Batyovoként szerepel.
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A 3. tablazat folytatdsa

Rendelet

M| ituma Jaras Régi telepiilésnév Uj telepiilésnév
1) Vuzlove/Bysnose - Batyovo/barboBo'!!
2) Harazgyivka/T'apaszmiBka | - Gut/T'yr
3) Derenkovec//lepenxoBens | - Som/Illom
4) Dzvinkove//]3BiHKOBE - Haranglab/T'oponrna0
5) Gyidove//linose - Déda/Iniina
Beregszaszi | 6) Dobroszilja/[lo6pocimns - Bene/bene
7) Ivanyivka/IBaniBka - Janosi/SIHomi
8) Lipove/Jlumnose - Hetyen/T'eren
9) Koszini/Kocunn - Kaszony/Koconn
10) Szonyacsne/Consiune - Kispopovo/Maue ITomoso
11) Csetove/Yerose - Csetfalva/Uerdansa
Nagysz616si | 1) Julivei/FOmiBii - Gyula//Trona
3 1995.
marcius 2.
1) Driszina/[{pucina - Dercen/[lepuen
Munkacsi | 2) Liszkove/JlickoBe - Fornos/®opnom
3) Rivne/PiBHe - Szernye/Cepue
- Batfa/barda
1) Derevci//lepesui - Palagykomoroc/ITanans-
2) Komarivci/Komapisii Komapismi
3) Pavlove/IlaBioBe - Pallo/TTamno
Ungvéri 4) Prikordonne/ITpukopnonse | - Botfalva/bordansa
5) Szolonci/Conontii - Kisszelmenc/Maui
6) Sztrumkivka/Crpymkiska | Cenmeniri
7) Tiszjanka/TucsiHka - Sziirte/Cropte
8) Cehlivka/llerniBka - Tiszaagtelek/Tucaartenex
- Téglas/Tuiirnan
1) Bobove/Bo6ose - Tiszabokény/TucobOukeHb
2) Bratovo/bparoBo - Batar/borap
3) Gyivicsne//liBrmune - Forgolany/®opronann
2000 . 4) Gyakovo/JlskoBo - Nevetlenfalu/
4 okt(’)berll 9. Nagysz6l6si | 5) Zabolottya/3abonorTs Hesetnendony

6) Klinove/Knunose
7) Klinovecka Hora/
Kinunoseupka ['opa

8) Petrovo/IlerpoBo

- Fertésalmas/®epremronmart
- Akli/Oxkni

- Aklihegy/Oxuti I'entb

- Péterfalva/ITuiitepdonBo

Szerkesztette: Dobos Sandor. Forras: Az Ukran Legfelso Tanacs Elndkségének rendeletei.
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20 évvel késdbb, 2010. oktober 31-én ujabb népszavazast tartottak
a varos Beregszasz torténelmi magyar nevének visszaallitasa érdekében,
azonban — a korabbi referendumhoz hasonl6an — annak eredménye is ér-
vénytelennek bizonyult, mivel az igennel szavazdk szdma nem haladta
meg a szavazason részt vevok 50%-at.'!®

18 A Beregszaszi Varosi Tanacs 2010. julius 9-i ilésén a polgarmester inditvanyara egyhangulag
megszavazta, hogy ismételten kezdeményezzék a varos torténelmi nevének visszaallitdsat a még
1990-ben megtartott helyi népszavazas eredményére hivatkozva. A varos névvaltoztatasanak ké-
relmét julius 12-én a polgarmesteri hivatal be is nytjtotta a Karpataljai Megyei Tanacshoz, mi-
vel a hatalyos torvények szerint azt jova kellett hagynia a megyei kozgytilésnek, azutan pedig a
Legtfelsd Tanacsnak is. A megyei tanacs azonban napirendre sem tlizte az inditvany megvitatasat
a felterjesztett dokumentumok hianyossagara és az 1991-es, az orszagos és helyi népszavazasok-
16l sz016 torvényre hivatkozva. (76th Ferenc: A megyei tanacs elutasitotta a varosvezetés Bereg-
szasz torténelmi nevének visszaallitasat kérelmez6 beadvanyat... Beregszasz varosi hetilap, 2010.
szeptember 15. http://www.beregovo.uz.ua/hu/index.php/ varoshaza/ 386-a-megyei-tanacs-elutasi-
totta-a-varosvezetes-beregszasz-toertenelmi-nevenek-visszaallitasat-kerelmezo-beadvanyat-.html,
letoltés 2014. jul. 9.) Ezt kovetden a Beregszaszi Varosi Tanacs hatarozatot fogadott el egy ujabb
népszavazas rendezésérdl Beregszasz torténeti nevének visszaallitasa céljabol, amelyre a helyha-
tosagi valasztasokkal egyidejiileg, 2010. oktober 31-én keriilt sor. A Valasztasi Bizottsag altal koz-
readott hivatalos adatok szerint 19 563 szavazasra jogosult beregszaszi lakosbol 10 062 vett részt
a népszavazason, vagyis a szavazasra jogosultak 51,4%-a. Beregszasz torténeti nevének visszaal-
litasara 4688-an adtak voksukat, azaz a szavazasban résztvevok 46,6%-a. Ellene 4358-an szavaz-
tak, azaz 330-cal kevesebben. Mindezek alapjan tobb karpataljai és magyarorszagi hirforrasban azt
olvashattuk, hogy a hatalyos torvények értelmében Beregszasznak vissza kell kapnia a torténeti
nevét, mivel a referendum érvényes volt, és tobben szavaztak igennel, mint nemmel. A Zakarpaty-
tye hirportal azonban az ,,orszagos ¢s helyi népszavazasokrol” szolo torvény IV. fejezetének 41.
cikkelyére — ,,a népszavazasra bocsatott kérdés, torvénytervezet akkor tekintendd elfogadottnak, ha
arra a szavazasban résztvevok tobbsége adja a voksat” — hivatkozva ramutatott, hogy bar a népsza-
vazas érvényes volt, az mégsem tekinthetd eredményesnek. Ugyanis az adott esetben ehhez 5033
igen szavazatra lett volna sziikség. Beregszasz torténeti nevének visszaallitasara azonban csak 4688
szavaz adta voksat. Tehat a varos torténeti nevének visszaallitasarél rendezett referendum bar
érvényes volt, hisz a szavazasra jogosultak részvételi aranya 51,4%-o0s volt, azonban eredmény-
telennek tekintendd, ugyanis a szavazasban résztvevoknek csak a 46,6%-a tamogatta a névvaltoz-
tatast. Ugyanakkor gyantisan sok volt az érvénytelen szavazolap, szamuk 1016-ot (10%-ot) tett ki.
Ilyesmire korabban nem volt példa, mivel az érvénytelen szavazolapok aranya altalaban legfeljebb
1-2%-ot szokott elérni. A Zakarpattya hirportal szerint igy nem zéarhato ki a népszavazas eredmé-
nyeinek meghamisitasanak lehetésége sem. Ervénytelennek ugyanis azokat a szavazolapokat kell
tekinteni, melyeken a szavazd mindkét lehetséges valaszt megjelolte, vagy egyiket sem ikszelte be.
A masik lehetséges oka ennek az eredménynek az lehetett, hogy az ukran nemzetiségli szavazoknak
magyar, a magyar nemzetiséglieknek ukran nyelvii szavazdlapot adtak, melyekkel nem tudtak mit
kezdeni. Méar a szavazas napjan is tobben szova tették ezt. (. Gy.: Eredménytelen volt a referen-
dum. Karpatinfo, 2010. november 18. 46. sz. (14. évf.). 2. http://www.karpatinfo.net/ hetilap/2010/
info_201046.pdf, letdltés 2014. jul. 9. / Berehivci taki ne pidtrimali perejmenuvannja Berehova na
Beregszasz. Zakarpattya onlajn, 09.11.2010. http://zakarpattya.net.ua/News/75177-Berehivtsi-ta-
ky-ne-pidtrymaly-pereimenuvannia-Berehova-na-Berehsas, letoltés 2014. jul. 9.) A szélséjobbol-
dali Szvoboda part karpataljai szervezetének elnoke, Oleh Kucin is biralta a népszavazas torvényes-
ségét. Szerinte a referendum harom ponton is sértette az ukran torvényeket: a szavazolapokon az
ukran mellett magyar nyelvii szoveg is szerepelt, tovabba a feltett kérdés ukran és magyar nyelvii
valtozata nem volt azonos, illetve az igen ¢és a nem valaszok jeldlésére a szavazolap eligazito szo-
vege nem a megfeleld szavak jogszabalyban eldirt athuizasat, hanem a kipipalasat javasolta. (Az
ukran nacionalistak érvénytelenitenék a beregszaszi népszavazas eredményét. MTI, 2010. novem-
ber 3. http://www.galamuscsoport.hu/tartalom/cikk/36355 az-ukran-nacionalistak-ervenytelenite-
nek-a-beregszaszi-nepszavazas-eredmenyet, letoltés 2014. jul. 9.)
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Braun LdszIé, PhD (Sziirte, 1971) — Az Ungvéari Allami Egyetem
torténelem szakdn végzett 1998-ban mint torténész, torténelemtanar.
Altalanos, illetve kozépiskolai tanarként dolgozott, majd 6t éven
keresztiil a Karpataljai Teriileti Allami Adminisztracio Oktatasi és
Tudoméanyos Fdosztalyan végezte munkajat. A Debreceni Egyetem
Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskolajanak az elvégzése utan 2018-ban
szerzett doktori (PhD) fokozatot. Jelenleg a II. Rékoczi Ferenc KMF
Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi Tanszékének docense. Kutatasi
teriilete Eszakkelet-Magyarorszag torténete a 19-20. szazad fordulojan.

Csatdry Gyérgy, PhD (Kaszony, 1963) — Az Ungvari Allami Egyetem
torténelem szakadn végzett. Az ELTE BTK Torténelemtudomanyi
Doktori Iskola Kozépkori és kora ujkori egyetemes torténelem doktori
programjanak elvégzése utan 2006-ban szerzett doktori (PhD) fokozatot
a torténelemtudomanyok (kora jkori magyar torténelem) szakteriileten.
2008-t0l a torténelemtudoméanyok kandidatusa. Jelenleg a II. Rakoczi
Ferenc KMF Torténelem- ¢s Téarsadalomtudomanyi Tanszékének
vezetdje. Levéltartant, torténelmi szaktudomdanyokat és honismeretet
oktat. A Karpataljai Magyar Akadémiai Tanacs tagja. Kutatasi tertilete:
a II. Rékoczi Ferenc vezette 1703—1711. évi szabadsagharc, Eszakkelet-
Magyarorszag ¢s Karpatalja torténete.

Csdaszar Istvan (Janosi, 1985) — A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Foiskola torténelem szakan szerzett 2008-ben MA szintli oklevelet. A
Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskola Nemzetkozi
Kapcsolatok Torténete doktori programjaban végezte PhD-tanulmanyait,
2011-ben szerezte meg az abszolutériumot. 2010 6ta dolgozik a II. Rakoczi
Ferenc Kérpataljai Magyar Féiskola Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi
Tanszékén, jelenleg oktatdi beosztasban. Kutatasi teriilete: a masodik
vilaghabora utani karpataljai magyar tarsadalomtorténet, civil tarsadalmi
mozgalmak kialakulasa Karpataljan.

Dancs Gyorgy (Balazsér, 1986) — A II. Rakoéczi Ferenc Karpataljai
Magyar Fdiskola torténelem és foldrajz szakan 2007-ben BA-oklevelet,
torténelem szakan 2008-ben Specialist oklevelet szerzett. A Debreceni
Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskoldjaban abszolvalt 2012-ben.
A Sarospataki Reformatus Teoldgiai Akadémia lelkipasztori munkatars
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szakan végzett 2017-ben. Jelenleg a I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Foiskola Torténelem- ¢és Tarsadalomtudoményi Tanszékének tanara.
Kutatasi teriilete: a kolerajarvany az 1831-1832-es években; bard Perényi
Zsigmond élete; a reformkori Magyarorszag az 1820—1840-es években.

Darcsi Karolina (Dercen, 1980) — A Karpataljai Magyar Tanarképzo
Foiskola (ma II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola)
foldrajz—torténelem szakan 2002-ben Specialist oklevelet, 2006-ban a
Budapesti Corvinus Egyetem Szdzadvég Politikai Iskola kozpolitikai
szakirdnyan MA-oklevelet szerzett, illetve a Pécsi Tudomanyegyetem
Politikatudoméanyok Doktori Iskoldjaban abszolvalt 2006-ban. Jelenleg
a II. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola Torténelem- ¢és
Tarsadalomtudomanyi Tanszékének tandra, az intézményen beliil miik6do
Lehoczky Tivadar Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont kutatoja. Kutatasi
teriilete: a karpataljai magyarsag érdekérvényesitési lehetdségei a fiiggetlen
Ukrajnédban; kdzigazgatas, onkormanyzatok, kisebbségi jogérvényesités.

Dobos Sandor (Beregszasz, 1986) — A I1. Rékoczi Ferenc Karpataljai Ma-
gyar Foiskola angol nyelv €s irodalom szakan 2009-ben BA-oklevelet, tor-
ténelem szakan 2010-ben BA-, majd 2011-ben Specialist oklevelet szer-
zett, az Ungvari Nemzeti Egyetemen 2010-ben fejezte be a mesterképzést
angol nyelvbdl és irodalombdl, illetve a Debreceni Egyetem Torténelmi és
Néprajzi Doktori Iskoldjaban abszolvalt 2014-ben. Jelenleg a II. Rakoczi
Ferenc Kéarpataljai Magyar Fdiskola Torténelem- és Tarsadalomtudoma-
nyi Tanszékének tanara, az intézményen beliil miikodd Lehoczky Tivadar
Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont kutatdja, valamint a Kiadoi Részleg
vezetdje. Kutatési teriilete: helytorténet, helység-, utca- és térnevek, 20.
szazadi kozségnévrendezések a mai Karpatalja teriiletén.

Hires-Laszlo Kornélia, PhD (Beregszasz, 1982) — 2003-ban az egykori
Karpataljai Magyar Tanarképzd Fdiskolan szerzett tanitoi diplomat, majd
ezt kovetden 2009-ben a Debreceni Egyetemen szocioldgia szakan végzett
magiszteri fokozattal. 2017-ben a II. Rakoczi Ferenc Kérpataljai Magyar
Fdiskolan magyar nyelv és irodalom szakon szerzett specialist fokozatl
oklevelet. 2021-ben sikeresen megvédte doktori értekezését a Budapesti
Corvinus Egyetem Szocioldgia ¢s Kommunikacidés Doktori Iskolajaban.
2001 ota kutatoként dolgozik a Rékoczi-foiskola jelenleg Hodinka
Antal Nyelvészeti Kutatokozpontként ismert intézetében, és 2005 ota
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a II. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola oktatdja. Kutatasi
teriiletei: nyelvi tajkép és etnicitds Karpataljan, a kéarpataljai magyarsag
identitasa, az ifjisag aktualis problémai, valamint a karpataljai magyarsag
aktudlis tarsadalmi folymatai.

Kész Barnabds, PhD (Salank, 1966) — Az Ungvari Allami Egyetem
torténelem szakan végzett 1990-ben mint torténész, torténelemtanar. Egy
évig régészként dolgozott az egyetemen, majd tobb mint két évtizedig
altalanos ¢és kozépiskolai tanar volt Salankon. 2012-t61 a II. Rakoczi
Ferenc Kérpataljai Magyar Féiskola Torténelem- és Tarsadalomtudoményi
Tanszékének tanara, jelenleg docensi beosztasban. A Debreceni Egyetem
Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskoldjanak elvégzését kovetden,
2019-ben szerzett doktori (PhD) fokozatot a bolcsészettudomanyok
teriiletén, néprajz- és kulturalis antropoldgiai tudomanyokban. Kutatasi
terlilete: a karpataljai magyarsag targyi néprajza. Ezenkiviil foglalkozik
helytorténettel, konyvillusztralassal és katonai hagyomanydrzéssel is,
szamos tudomanyos-ismeretterjeszt kiadvany szerzdje.

Molnar D. Erzsébet, PhD (Beregszasz, 1979) — A Karpataljai Magyar
Tanarképzd Foiskola (ma II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola)
angol-torténelem szakan szerzett tanari oklevelet 2002-ben. Tanulmanyait
a Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskoldjaban
folytatta, ahol 2015-ben védte meg doktori értekezését Kdrpataljai
magyarok a Szovjetunio hadifogoly- és kényszermunkataboraiban (1944—
1953) cimmel. Jelenleg a I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola
Lehoczky Tivadar Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpontjanak vezetdje, a
Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi Tanszék docense. Kutatasi teriilete:
Karpatalja szovjetizalasa, a karpataljai magyar férfilakossag elhurcolésa, a
donbaszi munkaszolgalat.

Molnar D. Istvan, PhD (Nagydobrony, 1979) — A Kérpataljai Magyar
Tanarképzé Foiskola (ma II. Rékdczi Ferenc Karpataljai Magyar
Fdiskola) angol-foldrajz szakparjan szerzett tanari oklevelet 2002-ben.
20032006 kozott a Debreceni Egyetem Természettudomanyi Karanak
Foldtudomanyok Doktori Iskolajat végezte el. Doktori (PhD) fokozatat
2013-ban szerezte. Jelenleg a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Fdiskola Foldtudomanyi és Turizmus Tanszékének tanara és azintézményen
beliil miikodé Lehoczky Tivadar Tarsadalomtudomanyi Kutatékdzpont
kutatdja. Kutatasi teriilete: Karpatalja népessége, kozigazgatasa.
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Molnar Ferenc, PhD (Zapszony, 1986) — Az Ungvari Nemzeti Egyetemen
2009-ben magiszteri szintli oklevelet szerzett angol nyelv és irodalombdl,
majd 2010-ben elvégezte a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola
torténelem szakat. Ezt kovetéen az Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
Uj- és Jelenkori Magyar Torténelem Doktori Program miniszteri
Osztondijas hallgatdja. 2019-ben szerzett doktori (PhD) fokozatot
torténelemtudomanyok (19. szdzadi magyar torténelem) szakteriileten.
Jelenleg a II. RF KMF Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi Tanszékének
docense, tanszékvezetO-helyettese. Kutatdsi teriilete: a Munkécsi
Gorogkatolikus Egyhdzmegye 19. szazadi torténete, valamint a dualizmus
koranak (1867—-1918) felekezeti és nemzetiségi viszonyai.

Orosz Ildiké, PhD (Nagydobrony, 1960) — Az Ungvari Allami Egyetemen
szerzett MSc szintli oklevelet matematika szakon 1983-ban. 1981-t6l a
Nagydobronyi Kozépiskola matematikatanara, 1990-t61 1995-ig az iskola
igazgatoja. 2001-ben a Debreceni Egyetem Human Tudomanyok Doktori
Iskolajaban szerzett doktori (PhD) fokozatot nevelésszocioldgia szakiranyban.
2013-ban a Volodimir Hnatyuk Ternopili Nemzeti Pedagogiai Egyetemen
pedagogiai tudomanyok kandidatusa (CSc) fokozatot szerzett altalanos
pedagogia és a pedagdgiatorténet szakteriileten. Jelenleg a II. Rékdczi
Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola (II. RF KMF) és a Karpataljai Magyar
Pedagogusszovetség elndke, a 1. RF KMF Pedagogia és Pszichologia
Tanszékének docense. Kutatasi teriilete a kisebbségi oktatéds, az anyanyelvi/
anyanyelvil oktatas helyzete Karpataljan a rendszervaltastol napjainkig.

Racz Béla, PhD (Tiszatjlak, 1981) — A Kéarpataljai Magyar Tanarképzo
Féiskola (ma II. Ré&koczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola)
torténelem ¢€s foldrajz szakéan szerzett Specialist oklevelet 2003-ban. Az
ELTE Foldtudomanyi Doktori Iskola Foldtan-Geofizika Programjanak
elvégzése utan 2014-ben szerzett doktori (PhD) fokozatot foldtan
szakteriileten, archeometriai szakirannyal. Jelenleg a II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola oktatdsi rektorhelyettese, tovabba
a Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi Tanszék docense. Kutatasi
teriilete: archeometria, azon beliil petroarcheoldgia: pattintott kdeszkoz-
nyersanyagok vizsgalata, forrasok, elterjedési teriiletek, az emberi
kozosségek kulturalis kapcsolatai az dskorban.

Suslik Adam, PhD (Beregszasz, 1986) — A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai
Magyar Foiskola torténelem €s foldrajz szakan 2008-ban BA-oklevelet,
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majd 2009-ben Specialist diplomat szerzett. 2017-ben Budapesten a
Kéroli Géspar Reformatus Egyetem Torténelemtudomanyi Doktori
Iskola (Katonai- és politikai konfliktusok 1867—1945 kozott) programjan
beliil doktori (PhD) fokozatot szerzett. Jelenleg a Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltaranak levéltarosa az 1945 eldtti Kormanyszervek
Foosztalyan. Kutatasi teriilete: az elsé vilaghdbora és az azt kovetd rovid
atmeneti idészak. A témakoron beliil publikacioi tobbsége egy adott régio
(Eszakkelet-Magyarorszag), kiilonos tekintettel Ung, Bereg, Ugocsa
¢s Maramaros varmegyék gazdasdg-, tarsadalom-, egyhdz-, valamint
hadtorténete targykorében jelentek meg. A klasszikus hadtorténetirds
mellett olyan témakat is érint, amelyek a hadmiiveleti teriileteken vagy a
hatorszagban tortént katonai visszaéléseket vizsgaljak.

Szakal Imre, PhD (Bene, 1986) — A 1. Rakoczi Ferenc Kérpataljai Magyar
Foéiskolan szerzett torténelem és foldrajz szakos tanari oklevelet 2008-
ban. 2009-t61 a Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori
Iskolajanak PhD-hallgatdja, értekezését 2015-ben védte meg. 2013-
tol alma matere Torténelem- és Tarsadalomtudoméanyi Tanszékének
tanarsegéde, 2015-t6]1 docense. Kutatasi érdeklodése Karpatalja két
vilaghabort kozotti torténetére, a kisebbségtorténetre, Ukrajna torténetére
¢s az emlékezettorténetre terjed ki.

Szamborovszkyné Nagy Ibolya, PhD (Sarosoroszi, 1970) — Az Ungvari
Allami Egyetem torténelem szakan végzett 1992-ben mint torténész,
torténelemtanar. Egy évtizedig Aaltalanos ¢és kozépiskolai tanarként
dolgozott, majd az ELTE BTK Toérténelemtudomanyi Doktori Iskola
Kelet-Eurdpa XIX-XX. szazadi torténete oktatasi programjanak elvégzése
utan 2011-ben szerzett doktori (PhD) fokozatot a térténelemtudomanyok
(kelet-europai torténelem) szakteriileten. Jelenleg a II. Rakdczi Ferenc
KMF Apéczai Csere Janos Konyvtardnak igazgatoja, ill. az intézmény
Torténelem- ¢és Tarsadalomtudomanyi Tanszékének docense. Kutatasi
teriilete: a Szovjetunio tarsadalomtorténete 1945-1991 kozott (azon beliil
oktataspolitika és az iskolai torténelemtanitas torténete), valamint a kérdés
karpataljai vonatkozéasai, az iskolai torténelemtankonyvek tartalmi és
didaktikai kérdései, ezenkiviil a szovjet egyhazpolitika és a karpataljai
reformatusok torténete a fent jelzett idoszakban.

Szolosi Nora, PhD (Macsola, 1986) — A II. Rékoczi Ferenc Karpataljai
Magyar Féiskola torténelem, valamit angol nyelv és irodalom szakan 2008-
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ban szerzett BA-diplomat. Ezt kovetden az Ungvari Nemzeti Egyetem
angol szakan kapott magiszteri képesitést 2009-ben. Ugyanezen év 6szén
nyert felvételt az ELTE BTK Térténelemtudoméanyi Doktori Iskola Uj-
¢és Jelenkori Magyar Torténeti Tanszék doktori programjara, ahol 2012-
ben abszolvalt. 2018-ban szerzett doktori (PhD) fokozatot. Kutatasi
terlilete: a revizido és Karpatalja 1938—-1944 kozott, tovabba Karpatalja
tarsadalma ¢s gazdasaga 1939-1944-ben a visszacsatolt Felvidékkel valo
Osszehasonlitasban.

Varadi Natalia, PhD (Beregszasz, 1980) — A II. Rakoczi Ferenc Kérpataljai
Magyar Fdiskola torténelem, angol nyelv, vildgirodalom szakan szerzett
Specialist oklevelet 2003-ban. Doktori (PhD) fokozatat a Debreceni Egyetem
Torténelmi és Néprajzi Doktori Iskoldjaban szerezte 2008-ban, 2012-ben
a Nyiregyhazi Foiskola kozgazdéasz, gazdalkodasi és menedzsment szakan
szerzett BA-diplomat, majd 2013-ban térténelemtudomanyokbol kandidatusi
fokozatotaz Ukran Tudoméanyos Akadémia Torténelmi Intézetében. 2020-ban
a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Bolcsészet- €s Tarsadalomtudoményi
Karan magyar mint idegen nyelv szakirdnyu pedagdgus-tovabbképzési
szakon MA-diplomat szerzett. Jelenleg a II. Rakdczi Ferenc Karpataljai
Magyar Foiskola Torténelem- ¢és Tarsadalomtudomanyi Tanszékének
docense, a II. RF KMF Felndttképzési Kozpontjanak vezetdje, az ECL
Nyelvvizsgakozpont vezetdje, a ,,GENIUS” Jotékonysagi Alapitvany
igazgatoja. Kutatési teriilete: Karpatalja a Hruscsov-éraban, kiemelten az
1956-o0s forradalom karpataljai vonatkozasai.
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