TARSADALOMTUDOMANYI TANULMANYOK

A II. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola
Lehoczky Tivadar Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpontjanak
tanulmanykotete

Szerkesztette:
Molnar D. Erzsébet és Molnar Ferenc

- " ?
< Gl .
N (-.a (=N ‘ -
’ Lo oy -

v it —
n 4 Wi ~
4( 7/}\ 7
< /
D =

IT. RF KMF — | RIK-U” Kft.
Beregszasz—Ungvar
2021



ETO 300(=945.11)(477.87)
T 32

Tanulmanykétetiink elsd fejezetében a 19. szazadi nemzetiségi kérdés és torvényhozas valtozo tar-
talmanak magyarorszagi Osszefliggéseivel foglalkozik. Az itt talalhato irasok olyan kérdéseket vizs-
galnak, mint az 1860-as években kidolgozott nemzetiségi térvényjavaslatok és nemzetkoncepciok,
az 1868-as nemzetiségi térvény ¢és a multietnikus allam dilemmai, valamint az északkelet-magyar-
orszagi ruszin mozgalom kiegyezés el6tti €s utani helyzete. A kiadvany tobbi fejezetében karpataljai
tematikaju, torténelmi és tarsadalomtudomanyi jellegli tanulmanyok keriilnek kozlésre. Kotetiinket
mindazoknak ajanljuk, akik betekintést kivannak nyerni a Karpat-medence, kiilonosképpen a mai
értelemben vett Karpatalja 0j- €s jelenkori torténetébe, nemzetiségi, felekezeti, tarsadalom- és okta-
taspolitikai viszonyaiba, valamint politikai és gazdasagi helyzetébe.

Kiadasra javasolta a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola Tudomdanyos Tandcsa
(2020.12.03., 8. szamu jegyzOkonyv)

Késziilt a II. Rakoczi Ferenc Kérpataljai Magyar Foiskola Lehoczky Tivadar Tarsadalomtudomanyi Kutato-
koézpontja, Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi Tanszéke, valamint Kiaddi Részlege kdzremiikodésével.

Szerkesztette: Molnar D. Erzsébet és Molnar Ferenc
(I. RF KMF, Lehoczky Tivadar Tarsadalomtudomanyi Kutatokdzpont,
Torténelem- és Tarsadalomtudoményi Tanszék)
Lektoralta:

Dr. habil. Barta Robert (intézetigazgato, egyetemi docens, Debreceni Egyetem BTK, Torténelmi Intézet)
Dr. Brenzovics LaszIlo (docens, 11. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola,
Torténelem- és Tarsadalomtudoményi Tanszék)

Prof. Dr. Erdédy Gabor (az MTA doktora, egyetemi tanar, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem)
Dr. Fodor Gyula (rektorhelyettes, docens, 1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola,
Foldtudomanyi és Turizmus Tanszék)

Kutassy Ilona (igazgatohelyettes, Karpataljai Teriileti Allami Levéltar)

Prof. Dr. Mandrik Ivan (professzor, 11. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola,
Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi Tanszék)

Dr: Molnar Jozsef (tanszékvezetd, docens, II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola,
Féldtudomanyi és Turizmus Tanszék)

Dr: Orosz 1ldiko (elndk, docens, II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola,
Pedagoégia és Pszichologia Tanszék)

Korrektara: Hnatik-Riské Marta
Miiszaki szerkesztés és tordelés: Vezsdel Laszlo
Boritoterv: Vezsdel Laszlo
ETO-besorolas: a II. RF KMF Apdczai Csere Janos Konyvtdara
A kiadasért felelnek:

Orosz Ildiko (elndk, 1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola)

Csernicsko Istvan (rektor, II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola)

Dobos Sandor (részlegvezetd, Kiadoi Részleg, I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola)

A tanulmanyok tartalmaért kizarolag a szerzok felelnek.
A kiadvany megjelenését tamogatta az MTA Domus Kuratdriuma.

Kiadé: a I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola (cim: 90 202 Beregszéasz, Kossuth tér 6.;
e-mail: foiskola@kmf.uz.ua) és a ,,RIK-U” Kft. (cim: 88 000 Ungvar, Gagarin u. 36.; e-mail:
print@rik.com.ua)

Nyomdai munkdlatok: Kalvin Nyomda (cim: 90 202 Beregszasz, Kossuth tér 4.; e-mail: kalvin.
nyomda@gmail.com)

ISBN 978-617-7868-64-3

© A szerzok, 2021
© A szerkesztok, 2021
© II. RF KMF, Lehoczky Tivadar Tarsadalomtudomanyi Kutatékézpont 2021



TARTALOM

BLOSZO oo, 7
Nemzetiségi kérdés és torvényhozas a 19. szazadi Magyarorszagon....... 9
Deik Agnes: NEMZETISEGI TORVENYJAVASLAT-VAL-
TOZATOK MAGYARORSZAGON, 1861-1868..................... 11
Gydni Gdbor: AZ 1868-AS NEMZETISEGI TORVENY ES
A MULTIETNIKUS ALLAM PROBLEMAIJA.....cocvvee.. 29

Lajtai L. Ldszl6: A NEMZETISEGI EGYENJOGUSAGROL
SZOLO TORVENY VITAJA A MAGYAR ORSZAG-
GYULESBEN ES A NEMZETKONCEPCIOK OSSZE-
CSAPASA oo, 39

Molndr Ferenc: FEJEZETEK AZ ESZAKKELET-MAGYAR-
ORSZAGI RUSZINOK NEOABSZOLUTIZMUS KORI

TORTENETEBOL ..o, 63
Fedinec Csilla: RUSZIN ONMEGHATAROZASI KISERLE-

TEK AZ 1860-AS EVEKBEN ....oooooeooeeeeooeeeeeeeeeeeeeeeeeen 77
Molndr Ferenc: PANKOVICS ISTVAN MUNKACSI PUS-

POK ES A RUSZIN MOZGALOM ..o 93
Torténelmi tanUIMANY Ok ................ccueveeeeeeeeeieieieieiecieee e 109
Dancs Gyorgy: AZ ELSO KOLERAJARVANY ELLENI VE-

DEKEZES SZEREPLOI MAGYARORSZAGON................. 111
Csatiry Gyorgy: A BRASCSAJKO-LEVELTAR IRATAI

(191971952) oo, 135

Szamborovszkyné Nagy Ibolya: A BEREGSZASZI REFOR-
MATUS GYULEKEZET TEMPLOMANAK TORTE-

NETE A KEZDETEKTOL 1931-IG .o, 183
Molndr D. Erzsébet: A SZOVIET MEGSZALLAS KEZDE-
TEI KARPATALJAN 1944 OKTOBEREBEN......oovovovon., 203

Varadi Natilia: MINDENNAPOK ES HATAR MENTI KAP-
CSOLATOK KARPATALJAN A HRUSCSOV-ERABAN.....215



Karpatalja. Kézigazgatas, mobilitds, politika .................ccccccvceevennne. 237

Molndr D. Istvin: KARPATALJA LAKOSSAGANAK TE-
RULETIELOSZLASAAZ UJONNAN KIALAKITOTT
KOZIGAZGATASI RENDSZER TUKREBEN .....oovovevev. 239

Pallay Katalin: HAZATERNI VAGY OTTMARADNI?
A KARPATALJAI MOBILIS HALLGATOK LETELE-
PEDESERE HATO TENYEZOK VIZSGALATA.......c.......... 255

Darcsi Karolina — Orosz Ildiko — Molnar D. Istvan: A, KMKSZ”
— UMP SZEREPLESE A 2020-AS UKRAJNAI HELY-

HATOSAGI VALASZTASOKON ..o 275
Orosz Ildiko — Pataki Gabor — Molnar D. Istvan: BEREG-

SZASZ ES TERSEGENEK FEJLESZTESI TERVE.............. 289
ROCOHZIOK . .....caeeeeeeeeee e et e et e e e e e eee e e ran e 317

Molndar Ferenc: A RAKOCZI-KOR KARPATALJAI NEZO-
PONTBOL. CSATARY GYORGY: A RAKOCZI-KOR
EMLEKHELYEI KARPATALJAN . ...ooooooeeoeoeeeeee, 319

Csatdry Gyorgy: RECENZIO AZ ,,ORZENI KINCSES TEMETO-
KET.” A BEREGSZASZI KOZTEMETO EGYKORI RO-
MAI KATOLIKUS SiRKERTJE CiMU KIADVANYROL........ 323

Csernicské Istvan: MIT MUTAT A MERLEG? OROSZ ILDIKO-
PALLAY KATALIN: A KARPATALJAI OKTATAS HELY-
ZETE A 2019-ES KULSO FUGGETLEN ERETTSEGI
EREDMENYEINEK TUKREBEN ....coovovoeeeeeeeeeeeeeeeeen, 327

Szildgyi Lajos: RECENZIO OROSZ ILDIKO-PALLAY KA-
TALIN A KARPATALJAI OKTATAS HELYZETE
A 2019-ES KULSO FUGGETLEN ERETTSEGI ERED-
MENYEINEK TUKREBEN C. MONOGRAFIAJAROL......331

Csdszdr Istvan: RECENZIO A MENEKULTEK, MIGRAN-
SOK, UJ HAZAT KERESOK CIMU KOTETROL .............. 335

Asztalos Annamaria: RECENZIO A VOLT EGYSZER EGY
MONARCHIA. VAROS ES VIDEK C. KIADVANYROL......343



Molnéar Ferenc”

Fejezetek az északkelet-magyarorszagi ruszinok
neoabszolutizmus kori torténetébol'

1849 elején a harcok még javaban folytak Magyarorszagon, amikor az osztrak
korményzat hozzafogott az 1) katonai-polgari kozigazgatas létrehozasahoz. Az
1j adminisztrativ rendszer korvonalait az olmiitzi alkotmany tartalmazta. A doku-
mentum a koronatartomanyok felsoroldsaban, onalloként, azaz Magyarorszagtol
elvalasztva, tiintette fel Erdélyt a Partiummal, Horvat-Szlavonorszadgot Fiumé-
vel és a Tengermellékkel, illetve 1étre kivanta hozni az Gin. Szerb Vajdasagot.

A megmaradt magyarorszagi teriiletek ideiglenes kozigazgatasi
szervezetét Julius Haynau csaszari-kiralyi (tovabbiakban: cs. kir.) tabor-
szernagy 1849 oktoberében—novemberében kiadott rendeletei alapjan hoz-
tak létre. Ennek kiindulopontjat a katonai kertiletek felallitasa jelentette,
melyeket a székhelyiikiil szolgald varosokrol neveztek el.> A magyaror-
szagi torzsteriiletet 6t katonai keriiletre osztottak. Ezek kozott szerepelt a
Kassai Katonai Keriilet, amely a Kassai, a Locsei €s az Ungvari Polgari
Keriilet felett gyakorolt joghatosagot. Az Ungvari Polgari Keriilet négy
¢szakkelet-magyarorszagi megyét foglalt magéaba: Ungot, Bereget, Ugo-
csat és Maramarost. A megy¢k ¢élén az Un. ,,megyeféndkdok”, mas néven
megyei elnokok alltak. Ungban Piller Gedeon, Beregben Fejérvary Istvan,
Ugocsaban Jelenek Istvan, mig Maramarosban Markovics Antal latta el a
megyefonoki feladatokat. Az Ungvari Keriilet joghatosaga tehat nagyjabol
a mai értelemben vett Karpatalja teriiletére terjedt ki. E négy megyét fel-
0lelo északkelet-magyarorszagi kozigazgatasi egység €lén Villecz Ignac
cs. kir. foispan allt, aki oktober 26-1 eskiitételét kdvetden indult el ungvari
székhelyére. Villecz mellett fontos szerepet toltott be a fobiztossagi hivatal
eléadoja és irodaigazgatdja, Adolf Dobranszky is, akit az osztrakbarat ru-
szin mozgalom vezet6jeként oktober 15-én neveztek ki hivatalaba.*

" Tanszékvezetd-helyettes, I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Torténelem- és Tarsa-
dalomtudomanyi Tanszék

! A jelen tanulmany elkészitését segit6 kutatast a Magyar Tudomanyos Akadémia Domus Sziil6f61-
di Osztondijprogramja tAmogatta.

2 Dedk Agnes: ,Nemzeti egyenjogusitas”. Kormanyzati nemzetiségpolitika Magyarorszagon 1849—
1860. Budapest 2000. 41-44.

*Uo. 103.

4 Sashegyi Oszkdr: Az abszolutizmuskori levéltar. Budapest 1965. 33., 265-266.; Molndr Ferenc:
Az olmiitzi alkotmany kihirdetése az Ungvari Keriiletben (1849. november—december). Limes 3
(2016) 252.
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Dobranszky a Zemplén varmegyei Rudlon sziiletett gorogkatolikus
papcsaladban. A banyamérnok végzettségii ruszin vezetdt Csehorszagban
érte az 1848-as valtozasok hire. Ekkora mar jo kapcsolatokat épitett ki a szlo-
vak ¢és a cseh nemzeti vezetokkel. Eleinte tdimogatta az 1848-as magyar for-
radalmat, de csakhamar szembefordult vele. A galiciai és karpataljai ruszin
lakossagot egy tartomanyban szerette volna egyesiteni, ezért Bécs szolgala-
taba allt. 1849 nyaran cs. kir. kormanybiztosként miikodott a Habsburgok se-
gitségére sietd cari hadsereg mellett. Dobranszky ugy vélte, hogy az Ungvari
Kertilet bazisan véghezviheti a ruszin autondémidra vonatkozd programjat.
Ez a torekvés csakhamar nyilvanvalova valt a ruszin lakossag €s a gorogka-
tolikus papsag szamadra is, hiszen az osztrak kormanyzat nemzetiségpartolo
rendelkezései nyoman 6k kezdték el ,,Orosz” (Ruszin) Keriiletnek nevezni e
kozigazgatasi egységet. Nem véletlen, hogy az Ungvari Keriilet megsziinte-
tését és kozvetleniil a Kassai Katonai Keriilet ala rendelését (1850. marcius
vége) a helyi ruszinsag ,,ungvari katasztrofaként” emlegette.’

A kérészéleti Ungvari Keriilet aktivizalta a gérogkatolikus egyhazat
is. Popovics Bazil munkacsi piispok ugyan 1850 8széig rendodri Orizetben
maradt,® viszont helynoke, Csurgovics Janos kész volt egyiittmiikodni a
Dobranszky vezette ruszin korrel. A kooperacié tobb sikon is megnyilva-
nult: Dobranszky gorogkatolikus szeminaristakat kivant alkalmazni tisztvi-
seléként, emellett sikra szallt a ruszin nyelv és nemzet egyenjogusagaért.’

A munkécsi egyhazmegye €és Dobranszky kozott nézetkiilonbségek
is adodtak. Dobranszky oroszbarat kore egyre inkabb a nagyorosz nyelv
kizardlagos hivatali hasznalatat kovetelte, mig a gorogkatolikus papsag
ezzel két ok miatt nem értett egyet. Egyrészt az 6szlavra alapozott ruszin
nyelvet preferaltdk, masrészt attdl féltek, hogy a ruszin nyelv hasznalata-
nak kizarélagossa tétele elriaszthatja a magyar és roman hiveket. A cari
seregek északkelet-magyarorszagi atvonulasa, a régiobol Oroszorszagba
tavozott értelmiségiek fényes karrierjének hire, valamint a céri propaganda

5 Cmenan [lo6ow: Anonbd VBanosud JToOpsHCKUIL: OuepK ®u3Hu U gesteabHocTy. [Ipsimes 1956.
42.,52.; Mixan /lanunax: Tanuubki, OYyKOBUHCHKI, 3aKapHaTchKi yKpaiHii B peBomromii 1848—1849
pp. bparicnaBa—TIIpsimiB 1972. 183-184.; Oskar Sashegyi: Ungarns politische Verwaltung in der
Ara Bach 1849-1860. Graz 1979. 32-34.

6 Karpataljai Teriileti Allami Levéltar (a tovabbiakban: KTAL), A Munkacsi Gorogkatolikus Egy-
hazmegye iratanyaga (F. 151.), op. 10., od. zb. 3., f. 141-142.; F. 151., op. 10., od. zb. 2., f. 105.;
Zakar Péter: Katolikus papok és protestans lelkészek a kassai cs. kir. hadbirdsag el6tt 1849-1854.
Hadtorténelmi Kézlemények 132. (2019) 1. sz. 181.

7 Botlik Jozsef: Harmas kereszt alatt. Gorog katolikusok Karpataljan az ungvari uniotol napjainkig
(1646—-1997). Budapest 1997. 63—64., 75-77.; Mayer Maria: Kéarpatukran (ruszin) politikai és tar-
sadalmi torekvések 1860—-1910. Budapest 1977. 31-32.
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felkeltette az orosz nyelv és kultara irdnti érdeklédést a helyi ruszinsag
korében. A ruszofil eszme alapjan élénk kapcsolat bontakozott ki a galici-
ai ukranok és a magyarorszagi ruszinok kozétt. Igy a 19. szazad kozepén
kezdetét vette a ruszin és nagyorosz nyelvi iranyzat vetélkedése.®

1. abra. Magyarorszag kozigazgatasa 1850-ben
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A nemzeti egyenjogusagot hirdetd olmiitzi alkotmanyt Magyaror-
szadgon 1849. marcius 11-én hirdették ki eldszor, életbe 1éptetését a ,,rend”
helyreéllitasa utanra halasztottak. Az uralkodoi rendelet formajaban kiadott
jogforrast november 1-jén ugyan ujra kihirdették Magyarorszadgon, de az
ostromallapot miatt ekkor sem léptették életbe. Maga I. Ferenc Jozsef cséa-
szar hatalmanak korlatozasat latta az olmiitzi alkotmanyban, ezért az ural-
kodo azt 1851 augusztusaban felfiiggesztette, majd ez év december 31-én
hatalyon kiviil helyezte. Az Ungvari Kertiilet négy megyéjének torténetébe
meghataroz6 eseményként vonult be az olmiitzi alkotmany nyilvanos ki-
hirdetése, amire az adott megye vezetdjének jelenlétében, a megye székhelyén
vagy jelentdsebb varosdban rendezett gyiilésen keriilt sor. Az Osszejovetelt

8 Mayer M.: Karpatukran (ruszin) i. m. 9., 15.; Paul Robert Magocsi: The Shaping of a National
Identity Subcarpathian Rus’, 1848—-1948. Cambridge—London 1978. 46—47.
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kovetden a jelenlévOk rendszerint a helyi romai vagy gordgkatolikus temp-
lomba vonultak, ahol halaadé misén vettek részt.

A birodalmi alaptorvényt legkorabban (1849. november 28.) az ugo-
csai NagyszOloson ismerhette meg a megye kozonsége, ahol Jelenek Ist-
van megyei elndk mondott nyitobeszédet. A rendezvényt megtisztelte je-
lenlétével Villecz keriileti foispan is. A gytilést kovetden a résztvevok a
helyi romai katolikus templomban foglaltak helyet, ahol az uralkodoért és
a békés rendezésért imadkoztak. A Figyelmez6 cimii lap jelentése szerint
ekkor a ,,nép hangulata igen jo; mert a béke legfébb 6hajtasa.” Ennek né-
mileg ellentmond a Magyar Hirlap levelezdjének késObbi tuddsitasa, mely
a torvényes rendet veszélyeztetdé onkényes foldfoglalasokrdl adott hirt. A
lap szerint a megyefénok az alkotmany kihirdetésének napjan szot emelt
e torvénytelen gyakorlat ellen, s kiallt a birtoktulajdon szentsége mellett.
Ennek kdszonhetden csakhamar abbamaradtak a foldfoglaldsok. Decem-
ber 30-4n a megyei tisztikar feleskiidott a csaszarra. A reformatusok pedig
nyilatkozatban fogadtak hiiséget az uralkodonak.’

2. abra. Az ungvari gorogkatolikus piispoki rezidencia és a székesegyhaz

Forrds: Vasarnapi Ujsdg, 1863. mdjus 17. 173.

° Figyelmez0, 1849. december 13. 510.; Magyar Hirlap, 1850. januar 18. 226.
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A keriileti és megyei székhelyiil szolgaldo Ungvaron november 29-én
hirdették ki a birodalmi alaptorvényt, ,,a hatosagok jelenlétében, a cs. k[ir].
katonasag tisztelgése mellett s a megyehdz udvarara gytilt nagy néptomeg
elott”. Ezt kovetden a gordgkatolikus székesegyhazban tartottak halaado
misét. A csaszarért mondott imadsagot a cs. kir. tlizérség diszlovésekkel
tidvozolte. A nap zardsaként 100 fore teritettek ebedét a megyehaza {in-
nepélyesen feldiszitett nagytermében, ahol Ferenc Jézsef arcképét is el-
helyezték. A tudositas szerint az ,,iinnepély igen ragyogo volt, s a j6 kedv
¢lénkité az egész tarsasagot™.'”

November végén a Bereg megyei Munkacson is kozhirré tették
az olmiitzi alkotmanyt, amit a helyiek vegyes érzelmekkel fogadtak:
»Megyénkben a birodalmi alkotmany kihirdetése 6ta csend és béke uralkodik,
a lakossag egy része az uj alkotmanyt a legnagyobb 6romzajjal fogadta, mig
mas része avval nem tud megbaratkozni.” A gyiilést Fejérvary Istvan megyei
elndk vezette. Az alaptorvényt harom nyelven: magyarul, németiil és ruszinul
is kihirdették. Az istentiszteletet a romai katolikus templomban tartottdk meg.
A napot diszebéd zarta, ahol Villecz keriileti f6ispan is jelen volt."

Maramarosban a birodalmi alkotmany kihirdetését egy masik nyil-
vanos esemény eldzte meg. December 2-an Maramaros 6t koronavarosa
(Méramarossziget, Hossziimez6, Técsd, Huszt és Visk) Markovics Antal
megyei elndk intézkedése nyoman megiinnepelte Ferenc Jozsef uralko-
dasanak els6 évfordulojat. Ennek tiszteletére Maramarosszigeten lakomat
¢és tancmulatsagot is rendeztek. Az alkotmanyt december 16-an ismerhette
meg a varos lakossaga. A kihirdetést a megyehdza melletti téren végezték
ruszin, roman €s magyar nyelven. Ez alkalommal Anderké Péter gorogka-
tolikus piispoki helyndk oromének adott hangot. Markovics megyei elndk
felszolitasara a tomeg a gordgkatolikus templomba vonult, ahol halaado
misét celebraltak a csaszar hossza és békés uralkodasaért.'

Mint lathattuk, a korabeli sajtokdzlemények a birodalmi alkotmany
nyilvanos kihirdetésérél mint békés és jo hangulata eseményrdl szamoltak
be. Azonban ne feledjiik, hogy elevenen €It még a helyi magyarsag €és a ma-
gyar szabadsagért harcold jelentds szaml nemzetiségek emlékezetében az
oktober 6-i aradi kivégzések friss élménye, ezért az osztradk kormany fél-
hivatalos lapjanak szamité Magyar Hirlap nem ad(hat)ott hiteles tudositast
az Ungvari Keriiletben uralkodo kozhangulatrol. A cenzura szigorusagarol

10 Magyar Hirlap, 1849. december 13. 100.
' Magyar Hirlap, 1850. januar 5. 180.; uo., 1850. februar 24.
12 Magyar Hirlap, 1849. december 16. 111.; uo., 1850. januar 10. 196.
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még két év mulva is igy nyilatkozott a Holgyfutar egyik ungvari levelezo-
je: ,,A tudositando targyaknak jelenleg olly nagy a halmaza, hogy alig tud-
nék kigazolni, ha véletleniil eszembe nem jutna 6nnek tapasztalt censori
tolla, melly visszatilt az id6szak sorompo6i kozé.”"

3. abra. Ungvar a Bach-korszakban

Forrds: Vasarnapi Ujsdg, 1858. november 28. 569.

A kozallapotok szempontjabdl igen tanulsagos Villecz kertileti
foispan 1849. december 20-i jelentése, melyben azt irta Karl Geringer
magyarorszagi polgari biztosnak, hogy a keriilete teriiletén ¢16 miivel-
tebb nemesek, tigyvédek, illetve altalaban a honoraciorok' nincsenek
megelégedve a jelenlegi viszonyokkal, veszélyeztetik a békét, s a legelsd
alkalommal lazitani fognak. Villecz ugyan elismerte, hogy az Ungvari
Kertilet szlovak, ruszin és roman nemzetiségi lakosai boldogak és csa-
szarhliek a nemzeti egyenjogusitasnak kdoszonhetden, viszont a ,,helyzet-
re valo tekintettel az ostromallapot hosszabb ideig valo fenntartasat ja-
vasolja, valamint azt, hogy a kormany még néhény évig ne hivjon dssze
orszaggylilést. A szenvedélyek ugyanis még tilsagosan fel vannak ka-
varva, az orszaggyulés pedig csak ndvelné az izgatottsagot, az egymassal
szembenalld partok elkeseredését [...] s altalaban a fennalld viszonyok
teljes felforgatasat eredményezné”."

13 Holgyfutar, 1851. jalius 19. 655.

!4 Rendszerint nem nemesi szarmazasu, vagyontalan, nagyrészt protestans vallasu magyarok, akik
értelmiségi foglalkozast tiztek (ligyvédek, orvosok, mérnokdok stb.).

15 Steier Lajos.: A tot nemzetiségi kérdés 1848-49-ben. Okmanytar I-1I. Budapest 1937. II. 663—
666. frasunkban a jelentés Sashegyi Oszkar altal készitett magyar nyelvii kivonatabél idéztiink.
Lasd Sashegyi Oszkar: Munkasok és parasztok mozgalmai Magyarorszagon 1849-1867. Iratok.
Budapest 1959. 20-21.

II. RAkKOCZI FERENC KARPATALIAI MAGYAR FOISKOLA



FEJEZETEK AZ ESZAKKELET-MAGYARORSZAGI RUSZINOK... 69

A politikai és nemzetiségi élet megélénkiilése az 1860-as évek elején

Az olmiitzi alkotmény hatdlyon kiviil helyezésétdl 1860 oktoberéig Magyar-
orszag allamformaja nyilt uralkoddi abszolutizmus volt, ahol a térvényho-
zast I. Ferenc Jozsef csdszar sajat kezében tartotta. Ezen a helyzeten az ural-
kod¢ altal 1860. oktober 20-an kiadott oktoberi diploma valtoztatott, amely
meghirdette az alkotmanyos elvekhez valo visszatérést. Az oktoberi diploma
rendelkezéseinek pontositasa céljabol bocsatotta ki az uralkodo az 1861. évi
februari patenst, amely valojdban az alkotméanyos keretek kozotti kozpon-
tositd szdndékokat kivanta érvényre juttatni. Az oktrojalt jellegli oktdberi
diploma ¢és a februari patens stllyos abszolutisztikus elemeket hordoztak ma-
gukban. Ennek ellenére a dokumentumok Magyarorszag szamara is korla-
tozott teret nyitottak az alkotmanyossag bizonyos formai elétt. Ez utobbiak
kozott emlithetjiik az orszaggytilés Osszehivasat, illetve az orszag igazgata-
saban megnyilvanuld részleges onallosagot. Ez az allapot 1861. november
5-vel ért véget, amikor is egy csaszari rendelet értelmében Ujra bevezették a
rendeleti korméanyzast (provizorium). Az oktoberi diploma kihirdetését ko-
vetd meghatarozo eseménynek tekinthetd a torvényhatosagok, azaz a me-
gy¢k jjaszervezése (1860. november). Ezek ¢lére Ferenc Jozsef féispano-
kat nevezett ki. 1848-as alapon megyei bizottmanyok ¢és valasztott megyei
tisztvisel6i karok alakultak. Elrendelték tovabba, hogy a kozigazgatasi ha-
tosagok és torvényszékek ismét a magyart tekintsék hivatalos tigykezelési
nyelvnek, de egyben kinyilvanitottak, hogy a kozségek belso ligyeiket a ma-
guk valasztotta nyelven vihetik. Visszadlltak a régi megyehatarok és a szol-
gabirok altal igazgatott hagyomanyos jarasok.'¢

Az uralkodoi patensek megnyitottak az utat a magyar orszaggyt-
1és Osszehivasa eldtt. A torvényhozo testiilet 1861. aprilis 2-an kezdte el
munkajat. A valasztasokat 1861 marciusaban tartottdk meg az 1848. évi V.
torvénycikk alapjan, azzal a kiilonbséggel, hogy a valaszthatésdgot immar
nem kototték a magyar nyelv tudasahoz. Mivel a pesti orszaggytiilés nem
volt hajlando torvénybe iktatni az oktoberi diplomat és a februari patenst,
ezért Ferenc Jozsef 1861. augusztus 22-én feloszlatta azt.!”

Az oktoberi diploma és a benne foglalt foderalista iranyelvek az
¢szakkelet-magyarorszagi megyékben is felpezsditették a politikai €letet.

16 Szabad Gyorgy: Forradalom és kiegyezés valaszatjan (1860-61). Budapest 1967. 78., 158-160.,
259-262, 604-605.

17 Csorba LdszIo: Az dnkényuralom kora (1849-1867). In: Magyarorszag torténete a 19. szdzadban.
Szerk. Gergely Andrés. Budapest 2005. 316-319.
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Nagy vérakozasok eldztek meg a kozelgd orszaggytilési valasztasokat. A
helyi magyar nemesség régi politikai befolyasat szerette volna visszasze-
rezni. A neoabszolutizmus idszakaban jelentékeny sikereket elért ruszin
vezetOk pedig képviseldket kivantak delegalni a magyar térvényhozasba.

Bereg varmegye alland6 valasztmanya 1861. januar 21-én az 1848.
évi V. torvénycikk alapjan valasztotta meg a kozponti valasztmanyt. A me-
gye négy képviseldt adott az orszaggylilésnek. A helyi nemesség Buday
Sandor elsd alispan vezetésével késziilt a valasztasokra. Nemzetiségi vo-
natkozassal a munkécsi és a nagyberegi mandatumok birtak. Munkacson
Eo6tves Tamas vasarosnaményi foldbirtokost, egykori 1848—49-es Ung ¢€s
Bereg megyei kormanybiztost véalasztottak meg képviselonek. Sikeréhez
hozzajarultak azok a gorogkatolikus papok is, akik E6tvos politikai prog-
ramjat kozvetitették a ruszin népnek.'®

4. abra. Eotvos Tamas

Forras: Az Orszag Tiikre, 1862. szeptember 20. 300.

Ruszin—magyar ellentétek kisérték viszont a nagyberegi valasztast
(felvidéki kertilet). E keriiletben indult Ung megye torvényszéki iilnoke,
ismert magyar ir6 és publicista, Mészaros Kéroly is, aki gordgkatolikus valla-

18 Szabad Gy.: Forradalom és kiegyezés i. m. 207.; Ruszoly Jozsef: Orszaggyiilési képvisel6-va-
lasztasok Magyarorszagon 1861-1868. Az 1848. évi pozsonyi V. és kolozsvari II. térvénycikkek
gyakorlata kormanyhatosagi és hazai helytartosagi levéltari forrasok alapjan. Budapest 1999. 251.
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sanak kdszonhetden kapott tisztviseldi allast a neoabszolutizmus idészaka-
ban.'” Mészaros elsdsorban a kertilet hegyvidéki ruszin valasztdinak érde-
keit kivanta érvényesiteni. Vele szemben indult a helyi magyar nemesség
jeloltje, Buday Lorinc, akit alispan fivére (Buday Sandor) és a megye leg-
tekintélyesebb familidja, a Schonborn csalad tamogatott. Az ungi térvény-
sz€ki Ulnokot és hiveit felbérelt verdlegények segitségével gatoltak meg
abban, hogy eljussanak a valasztas helyszinére. Mészarosék ezért ovast
tettek Buday megvalasztasa ellen. Az igazolo6 vizsgalatot a ruszinul is értd
Szaplonczay Jozsef és Jura Gyorgy maramarosi képviselk vezették. ,,Az
orszaggytlés végil is szavazattobbséggel igazolta Buday mandatumat; a
jegyzOkonyv sziikszavli megfogalmazésa szerint a valasztasa ellen felho-
zott panaszok nem voltak okadatoltak. Ez jelen esetben az irdsos bizonyi-
tékok hianyat jelentette.”*

Ung megye alland6 bizottmanyat szintén az 1848. évi torvények
eldirdsa szerint szervezték 0jja. Az elsd kozgytlést 1860. december 20-
ra hivta 6ssze Waldstein Janos grof ungi foispan, aki az 1830-as években
Széchenyi Istvan grof barati koréhez tartozott.?' A valasztasra jogosultak
Osszeirasa a valasztokertileti székhelyeken (Ungvar, Nagyberezna, Nagy-
kapos és Szobranc) zajlottak le. Nemzetiségi szempontbdl a nagybereznai
kertiletet lehetne kiemelni, melynek lakossaga szinte teljesen ruszin nem-
zetiségli volt. A marcius 18-1 valasztdson Markos Gyorgy tigyvéd kozfel-
kialtassal nyert mandatumot.”?> A korszak kivald ismerdje, Mayer Maria
szerint Markos ,.tipikus képviseldje annak a ruszin értelmiségnek, aki az
altalanos demokratikus jogok alapjan 6hajtotta a ruszin nemzetiség bizo-
nyos polgari igényeinek az elismerését és méltanylasat”.?

A maramarosi alland6 bizottmany 1861. januar 29-én hatarozatot fo-
gadott el arrdl, hogy a valasztasokat az 1848. évi keriiletek alapjan fog-
ja lebonyolitani. Ennek alapjan Maramarossziget, Okdrmezd, Sugatag,
Huszt, Técso és Felsdviso szolgaltak a valasztokeriiletek kozpontjaul. Ma-
ramarosban a ruszinok mellett a roman nemzetiség is jelentds aranyban
volt jelen, igy befolyasolni tudta a voksolasok kimenetelét. Felsévison pél-
daul a roman nemzetiségli Mihalyi Géabort, egykori 1848-as fOispant és

19 Mészaros Karoly Onéletrajza. S. a. r. Csorba Csaba. Hajdu-Bihar Megyei Mtizeumok Kozlemé-
nyei 22. (1974) 61.

2 Ruszoly J.: Orszaggyilési képvisel6-valasztasok i. m. 252-254.

2 KTAL, F. 151, op. 10, od. zb. 2259. f. 1.

2 Szabad Gy.: Forradalom és kiegyezés i. m. 169—170.; Ruszoly J.: Orszaggyiilési képviseld-va-
lasztasok i. m. 283.

2 Mayer M.: Karpatukran (ruszin) i. m. 54.
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korménybiztost valasztottak meg. Tamogatdi kozott talaljuk Mihalka Vazul
gorogkatolikus esperest. Maramarossziget képviseldje a magyar nemzeti-
ségli Varady Gabor lett, akit tobbek kozott Anderkd Péter gorogkatolikus
plispoki helyettes (vikarius) is ajanlott. Varady tdboraban egyforméan tala-
lunk magyar, romén ¢és ruszin nemzetiségiieket. Ifj. Jura Gyorgy megyei
fojegyz0 Sugatagon nyert, ahol a jaras ruszin és roman f6szolgabiroi is fel-
sorakoztak mdgé. Okdrmezonek Seregélyi Sandor bocskoi gordgkatolikus
esperes személyében ruszin képviseldje lett. Fontos megjegyezniink, hogy
e nemzetiségi szempontbol meglehetdsen tarka torvényhatdsag valaszta-
sai a legnagyobb rendben zajlottak. Végiil az északkelet-magyarorszagi
régid legkisebb megyé¢jérdl ejtiink néhany szot. Az 1861. januar 21-22-¢n,
Nagysz016son {iilésez0 Ugocsa megyei allandd valasztmany hatarozatot
hozott, hogy az 1848 eldtti gyakorlatot, azaz a kovetutasitasi jog visszaal-
litasat fogja szorgalmazni. Végiil két kertiletet alakitottak ki: a Nagyszol0s
kdzpontu tiszaninnenit €s a tiszantilit, Halmi székhellyel. Elébbiben Ilos-
vay Bertalan, utobbiban Rathonyi Lajos nyert mandatumot. A véalasztaso-
kat nem kisérték nemzetiségi strlodasok.>*

1861 folyaman szamos ruszin értelmiségi fogalmazta meg népe nyelvi
¢és nemzeti koveteléseit. A ruszin igények skaldja a mérsekelttdl a radikalis
allasfoglalasokig terjedt. K6zos pontjuk abban érhetd tetten, hogy a gordg-
katolikus egyhaz biztositotta torténeti kiilonallasabol vezették le a nemze-
ti egyenjogusagra valo igényiiket. Az ungi, beregi, ugocsai és maramarosi
gorogkatolikus papok elsdsorban az anyanyelv védelme, ruszin tisztvisel0k
alkalmazasa, ruszin szolgabiro6i jarasok, valasztokertiletek és gorogkatoli-
kus érsekség létrehozasa mellett érveltek a magyarorszagi sajté hasabjain.?

A ruszin mozgalom nem jelentkezett olyan politikailag szervezett
formaban, mint a szerbeknél, roménoknal, vagy akar a szlovakoknal. Az
ungvari gimnaziumban orosz nyelvet és irodalmat oktatd ifju ruszofil,
Szabo Cyrill példaul igy mutatott ra népe elmaradottsagara: ,,A fiatal
ember hevével tettem fel [...] magamban, hogy mivel népiink jobb al-
lapotat csak miivelédésében lattam, ¢életemet és tehetségemet e célra
fogom forditani, mert zokon esett 6nérzetes létemre azon néphez tar-
toznom, melyet szomszédai a ’buta’ jelz6vel gunyoltak és be kellett 6s-
mernem, hogy nem méltatlanul.”

2* Ruszoly J.: Orszaggyiilési képvisel6-valasztasok i. m. 349-350., 374-375.

% Mayer M.: Karpatukran (ruszin) i. m. 10., 16., 27-31.; Ruszoly Jozsef: Mészaros Karoly és a ru-
tén nemzetiségi torekvések 1861-ben. In: Hajdlisagi Miizeum Evkonyve 5. Szerk. Nyakas Miklos.
Hajduboszormény 1983. 137.; Botlik J.: Harmas kereszt alatt i. m. 83—84.
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5. abra. Adolf Ivanovics Dobranszky

=) - )
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Forras: @éoop @édoposuy Apucmos: Kapnamo-pycckie nucamenu. Uzcivoosarie no
Heuz0annvims ucmounuxamv 1-I11. Mockea 1916. 1. 174.

A ruszinok koziil egyediil a helytartdosagi tandcsosi méltosagba
emelkedett Adolf Dobranszky képviselt radikalis nemzetiségi politikat.
Politikai programjat elébb Bécsben jelentette meg német nyelven, majd
egy kozérthetdbb szdvegezésben oroszul is kdzreadta. Dobranszky sikra
szallt egy északkelet-magyarorszadgi megyékbdl 4llé ruszin autonom ke-
riilet (District) kialakitasaért. Tervei szerint a Magyar Kiralysag maradék
terliletébdl egy német—magyar, egy szerb, egy roman ¢€s egy szlovak ke-
riiletet kellene felallitani.?® 1861. oktober végén egy korlevelet bocsajtott
ki. Ebben arra szoélitotta fel a gorogkatolikus espereseket €s a ruszin vi-
lagi vezetdket, hogy a magyar orszaggytilést megkeriilve vezessenek de-
legéciot Ferenc Jozsethez, s kérjék tdle a ruszin autondmia megvaldsita-
sat. Dobranszky az egyhdzi és vilagi személyek alairasaval szerette volna
nyomatékositani mozgalma tarsadalmi beagyazottsagat.”” Elképzeléseihez

2 Perényi Jozsef: A ruszinok torténetének vazlata 1800—1918. Kandidatusi értekezés, kézirat. Bu-
dapest 1954. 179-182.; Kawxa Mapia: ETHONOMITUYHNI PO3BUTOK PYCHHIB—YKpaiHIIB 3akapnam-
msi (cepenuna XVIII ct. — 1867 p.). [lucepTaitisi Ha 3100y TTsI HAYKOBOTO CTYIICHS KaH¥IaTa icTo-
pUYHEX HayK, pykomnuc. Yxropon 2008. 169—-170.

27 Mayer M.: Karpatukran (ruszin) i. m. 33.; Dedk Agnes: Soknemzetiségii nemzetallam és soknem-
zetiségll birodalom erdterében. Nemzetiségpolitikai alternativak 1868 el6tt. Szazadvég 13. (2008)
4. sz.60., 68.

LEHOCZKY TIVADAR TARSADALOMTUDOMANYI KUTATOKOZPONT



74 MOLNAR FERENC

azonban nem tudta megnyerni Popovics munkdcsi plispok és fopapsaga ta-
mogatasat. Az ungvari konzisztorium ugyanis elvetette Dobranszky nemzeti
elkiilontilésre és egy ruszin delegacio Bécsbe kiildésére iranyulo terveit.”®

6. abra. Adolf Dobranszky német nyelvii politikai programja

Dobranszkyt az 1860—61-es tevékenysége miatt a Helytartétanécs
»legszigoribb dorgalasban részesitette” és korlatozta hataskorét. Viszont
a ruszin vezetdt 1865-ben képviselévé valasztottak, s egyik vezéralakjava
emelkedett az akkor fellendiild ruszin mozgalomnak. A kiegyezést koveto-
en azonban Dobranszky elvesztette 4llami hivatalat és orszdggyiilési man-
datumot sem sikeriilt szereznie.”” Az 1867 majusaban beiktatott Pankovics
Istvan munkacsi pilispok (1866—1874) a dualizmus €s a mindenkori ma-
gyar kormanyok feltétlen hivének szamitott. A koré csoportosulé magyar-
barat, ruszin szarmazast egyhazi és vilagi vezetdkkel szovetkezve sikeriilt
elérnie a Dobranszky altal vezetett ruszofilek hattérbe szoritasat.*

28 Mészaros Karoly Onéletrajza i. m. 74.; Ruszoly J.: Mészaros Kéroly i. m. 141-142.

» Ludovit Haraksim: K socialnim a kultrrnim dejinam Ukrajincov na Slovensku do roku 1867.
Bratislava 1961. 190-191.; Adalbert Toth: Parteien und Reichstagswahlen in Ungarn: 1848—1892.
Miinchen 1973. 240.; Mayer M. Karpatukran (ruszin) i. m. 31-35.; Magocsi, P. R.: The Shaping of
a National Identity i. m. 52-53.; Kawxa, M.: Emunononrimuunuii pozeumox i. m. 172—173.

3V6. Molndr Ferenc: A kiegyezés és a ruszin mozgalom. In: ,Indivisibiliter ac Inseparabiliter”.
,Feloszthatatlanul és elvalaszthatatlanul”. A kiegyezés 150. évforduloja alkalmabol rendezett tudo-
manyos konferencia el6adasai. Szerk. Szakal Imre. Beregszasz—Ungvar 2018. 22-36.
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Forras- és irodalomjegyzék

Levéltari forrasok

Karpéataljai Teriileti Allami Levéltar (a tovabbiakban: KTAL), A Munkacsi Gorogkatoli-
kus Egyhazmegye iratanyaga (F. 151.), op. 10., od. zb. 2., f. 105.

KTAL, F. 151, op. 10., od. zb. 3., f. 141-142.;

KTAL, F. 151, op. 10, od. zb. 2259. f. 1.

Folydéiratok, lapok

Az Orszag Tiikre, 1862. szeptember 20. 300.
Figyelmezd, 1849. december 13. 510.
Holgyfutar, 1851. julius 19. 655.

Magyar Hirlap, 1849. december 13. 100.
Magyar Hirlap, 1849. december 16. 111.
Magyar Hirlap, 1850. januar 5. 180.
Magyar Hirlap, 1850. januar 10. 196.
Magyar Hirlap, 1850. januar 18. 226.
Magyar Hirlap, 1850. februar 24.
Vasarnapi Ujsag, 1858. november 28. 569.
Vasarnapi Ujsag, 1863. majus 17. 173.
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