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BEVEZETES

Magyar nyelv ¢és irodalom szakos hallgatoként rendszeresen talalkozok az
irodalomtudomany elméleti és gyakorlati kérdéseivel. Tobbek kozott az interpretacid —
értelmezés — fogalmaval is, mely dolgozatom egyik 6 irdnyvonalat adja. Meggy6zddésem
ugyanis, hogy minden irodalmi mi befogadasanak alapja a széveg értelmezése, sajatos
jelentéstartalommal vald megtoltése.

Jelen dolgozatban Visky Andras Kitelepités cimi regényének ujraértelmezésével
foglalkozok. A torténetet egy gyermekkori trauma értelmezéskisérleteként elemzem
szakirodalmi forrasokra és a szerz6 muértésére alapozva. Kutatdsom kdzéppontjaba a talélés
lehetdségeinek megjelenitését allitottam.

Témavalasztdsomat a mii aktualitdsa és személyes érintettség is indokolta.
Ukrajnaban €16 karpataljai magyar fiatalként naponta tapasztalom a mar kozel hdrom éve
tartd hadiallapot sorsformald erejét. Ennek kontextusaban mindinkabb iddszertivé valik a
regény tematikdja. A kozelmult eseményeinek hatisara sokak kényszeriiltek ideiglenes vagy
végleges kitelepiilésre, koztikk karpataljai magyar csalddok is. Karpataljan, ugyan
kozvetleniil nem vagyunk érintettek a tdmadasokban, mégis mindnyajan érezziik a helyzet
rank nehezedd sulyat. Halljuk és latjuk a koriilottiink zajlo vilag torténéseit: a szétszakadt
csaladokat; a gyermekiikkel egyediil marado és gyermekiikért imadkozo6 édesanyak hangjat;
a vilagban helyiiket keresd fiatalok l1étbizonytalansagat.

A munkéban a kovetkezd kérdésekre keresem a vélaszt: milyen lehetdségei vannak
a traumafeldolgozasnak? miként vallal ebben szerepet az irodalom? hogyan lehet tulélni
gyermekként a lageréletet? ki €s mi segithetett a talélésben?

Szeretném bizonyitani, hogy Visky Andréas Kitelepités cimli regényében a tulélés
lehetdségei a kovetkezok:

- a hit létfenntartd ereje

- Isten folyamatos kozelsége

- anya-gyermek kapcsolat

- az apavaras misztériuma

A kutatas mddszere interju €és szovegelemzés. Hipotéziseim igazolasdhoz az irdval

készitett beszélgetés anyagat hasznalom fel.



I. A TRAUMA IRODALMI REPREZENTACIOJA

A trauma irodalomtudoményi megkdzelitésbol alakzatot jelent. A baleseti sebészettdl, majd
késébb a pszichologiatdl kolesonzott fogalom legfobb jellemzoi az elfojtas és az ismétlési
kényszer. Az elébbit az irodalom a kihagyéds alakzataval, utobbit pedig retorikai
megoldasokkal reprezentalja (Takacs 2011:2).

A XX. szazad traumaélménye sokat kutatott, kozponti témava valt a
tarsadalomtudomanyban. A kulturalistrauma-elméletek nem kozvetleniil az eseményhez
kotik a traumatikus allapotot, hanem az esemény altal késébb eldidézett tapasztalatbol
vezetik vissza az élményt a kivaltd okra. A traumatikus emlékezet igy mimetikus modon,
ismétlddden teremti Ujra az egyénben az egykor atélt eseményt, amikor megprobalja képek,
fantdzidk és illuzidk utjan felidézni azt. Nem csak az a személy keriilhet traumatizalt
allapotba, aki kozvetleniil atélte a traumatikus eseményt, hanem az is, aki soha nem volt
kitéve ilyen eseménynek, de egyiittérzése révén azonosulni tud a trauma elszenveddivel. A
trauma tehat valojaban egy tarsadalmilag kozvetitett életélmény (Gyani 2011:5-9).

Az irodalomnak jelentds szerepe van a traumaelméletben, mert az atélt élmény
elbeszélése igazsagszolgaltatasként hat, és megszolithatéva teszi a szdzadban végbement
torténelmi eseményeket, segitve azok feldolgozasi folyamatat (Somogyi 2011:34).

A traumaelmélet vizsgalata soran fontos kiilonbséget tenni az egyéni és a kulturalis
trauma fogalma kozott. Az egyéni trauma jellemzdje az akaratlan ismétlédés, a test
kozvetlen reakcidja és a nonverbalitds, mig a kulturalis trauma létezésének eldfeltétele a
kozvetités, legyen az szdbeli, irasbeli vagy elektronikus médiumokon keresztiil torténd. Az
egyéni trauma feldolgozdsa a tapasztalat elbeszélésében rejlik: ha pszichoterapia
segitségével sikeriil szoban megfogalmazni a traumatikus tapasztalatot, akkor a beteg képes
azonosulni azzal. Hasonloképp miikddik az irdsterapia is. Ha a traumatikus esemény
targyilagositasra keriil, akkor a trauma jelen allapota multta valik. Tehat a terapia sikeressége
a kozvetitésben rejlik, mert ha a traumatikus élmény a test médiumabdl atkeriil a nyelv
médiumaba, tobbé mar nem pszichés élményként fog 1étezni, hanem multbeli emlékképpé

formalodik (Takacs 2011:49).

1.1. A trauma megjelenése Visky Andras Kitelepités cimii regényében

Visky Andras Kossuth-dijas magyar iro, koltd, dramaturg, egyetemi tanar Marosvasarhelyen

sziiletett 1957-ben. Edesapja, Visky Ferenc 1958-ban a roman kommunista vezetéstSl 22



éves bortonbiintetést kapott, melybdl hat évet toltott le. Nem sokkal késébb édesanyjat,
Sollich Juliat hét gyermekkel, koztiik a kétéves Andrassal, egy Bardgan-alfoldi tdborba
szamuzték. 1964-ben apja szabadulasaval térhettek haza kényszerlakhelyiikrél (Horvath
2023:5).

Visky Andras Kitelelepités cimll regényében a munkatarborban toltott négy év, két
honap és tizennyolc nap valosaganak rekonstrukciojara vallalkozott. A testvéreivel kozdsen
megélt torténetek olykor kiilonb6z6, egymast kizard visszaemlékezések. A szerzd
ugyanakkor kijelenti azt is, hogy a konyv fikcid, mégpedig egy gyermek képzeletének
valosagélménye (Visky 2022).

A regény egy olyan korszakot elevenit fel, mely sokak szdmara ismert, de a mi
szovegkontextusat tekintve mégsem elsddleges, mert nem a lagerélet bemutatasa ¢€s leirdsa
keriil kozéppontba, hanem annak személyes megélése és feldolgozasa (Tamas 2023:25).

A regény hitelességét a szerz6 gyermekkori kitelepitésélménye adja. A torténet
gyermekelbeszéldje ugyanis nem mas, mint maga Visky, aki a csaladi emlékezet darabjait
felhasznalva alkotta meg regényét (Visy 2023).

A gyermekkori trauma sulya jol érzékelhetd a szovegben, és foként az elbeszéld
latomasaiban 01t testet. Az apakép hidnya egy vizionalizalt alakot 1déz eld, akit testveéreitdl
¢és édesanyjatol hallott torténetekbdl képez. Apjat valos személyében csak hazatérésiik utan
ismeri meg, a mii végén (URL3). A regényben a kovetkezoképp olvashatunk errdl:
Sformatlan iireg, sotét, néma vajat, ez volt az apam, magaba szivott mindent, még a
gomolygo éhséget is” (Visky 2022).

A szerzé a Kortars cimii folydiratnak adott interjuban ugy nyilatkozott, hogy a
regény megirdsa segitett lelki terhei elengedésében. Véleménye szerint ez a konyv
mérfoldkd az életében, felndtté valt altala (URL4). Egy masik beszélgetésben arra a
kérdésre, milyen emlékek jutnak eszébe elsének a gyerekkorarol, azt valaszolta, hogy mar

3-4 évesen tudta, meg kell irnia mindazt, ami tortént vele és csaladjaval (URL6).



II. A REGENY TORTENELMI HATTERE

Romania és Magyarorszag két szomszédos orszag, két szomszédos nemzettel. Az elsd
vilaghabori soran Romania mérlegelte esélyeit és az antanthoz csatlakozott, lehetdséget
teremtve sajat nemzeti céljai eléréséhez. Szovetségeseivel megnyerték a haborut, melynek
zaradéka Erdély Romanidhoz vald csatolasa lett. Az 1920. junius 4-¢én alairt békeszerzddés
végleg megpecsételte Magyarorszag jovojét. Trianon ma is kivehetd arnyékot vet a két
orszag kapcsolatara (Foldes 2007: 9-10).

Magyarorszag késobbi torténelmében szignifikans fordulatot jelentett az 1956-os
forradalom, melynek alapjat a kommunista diktaturaval szembeni fellazadas képezte. Bar
Romanidban, az erdélyi magyarok korében fegyveres megmozduldsokra nem keriilt sor, a
legfelsdbb allamvezetés elrendelte a legszigorubb intézkedéseket annak érdekében, hogy a
forradalmi eszmék tovabbterjedését megakadalyozhassdk. A totalis megfélemlités alol a
magyar kényszerkisebbségi' polgarok sem menekiilhettek meg (URLS).

A magyar forradalom hirét szolidaritdssal fogadta az erdélyi kisebbség, és 1956.
november 1-jén a Bolyai Egyetem didkjai kimentek a Héazsongéardi temetObe gyertyat
gyujtani a forradalmi harcok soran, Budapesten elhunyt didktarsaik emlékére. Ezt a roméaniai
part nem nézte j6 szemmel, és tobbeket elitéltek a magyar forradalom idején tanusitott
magatartasukért vagy egy-egy kijelentésiikért. Igy volt ez a korabbi években betiltott,
illegalisan milkddé Bethaniai-mozgalom tagjaival is. A mozgalomban féként olyan
reformatus lelkészek vallaltak szerepet, akik megtagadtak minden egyiittmiikodést a
szocialista allamhatalommal. A szervezet miikodésében részt vett Visky Andrés édesapja is.
(David 2016:695-698).

A tiltott Bethania Egylet illegalis miikodése miatt 6sszesen 21 embert tartoztattak le.
A legsulyosabb bortonblintetést Szilagyi Sandorra és Visky Ferencre szabtak ki.
Bortonemlékeiket kiilonb6z6 tanulmanyokban, kotetekben jegyezték le (URLS).

2.1. A regény befogadastorténeti attekintése
Egy irodalmi mii befogadastorténeti attekintése azért fontos, mert csak ezaltal tudunk
elhatarolodni a kizarolagos szerzoi értelmezéstdl, és athelyezni a hangsulyt a befogado, azaz

az olvaso szovegértelmezésére.

1 Kényszerkisebbségi polgarok kifejezés alatt azokat a személyeket értem, akik akaratuk ellenére, térténelmi
valtozasok hatdsara kényszeriilnek olyan orszagban élni, mely nem szlléfoldjlik.



A XX. szazad mésodik felében jelentkezett elészor igény az alkotasok befogadas- és
hatastorténeti megkozelitésbol vald elemzésére. Hans-Georg Gadamer filozoéfiai
hermeneutikaja mentén jott Iétre a Hans Robert Jauss altal kidolgozott recepcidesztétika, ami
mindmaig hatast gyakorol az irodalomtorténeti nézetekre. A recepciodesztétika a mi €s a
befogado, illetve a befogadas kozotti viszonyt vizsgalja. Eszerint az értelmezés centrumaban
a befogad¢ all, ugyanis az értelmezési folyamat nem korlatozoédhat a szerzdi meglatasok
rekonstrukcidira, a mivek biografiai adatokhoz valo igazitdsara, vagy a referencialis
értelmezés teljes korh alkalmazasara. Tehat a szerzo sajat miialkotasara iranyul6 értelmezése
nem feltétleniil els6bbrendii, mint a befogado altal kialakitott olvasat, mivel a szerz6 maga
is értelmezdje miivének (Csordas 2014:7).

Az érvekkel igazolt kritikai megkdzelités alkalmazasa objektivebb ralatast biztosit
az alkotasra, mint csak a szerzdi szemléletet fokuszba 4llitd értelmezés (Csordas 2014:8).

A kritikai észrevételek 1ényegesek, mert felszinre hozzak a recepcid soran jelentkezd
problémakat, az esetleges félreértelmezéseket, az ideoldgiai elgondolasokat és a mindsitési
zavarokat. Funkciojat tekintve olyan publikalasra szant szoveg, mely értékeléssel és
kozvetitéssel foglalkozik az olvasok, a szerzd vagy mindkettdjiik irdnyaba (Csordas 2014:8-
12).

Visky Andrés Kitelepités cimli regényének hazai fogadtatisa igen pozitivnak
tekinthetd. Az irodalomkritikusok — néhany kivételt leszamitva — elismerd véleményt
fogalmaztak meg a miirél. A megjelent kritikék jelentds része formaesztétikai szempontbol
kozeliti meg a regényt, és csak kevés foglalkozik a hatdsmechanizmus és befogadas
kérdésével.

Buday Balint a Tiszatdj online feliiletén megjelend kritikdjdban hangsulyozza a
kovetkezdt: |, Visky regénye szamomra csak a szerzével készitett interjukban felkinalt
olvasasi ajanlatokkal is felvértezett ujraolvasds alkalmaval jelentett olyan katartikus
élmeényt, mint amirol a legtobb kritika beszamol, mert egyrészt annyit azért meg merek
kockaztatni, hogy nem kizarolag nekem okozhatott némi nehézséget mar elsore is érzékelni
a regény sulydt, madsrészt azért, mert a szokatlanul erds média-visszhang ellenére alig,
inkabb csak burkoltan esett szo eddig a recepcioban arrol, hogy a Kitelepités komolyabb
kihivasokat rejteget a befogadas szamdra, mint amit a regény megjelenését ovezo ovdacio
alapjan esetleg gondolnank” (URL2). A befogadéas nehézségei €s kihivasai egyértelmiien
abbol a sokak altal elismert formavilagbol adodnak, mely a szdveg sliritésében és a
mondatok fragmentaltsdganak hianyadban konnyedén felszinességhez vezethetik az olvasot.

Feltehetdleg a lezaratlansagot jelz0 szovegszerkesztési mod arra 6sztondzheti a befogadot,
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hogy akkor is folytassa az olvasast, amikor épp gy gondolnd, hogy meg kellene allnia
értelmezni és befogadni az olvasottakat. A tartalmon valé hirtelen atlendiilés elkeriilhetd
lehetne hangos olvasassal, mely egyfajta dramabol hozott hagyomany Visky esetében,
hiszen a megnevezett ¢letmiiig szinpadi alkotasok vezették el a szerz6t (URL?2).

A befogadas ¢és elbeszélhetdség kérdését felveti Torok Dalma is a Helikon haséabjain
megjelent értékelésében. Ugy gondolja, nem szokvanyos jelenség, hogy egy regény
megjelenését kovetden — szinte azonnal — olyan mennyiségli keletkezési és életrajzi
vonatkozasu hattérinformacié lasson napvilagot, mint az a Kitelepitésnél tortént. Mig
korabban a torténet szinre vitele volt a tét, most mintegy haromszazhatvan fokos fordulatként
az a kérdés, hogy elbeszélhetd-e a sajat elettapasztalat ebben a formavilagban? (Torok 2023)

Az emlitett kritikai reakciok bar megkérddjelezik a regény szerkesztettségének
Székely Maté 2023-ban irt értékeld irdsa a Szkholionban. Szerinte joggal felmeriil6 kérdés,
hogy lehetséges-e¢ egy szépirodalmi miivet egyszertien csak mualkotasként értelmezni, ha
hatdasmechanizmusa révén vératlan érintettségérzetet valt(hat) ki az olvasdban? (Székely
2023:53). Székely kérdése relevans a Kitelepités esetében, hiszen sikeressége alighanem az
aktualis tarsadalmi hattérrel, vagyis az ukrajnai konfliktus kirobbanédsaval magyarazhat6
leginkabb. A Kitelepités els6 kiadasban 2022. november 19-én jelent meg, kilenc honappal
a hadiallapot bejelentése utan. Minden regény befogadasanal van stlya a kornak, amelyben
az esemény jatszodik, illetve a torténet irodik, de azt hiszem kijelenthetjiik, hogy egy kortars
regénynél ez fokozottan igaz. Visky a regény tematikdjaval ¢és megjelentetésének
1dozitésével célba taldlt a magyar olvasokozonség korében, akik hosszu honapokon at
munkalkodtak a kitelepitésre kényszeriild ukran, és az Ukrajnaban €16 magyar kisebbségek
megsegitésén. Ebbdl kovetkezik a feltevés, hogy a Székely altal emlitett érintettségérzet nem
masbol, mint az adott konfliktusban kozvetett érintettséget — a kdrpataljai magyarsag miatt
— vallal6 Magyarorszag helyzetébdl ered. Talan, ha nem éppen ekkor jelenik meg az azbdta
mar hetedik kiad4sanal jar6 regény, nem kap ekkora figyelmet a magyar kritikai kultiraban.

Zelei David az Es-kvartett tagjaként mondja a kovetkez6t: ,, ez egy ldgerregény, és
bar Gulag-regénybdl kevés van, ha jol tudom, a roman irodalomban is, holokausztregénybol
rengeteg. Ezért iszonyu nehéz ebben a kontextusban ujat mondani...” (Karolyi 2023).

Ebben a diskurzusban szintén a regény elbeszéléstechnikajat vetddik fel, mely
kiemeli a tobbi, hasonl6 témat feldolgozo irodalmi mii koziil. Kisantal Tamas Jelenkorban
publikalt kritikdjaban bovebben kifejti ennek miértjét. Meglatasa szerint a Kitelepités nem

csupan formai megoldasait tekintve emelkedik ki mas atlagos lager- és holokauszttorténetek
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sorabol, hanem szdvegvilaganak harmonikus, a borzalmakat hattérbe szorito kivitelezésében
is (Kisantal 2023:209-210). ,, Kitelepités mégsem egyszerii memoar, hanem megrendito erejii
és szépségii irodalmi mii lett, amelybol a borzalmak ellenére sem hianyzik a derii és a
humor” — irja Jankovics Marton a szerzOvel készitett interjujanak bevezetd részében
(URL7).

Ahogy arra mar a fejezet elején utaltam, nem minden kritikus tetszését nyerte el a
Kitelepites, sot jelentek meg kifejezetten birdldo vélemények is Visky életmiivérdl. Egyike
ezeknek Kardos Andras kritikaja, mely 2023 tavaszan kertilt publikalasra Formaproblemdk
cimszéval az Elet és Irodalom 21. lapszaméaban. Nem véletleniil ir Kardos
formaproblémakrol, hiszen lathattuk, hogy a fentebb megnevezett kritikdk is — némileg
burkoltan és felszinesen —, de utaltak ezen hibak meglétére és nehézséget okozo
kovetkezményeire a szovegben. De milyen formai pontatlansdgokrdl ir Kardos, és miért
valtott ki ekkora visszhangot véleménye az irodalomkritikusok korében?

El6szor is fontos tisztdzni, hogy a kritika célja a mi értékelése és épitése, igy minden
meglatés, legyen az pozitiv vagy negativ, hozza tud tenni az irodalmi alkotdshoz. Bar Kardos
Andras kritikaja az eldtte szolok magasztolo értékeléséhez képest valoban nyers, én mégsem
jelenteném ki azonnal — Kenyeres Zoltannal ellentétben —, hogy legdzolo (Kenyeres 2023).
Miért nem? Az a meglatasom, hogy Kardos is befogadoként értekeli a miivet, és sajat
olvasasélményét foglalja kritikai anyagaba, mint barmely mas kritikus tette eldtte, s teszi ezt
utana is. De nézziik, mi a probléma az észrevett és felszinre hozott problémakkal. A szoban
forg6 kritikus foként a forma €s tartalom Osszefliggéseinek nézdpontjabol elemzi a regényt.
Eszerint a mii legnagyobb kihivdsa a megirhat6saganak kérdése: ,, Visky regénye [...] azon
miivek sordba tartozik, amelyeknek a formaeszméje és megformdlasi problémai nagyon
sulyos dilemmakat és antinomiakat hordoznak, magyaran a mii formaeszméje és a
megformalds modja kozott akkora fesziiltség van, hogy az dllandoan ujrateremti
a megirhatosag lehetoségét egyaltalan” (Kardos 2023). A reakci6 elsO soraiban olvashatjuk,
hogy Kardos nagy és egyben rendkiviil tisztességes regénynek tartja a Kitelepitést, ennek
ellenére mint irodalmi alkotast, nem tudja elismerni, mert a szerzé az elbeszélhetetlent
kisérelte meg. A miire szamos nehezék terhelddik: biblikus utaldsok, posztmodern iréi stilus,
narrativ valtakozasok, giccs-hatds (Kardos 2023). A szdveg tulterheltsége leginkabb az
olvas6 szdmara nehezitdé tényezd a befogadas soran, mivel az igencsak athatod biblikus
retorika esetenként elidegenitd hatast gyakorolhat azokra, akik kevésbé ismerik a vallasos
szovegeket ¢és a Bibliat. Ezen tilmenden a szdveg bizonyos részekben prédikacios

hangnemmel parosul, mely az érzelmi hatdismechanizmusokat gyengiti.
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Ertheté tehat, miért emelkedik ki Kardos Andras kritikdja a regényre reflektalok
sorabol.

A giccs nyelvi megformaltsagat Puskas Panni is emliti Karolyi Csabéval folytatott
beszélgetésiik alkalmaval. Ugy gondolja, bar nem mindig, de sok esetben a hataskeltés
eszkozEll az olyan tilarado nyelvi formék szolgalnak a regényben, melyek suroljak a giccs
fogalmanak hatarat. Ez végiil ahhoz vezet, hogy az olvasé nem tud meghatédni bizonyos
részeken pont azért, mert evidens lenne a nyelvi csavarokkal atsz6tt momentumon
elérzékenylilni (Karolyi 2023). Az egymastdl elkiiloniild nyelvi formak egyidejlileg torténd
alkalmazasa tulidealizaltta teszi a mi szovegeét.

Kardos mellett Borbély Andras volt az, aki meglehetésen negativ kritikat
fogalmazott meg a Kitelepitésrol. A Kossuth-dij dtaddsdnak apropdjan napvildgot 14t6
biralat 2024. aprilis 2-4n keriilt publikalasra az Uj szem digitalis platformon. ,, Meglehetdsen
szétszakadt kulturaban éliink — ez leginkabb a nyugati kulturaban észlelheto tendencia —, ez
a konyv pedig datjart egyik oldalrol a masikra és vissza, nem engedte magat semmilyen
modon kisajatitani. Nekem talan ez a legnagyobb ajdandék, ez az orszdagegyesito esemény,
ami megtortéent, és még mindig zajlik a konyv koriil. A Kossuth-dijra is igy gondolok: nem
vagyok benne biztos, hogy az én életmiivem raszolgalt erre, de megprobalom ugy elfogadni
és magamhoz venni, hogy tulajdonképpen nem is az enyém, és azonnal tovabbitom is
szellemileg, erkolcsileg azoknak, akiket ez mindenestol megillet” —nyilatkozta Visky Andras
a neki itélt Kossuth-dij kapcsdn. A nyilatkozatra kovetkezOképp leflektal a kritikus:
., Eszerint a dij nem is Visky Andrast illeti. De akkor kit? A sziiloket és a testvéreit? Azt a
vallasi mozgalmat, amelynek ok elhivatott képviseloi voltak? A mult szazad 50-es éveiben
dulo sztalinista karakterii diktatura dldozatait, akik szerepldi a regénynek? Vagy egyenesen
Istent, akirol az elébbiek — ugy is, mint a regény szerepldi — tanusdgot tettek?” (URL9).

Borbély kritikai reakciojanak kozéppontjaban az a problémafelvetés all, mely szerint
a regény abszolut figyelmen kiviil hagyja a deportalas tarsadalmi és politikai vonatkozasait,
hisz ennek terhét atruhazza Istenre, s ezaltal isteni biintetésként értelmezi azt. E tekintetben
a torténet istenitéletként (is) felfoghato. Erdekes viszonyrendszer a politika és a vallas
kapcsolata. Eldszor talan azt gondolnank, hogy két kiilonbozd, egymastol teljesen
fliggetlenitett kérdésrdl beszEliink. De be kell ismeriink, hogy ez nem igy van, mégpedig
azért nem, mert az el6zéekben mar targyalt Bethaniai-mozgalom képviseldire, tobbek kozott
a szerzd édesapjara, az akkori hatalom politikai rédhatassal volt és kompromisszumkész

hozzaallast tantsitott (volna), ha az egyhazi képviselok nem tagadjdk meg az
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egylttmiikdést. Ebbdl adodik a kovetkeztetés: nem zarhaté ki a politikai hatds mint
kitelepitési tényez0 a regény elemzésekor.

A kritikus altal felvetett probléma voltaképpen a regényben is megfogalmazasra
keriilt: ,,Anydnk szerint nem a kommunistak, hanem a Mindenhato hozott benniinket ide a
pusztaba, hogy sziviinkre beszéljen” (Visky 2022).

Kardos ¢és Borbély véleménye megegyezik abban, hogy a vallasi értelmezés
megneheziti a kozvetlen olvasoi hatast. A kiilonbség annyi, hogy mig Kardos ezt
minddsszesen a formavilag probléméjanak tulajdonitja, addig Borbély ezen tilmenden, azt
allitja, hogy a vallasos formanyelv hattérbe szoritja a politikai kontextust és az ebbdl
kovetkezo valdsagos tapasztalatot. Az isteni vilagkép némiképp egyensulyozhat6d azzal a
ténnyel, hogy a torténet elsddlegesen gyermeki nézOpontbol van elbeszélve, igy
elfogadhatok azon atértelmezések, melyek altal a kitelepitésbdl egyiptomi fogsag lesz,
esetleg a csaladanyabdl Sziiz Méria vagy az apabol varva vart Messias.

Borbély Andras kritikai elemzését a regény lezaratlansaganak kérdésével fejezi be.
Az erre vonatkoz6 hianyérzet nemcsak 6 benne, de sok mas kritikusban is felmeriilt. Példaul
Kardos Andrasban, Kisantal Taméasban és Bodi Katalinban. Ugy vélik a lezaras kissé
elsietett, hiszen a zar6 fejezetben az elbesz¢élot fiatal felndttként latjuk viszont, aki a
katonasag kiiszobén allva veszti el véglegesen Onazonossagat. Kardos szerint nem ez a
Kitelepités egyetlen gyenge pontja, habar kétségtelentil sokan felfigyeltek ra. Bodi Katalin
szerint ,, Mig a regény nagyon figyel az olvasora a torténet vilagaba térténé belépésekor,
magara hagyja a lezarasban” (Bodi 2023:92).

A lezaras abban a tekintetben értheté meg, hogy a szerzd nyilatkozataiban tobbszor
elmondta, trilégidnak szanja életmiivét. Ha ezt el tudjuk fogadni, akkor értelmezhetjiik az
utols6 jelenetet egy ¢Elethosszig tarté keresési folyamatként. A hit és Onazonossag

kereséseként (Kisantal 2023:213).
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III. A MU TARTALMI ES FORMAI ELEMZESE

Visky Andras Kitelepités cimi elsd regénye 2022 6szén jelent meg. A tobb mint négyszaz
oldalas ¢életrajzi ihletésti mii a szerz6 csaladjanak megprobaltatasair6l szol (Toth 2023:95).
A szerz0 kiilonb6z0 miinemekben — draméban és liraban — mar évtizedek ota irja ugyanezt
az autobiografiai ihletésu torténetet (Fekete 2023:92). Sajat bevalldsa szerint minden eddigi
alkotoi kisérlete tanulasi folyamat volt, mely a regény megirasdhoz vezetett. Mar husz évvel
ezelott elkezdte keresni e mélyrehatd torténet formajat, ugyanis iréként Ggy érezte, ezt a
torténetet kotelessége konyvbe foglalni. Eldzetesen Varlam Salamov gulag-szovegeit és
Szolzsenyicinnek 4 Gulag szigetvilaga cimi regényét tanulmanyozta (URLO).

A regény parhuzamba hozhaté Kertész Imre Sorstalansdg és Esterhdzy Péter
Harmonia Caelestis cimli miivével. Az elébbinél a deportalas tematikaja mellett a lageren
tuli vildg is mintegy irodalmi targgya formalodik, és tilmutat az adott kor torténelmi
eseményein, csakigy mint Visky Andras miivében (Kisantal 2023:208-209).

A Kitelepités a szerz0 egy kései alkotasa, hiszen 65 évesen irta meg. Eldtte, mint
ahogy azt fentebb is emlitettem, sokféleképpen nekifutott az Onfeltardsnak, de minden
bizonnyal a dramaban jutott legmesszebb. Lagertapasztalatait kozvetiti tobbek kozott a Julia
¢és a Tanitvanyok cimii darabja is (URL7). Visky dramaturgként Jii/ia cim{i monodraméjaban
szinre akarta vinni a témat, melyet az anya nézOpontjabol kozelitett meg, és az 6 hangjan
kozvetitett. Regényében bar ugyanazt a témat dolgozza fel, de egészen mas perspektivabol
kozelit felé, mivel ezesetben sajat élettorténetét vetette papirra (Torok 2023:24).

Regényiras kozben az irot egyszerre szolitotta meg gyermekkori és felndtt hangja,
melynek hatasara a torténet format tudott dlteni. Az ir6i anyag legtobb forrasat testvéreinek

visszaemlékezései adtak (URL?7).

3.1. Az élettorténet alakulasa a regényben
A cselekmény, mint ahogy azt maga Visky irja ,,a torvénybe iktatott térvénytelenségek
idején” jatszodik (Visky 2022). Miutan Visky Ferenc reformatus lelkészt letartoztattik,
feleségét pedig hét gyermekiikkel egyiitt Baraganba telepitették, az apavaras jegyében nem
maradt mas a csalad szaméra, csak a talélés. Ebben kulcsfontossagl szerepe van Deme
Marikénak, azaz Nényunak, akit a csalad arvaként fogadott be még joval
kényszerkitelepitésiik elott. Nényu hiiségét bizonyitva, nem hagyta el a partfogoit, és szabad

akaratabol veliik tartott a taborba. A regény tovabbi részeiben a lagerlakok mindennapjairol
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olvashatunk. A politikai elitéltek k6zott van példaul Nicolae Balota irodalomtorténész, Paul
Goma ird, Nadia a pilétand, Aurel az egyetemista vagy az elhunytak maradvanyait meg6rzo
Gruber. A szamkivetettek tartjadk egymasban a lelket, és osztoznak szenvedéseikben. A
Visky-csalad legfébb vigasza a Biblia, az egyetlen konyv, melybdl Julia asszony
rendszeresen felolvassa a napi szakaszt (Forgacs 2023:59).

A regény tetépontja a szabadulds. Az anya és a gyerekek szabadon engedését
kovetden, hat év raboskodés utan Visky Ferenc is hazatérhetett csalddjahoz. A gyerekek
koziil utolsoként taldlkozik Andréssal, a legkisebb fiuval, akinek nincsenek emlékei apjarol,
mégis mély érzéseket valt ki beldle apjaval vald taladlkozésa: ,,eddig nem ismertem, de most
mar ismerem, mondtam ki mindjart hangosan, és amikor kimondtam, az olébe repiiltem, és
sirtam, sirtam, sirtam” (Visky 2022).

Az egymasra taldldssal azonban még nem ér véget a regény. A fogsag egy masik,
kiilvilagi dimenzidban folytatodik. A csaladot folyamatos megfigyelés alatt tartjak, a szerzot
pedig katonai szolgalatra kényszeritik, melynek hatasara végleg elvesziti dnazonossagat
(Forgécs 2023:61). ,,reggelre készen alltam a gyilkolasra, egy hibatlanul miikodo gépezet

alkatrésze lettem, megtalaltam a helyemet, 6nmagamat végképp elveszitve” (Visky 2022).

3.2. A cimadas vizsgalata
Visky cimvalasztasa nemcsak a témara, hanem a téma univerzalitasara is utal, errél 6 maga
nyilatkozott Kéarolyi Csabanak adott interjajaban.

Kezdetben a Déo cimet szanta regényének, mely a D.O. roviditésbdl ered, és a roman
»~domiciliu obligatoriv” kifejezés ejtésmodjanak felel meg. Magyar forditdsban a
szOkapcsolat kényszerlakhelyet jelent. Ezen tal a szerz6 metaforikus jelentéstartalommal is
felruhazza, ugyanis olvasatdban a Deo Isten nevének szoképe, latin eredettel
magyarazhatoan. Végiil elhatarolddott eredeti Gtletétdl, és Kertész Imre Felszdmolas cimii
regényének, illetve a jelenleg is tartd ukrajnai konfliktus hatdsira a Kifelepités cimet
valasztotta. A haboruval valé szembesiilés élménye mély nyomot hagyott lelkében. A
gyermekeikkel menekiild édesanydk sajat anyjara emlékeztették az irot, és arra az
¢leteseményre, mely univerzalis és kozvetlen kornyezetiinkben is megjelenik, mert allando
kitelepitésben €ljiik mindennapjainkat (Karolyi 2022).

A cim egyrészt utal a csalad konkrét életrajzi és torténelmi helyzetére, a deportéalasra.
Masrészt felfoghatd bibliai kontextusba agyazott utalasként is a zsid6 nép babildniai

fogsagara vonatkoztatoan, vagy tagabb értelmezésben a Paradicsombol kitizetésre kertilt
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ember életére. Ez a tobbszintli utaldsrendszere arnyaltabba teszi a cimet, és mélyebbé a

szoveg értelmezését (Kisantal 2023:210).

3.3. A mii formavilaga és felépitése
A regény szerkezeti felépitése ¢s formavildga rendkiviil sajatos és sokatmondo. Az egész
torténeten ativeld bibliai hatas a szoveg strukturalis felépitésében is megfigyelhetd, ugyanis
a Biblia mintajara rovid, szamozott bekezdések formaljak €s épitik a ml szovegét (Vojnics
— Rogics 2023:105).

A szoveg szerkezete szabdalyos: az els6 nyolcvan oldal a lagerbe keriilés torténetét
irja le, az utols6 nyolcvan a szabadulds utdni eseményeket taglalja, mig a koztes
kétszaznyolcvan oldalon a lageréletrél olvashatunk. Osszesen 49 fejezetre, és tovabbi 822
szamozott bekezdésre tagolodik a szoveg (Fekete 2023:93).

A szovegegységeket, mondatokat nem valasztjak el egymastol mondatvégi jelek, és
ezaltal az egész regény kisebb-nagyobb megszakitdsokkal ugyan, de egy Osszefiiggd
mondatta alakul (Vojnics — Rogics 2023:105). A kisbetlivel kezd6dd bekezdések belsd
tagolasat minddssze a vesszok jelzik, melynek alapvetd funkcidja, hogy az olvaso figyelmét
a torténetre iranyitsa. A lirai slrités ¢és képkozpontisag a szabadvers formai
megalkotottsagara hajaz, amde remekiil illik a narrator helyzetéhez (Fekete 2023:93-94). A
regény valamennyi része Onmagaban, linedrisan is olvashato. A szoveg koherenciajanak és
folytonossaganak megtartasat segiti, hogy a szdmozas nem kezdddik ujra az Uj
fejezetnyitasoknal. A Biblidhoz hasonl6an maguk a fejezetek olyan eseményeket mesélnek
el, melyek fokozatosan épitik fol a regény univerzalis torténetét. Ez a rész-egész viszony
végigkiséri az egész miivet (Erkel 2023:62).

Visky azzal indokolja formavalasztasat, hogy olyasmit akart alkotni, mely a magyar
irodalomban még nincs kiakndzva, viszont végiil egyszerii véletlen folytan rendezédott 49
fejezetre és 822 bekezdésre a regény. El0szor 666 bekezdésre akarta tagolni miivét, mert hitt
a szam metaforikus jelentésében (Karolyi 2022).

Béar a legtobb irodalomkritikus irdi bravarnak tekinti a mii formavildganak
megalkotasat, vannak ellenvélemények is ezt illetden. Kardos Andras regénykritikajaban a
formaproblémakat veszi sorra. Véleménye szerint a Biblia mint formaképzd elem nem
rendelkezik megfeleld teherbird képességgel, és igy nem is lehet formaelve a miinek. A
probléma alapjat az képezi, hogy a regény ¢s Isten igéje nincs egységben, ezaltal pedig a

hitre terhelddik a mi esztétikai megalkotottsdganak sulya. A kritikus szerint a hit lehet
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megtartd erd egy diktatorikus rendszerben, de nem célszeri Istent ¢és a Bibliat
regényszervezd kozponttd tenni, mert a befogaddban azt az érzést kelti, hogy a szdveg egy
megfoghatatlan, szentséges vilagot teremt, ahol a csalad élete kizarolagosan Istenen mulik.
LHIstennek csak Isten lehet a nézdje, de akkor ez miszterium, és nem (lager)regény” (Kardos
2023).

Kenyeres Zoltan reagalva a fent emlitett kritikdra, valaszirasaban kiemeli, hogy ha
az ir6 elszakad a valosagtol, és olyannak mutatja, amilyennek nem ismerik, érzelmi hatast
kelt a befogaddban. Tehat, alapvetéen Visky részérél ez egy tudatos iroi csavar. Ugy
gondolja, hogy a pozitiv életszemlélet tulajdonképpen a negativ latdsmod tiikorképe, €s

minden valdsag abrazolasanak alapja a vagyakozas valami utan, ami nincs (Kenyeres 2023).

3.4. A narracio kérdései
A narrator kérdése Visky regényének esetében sok mikritikust foglalkoztatott. Karolyi
Csaba interjijaban arrdl kérdezte a szerzdt, hogy a gyereknézdpont alkalmazisa milyen
nehézségeket gorditett elé. Visky Andras vélaszul elmondta, hogy vilaglatasa kizarolag a
lagerpoziciéra korlatozodik. O, aki a fogsaggal egyiitt tanult meg beszélni, csak ebbdl az
alapszituaciobdl kozelitheti meg multjat. A beszélgetésbdl az is kideriilt, hogy a nyelvi
kérdés nem véletleniil vezeti végig a regényt, hanem tudatos munka révén keriilt a szovegbe,
hogy az olvasoban valamiféle idegenségérzést valtson ki. Olyat, amelyben egy kétéves
gyermek részesiilt, amikor realizalodott benne az a tény, hogy nincs anyanyelve, és
kénytelen a fogsag nyelvén kapcsolatot teremti az 6t koriilvevo vilaggal (Karolyi 2022).

A Kitelepités cimli regény gyermeknarrdtora 10j nézépontot jelenit meg a
lagerirodalom miifajadban. A gyermeki latdsmod a felndttekétdl eltérd realitasérzékelést
biztosit a diktatra bemutatdsdhoz. A narrativa ideje a bebortonzés el6tti honapoktol
kezddédik, a munkatdborban eltoltott hat évvel folytatodik, majd a szabadulas utani évtized
bemutatasaval zarul. A gyermekelbeszéld sajatos életfelfogasa miatt ) nézépontbol
ismerhetiink meg bizonyos jelenségeket, mint példaul a hit, a remény és a szabadsag
fogalmat. Az narrdtor igyekszik minden torténést kissé szokatlan, de szdovegbe ill6
metaforadkkal, valamint hasonlatokkal érzékletessé és képszertivé tenni (Vojnics — Rogics
2023:104). Példaként szolgalhat a 2. fejezetben, a 49. szdmozott bekezdés: ,midta
kitelepitettek, egy-egy ketrecet cipeliink csupacsont labainkon, a ketrecben a lelkiink verdes,
a testiinkhoz mérten aranytalanul nagy és biidos koponyankat vékony nyak koti ossze ezzel

a rozoga ketreccel, ebbol a koponyabol mindenféle gondolatok rajzanak ki, nehéz kordaban
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tartani Oket, jonnek, csak jonnek, hivatlanul, mint a cserebogarak vagy a hegyes
farokkampoval tamado parti fiilbemaszok™ (Visky 2022). A fogsagot metaforikusan a
ketreccel képszerusiti a narrator, a gondolatokat pedig a cserebogarak és parti fiilbemaszok
rajzasahoz hasonlitja.

Hasonloképp jellegzetes az elbesz€lés biblikus szinezete is, mely a csalddapa lelkészi
hivatasabol eredeztethetden hatja 4t a narrator kozléseit a szovegben. Ez a hatds mar a
torténet elején jol érzékelhetoveé valik, kiilondsen Deme Marika, vagy ahogy a gyerekek
hivjak, Nényu érkezésénél a 47. bekezdésben: ,,amikor Nényu, akkor meg Marika atlépte a
nagyszalontai paplak kiiszobét, megérezte, hogy belekeriilt abba a torténetbe, amelybe
mindig is vagyott, véget ért szamara a pusztai vandorlas™ (Visky 2022).

A narraci6 technikdja az emlékek mozaikszerliségét utdnozza, mivel az emlékezés
sosem lehet tokéletes, mindenki szdméra mas ¢és mas elemek vélnak hangstlyossd az
emlékképben, és az idorendi sorrend is, amely mentén ezek az emlékek felidézddnek,
0sztonossé valik. Példaul az elbesz¢éld szamara a munkataborrdl valo visszaemlékezés soran
eldszor a nyelvi elidegenedés jut eszébe, és csak késdbb reflektal arra, hogyan is keriiltek
oda (Vojnics — Rogics 2023:105).

A narratolégia miikodésmodjanak szempontjdbol 1ényeges meglatds, hogy a
nézOpontok 0Osszefolynak, a narratori szerep pedig kettévalik az i1ddsebb elbeszéld, a
korlatlan hatalmt ir6 és az alig kétéves, a vilagot szubjektiv modon érzékeld gyermekfogoly
kozott (Vojnics — Rogics 2023:106). A felndtt ird narrativdja olvashaté a kovetkezd
regénybdl idézett szituacidban: ,.és, ami Anyanknak nem tint fol, legalabb két titkosrendor
is fényképezte oket megallas nélkiil” (Visky 2022). Ebben a jelenetben az ekkor még
Ujsziilott elbeszéld nemcsak azt tudja, hogy édesanyja ezer kilométerre otthonuktol apja
cellatarsaval talalkozik, hanem azt is érzékeli, hogy a hattérbdl figyelik dOket. Az
érzékelésnek ezen formaja egyértelmiien utal az iréi kdzbevetésre.

Az elbeszélés modja a Visky-csalad szabaduldsa utan atalakul, mellyel az ir6 jol
tiikkrozi a fogsag kiilonbozd valosagérzékeléseit: a lagerben toltott id6 — melyet gyermeki
nézOpontbdl ismeriink meg —, mintha megallna, ugyanis ebben a kiilonos térben a karakterek
1d6tdl fliggetleniil 1éteznek, ellentétben a fogsagbodl valo kiszabadulés utan, amikor is kozel
egy évtizedes ugrassal a katonai életszakaszhoz érve, a narrator mar érett hangon, teljesen
mas technikaval fizi tovabb a torténetet (Vojnics — Rogics 2023:106).

Kardos kritikdjdban olvashatunk szerinte kézenfekvd narrativ. megoldasi
javaslatokrol. Allaspontjaban kifejti, hogy a gyermekelbeszéld alkalmazasa szamos

értelmezési problémahoz vezet. Egy kétéves, majd idovel hétéves gyermek nyilvanvaloan
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nem emlékszik a multbéli torténések toredékére sem, igy elkeriilhetetlen testvéreinek,
sziileinek és dajkajanak emlékeire alapozni a miivet. Ez azonban ujabb nehézséget
eredményez, mert elbizonytalanitja az olvasét abban, hogy éppen kinek az ¢lményét €s
hangjat hallja a sorok kozott. Az olvasasélményt ezaltal fokozatosan felvaltja az azonossag
¢és Osszekottetések keresése. A probléma egyik megoldasa az lehetett volna, ha a szerzo
narratornak nem Onmagat, hanem Nényut teszi meg. Az arva lany, aki a torténet elején
megjelenik a csaladnal, majd hiséget fogadva kitart mellettiik a végsokig, tudta volna
legjobban reprezentalni a lageréveket. Azt maga Kardos sem vitatja, hogy a dajka
kozéppontba allitasa nagy irdi feleldsséget €s nehéz munkat jelentett volna, ugyanakkor a

hitelesség szempontjabol legjobb megoldasnak ezt tekinti (Kardos 2023).
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IV. TULELESI LEHETOSEGEK MEGJELENESENEK VIZSGALATA
A kovetkezOkben Visky Andrast kérdezem tobbek kozott arrdl, hogy milyen talélési

lehetdségek jelennek meg Kitelepités cimii regényében. Beszélgetiink tovabba a
traumafeldolgozasrol és a szinhazi alkotds élményeirdl is.

Az interjat a mi jszertiiségébdl adodo hidnyossagok kiegészitése inditvanyozta. A
dolgozat kutatasi kérdése a tulélési lehetdségek vizsgalataval foglalkozik, viszont ebben a
témaban igen kevés szakirodalom fellelhetd. Nagyon kevesen foglalkoztak a regény ilyen
megkozelitésti elemzésével, s a meglévo forrasok is csak emlités szintjén érintik a vizsgalat
targyat. Ennek okan kerestem fel Visky Andrast, a regény szerzéjét, aki egy online
megvalositott beszélgetés keretében reflektalt a miivel kapcsolatosan felmeriild kérdéseimre.

Az interju irdsos anyaga a szerz0 beleegyezésével jelenik meg a dolgozatban.

4.1. Beszélgetés Visky Andrassal Kitelepités cimii regényérol
Kitelepités cimii regényében életitja egy sorsfordité szakaszanak rekonstrukcidjara
vallalkozott. Az olvas6 szamara szinte elképzelhetetlen, hogyan volt képes édesanyja
hét gyermekkel a végsokig kitartani, és hinni szabadulasuk elérkezésében. Miben latja
On a talélés lehetéségeit?

Nem a tulélési technikdk voltak fontosak, hanem a jelentéssel bird jelen idejli élet
kihivasai. Szamomra mindig fontosabb volt, hogy jelentéssel ruhdzzam fel azt az ¢letet, amit
éliink. Az a benyomasom, hogy nem a halaltol, a szenvedéstdl féliink, hanem az értelmetlen
szenvedéstdl és az értelmetlen halaltol. Tulajdonképpen az okoz fajdalmat nekiink, hogyha
ennek nincs valamiféle metafizikdja, ha nem irja bele magat egy nagyobb torténetbe, ami
nem a lathatoban kezdddik, és nem a lathatoban fejezddik be.

A Biblia keretbe foglalja és végigvezeti az egész torténetet. Tudatos dontés volt az On
részérol a hit kérdésének beépitése a regénybe?

Igen, mert nagyon fontos eleme volt a gyerekkoromnak és a mostani életemnek is. A
Biblia nem pusztan egy formai kérdés a konyvben, bar formateremtd hatasa kétségtelen,
hanem fOként tartalmi és filozofiai kérdés, hiszen az én nyelvem a Biblia nyelve.
Kisgyermekkoromban ez volt az egyetlen kényv, ami a kozeliinkben volt. Edesanyank ebbdl
olvasott fel nekiink naponta. A ,,nekiink” alatt én nagyon sokszor 6nmagamat értem, mert a

nagyobb testvéreim nyilvan tobb mindent tudtak errél. Ez egy vilagképnek a kérdése, ami
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nem a multban van, hanem a jelenben. Nem visszatekintés, hanem vildgszemlélet. Mindenrdl
eszembe tud jutni egy bibliai idézet, de nem azért, mert akarom, hanem mert igy miikodok.
Allithatjuk-e azt, hogy a hit megléte tilélési lehetéségként értelmezhetd?

En nem nagyon szeretem azt a szot, hogy talélés. Minek a tilélése? En abban hiszek,
hogy amennyiben az embernek lelke van, ugy az ordkéletre vonatkozd kérdésnek nincs
értelme, mert persze, hogy van 6rokélet. Ha az embernek nincsen lelke, akkor megint csak
nincs értelme az orokéletre vonatkozd kérdésnek, mert nincs mi tuléljen benniinket. A
talélést sem politikai, sem torténelmi értelemben nem tartom talzottan relevansnak, hiszen
mindnyéjan haldlra vagyunk itélve. Ezt nem lehet talélni. Inkabb az a kérdés, hogy benne
¢liink-e egy olyan ¢letben, amely beleirja magat egy nagy torténetbe. Az olvasoban ez az
orokélet gyanujat keltheti.

A regényben is megjelenik, hogy On szinte belesziiletett a lageréletbe, ebbdl adédoan
felmeriil a kérdés, hogy Isten kozelségét érezte-e kisgyermekként? Van emléke arrol,
hogyan lépett kapcsolatba Istennel?

En nem hiszek Istenben, mert valosigosan talalkoztam vele. Atléptem ennek
kiisz6bét, hiszen aki nekiink valosdgos, annak a létezésében nem hisziink. Nekem Isten olyan
volt, mint egy csaladtag: megszodlithatd, mindennapi dolgainkban résztvevd alak. Nem is
tudom elképzelni az ottani Iétiinket anélkiil, hogy Istent ne egy valdsagos csaladtagként
fogjam fel. Szamomra a hit azt jelenti, hogy ha valaki hisz Isten 1étezésében, akkor tudja,
hogy amikor Isten gyermekei bortonbe keriilnek, maga Isten is bortonben van. Nem egy
mennyel wellnessben €1, mert az szdmomra elképzelhetetlen és felfoghatatlan. Itt is
hangsulyoznam, hogy csaladtagként van jelen, a legfobb 1étez6 ebben a regényben.
Gyermekként ezt én igy is éltem meg, hogy mi Egyiptomban vagyunk, és az egyiptomi
gyerekekhez hasonloan fogsagban éliink, ugyanakkor a kiszabadulas biztositékat is tudtuk.
A hit, miszerint fogsaguk szabadulassal ér végét, mindvégig élt Onben?

Persze, és édesanyam is ezt kozvetitette felénk. Azt nem tudom, hogy 6 miképp volt
biztos ebben, annyit tudok, bizonyossaga hitébdl taplalkozott. Hitt szabaduldsunkban, és
abban is, hogy édesapankat kiengedik a bortonbdl, pedig 22 évre itélték.

Az anya-gyermek kapcsolat megtarto ereje elejétol a végéig érezheto volt a mitben, de
kozrejatszott abban is, hogy ez a regény megirodott?

Eldszor is egy csodalatos nd volt €s csodalatos anya. Rajongtam érte, de nemcsak én,
a testvéreim is. Még gyerekként megigértem neki, hogy megirom mindazt, ami veliink
tortént a lagerben. Gondolkodtam azon, hogyan is igérhettem meg ezt édesanyamnak, hisz

még akkor nem tudtam irni. Nem tudtam, mi az az irds. Hamarabb megtanultam ugyan, mint
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az iskoldban tanitottak volna, de amikor igéretet tettem, akkor még ezek az eszkdzok nem
alltak rendelkezésemre. A mi lageriinkben — ami a regénybdl is kideriil — a masodik
vilaghaboru elotti demokratikus Romanianak a nagyon ismert politikai személyiségei voltak
jelen elitéltekként. Kozottiik jelentds értelmiségiek, irok, egyetemi tandrok, tandrsegédek
voltak. En ebben a kézegben nevelkedtem. Mér gyermekként megéreztem azt, hogy konyvet
irni ellenallasi forrds. Szubverziv, felforgatd tevékenység. Bizonyara ezért igértem meg
anyamnak, hogy megirom élettorténetiinket. Edesanyam 2005-ben eltdvozott a lathatdan
¢lok sorabol. Ezt a regényt nem érte meg, de a rola irt Julia cimli darabomat latta a
szinhazban is.

Milyen hatassal volt édesanyjara kiilsé szemléloként, hogy tulajdonképpen lejatszottak
elétte sajat multjat?

Eldszor is arra emlékszem, hogy ram elképesztd hatdssal volt, hogy ott iil az
édesapam mellett a néz6k sordban. Kiilonleges helyzet volt. Ok ketten egyébként lattak egy
korabbi, Tanitvanyok cimi darabomat is, amit szintén bortonélményekrdl irtam, mert az én
tanitvanyaim tulajdonképpen egyszerre az evangéliumi tanitvanyok, és egyszerre azok az
50-es évi tanitvanyok, akik bortonbe keriiltek a megvallott keresztény hitiik miatt.
Edesanyam nagyon szépen viszonyult ehhez. Szamomra mindmaig feledhetetlen az a hires
mondata, hogy minden szavam hazugsag, ¢s minden szavam igazsag. Rendkiviil pontosan
atélte azt, hogy minden atemelddik a fikcio terébe, és amint egy szinésznd jatssza Ot, az mar
nem &, az mar valaki més. Az igazsagnak egy maésfajta dnkinyilatkoztatasa. Oriilok ennek a
mondatanak, mert nem kérte szdmon rajtam, sot ellenkezdleg, megerdsitett abban, hogy a
fikcid és az irodalom, a torténet elmesélése mint olyan, valdjdban valosagfeltaras, €s 6 ezen
valdsag részének tekintette magat.

Az elhangzottak alapjan feltételezem — megerdsitésére vagy cafolasiara varva —, hogy
Kitelepités cimii regényével mintegy halaval addézott édesanyjanak a mindenkori
tamogatasaért.

Igen, és hogy kifejezzem tisztelem iranta €s az apadm irant, hogy ezt az orokséget
kaptam tdliik. Mindig a szellemiek irdnyaba forditottak tekintetem, ezért példaul soha nem
is tanultam meg érteni a pénzhez, vagy nem tanultam meg felépiteni kdznapi értelembe
vehetden egy sikeres €letpalyat. Sokkal jobban érdekelt a munka mint lelkigyakorlat. Mindig
mondom, hogy nekem a szinhazi munka is egy exercitia spiritualia volt, egy lelkigyakorlat
a Lozolai Szent Ignac-i értelemben. En a 1étezés-szakmaban vagyok érdekelt, és semmi
masban. Ennek a regénynek a megjelenése azért fontos, bar kései forduldpontja az

¢letemnek, mert ugy €reztem, végre teljesitettem sziileim felé tett igéretemet. Biztos vagyok
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benne, hogyha most velem lennének, 6rommel fogadndk ezt, és ajandéknak tekintenék.
Persze nem biztos, hogy el tudok szamolni egy konyvvel, sok konyvvel sem. Talan itt
fontosabb, hogy az életem centrumat valamiképpen ennek az O6rokségnek a mozgasban
tartisdhoz viszonyitsam. Az Ujszovetség egyik attribituma a diinamisz, a dinamika, a
mozgas. Mozgasban tartani ezt a torténetet, és engedni, hogy megljuljunk benne. Egy
gazdag 0rokség mindig hatalmas teher, mert el kell szamolni vele. Ebben a feladatban élek,
de ez egy jo feladat. Oriilok, hogy nekem ez jutott.

Eletfeladata tehat.

fgy van.

A regény egy masik fontos ndalakja Deme Marika, vagy ahogy a gyerekek szolitjak,
Nényu. A vele valé személyes kapcsolatarol nem kapunk sok informaciot a miiben.
Alakja foként kollektiv kapcsolatrendszerekben jelenik meg. Ebbdl adédik a kérdés,
hogyan tekintett On Nényura?

Jol 1atja, jol olvassa a konyvet. Nényuval kapcsolatban a gyerekek, amolyan gorog
karként jelennek meg. O a protegonista, a gyerekek pedig gorog korusként 1épnek fel. A Két
hét pihend cimi dokumentumfilmben beszélgetek Nényuval az életérdl. Bar a filmben rossz
egeszségi allapotban van, mégis ragyog a boldogsagtdl és az onazonossagtol. Elképesztd
ember volt, tanulatlan, de nagyon okos. Lenylig6z6 volt az angyali humora ¢€s szeretete,
amiben részesitett benniinket. En nem biztos, hogy léteznék nélkiile iroként.

Talan emberként sem.

Emberként sem biztos.

Ha 6 nincs, végzodhetett volna- e szabadulassal az Onok torténete?

Ez egy nagyon nagy kérdés, de vajon példaul Péter tilélte volna-e? Ez egy olyannyira
konkrét kérdés, amire nem tudjuk a valaszt. Amit tudunk, hogy 6 veliink volt, és most utolag
azt mondhatjuk, hogy tulélésiinkben hatalmas szerepet vallalt. Eletfeladata volt, hogy veliink
legyen €s €letben tartson benniinket édesapank szabaduldsaig. Az egész életét veliink ¢lte le,
0 temette el sziileinket, ami nagyon nehéz volt, mert Ggy gondolta, hogy ez forditva lesz.
Teljesitve kiildetését, remélte, abban az ajandékban lesz része, hogy apank meg anyank,
illetve a gyerekek fogjak eltemetni 6t. Nem igy tortént. Boldog és beteljesedett életet élt. Ha
azt a szot kimondom, hogy boldogsag, Nényu mindig eszembe jut, mert afeldl gydzott meg,
hogy a boldogsag is életfeladat. Nagyon-nagyon szerettem Ot, sokat kaptam tdle.
Kapcsolatunk mélyrehatéan bizalmi.

Az apavaras misztériuma a regényben biztositék volt arra, hogy édesapja

szabadulasaval az Onok hazatérése is elérkezik?
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Egy gyermek szamara a biztositék sohasem a jovOben van, hanem mindig a jelenben
van. A biztositék maga az édesanya. Annal nagyobb realitast, mint az édesanya kozelsége €s
jelenléte, egy gyermek nem tud elképzelni és nem is tud elfogadni. Amennyiben az anya
megigéri neki, hogy az apa visszajon, a gyermek ebben tobbé nem kételkedik. Ilyen
értelemben ezek a biztositékok nem fogalmi, nem teoldgiai, nem filozéfiai természetiiek,
vagy nem egy jovobe helyezett varakozas. Egy gyermek nagyon erételjesen a jelenben €1, és
felfokozott bizalma van a létezés irant. En abban a helyzetben voltam legkisebb
gyermekként, hogy nagyon sokat kaptam. A legkisebb kapja a legtobb védelmet, mert a
csalad dinamikaja igy mikodik. En ebbdl éltem, testvéreimbél és édesanyambél. Abbol
¢ltem, hogy szamukra Isten elvont kategoéria volt, nem pusztan egy torténet, hanem a
valdsagos jelenlét, akit meg lehetett szolitani, és aki csodédkat hajtott végre, hiszen anyam
egy klinikai halalon ment keresztiil. O maga emlékirataiban ezt ugy irja le, mint élénk, lazas
parbeszéd az Orokkévaldval, aki azt mondja neki, ne legyen gyéva, és térjen vissza az életbe.
Ezek a veliink €16 valosagok.

Ebben a jelenetben mintha megcserélédtek volna a szerepek, és hirtelen a gyerekek
valtak létmegtarto erdvé, elhivatast érezve arra, hogy megmentsék édesanyjukat.

A fogsag koriilményei kozott a gyerekek nagyon hamar felndtté valnak. Az
elsOsziilott testvérem, aki kilenc évvel iddsebb ndlam, az apam helyébe lépett. Ez oridsi
terhet helyez egy 10 éves gyermekre, mert ahhoz még tul kicsi, hogy ezt a terhet el tudja
hordozni, mégis kénytelen. Mindenki hamarabb nd fel, és ettdl kezdve, sokkal kevesebb
illuzioval €li az életét, mert egy masfajta valosadgérzékelésben volt része. A vilag mas arcat
mutatta meg neki, masképpen fordult felé. Amilyen arccal fordulunk a vilag felé, a vilag
olyan arccal néz vissza rank. Ez igaz a gyerekek vilagszemléletére is. A feln6tté valas egész
kicsi korban is nagyon erds disszonanciakat okoz a gyermekben. Péld4ul annak bilintudatat,
hogy lehet miattam olyan gyenge az édesanydm és kell meghalnia. K6zben meg nem
miattam.

Ez egy lelki folyamatot indit el a gyerekben.

Igen, egy nagyon erds lelki folyamatot indit el. Ugyanezt latjuk példanak erejével az
alkoholista sziilok gyerekeinek esetében is. Biintudatot éreznek az apa vagy anya, esetleg
mindkettd alkoholizmusa irdnt, mikdzben 0k egyaltalan nem feleldsek ezért. Ott van benniik
a segitd szandék, ami szeretetbdl és ebbdl a kapcsolodasbol fakad. Egy gyermek nem akarja
megtagadni sem az édesanyjat, sem az édesapjat.

Annak ellenére sem, hogy ilyen gyermekkora volt.

Annak ellenére sem.

25



On nem érez valamiféle hidnyossigot gyermekkorira visszatekintve? A regényt
olvasva a befogadd azt gondolhatna, hogy a gyerekek szamara — koszonhetéen az
édesanya lelki erejének és Nényu jelenlétének — ez valéban nem egy szenvedéstorténet,
sokkal inkabb egy személyiségalakulas folyamata. A sorok kozott, mintha egy boldog
gyermekkor képe tilkkrozodne, annak ellenére is, milyen szornyiiségeket kellett
megélniiik kényszerkitelepitésiik éveiben. Jol érzékelem?

Ez egy neveldodési regény, egy bildung. Azt egyetlen pillanatra sem szabad

elfelejteni, hogy a legkisebb gyermek nézépontjabol irodik. Egy gyermek mindig tud boldog
lenni. Remek példa erre Roberto Benigni La vita é bella, Az élet szép cimi filmje. A
filmtorténetben ez az elsé olyan film, amely holokauszt-koriilmények kozé helyez egy
gyermeket, és tele van humorral. Megjelenése utdn nagyon sok olyan beszélgetést inditott
el, melyekben azt targyaljak a kritikusok, hogy szabad-e humorosan visszatekinteni erre az
iszonytatos tragédiara? A torténet egyébként a maga formajaban is szivszaggato, ugyanakkor
igazsagbeszéd van benne. Igenis arrdl beszEl, hogy egy gyermek a korabban emlitett 1étezés
iranti bizalma okén tud boldog lenni ilyen helyzetekben is. Megkeresi a boldogsag forrasat,
és ezt a boldogsagot kozvetiti. En éppen emiatt forditva latom a vilagot. Nem azt latom, hogy
mi szilok tartjuk meg a gyermekeket, hanem a gyermekek tartanak meg benniinket, mert
értelmet adnak a létezésnek. A sziild attol lesz erds, hogy a gyermek ilyen nonalternativikus
szituacioba hozza. Sokszor azt érzem, hogy a gyermek tartja meg a felndttet. A regényben,
amikor az angyalok bejelentik a Megvalto sziiletését, akkor megtartonak nevezik. Hogyan
tud engem egy gyermek megtartani, hiszen a kovetkezd pillanatban menekiilni kell vele
Egyiptomba...De éppen ezért tud megtartani, hogy kreativva tesz, és nem engedi feladni az
¢letigenlést.
Kardos Andras kritikajaban azt fogalmazza meg, hogy szerinte egy (lager)regény
formaeszméje nem birja el annak a vilaglatasnak az esztétikumat, melyet véleménye
szerint On a szévegben Istenre harit. Példaul Lupu kutya eltivozisanak széppé
formalasaban nem az a tisztan realisztikus, mar-mar drasztikus helyzet 1épett el6, mint
ami egy ilyen szituacioban varhato lenne a szovegkornyezettol. A kritikus szerint ezzel
a formanyelvi ,,giccsel” megfosztja az olvasét a katarzis élményétél. On ezt hogyan
latja?

Nem biztos, hogy értem, mit allit Kardos Andras. Azt érzem, hogy nem hisz a
katarzisban. Tagadja példaul az antik gorog tragédianak a létezését. A masik, amit mondanék

errdl, hogy a Sorstalansag is egy gyermek nézOpontjabol van elbeszélve, és ez a gyermek,
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azaz Koves, szépnek latja a lagert. Azonosul az SS-tisztek elegancijaval, szépségével,
magabiztossdgaval. Késébb a mii botranyat ugyanez okozta.
A torténések szépnek lattatasa?

Persze, hogy a gyermek szépnek latja a koriilotte levo vilagot. Szépnek latja ezt a
szOornyuséget. Azonosul azokkal, akik 6t megodlik, és amennyiben nem 6lték meg, ez egy
angyali véletlennek tudhatdo be. Ez most giccs vagy nem giccs? Tehat, a gyermeki
nézOponttol azt elvarni, hogy realisztikus médon mindig a vért irja le — bar Lupu halalaban
éppen szétfrocesen a vér, €s a kutya a sajat vérében repiil, ha jol emlékszem — nem lehet,
mert a gyermek hisz a kutya talélésében az 6rokkévalosagban. Ezt a témat egyébként a Julia
cimi darabom is felveti, de ebbe most nem akarok jobban belemenni, mert nem akarok
Kardos Andrassal vitatkozni. Ez nem az én dolgom, ezt a vitdt masoknak kell lefolytatniuk.
Nekem a regényt kell megirnom ¢és szabadjara engednem.

Nekem a regény olvasasakor ez a gyermeki szépérzék vagy a szép meglatasa iranti
vagy, leginkabb megtart6 erdvel birt. Elsodleges funkcioja nem a valosag kiszépitése
lehetett, hanem a hitmegtartas erésitése.

A gyermek valdsagérzékelése nem sz€ép vagy cslinya, mert 6 nem 14t alternativakat.
Ko6ves Gyurinak, a Sorstalansag t6hdsének volt emléke egy szabad €letrdl, mert egy kamasz
14 ¢éves gyerekrdl beszéliink. Nekem nem volt emlékem egy szabad életrdl. Nincs is
emlékem a lager eldtti életrdl. Tehat nekem az a valosag. Annak a valdésagnak szamomra
nincsen alternativaja. Annak a valosagnak az alternativdja szdmomra az Apa, akirdl viszont
nem tudok semmit, illetleg tanulom 6t. Tanulom a torténeteit €s tanulom felismerni 6t.

Ez egy nagyon fontos meglatas, hiszen nem volt 6sszehasonlitasi alapja a lagerbeli
életrél. Valéban, ilyen megkozelitésbol teljesen természetes, hogy Onnek az az
életszituacio volt a hétkoznapi értelemben vett szép gyerekkor.

Az egyetlen. Nincs sszehasonlitasi alap. En nem emlékszem polgari bitorokra meg
evOeszkozokre. En badogedényekre emlékszem és arra, hogy folyamatosan faztam. A
Sorstalansadg téhdsével vald parhuzam ilyen értelemben csak részleges tud lenni, mert annak
ellenére, hogy Koves Gyurinak volt emléke a lager el6tti életrdl, 6 szépnek latja a tabort.
Azonosul a szornytiséggel, ami annak a regénynek a csod4ja, a fantasztikuma és a nagysaga.
Kovetkeztetésképp mondhatjuk azt, hogy az életben maradas fontos eszkoze volt az
azonosulas és alkalmazkodas képessége?

Az elbesz€l6 a valdsagot valosagként ismeri fel, 6sszehasonlitasi alap nélkiil.

Felfoghato-e a regény egy gyermekkori trauma értelmezéskisérleteként?
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Azt szoktam javasolni, hogy a trauma kifejezést helyettesitsiik orokséggel, hogy
kezdjiink vele valamit, és ne tavolitsuk el magunktol, illetve ne éljiik le az életiinket ugy,
hogy mindig masokat hibaztatunk ¢életiink realizalatlansaga miatt. Persze
szaktudomanyosan, ahogy ezt a pszichologia leirja, a trauma ettdl még traumaként
értelmezendd.

Egy ir6 csak hozott anyagbdl tud dolgozni. Ezt nevezhetjiikk trauménak, de
nevezhetjiik akar a Iélek sebeinek is. Ott vannak a varratok a I¢élek felszinén. Az ember jol
jar, hogyha a torténetét elmondja és nyilvanossa teszi. Szamomra a regény nagy segitség
volt, mert végre ugy éreztem, elvégeztem a feladatomat. Most egy masik regényt irok
naponta, 1j mondatokban és 11j formai kisérletekben, de ez is folytatja tulajdonképpen a
traumafeldolgozast. Ezt a feladatot el kell végezni magunkon, mar csak azért is, hogy ne
terheljiik onmagunkat masokra: csaladunkra, szeretteinkre. Inkabb 6nazonossagot, Gromet
¢és boldogsagot adjunk at nekik, ne a szenvedést. Szenvedést nem szabad atadni. Ez az ir6i
iskola maga, egy regény ugyanis elképesztden jo pszichotréning.

Esterhdzy Péter Egyszerii torténet vesszo szaz oldal — A Mark-valtozat cimii regénye
is egy kitelepitésélmény traumafeldolgozéasa. Esterhazy Mark evangéliumaba irja bele sajat
csaladjanak torténetét.

Mit tekinthetiink traumafeldolgozasnak: az iras vagy a visszaemlékezés folyamatat?

Nem biztos, hogy a visszaemlékezés irja le jol ezt az alapszituaciot, hiszen megirni
csak akkor tudjuk, ha atemeljiik a multat a jelenbe. A mult jelen idejiivé valik, és belelépiink
ebbe az iddbe. Belelépiink ebbe a térbe, ezekbe az érzetekbe. Nekem példaul a szinhéazi
tapasztalat olyan, mint egy lelkigyakorlat, mert ugy probaljuk felépiteni a szitudciokat, hogy
nem hazudunk, hanem szembenéziink az emberi lélek mélységeivel, szakadékaival.
Végsdsoron pedig megprobalunk megtanulni repiilni.

Az iras képes-e megadni On szimara azt a katartikus élményt, amit a szinhaz?

Két teljesen kiilonallo mindségrol beszeéliink. Az irds egy magéanyos aktus, a szinhaz
az meg egy kozosségi aktus. A magéanyos aktus egy mas természetli onelszamolas, ha gy
tetszik. Az mas természetli onvizsgalat. A szinhdzban valahogy mindig fogjuk egymas kezét,
az iras folyaman viszont a nyelv visszhangos terébe keriiliink. A nyelv visszhangoztatja az
1dot és a jelentések gazdag tarhazat. A nyelv a maga végtelenségével nagyon nagy erd €s

vigasz tud lenni.
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4.2. Kutatasi eredmények bemutatasa
Az interju feldolgozasa és értelmezése utan arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy Visky
Andras Kitelepités ciml regénye elsdsorban Onelszdmolas. Egy olyan torténet, melyben
nemcsak sajat és csaladja kitelepitésélményét irja le, hanem édesanyja felé tett igéretét is
teljesiti. EbbOl kovetkezben a regény csak részben tekinthetdé traumafeldolgozasi
kisérletnek, hiszen megirdsat nem kizarolag ez inditvanyozta. Ugyanakkor az iras
lehetdséget adott a szerzének arra, hogy felszabaduljon a gyermekként megélt lagerévek
sulya al6l. Az irodalom olyan lelki gyakorlatot jelent szdmara, mely a nyelv altal
visszhangoztatja az id6t és azok hangjat, akik ebben az idében 1éteznek. Az irds Onismereti
folyamat. Minden torténet a megélt valosag tiikrében irddik. Visky Andras nem talélésként
tekint a munkataborban toltott életre, mert meggydzddése, hogy az életet nem lehet talélni.
Gyermekként megélte, és nem tulélte a fogsagot. Azt az ird sem vitatja, hogy nem véletlentil
maradtak életben, hiszen szamos tényezd kozrejatszott ebben, kezdve Isten jelenlétével.

Els6é szamu hipotézisem, mely szerint a hit 1étfenntartd erdvel bir a regényben,
részben igazolddott be. Az ir6 gyermekként még nem volt képes tudatosan hinni a
szabadulasban, igy édesanyja hitével taplalkozott. Az édesanya mindvégig tudta,
szabadulasuk elérkezik, €s ezt a bizonyossagot kozvetitette a gyerekek felé is. Ennek ellenére
a regényben gyakran olvashatunk a hit elvesztésérOl: ,,mire megtettem a sziikséges
elokesziileteket, hogy elmondjam a reggeli imat, hatalmaba keritett a napnal vilagosabb
bizonyossag, hogy elvesztettem a hitemet, mit tegyek?” (Visky, 2022).

Masodik hipotézisem az volt, hogy Isten folyamatos kozelsége segitett a csaladnak
talélni fogsagukat. Ez a feltevés teljes egészében beigazolodott, hiszen beszélgetésiink
alkalmaval a szerzd is megerdsitette, hogy Isten folyamatosan jelen volt az életiikben.
Csaladtagkeént van jelen, aki lathat6 és megszolithatod: ,, hallom is a barakk csendjében Isten
rejtélyes visszhangjait” (Visky 2022).

Harmadik feltevésem, hogy az anya-gyermek kapcsolat alapjaiban hatdrozta meg a
tulélés lehetdségét. Ez is igazolast nyert, hiszen a szovegben végig érezhetd az anya
védelmezd, megtartd ereje, ami életigenlésre 0sztondzte a gyerekszereploket is. A regény
34. fejezetében olvashatunk arrdl, hogy az édesanya klinikai haldlallapotba keriil, de a
gyerekek utdna mennek a haldl termébe €s kimenekitik. Ez az elhivatés is igazolja, milyen
fontos szerepe van az anya-gyermek kapcsolatnak a torténetben. Ezt Visky Andras is
alatamasztja, és hangsulyozza, hogy édesanyja csoddlatos nd, és csodalatos anya volt

egyszemélyben.
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Negyedik hipotézisem szerint az apavards misztériuma biztositék volt arra, hogy az
0 szabadulasaval mindnyajan hazatérhetnek. Ez a feltevés nem nyert bizonyitdst, mert a
szerzO elmondésa szerint a biztositék szdmukra egyediil édesanyjuk tudott lenni. A jelenben
¢ltek, és nem gondoltak arra, mi lesz a jovoben. Egyszertien elfogadtak annak igéretét, hogy
édesapjuk hazatér. Bizonyéara a csalddanyaban ¢élt a véarakozds gondolata, és igyekezett
fenntartani ezt a gyerekekben is, hiszen amig nem adjak fel varakozasukat, addig nem adjak
fel életakarast sem. Az elbeszEld apavarasa kovetkezoképp jelenik meg a miiben: ,, minden
ablakbol Apank arca néz ram, megismerem, végre van apam nekem is, nem tudom, miért
van olyan sok apam, de valami tudja bennem, hogy mind az enyém, most lehetetlen
tévednem, barkire mutatnék is, az apam volna az, apa, apdcska, itt vagyunk!, csakhogy
megérkeztél!, ugy vartunk!” (Visky 2022).

Az interjubdl egy olyan tulélést segitd szereplordl is szo esett, akihez bar hipotézist
nem allitottam, alakja kétségtelentil 1étfontossagu a regényben. Ez a szerepld Nényu, aki
nélkiil nem biztos, hogy életben tudott volna maradni. Visky Andras ki meri jelenteni, hogy
nélkiile lehet, nem létezne iroként, s6t emberként sem biztos.

Osszességében elmondhatd, hogy Isten jelenléte, a torténet néalakjainak életereje és

a hit jelenitik meg a regényben a talélési lehetdségeket.
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OSSZEFOGLALAS

A szakdolgozatban Visky Andras Kitelepités cimii regényében megjelend tulélési
lehetdségek vizsgalatdval foglalkozom. Az erdélyi magyar ir6 2022-ben jelentette meg
regényét, mely szinte azonnal hatalmas visszhangot valtott ki a magyar kritikai kultiraban.
A mi a szerz6 ¢és csaladja kitelepitésélményét irja le a legkisebb gyermek nézépontjabol. Az
¢leteseményt korabban mar tobbféle miinemben eléhivta az ir6, de prozaban ez az elsé
probalkozasa.

A munka Osszesen négy fejezetbdl épiil fel. Az elsd két fejezet torténelmi és
irodalomtudomanyi attekintése a témanak, a harmadik a regény tobbszempontll elemzését
taglalja, a negyedik pedig az interjus kutatds anyagat és eredményeit foglalja dssze.

Az els6 fejezetben a regényt egy gyermekkori trauma értelmezéskisérleteként
foglalkozok, majd ennek alfejezetében kitérek a trauma megjelenésére az életmiiben. A
fejezet részletes magyarazatot ad a traumaelméletrdl és a traumafeldolgozas folyamatarol.

A masodik fejezet a regény torténelmi hatterének Osszefliggéseivel foglalkozik, az
alfejezetben pedig a mii kezdeti fogadtatasarol és befogadastorténeti nehézségeirdl irok. Itt
elsésorban a 60-as évek eleji deportalasok el6zményeirdl, a munkatdborokba valo telepitések
indokair6l, illetve azok elszenveddirdl irok. Emellett a hasonlé mélységii életesemények
elbeszélésének nehézségeit, tovabba a szerzd elsd regényének kritikai értékelését vizsgalom.

A harmadik fejezetben a mii tartalmi és formai elemzése olvashatd. Az
alfejezetekben kiilon egységekre bontottam az elemzési szempontokat. Az elsé alpont a
regény tartalmi elemzésével, a masodik a cimadas kérdéseivel, a harmadik a szerkezeti
felépitéssel, a negyedik pedig a narracids technika vizsgélataval foglalkozik. Ennek mentén
teljes kép rajzolodik ki a regény formai €s tartalmi sajatossagairdl, illetve més irodalmi
miivekkel valé parhuzamairdl.

A negyedik fejezet tartalmazza a szakdolgozat kutatasat és a hipotézisek
bizonyitasat. A {6 fejezetben Visky Andréassal készitett interju irdsos anyaga talalhato, illetve
egy rovid magyarazat a kutatas modszerérdl €s megszervezesérdl. Az interjiban 6sszesen 18
kérdést tettem fel az irénak, melyek alakitottdk a beszélgetés menetét. A kérdések foként a
tulélési lehetdségek regénybeli megjelenésére vonatkoztak. A kapott valaszokat
szovegértelmezési forrasokkal kiegészitve a fejezet alpontjdban dolgoztam fel. Az
eredmények értelmében az els6 hipotézisem csak részben, a masodik és harmadik egészen

beigazolddott, a negyedik pedig nem nyert bizonyitast.
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A szakdolgozat megirasa utdn arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy Visky Andras
Kitelepités cimii regényének rendkiviil Osszetett vildgképe van. A mi teljes értéki
feldolgozasahoz elengedhetetlen ismerni a héattérinformaciokat mind torténelmi, mind
irodalomtudomanyi szempontbdl, illetve tajékozottnak kell lenni az aktualis kritikai

értékelések tarhazaban.
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PE3IOME

VY cBoiii kBamiikaIiiHii poOOTi 5 TOCTIHKYI0 MOKIIMBOCTI BUYKHBAHHSI B POMaHi AHJipalia
Bimki «EBakyartisty. TpaHCHIIbBaHCHKUHM YTOPCHKUN MUCbMEHHUK OIMYOJIIKyBaB CBiii poMaH
y 2022 pori, sIKuil Maiike 0JIpa3y BUKIMKAB BEIMUE3HUN PE30HAHC B YTOPCHKiM KPUTHYHIH
KyJIbTypl. ¥ HbOMY OIIMCAHO JIOCBIJl IIEpECEJICHHsI aBTOopa Ta Moro ciM'i 3 MepcreKTUBU
HaWMOJIOIIIO TUTUHU. ABTOD 1 paHile 3BepTaBcs A0 ITI€T )KUTTEBOI 0111 B PI3HUX JKaHpax,
azie me OyJia ioro mepiia cinpoda B mpo3i.

Kaamidixkariiina poboTa cKIagaeThest 3 4OTHPHOX po3autiB. [lepini aBa po3ainu - mme
ICTOPUYHO-JIITEPAaTypHHUHA OTJISII TEMH, TPETid - MyJIbTHIIEPCIIEKTUBHUIN aHali3 pOMaHy, a
YEeTBEPTUH y3arajlbHIOE MaTepial 1 pe3yIbTaTH IHTEPB'IOBaHH.

VY nepuiomy po3aiii st po3risAa0 poMaH siKk CipoOy 1HTepIpeTanii JUTI401 TPaBMH.
B ocHOBHOMY p03ii1i 51 pO3TJIsiIato MOHATTS TPABMHU Ta i perpe3eHTallilo B JIiTepaTypi, a B
OJIHOMY 3 TIIPO3/I1JIIB I[LOTO PO3JILITY 51 OOTOBOPIOIO PEIPE3CHTAIIII0 TPAaBMHU Y TBOpPi. Po3min
MICTUTB J€TallbHE MOSACHEHHS TeOPii TPaBMHU Ta MPOLECY OIPALFOBAHHS TPaBMH.

Jpyruil po3jija NPUCBSYEHUH 1CTOPUYHOMY KOHTEKCTY POMaHy, a B OJHOMY 3
HiAPO3ALTIB I HANHIIY MPO MEPBUHHY PEIENIi0 TBOPY Ta TPYAHOILI, IOB's3aHi 3 HOTro
cupuHATTAM. TyT s mepeayciM IIyKar BIAMNOBIAI Ha Taki HUTAHHA: SKUMHU OyiH
nepeayMOBH AenopTaliii Ha moyaTky 1960-X pokiB? KOro i 3 SKMX NPHYUH JETOPTYBaH J10
TpyAOBUX TabOpiB? y 4OMY HOJSATAIOTh HAPATHBHI TPYIHOII TAKOl >KUTTEBOI MoAii? sK
OLIHIOIOTh TBIP KPUTHUKH?

Tpetiit po3alT MICTUTH aHaATI3 3MICTY Ta GOpMH TBOPY. Y MiAPO3aiiIaxX s pO3ALUIHATIA
aHAJIITUYHI aclieKTH Ha okpemi Ooku. [lepmuii miapo3aia npucBIYeHni KOHTEHT-aHa13y
poMaHy, JApPYrMi - NHUTAaHHSAM Ha3BH, TPETi - CTPYKTYpHiM moOynoBi, a yeTBepTuil -
HapaTUBHIM TexHilmi. TakuM 4YMHOM, BHMAaJbOBYEThCS IOBHA KapTUHA (POPMAIbHUX 1
3MICTOBUX XapaKTEPUCTUK POMaHy Ta Horo mnapaseii 3 HIIUMHU JITepaTypHUMHU TBOPAMHU.

YerBepTuil po3aija MICTUTh PE3yJIbTaTH JUCEPTALIHHOIO JOCHIIKEHHS Ta JOKa3H
BUCYHYTUX TinoTe3. OCHOBHMI poO3/i MICTHTh NHUCBMOBHH MaTepian 3 IHTEPB'IO 3
Annpamem Bimki Ta KOpoTKe MOSICHEHHST METOMY Ta opradizamii gocmimpkeHHs. [lix gac
IHTEPB'IO 5 MOCTaBUJIAa MMCHbMEHHUKOBI 3arajioM 18 3anmuTaHb, sKi BU3HAYHIH X1]1 IHTEPB'IO.
3anuTaHHA MEPEeBAKHO CTOCYBAJIMCS PEIpe3eHTallli MOKIMBOCTEH BHXKUBAHHS B POMaHI.
OTpumaHi MHOIO BIANOBiAI ONpanboBaHi B MiIPO3AUI IILOTO PO3JALTY, IOMOBHEHI
TEKCTOBUMH JDKEpellaMHu IHTeprpeTallii. 3riIH0 3 pe3yjabTaTaMd, MOS TepIia TinoTe3a

MITBEPAUIACS JIUIIE YaCTKOBO, JIPyTa 1 TPETsI - MOBHICTIO, a YeTBEepTa He OyJsia J0BeIeHa.
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[Ticns manmcaHHs 1€l poOOTH S NIWIUTA BUCHOBKY, IO poMaH AHppama Bimki
«EBakyaiisi» Ma€ Tyxe CKIaJHUN CBITOTIsAA. i Toro, o0 MOBHOO MipOIO OI[IHUTH TBIp,
HEOOX1THO 3HATH JOBIIKOBY 1H(OpMAILit0, SIK 3 ICTOPUYHOT, TaK 1 3 JIITepaTypHOI TOUYKH 30Dy,

a Takok OyTH 700pe 00I3HAHUM y CYJaCHUX KPUTHYHUX OIlIHKAX.
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