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MAGYAR NYELVU FELSOOKTATAS KARPATALJAN:
KIHIVASOK, PERSPEKTIVAK

CSERNICSKO Istvin

UNIVERSITY STUDIES IN HUNGARIAN LANGUAGE IN SUBCARPATHIA:
CHALLENGES AND PERSPECTIVES

The topic of minority education is one of the most specific issues discussed not only
by specialists within national politics, but by sociologists and politicians too, which is
probably not accidental. The researches connected to the Subcarpathian Hungarian
minority showed that Hungarian language is the most important and determining
part of Hungarian national identity having a symbolic meaning in Subcarpathia. Hen-
ce without preserving Hungarian language, the Hungarian identity in Subcarpathia
would probably not be preserved at all. One of the important conditions for preserving
Hungarian language is without doubt the application of Hungarian language as a mo-
ther tongue in education, if possible, at all levels of education. In the area of Ukraine,
the educational system is strongly centralised and the education of minorities does not
get any independence.

Key words: Subcarpathia. Education of minorities, Studying process in Hungarian
language, Hungarian identity in Subcarpathia.

1. A kisebbségi oktatds témakore az egyik leghangsulyosabb probléma,
amivel a nemzetpolitikdban megszo6lal6 oktatasi szakemberek, tarsadalomkutatok,
politikusok foglalkoznak. Ez nyilvin nem véletlen. A karpdtaljai magyar
kisebbséggel kapcsolatos kutatasok példaul egyértelmiien ravilagitottak arra, hogy
- szemben példaul szimos nyugat-eurdpai és ukrajnai kisebbséggel — Karpataljan
a magyar nemzeti azonossagtudat legfontosabb, meghatarozo, szimbolikus
jelent6ségli Gsszetevije a magyar nyelv (Gereben 1998, 1999, Csernicskd 2008a,
2008b, Hires-Ldszl6 2010). Azaz: a magyar nyelv megtartdsa nélkiil kevés sikerrel
tarthaté fenn Karpataljan a magyar identitds. A magyar nyelv megtartdsanak
pedig egyértelmilen az egyik lényeges feltétele, hogy az anyanyelv jelen legyen az
oktatasban: lehetdleg az oktatds minden szintjén.

Ukrajndban azonban az oktatdsi rendszer erésen centralizalt, a kisebbségi
oktatas semmilyen Onallosagot nem élvez. A kijevi oktatdsi tdrca szerint az
orszagban nincsenek orosz, roman, krimi tatar vagy magyar oktatasi intézmények:
ezek az intézmények 6vodak, ukran iskoldk, egyetemek, melyeknek torténetesen
orosz, roman, krimi tatar vagy éppen magyar a tannyelve (Orosz 2005, 2007).

A Kkisebbségi helyzet folyomdnya, hogy a kisebbségi oktatds kérdéskore
nemcsak szakmai, hanem politikai vonatkozasokkal is biré kérdés (Beregszdszi-
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Csernicsk6-Orosz 2001). S mint ilyen, sziikségszertien beletagozddik a tobbség
versus kisebbség viszony(latok)ba. Ennek egyik oka, hogy a tobbség és
kisebbség tagabb tarsadalmi céljai nem feltétleniil esnek egybe (Crystal 1998:
456). Ez pedig konfliktusforras lehet. , Az dllami és a kisebbségi nacionalizmus
konfliktusa folyamatosan lecsapddik az iskola vilagara is. A kisebbségi nyelven
mikodd oktatds nem pusztin képzési vagy munkaerd-piaci igényeket elégit ki,
hanem hozzdjarul a kisebbség oOnértékeléséhez, identitdsinak fenntartasahoz
és megerositéséhez, a kisebbségi kozosségi élmény objektiv és szubjektiv
megéléséhez. Az allami nacionalizmus logikdjaban azonban az 6nallé kisebbségi
intézmények gyakran a szecesszi6 lehetdségét hordozzak, ezért dhatatlanul is arra
készteti a nemzetallamot, hogy kiilonféle eszkozokkel ellendrzése alatt tartsa. Ha
ez a kontroll er8szakos, avagy a kisebbség tigy éli meg, hogy jogai csorbitasaval
jar, feldereng a kisebbségi kozosségek rémképe: a kényszeritett asszimilacio.
Kisebbségi szempontbdl értheté médon az asszimilacié ellen kiizdeni kell, hiszen
ha a tobbségbe valo olvadas folyamata kiteljesedne, ez éppen a kisebbségi kozosség
felszamoldsahoz vezetne” - irja Papp Z. Attila (2012: 10). Kiiléndsen a fels6oktatas
vonatkozédsdban kapcsolodik Ossze er8sen az oktatds kérdéskore a politikai
szempontokkal. A kisebbségek anyanyelvii felsdoktatasanak igényét tobbnyire
igen nehéz elfogadtatni. Nemcsak az adott tobbségi tarsadalom, de dltalaban véve
sokan nem értik, hogy miért ragaszkodnak a kisebbségek a fels6oktatasban is
anyanyelviikh6z, amikor az Eurdpai Unié szdmos tagorszagiban ez a korosztaly
mar a masodik vagy a harmadik idegen nyelv elsajatitasanal tart (Kurdi-Ring 2002:
347). Ugyanakkor azt a fokozott lemaradast, amit a hataron tali magyar lakossag
korében a fels6foku végzettséggel rendelkezOk ardnya tekintetében lehet tapasztalni
(Csete-Papp Z.-Setényi 2010: 127, Kontra 2009, Ferenc 2009, 2010, 2011a, 2011b)
csak az anyanyelvi oktatds teljes vertikumanak kiépitésével lehet garantalni.

Amikor az 1980-as évek végén, az 1990-es évek elején a politikai helyzet
lehet6vé tette, a magyar kisebbségi kozosségek megfogalmaztak igényiiket a magyar
nyelvi felsGoktatds meg- és/vagy ujrateremtésére, tobbek kozott onall6, magyar
nyelven oktaté felsdoktatasi intézmények alapitdsa révén. Ennek a folyamatnak
természetesen kedvezettazis,hogyebbenazid6szakbanaz egész térségben, beleértve
Magyarorszagot és szomszédos dllamokat egyardnt, a felsGoktatds expanzidjanak
lehettiink tanui, sorra alakultak az ij egyetemek, féiskoldk. A magyar felséoktatasi
intézmények alapitdsa tehdt ebbe a nemzetkozi trendbe is jol illeszkedett (Ferenc
2010, 20114, 2011b).

Ez a kisebbségi magyar felsooktatasi expanzié a magyar allam hathatds
politikai és anyagi kozremikodésével ment végbe, természetesen a kisebbségi
politikai elit szerepvillalasa, kezdeményezése mellett.

A magyar nyelvii felsdoktatds megszervezdinek szamos kihivassal kellett
szembenézniiik a kezdeti id6szakban. Az egyik ilyen szempont az oktatdsi
intézmények alapitdsa mogott allo ideologiai cél meghatarozasa. Ha kozosségként
szeretnénk megmaradni, akkor oktatasi rendszeriinknek azt kell szolgdlnia, hogy
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a kdrpataljai magyarsag identitdsat (és az ahhoz szorosan kapcsolodéd nyelvét,
kulturajat, vallasat stb.) megdrizve képes legyen megtalalni helyét a globalizalodo,
ugyanakkor ezzel parhuzamosan regionalizdl6d6 vilagban; rendelkezzen azzal
a tudassal és azokkal a készségekkel, képességekkel (kompetenciakkal), melyek
révén megfogalmazhatja sajat valaszait a folyamatosan djratermel6d6, megujulé
kihivasokra. A kozosségként val6 megmaradasban pedig az anyanyelvi oktatasnak
meghatdrozo szerepe van.

A nemzetiségileg és nyelvileg heterogén kornyezetben kisebbségként €16
kozosségek eldtt rendszerint harom ut all: az integrdcio, az asszimildcio, esetleg
a szegregacio. A kdrpataljai magyarsag szamadra az integracié a jarhat6é ut. Az
integricidonak azonban sziikséges eszkoze a kétnyelviiség: a tobbségi nyelv ismerete
biztositja a teljes korti részvétel lehetdségét a tarsadalmi életben, az anyanyelv
megOrzése pedig a sajat identitas és kultira megtartasat biztositja."! Az asszimilacio
folyamatdban is sziikséges a kétnyelviiség, am itt csak dtmeneti jelenségként.
Addig van ra sziikség, amig a kisebbségi kozosség fokozatosan atall az 0j, tobbségi
egynyelviiségre, dltalaban atvéve az 4j kulturat és identitast is (esetleg megtartva
korabbi identitasanak és kulturajanak néhany marginalis elemét). A szegregacidhoz
nincs sziikség kétnyelviiségre. A csak anyanyelvi egynyelviiség azonban nem teszi
lehetévé sem a horizontilis, sem a vertikalis mobilitast, mintegy bezérja az egyént
sajat kis kozosségébe.

Lényeges kérdés azonban, hogyan értelmezziik az integracié fogalmat.> Egy
kozelmultban megjelent tanulmanykétet (Bardi-Toéth szerk. 2011) szerzéi arra
hivjak fel a figyelmet, hogy integracio és asszimilacié kozott nehéz éles hatarvonalat
huzni, hiszen mindketté nyereség és veszteség, befogadas és feladas is egyben.
Az asszimildcié csokkenés az egyik etnikum szdmdra, de novekedés a mdsik
kozosségnek. Az integracio egyszerre csokkenés és novekedés mindkét kozosség
szamara: a befogadé és a beilleszked6é csoportnak egyarant alkalmazkodnia kell
valamilyen szinten a masikhoz. Nem feledkezhetiink meg ugyanis arrél, hogy

1

Ehhez lasd: ,a kisebbségeknek nem csak az a joguk, hogy identitdsukat az anyanyelv ko-
zege révén megOrizzék, hanem az is, hogy integrdlédjanak és részt vegyenek a szélesebb
allamkozosségi tarsadalomban azaltal, hogy az dllam nyelvét megtanuljék. (...) az EBESZ
tagdllamok nemzeti kisebbségeinek tobbnyelviivé véldsa ugy tekinthetd, mint a nemzeti ki-
sebbségek védelméhez és integracidjahoz kapcsolédé nemzetkozi dokumentumok céljainak
elérését szolgdlo leghatékonyabb eszkoz™. A nemzeti kisebbségek oktatasi jogairdl szolo Ha-
gai Ajanlasok és értelmezé megjegyzések.

»Ha a kisebbségi érdekérvényesités egy adott orszag tarsadalmi integralodasat tiizi ki, akkor
a kisebbségi oktatdsnak is ezt kell szolgdlnia. Csakhogy a kisebbségi és tobbségi integracio
fogalma eltérhet: mig példdul a tobbség az anyanyelvi oktatast szepardl6dasnak nevezheti, és
minden alkalmat megragadhat az anyanyelv visszaszoritdsara még az anyanyelvi iskolarend-
szeren beliil is, addig a kisebbségi érdekérvényesités amellett érvel, hogy az anyanyelvi okta-
tds alapvetd jog, és a kozosségként valo tarsadalmi integraciot is elésegiti. Hasonloképpen,
ha a kisebbségi politizdlds valamiféle (kulturdlis, teriileti) autonémia elérését tlizi ki célul,
akkor a kisebbségi oktatas fejlesztése tobbségi szempontbdl szeparacios torekvésnek tiinik,
mig kisebbségi szempontbol jogos igénynek” (PAPP, 2012, s. 13).
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az integrdcié nem azt jelenti csupan, hogy két csoportnak azonos jogai vannak.
Ha ugyanis gy értelmezziik az integracio jogat és az azonos starthelyzetet, hogy
minden dllampolgdarnak joga van az dllamnyelven foly6 oktatdshoz - mint ahogyan
ezt a tobbségi tarsadalmak gyakran teszik -, akkor ez valdjaban nem integracio,
hanem diszkrimindcid, és nem jogegyenldség, hanem jogfosztas: az egyik csoportot
megfosztjak attdl a jogatdl, hogy anyanyelvén tanulhasson, mig a mésik szdmara
adott ez a lehetGség.

Papp Z. Attila (2010b: 74) szerint egy csoportot akkor tekinthetiink
integraltnak, ,ha tagjai az er6forrdsokhoz hasonlé mértékben férnek hozzd, mint
a tarsadalom tobbi csoportja/tagja, és dezintegraltnak vagy szegregaltnak, ha
valamilyen dimenzié mentén kisebb mértékben részesiil bizonyos eréforrasokbol.
Az er6forrasokhoz valé hozzaférés vagy az azokkal valé rendelkezés azonban
az integracio megvalosulasdanak csak els6 lépését jelenti, és sikerr6l akkor
beszélhetiink, ha a részvétel kiegésziil a tobbségi tdrsadalom tagjaihoz hasonld
eredményekkel, outputokkal”. A szerzé tanulménydban arra a kovetkeztetésre jut,
hogy a ,tdrsadalmi integraciot jelentésen befolydsolja az iskolai végzettség” (Papp
2010b: 75). Az iskolarendszer, illetve az anyanyelvi oktatas tehat meghatdrozo
a kisebbségek, igy a karpataljai magyarok nyelvmegtartasa és integracidja
szempontjabdl egyardnt.’

Vagyis: ha a karpataljai magyar kozosség a magyar nemzeti identitas és
a magyar nyelv megtartdsat, valamint a tdrsadalmi integraciot tekinti céljanak,
akkor sziikségszer(i, hogy valamilyen szinten elsajatitsa a tobbségi tarsadalom
nyelvét, mégpedig az anyanyelvli oktatds rendszerén belil. ,,Munkaerd-piaci
relevancia szempontjabdl, egyértelmi, hogy ha a pusztan anyanyelvii képzés
nem tarsul az allamnyelvi kompetencidk kialakuldsaval, ez csokkenti az adott
orszagon beliili sikeres poziciok megszerzését, és elméletileg noveli az anyaorszagi
kivandorlas esélyét. Ha a kisebbségi csoport nem elég »nagy« 6nmaga teljes mértéka
ujratermelédéséhez (nem self-sufficient), a nyelvi bezarkdzas valdjaban felerdsiti az
onfelszamoldst” - irja Papp Z. Attila (2012: 10).

2. A kisebbségi nyelven folyo felsGoktatas kapcsan felvetédik a magyar nyelvii
képzés hitelességének, presztizsének problémdja. Mindez pedig Osszefiiggésben
azzal a demografiai hattérrel, amely biztosithatja azt a kritikus tomeget, amely
elegendé jelentkez6t, hallgatét biztosit a kdrpdtaljai magyar nyelvii felsdoktatas
szamara. Mivel tapasztalataink szerint a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar
Féiskolat elsésorban azok valasztjak tovabbtanulasuk szinhelyéil, akik magyar
tannyelvli kozépiskoldban érettségiztek, azok az oktataspolitikai lépések,
melyek barmilyen formdban veszélyeztetik a magyar nyelvii oktatést, egyben

*  Idevonatkozdan ldsd még Tove Skutnabb-Kangas és Jim Cummins (1988, s. 393) irdsat egy
a kisebbségi oktatasrol szold kotetben, ahol amellett foglalnak alldst, hogy a tdrsadalmi ig-

azsagossag nem a lehetdségek azonossagaban rejlik, hanem az eredmények azonossédgaban
(idézi KONTRA, 2010, s. 25-26).
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bizonytalansagot okoznak a sziilokben, és ezzel sokakat arra 0sztonoznek, hogy
eleve ne a magyar, hanem az ukrdn nyelvi intézményeket valasszdk gyermekiik
szamara (Bartha 2003: 64-65).

Az oktatasi hatésagok adataibél nem deriil ki, hogy a karpataljai magyarok
megkozelitéleg mekkora hanyada végezte/végzi nem magyar nyelven tanulményait.
Erreazadatra a kdrpdtaljai magyarok korében végzett szocioldgiai vizsgalatok adatai
alapjan kovetkeztethetiink. Az Oktatdsi Kataszter karpataljai adataibol az deriil ki,
hogy a 2009-ben megkérdezett 47 karpataljai iskola 9725 magyar nemzetiségli
tanuldja koziil 9006 (azaz 92,6%) tanult magyar nyelven (Hires-Laszlo 2011: 28).
Az 1. tablazatban hat, a kozosségben végzett, tobb szempontbdl reprezentativ
kérdéives kutatds azon eredményeit foglaltuk 6ssze, melyek azt mutatjak meg, hogy
a mintaban szereplé adatk6zl6k mekkora hdnyada végezte magyar, illetve nem
magyar nyelven az (4ltaldnos) iskolai tanulmanyait.

Amintaz 1. tablazatbollathatjuk,a nem magyar nyelven iskolazodott kérpétaljai
magyarok ardnya 13% és 20% kozott véltakozik az egyes kutatasi mintakban. Okkal
feltételezhetjiik tehat, hogy dtlagosan csaknem minden 6t6dik kdrpdtaljai magyar
tobbségi tannyelvii iskolaba jar(t). Ha azonban figyelembe vessziik, hogy a fent
emlitett kérddives kutatdsok nagyrészt csak a magukat magyar nemzetiséglinek
vallo, illetve a magyar nyelvii kérdoiv kitoltését vallalo réteget érték el, akkor
valészindsitheté az is, hogy a karpataljai magyarsagon beliil magasabb a tobbségi
nyelvi iskolaztatasban részesiiltek/részesiilok ardnya. Azt is feltételezhetjiik, hogy
az utobbi néhany évben - az ukrajnai nyelv- és az ezzel szoros Osszefiiggésben
allo oktatdspolitikai események kovetkeztében — a nem magyar tanulék ardnya
emelkedik. Erre engednek kévetkeztetni egyéb kutatédsok eredményei is.

1. tabldazat. A magyar, illetve nem magyar tannyelvii (dltaldnos) iskoldt végzett
adatkozlék ardnya a kdrpdtaljai magyar kozosségben néhdny szociolégiai,
szociolingvisztikai kutatds adatai alapjdin

Nem magyar
. ) Magyar tany- .
Kutatdsi program A minta % . tannyelvi
) ) nyelvi iskolat | e
neve, éve (f6) i iskoldt végzett,
végzett, %-ban
%-ban
Olvasasszociologi-
300 84 16
ai, 1995!
Mozaik, 20012 500 81 19
Rétegzddés, 20037 573 85 15
Nyelvvdlasztds,
516 87 13
2006*
Karpdt Panel, 2007° 350 87 13
Nyelvvalasztds,
410 80 20
2008°
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A B-Fokusz Intézet és a KarpdtPress 1996-ban és 2011-ben végzett kutatast az
erdélyi, a felvidéki, a karpétaljai és a vajdasagi magyarok korében (lasd Dobos 2011).
A vizsgélat kozponti kérdéskore arra vonatkozott, milyen iskoldztatjdk/tanittattdk
gyermekeiket az adatkozlék. Amint az a 2. tdbldzatban osszefoglalt adatokbdl
lathatd, mindegyik régioban jelentés azoknak az aranya, akiknek gyermekei nem
magyar nyelven tanultak/tanulnak.

2. tdbldzat. A magyar, illetve tobbségi nyelven tanuldk %-os ardnya négy régio
kisebbségi magyar kozossége korében 1996-ban és 2011-ben Dobos (2011: 3) alapjdn.

1996-ban 2011-ben
Magyar Tobbségi Magyar Tobbségi
Erdély 62,0 38,0 58,8 41,2
Felvidék 59,9 41,1 52 47,9
Vajdasg 57,0 43,0 55,8 44,2
Kérpatalja 64,6 354 54,9 45,1

Az 1. 4bran lithat6, hogy az 1996 és 2011 kozott eltelt masfél évtized alatt
valamennyi vizsgélt kisebbségi magyar kozosségen beliil emelkedett a gyermekeiket
nem magyar nyelven iskolaztato szilok ardnya. A legnagyobb mértékben
Karpataljan esett vissza a gyermekiiket magyar tannyelvii intézménybe jaratok
ardnya a két adatfelvétel kozotti idészakban (9,7%-kal).

1. dbra. A gyermekeiket nem magyar iskoldba jdraté sziilok %-os ardnydnak
vidltozdsa 1996 és 2011 kizott négy régioban Dobos (2011: 3) alapjdn.

'112 Vi
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A 3. tablazat adataibdl az is kideriil, hogy Kérpétaljan beliil a legnagyobb
meértékben azon csalddok korében emelkedett a gyerekiiket tobbségi nyelven oktato
intézménybe jaratok aranya, ahol mindkét sziil6 magyar iskolat végzett. Koriikben
17,9%-kal csokkent a gyermekiiket magyarul tanittatok aranya 1996 és 2011 kozott.
Ennél joval kisebb (6,3%-o0s) a csokkenés ott, ahol az egyik sziil6 magyarul, a masik
tobbségi nyelven tanult. Meglepd viszont, hogy azon csaladok kozétt, ahol mindkét
szill6 tobbségi nyelven iskolazodott, 7,7%-kal emelkedett a csemetéiket magyar
nyelv{i oktatdsban részesit6k ardnya. Ez sem kompenzalja viszont az dsszességében
kozel 10%-os visszaesést.

3. tdbldzat. A gyermekeik szdmdra magyar, illetve tobbségi tannyelvii iskolat
vdlaszté sziilék %-os ardnya Kdrpdtaljan 1996-ban és 2011-ben a sziilok
iskoldjanak tannyelve szerinti bontdsban

Dobos (2011: 15) alapjdn.

1996-ban 2011-ben a magyar iskoldba
sziilok iskoldjanak jarok aranyanak
tannyelve Magyar Tobbségi | Magyar | Tobbségi | vdltozasa 1996 és
2011 kozott, %
magyar + magyar 83,2 16,8 65,3 34,7 -17,9
magyar + tobbségi 47,6 52,4 41,3 58,7 -6,3
tobbségi + tobbségi 38,3 61,7 46,0 54,0 &l
Osszesen 64,6 35,4 54,9 45,1 -9,7

A nem anyanyelviikon tanulok egy része valészinlileg azért vilasztotta
a tobbségi nyelven tanuldst, mert lakéhelyén nem volt/nincs magyar tannyelvi
iskola, igy a sziilék a gyakorlatban nem élhettek tannyelvvalasztasi jogukkal.*
Masik résziik azonban nyilvanvaléan azért, mert sziileik ugy vélték, hogy a magyar
tannyelvi iskoldban nem lehet eredményesen elsajatitani az érvényesiilés nyelvét
(Balogh-Molnar 2008, Balogh 2009, Séra 2009a, 2009b, 2010a, 2010b, 2010c,
Dobos 2011). Azaz a szilék egy része ugy dontott a tobbségi nyelven oktato iskola
mellett, hogy volt valasztési lehetésége.”

4 Ennek kapcsan Kontra (2010, s. 168) nyelvi genocidiumot emleget: ,,A nyelvi genocidium
kitlintetett szintere az oktatds, kiillonosen az dllami kozoktatds. Amikor egy A anyanyelvii
kisiskolas csak B tannyelvti iskoldba jarhat, magyaran amikor egy dllam bizonyos polgérait
megfosztja az anyanyelven iskoldba jards lehet6ségétdl, akkor nyelvi genocidium torténik.”
A nyelvi genocidium egy nyelv hasznélatanak tiltdsa a mindennapi érintkezésben vagy az
oktatdsban (lasd KONTRA, 2010, s. 167-168).

A Hogy ez nem csupan Karpataljan fordul el6, arrol lasd KONTRA, 2010, s. 174-176, LAMPL,
2008, SORBAN, 2000.
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3. A kérpataljai magyar oktatas hitelessége, presztizse nagymértékben fiigg
attol is, milyen szinvonala képzést nytjtanak intézményeink. Hidba 6rizziik meg
és fejlesztjiik teljessé ugyanis a magyar nyelvii oktatdsi rendszert, ha az ott szerzett
tudds nem versenyképes, s ha az oktatds alacsony szinvonala miatt iskoldink
nem a tdrsadalmi egyenldtlenségek kiegyenlitését, hanem konzervalasat és
Ujratermelését segitik.

Az oktatds szinvonaldnak biztositdsa azonban csak ugy lehetséges, ha
kovetelményeinket és eredményeinket folyamatosan Osszevetjiikk egyrészt az
ukrajnai, masrészt példaul a magyarorszagi hasonlé intézmények rendszerével.
Ehhez viszont talin megfontolandé lehet valamiféle belsé mindségbiztositasi
szakmai férum létrehozasa. Nem engedhetjitk meg magunknak, hogy az egyetemet,
foiskolat valaszté sziilének a ,,magyar nyelvii vagy mindségi oktatds” dilemmajaval
kelljen szembenéznie. Fontos feladat, hogy a vagy kotészo helyén az és dlljon.

Az oktatds mindségének kérdése redlis egybevetések nélkiil nehezen értékelhetd
(Papp 2010a). Az Ukrajnaban a felsdoktatasba jelentkezOk szamara 2008-tol
kotelezové tett ugynevezett fliggetlen tesztelés (azaz a tesztkdzpontokban letett
érettségi és egyben felvételi vizsga) ad némi tampontot ahhoz, hogy meghatarozzuk,
hol tart a kdrpataljai magyar nyelvii oktatds az orszdgos atlaghoz képest. Orosz Ildiko
a 2008-as tesztelés eredményeit elemezve arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a legtobb
valaszthaté tantdrgybol a magyar tannyelvii iskolakban érettségizettek elérik vagy
némileg meghaladjak a karpataljai ukran tannyelvii iskolakban érettségizettek szintjét.
Példaul matematikdbdl, biologiabol, fizikabol jobb teljesitményt nyujtottak ukran
iskoldkban érettségizett kortdrsaikhoz képest. A liceumokban, gimnaziumokban
érettségizettek teljesitménye a szaktargyakbol jobb, mint az dltalanos kozépiskoldkban
érettségizetteké (Orosz és mtsai 2012: 150-164). Ez természetesnek tekinthetd, mert
a liceumokban és a gimndziumokban egy elGzetese kivalasztas alapjan nyernek
felvételt a didkok, egy évvel tovabb tanulnak®, és egyébként is motivaltabbak, mint
a kozépiskolakban tanulék zome. A liceumok és gimnaziumok didkjai atlagban jobb
teljesitményt nyujtottak, mint a hasonlé tipust ukran nyelven oktaté intézmények
végzosei. Kevesebb volt a nem teljesiték aranya, de kevesebben értek el 10-12-es’
osztalyzatot is (Orosz és mtsai 2012: 150-164).

Kirivéan rosszak ugyanakkor a magyar tannyelvi iskolak végzéseinek mutato6i
avalamennyi fels6oktatdsi szakra jelentkez6 szamara kételez6 ukran nyelv és irodalom
kozponti érettségin. Mikozben 2008-ban orszagos atlagban a maturalék 8%-a bukott
meg az ukrdn emelt szint{i érettségin®, a magyar tannyelvii iskoldk végzései kozott

¢ Az dltaldnos kozépiskoldkban Ukrajnaban 11 évfolyam elvégzése utin kaphatnak érettségit
a didkok, a liceumokban és a gimndziumokban azonban 12 évfolyam elvégzése utan. 2011-
t6l azonban mar a liceumok és gimnaziumok is 11 évfolyam elvégzése utdn érettségiztetnek
Ukrajnéaban.
Az ukrajnai kozoktatds 12 foku skdlan értékel. Az 1-t6l 3-ig terjedé osztdlyzatok az elégtelen,
a 4-16l 6-ig terjed6k a kozepes elomenetelnek felelnek meg. 7-t61 9-ig jo, 10 és 12 kozott jeles
az iskolas értékelése.

®  Ldsd: http://www.testportal.gov.ua
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ez az arany csaknem 30% volt.® 2009-ben orszagos atlagban a felsdoktatasba igyekvo
vizsgazok 9%-a bukott meg az ukran nyelv és irodalom vizsgan, Karpataljan viszont
15%-a. A magyar tannyelvii iskoldk 2009. évi végzdseinek 28%-a (535 f6) szerette
volna a felsGoktatasban folytatni a tanulmanyait és futott neki a minden szakra,
szakiranyra kortelez6 ukran nyelv és irodalom tesztnek. 44%-uk azonban elbukott
ezen a vizsgan, és nem tanulhatott tovabb."

Az egységes szempontok szerint megszervezett érettségi/felvételi vizsgak
eredményeinek elemzése arra is alkalmas, hogy a karpataljai magyar tannyelvii
iskoldk helyét meghatdrozza az ukrajnai iskolarendszeren beliil. A magyar
nyelven oktaté intézmények kozotti eredményességi rangsor feldllitdsara is
felhasznélhaté volna. Am arra nem alkalmasak ezek a mutatok, hogy éltalanos
képet kapjunk az ukrajnai kozoktatds szinvonaldrél. Mindenesetre az ukran
kozoktatas atlagos szinvonalardl kaphatunk némi képet, ha figyelembe vessziik,
hogy 2009-ben és 2010-ben a kozponti teszteken ukran nyelvbdl és irodalombol
érték el a legmagasabb atlagpontszamot a felvételiz6k: a maximalis 200 pontbol
2009-ben atlagosan 148,33 pontot szereztek, 2010-ben pedig 152,81-et. Fizikabol
voltak viszont a legalacsonyabbak az atlageredmények: 2009-ben 113,49, 2010-ben
ennél némileg jobb, 117,37 pontos atlagot értek el a felsGoktatdsba igyekvok.' Ezek
az eredmények akar jonak is mondhaték volnanak (hiszen 2010-ben ukranbol
a maximum pontszdm 76,41%-dt, fizikdabol pedig 58,69%-at érték el az emelt
szinten maturalok), ha nem tudndnk, hogy a fent kozolt eredmények valdjdban
hazug statisztika mutatéi. A maximalisan megszerezheté 200 pontbdl ugyanis
100 pontot méar akkor megkap a vizsgazo, ha kitolti a vizsga regisztracios lapjat.
Vagyis ukran nyelvbél és irodalombél a valéjaban csupan 100 pontos rendszerben
mindossze 52,81 pontot, fizikabdl pedig csak 17,37 pontot értek el atlagosan azok
az érettségizok, akik a felséoktatdsban szeretnék folytatni a tanulmdnyaikat.'

Az ukrajnai kozépfoku oktatds alacsony hatékonysiga nyilvin dontéen
befolyésolja azt is, milyen szinvonalu lehet a képzés a felséoktatdsban. Ugy kell
tehat egyre kevesebb és folyamatosan rosszabb szint(i tudassal érkez6 hallgatokat
oktatnunk, hogy ne engedjiink a képzés szinvonaldbdl. Nem konnyt kihivas.
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VYSOKOSKOLSKE STUDIUM V MADARSKOM JAZYKU
V ZAKARPATSKE]J OBLASTI: VYZVY A PERSPEKTIVY

Téma mensinového vyucovania je jednou z najvyraznejsich problémov, ktorou
sa zaoberaju nielen v ndrodnej politike vystupujuci odbornici, ale aj socioldégovia
a politici, ¢o zrejme nie je ndhodné. Vyskumy suvisiace so zakarpatskou madarskou
mensinou jednozna¢ne poukdzali na to, Ze v Zakarpatskej oblasti je madarsky ja-
zyk najdoélezitejSou, urcujiicou sucastou madarskej narodnej identity disponujicou
symbolickym vyznamom. Teda bez zachovania madarského jazyka by sa madarska
identita v Zakarpatskej oblasti zachovala iba s malou $ancou na tspech. Jednou
z dolezitych podmienok zachovania madarského jazyka je jednoznacne to, aby bol
madarsky ako materinsky jazyk pritomny v $kolstve, podla moznosti na vsetkych
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trovniach vyuc¢ovania. Na tizemi Ukrajiny je vSak vyucovaci systém silne centra-
lizovany a mensinové vyucovanie nedisponuje Ziadnou samostatnostou. Podla ky-
jevského ministerstva $kolstva v krajine nie su ruské, rumunské, krymsko-tatarske
alebo madarské $kolské institucie, existuji len materské $kolky, ukrajinské Skoly
a univerzity, ktorych vyu¢ovacim jazykom je rusky, rumunsky, krymsko-tatarsky
alebo pripadne madarsky jazyk.

Vysledkom mensinovej situdcie je, Ze okruh otdzok mensinového vyucovania
nie je len odbornou otdzkou, ale disponuje aj politickymi aspektmi, a ako taka je
podla potreby zadelend do vztahov va¢sina kontra mensina. Jednym z dovodov je,
ze $irsie spolocenské ciele mensiny a vacSiny nie st rovnakeé, ¢o moze byt aj zdro-
jom konfliktov. Hlavne vo vysokom $kolstve je silno spojena otdzka $kolstva s po-
litickymi hladiskami. Ndrok na mensinové vysoké skolstvo je vo viésine pripadov
velmi tazké dat schvalit. Nielen dand majoritnd spolo¢nost, ale vieobecne mnohi
nechépu, preco trvaju mensiny vo vysokom $kolstve na vyu¢ovani v materinskom
jazyku, ked uz v mnohych ¢lenskych krajinach Eurépskej tnie si tato vekova ka-
tegéria osvojila dva alebo viac cudzich jazykov. Zaroven to zvySené zaostévanie,
ktoré je mozné pocitovat v stvislosti s pomerom [udi s vysokoskolskym vzdelanim
v okruhu zahrani¢ného madarského obyvatelstva, je mozné znizovat iba vybudo-
vanim celej vertikdly vyucovania v materinskom jazyku.
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