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A demarkacio és a hasznosulas kérdése —
ukrajnai nézépontbol

Csernicsko Istvin

Egyaltaldn nem konny( az értelmezés, és igy a stratégia targyanak,
alanyanak és céljanak a meghatarozasa is egyre Osszetettebb feladatta
valik. Azt gondoltam, hogy kérdéseket fogalmazok meg sajat magam-
nak, és a vélaszok segitségével talan sikeriil kozelebb jutnom a defi-
nicidhoz, értelmezéshez. Példaul: része-e a magyar tudomanyossag-
nak az magyarul nem publikalé professzor, aki tagja az MTA kiilsé
koztestiiletének (azaz magat ilyen vagy olyan okbdl a magyar tudo-
manyossag részének tekinti)? Vagy hozzdtartozik-e a magyar tudo-
manyossaghoz az a professzor, aki ugyan nem koztestiileti tag (tehat
nem kivdn intézményesen két6dni az MTA-hoz), dm idénként publi-
kéal magyarul, vannak magyar vonatkozasu tanulményai? S mi legyen
példaul azzal a kijevi irodalomtorténésszel, aki alig néhany sz6t tud
magyarul, egyetlen sort sem publikalt ezen a nyelven, de kivalé orosz
nyelvii monografiat irt Jokairol?

A fentiekhez hasonlé kérdésekre kerestem és nem taldltam
vélaszt a tudoméanyos miihelyek kapcsan sem. Az MTA kiils6 tagja
altal vezetett és rajta kiviil talan egy-két magyar(ul is beszél6) kutaté-
val rendelkezé intézet vajon intézményként szerepeljen-e egy olyan
kataszterben, amely a magyar tudomanyos miihelyeket tartja sza-
mon? Tudoményos miihelyként tekintiink-e a felsGoktatasi intézmé-
nyek tanszékeire? Ha igen, akkor csak azokra, ahol magyar oktaték
(is) dolgoznak, vagy csak azokra, ahol magyar vonatkozasu kutatasok
(is) folynak? Példdul a beregszaszi f6iskola magyar, torténelem, peda-
gbgia és foldtudomanyi tanszéke egyértelmten ide sorolandé lehet,
hisz magyar kutaték magyar vonatkozasud kutatdsokat (is) folytatnak
itt; de mi legyen ugyanezen intézmény matematika vagy bioldgia
tanszékével, ahol a kutatok magyarok, de nehéz magyar vonatko-
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A demarkicié és a hasznosulds kérdése — ukrajnai néz6pontbdl

” 7

zasunak mindsiteni kutatdsaikat. Egyaltalan: az egyetemek, féisko-
lak esetében az egész intézményt egyetlen mihelyként tarthatjuk-e
szamon, vagy mindegyik tanszéket kiilon kell vizsgdlnunk? Esetleg
csak a tudoményos életben markansan jelen 1év6 tanszékeket tartsuk
szamon kiilon, és egyébként meg az egész intézményt egyiitt tekint-
siik tudomanyos muhelynek? De akkor mi legyen példaul az olyan
monstrumokkal, mint az Ungvari Nemzeti Egyetem, amelynek tiz-
egynéhany kardn tobb tucat tanszék van, és ahol néhany tanszéken
egyértelmtien vannak magyar kutaték, akik magyar vonatkozasu
kutatdsokat folytatnak?

Arrél nem is szélva, hogy ha egyéni szinten azokat tekintjiik
magyar kutaténak, aki magyarnak vallja magat, akkor ezt a ,val-
lomast” hogyan kivanjuk megszerezni? Nyilatkozatot kériink?
Ha a kutatasok targyabdl indulunk ki, akkor mi szamit magyar
(vonatkozdsu) témdnak? Példdul a Karpatok élévildga annak sza-
mit-e? Vagy mi legyen azokkal a még él6, s6t aktiv szovjet torté-
nészékkel, akik rendszeresen irtak/irnak magyar vonatkozasud tor-
téneti kérdésekrol, de publikacidkban nagyitéval sem lehet fellelni
a tudomdnyos igazsignak a csirdit sem?

Nem sorakoztatom tovabb a kérdéseimet. Ugy t(inik, hogy min-
den kétséget kizaréan csak azt a kutatét tekinthetjiik a magyar tudo-
manyossag részének, aki (barmilyen nyelven is publikdl, akdrmilyen
témakorben) a magyar tudomanyossag részének vallja magat (példaul
azdltal, hogy tagja a koztestiiletnek vagy Domus-0sztondijra pélya-
zik), illetve, aki a hagyomanyosan magyar vonatkozasuként elkony-
velt témdkkal (magyar nyelv, irodalom, kultara, torténelem, folklor,
néprajz stb.) foglalkozik.

A tarsadalmi hasznosulds kérdéskore elsGsorban nem a tudé-
sokon és a kutatomihelyeken mulik. Ahol a politikai dontés-els-
készit6k és dontéshozdk évek bta egész egyszertlien figyelembe sem
veszik a felhalmozott kutatdsi eredményeket; ahol a politika oldala-
rol fehér hollé ritkasagl egy-egy hattérkutatds vagy esettanulmény
megrendelése és aztan felhasznaldsa; ahol a tdmogataspolitika gya-
korlatilag nem 6sztonzi a tarsadalmi hasznosulést; ahol a magyaror-
szagi kutatomiihelyek legtobbszor regiondlis bedolgozdként kezelik
a hataron tuli midhelyeket; ahol 20 éve Ggy timogatjik a tudoményos
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Csernicskd Istvdn

konyvkiadast, hogy nem a kiadandé munka szakmai szinvonala,
értéke a mérvado, hanem az, ki (melyik politikai oldalhoz tartozé
szerz§, kiado) a palyazo, nos: ott nehéz errdl a kérdésr6l érdemben
nyilatkozni. S ehhez még azt is hozzatehetjiik, hogy mi, kutaték sem
nagyon mutatunk jé példat. Gondoljunk bele példaul, hogy az utébbi
masfél évtizedben hdny szocioldgiai kutatist végeztek kiilonb6z6
kutatéintézetek a Karpat-medence magyarsaga korében, s ezek koziil
hény hasznalta vagy legaldbb vette figyelembe a korabbi kutatdsok
eredményeit? Az ilyen kutatdsok rendszerint a gyorsjelentés elkészi-
téséig jutottak el, és a mélyebb elemzések rendre elmaradtak.

A tudominytdmogatasi rendszert is egyértelmden a politika és
nem a szakmaisdg uralja. Ez nyilvinvaldan latszik a Szil6fold Alap
palyazati kiirasain, a nemzeti jelent6ségi intézményi kor kijelolésén,
a hataron tuali régidkban miikodé alkuratériumi rendszer mikodé-
sén. A politika ellendrzési korén kiviil esé tdmogatasok f6lott dontd
szervezetek (példaul az MTA Magyar Tudomanyossag Kilfoldon
Elnoki Bizottsag, a Domus Program, a Hataron Tuali Magyar Tudo-
ményossagért Osztondij Program) jelenleg olyan kis sszegek folott
rendelkeznek, hogy lényegi médon nem befolyasolhatjak a helyzetet.
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