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CSERNICSKO ISTVAN-KONTRA MIKLOS
Hatartalanitas a magyar nyelvészetben

ISTVAN CSERNICSKO—MIKLOS KONTRA
Recognition of the Contact Varieties of Hungarian as Legitimate

Keywords: Hungarian as a pluricentric language, traditional (purist) language cultivation, post-1990 sociolin-
guistic research, dictionaries and corpora “legitimizing” of the contact varieties of Hungarian used in

Hungary’s neighboring countries

A Magyar Tudomanyos Akadémia kozgyllésén 2017. majus 10-én a Kilsd Tagok
Férumat ,Az Akadémia az integralt magyar tudomanyos kdzosség szolgalataban” atfo-
g6 cimmel rendezték meg. Az ,Arany Janos-dijasok a magyar-magyar egylttmdikodése-
kért” cim(i részben egy-egy hataron tili eléadd tartott eldadast a harom nagy tudo-
manyterlletrél, s ezekhez kapcsolodott egy-egy magyarorszagi kutatépartner rovid refe-
ratuma. Az aldbbiakban Csernicské Istvan eléadasanak szerkesztett szovegét kdzoljuk

(1-5.) és Kontra Miklés hozzaszélasat (6.)
*k*k

A hatartalanitas kifejezés azokat a nyelvészeti - elsGsorban lexikoldgiai, lexikogréafiai és
korpusznyelvészeti - munkalatokat jelenti, melyeknek célja az, hogy az Ujonnan készuld
vagy atdolgozott nyelvészeti kiadvanyokban jelentéségiiknek megfelel6 mértékben jelen-
jenek meg a magyar nyelv hataron tuli valtozatai, azaz a cimik szerint a ,magyar” nyelvet
vagy annak valamely részrendszerét bemutaté kiadvanyok (szétarak, szamitégépes prog-
ramok, névtarak, nyelvtanok, nyelvhasznalati, stilisztikai kézikonyvek stb.) cimlkkel 6ssz-
hangban ne csupan a magyarorszagi magyar nyelvvel foglalkozzanak, hanem az egyete-
mes magyar nyelvvel, amely a magyarorszagi magyar nyelvvaltozatokon kiviil magaba fog-
lalja a hataron tili magyar beszélokdzosségek altal beszélt nyelvvaltozatokat is (Kollath
2005, Bend-Péntek szerk. 2011, 271-396. p.). A hatartalanitasnak része az is, hogy a
Magyarorszagon kivil él6 milliok magyar nyelvhasznalatat leird, elemzé kutatasok ered-
ményeit az egynyelvii magyarorszagi magyarok kdrében is ismertessiik.

1. Ma mar trividlisnak hat az a megallapitas, hogy a hataron tlli magyar kdzosségek
nem homogének. A szomszédos orszagokban él6 magyarok egy része abszolut magyar
tobbségli telepllésen él, mas része azonban nem (Tatrai 2017). Vannak példaul, akik
szOrvanykozosségben élnek, ahol a magyarok aranya 10% alatt marad, @&m a magyarok
szama (joval) 100 f6 folott van. Itt rendszerint van magyar intézményrendszer: iskola,
sajto; ezek jellemzben varosi kozosségek. A szorvanyban él6 személyek azok, akik
olyan telepulésen élnek, ahol a magyarok aranya 10% alatti, és |élekszamuk is 100 f6
alatt van, s altalaban hianyzik a lokalis ,magyar” vilag is a kozvetlen kdzelben (1. dbra).
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1. abra. A magyarlakta teleplilések etnikai térszerkezete négy orszagban (%)

u szérvényban é16 személy
u sz26rvénykdzosség
u kisebbség

magyar tobbség

H magyar dominancia

0%

Roménia Szlovékia Szerbia  Ukrajna

Forras: Gyurgyik-Horvath-Kiss 2010, 90. p.

Bar egynyelv(i magyarorszagiak gyakran még ma sem értik, miért beszélnek kicsit mas-
ként a hataron tdli magyarok, mint 6k, a tobbnyelvi nyelvi kdrnyezetnek természetesen
megvannak a kovetkezményei. Az aldbbiakban ezekbdl mutatunk be néhanyat.

2. A Magyarorszaggal szomszédos orszagokban €l6 magyarok nyelvhasznalatara ira-
nyuld, az 1990-es években kiteljesedd kutatasok egyik f6, ma mar talan trividlisnak
haté tanulsaga az volt, hogy a két- vagy tobbnyelviiség korilményei kozott €16, a két-
nyelviiség ilyen vagy olyan fokan all6 magyarok nyelvhasznalata nem teljesen azonos
sem az egynyelvli magyarorszagi magyarok, sem az egynyelv(i tobbségi szlovakok,
romanok, szerbek, ukranok nyelvhasznalataval. Minden Magyarorszaggal szomszédos
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orszagban él6 magyar kdzosségre érvényes példaul, hogy a maganélethez kapcsolodd
helyzetekben magas a magyar, ellenben alacsony az allamnyelv eléfordulasa, és fordit-
va: a hivatalos, allami szféraban sokkal magasabb aranyban van jelen a tobbségi nyelv,
mint a magyar. A 2. abran azt tlintettik fel, hogy négy kiulonb6z6 orszaghan az ott él6
magyar megkérdezettek hany szazaléka hasznalja a magyar nyelvet a megadott helyze-
tekben, a 3. abran pedig a tobbségi nyelv(ek) hasznalatat mutatjuk be. Az abrakon lat-
hat6, hogy a templomban és a csaladban szinte mindenki magyarul beszél, de egyebitt
egyre kevesebben hasznaljak a magyart. A csaladban alacsony, a nyilvanos helyzetek-
ben magas az allamnyelv hasznalati aranya. Valamennyi régiéban azonos szintereken
csOkken a magyar nyelv hasznalati aranya, és ezzel parhuzamosan emelkedik a tébb-
ségi nyelvé. Azt is megfigyelhetjik, hogy minél tavolabb kerlllink a privat szfératél és
kozeledlink a formalis szinterek felé, annal inkabb emelkedik az allamnyelv hasznala-
tat jelz6 gorbe, és esik a magyar nyelvet jelold (Beregszaszi-Csernicskd 2004, 60-63.
p., Csernicsk6-Szabomihaly 2010, 178-179. p.).

2. abra. A magyar nyelvet (is) hasznalok aranya négy orszag magyar lakossaga kérében
(1996)

Magyar nyelv

0
E 2 2 § $§ § 5 ¢ ¢ £ 8 8§ 3}
T 8 % 3 % § £ § 6 & £ 5 %
£ Y £ X k3 S I § g
- 2 8 = § = 5 =
T
—o— Ukrajna, Kdrpatalja Dél-Szlovékia, Felvidék
—— Roménia, Erdély —~—Szerbia, Vajdasig
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3. abra. A tbbbségi nyelvet (is) hasznalok aranya négy orszag magyar lakossaga koré-
ben (1996)

Tobbségi nyelv(ek)
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—— Romdnia (Erdély) ——Szerbia (Vajdasag)

Laihonen (2013) kutatasaban egy-egy olyan dél-szlovakiai (Vasarit), székelyfoldi
(Csikszentdomokos) és karpataljai (Mezbkaszony) falut mutat be, ahol a telepililésen
bellli szébeli kommunikacié nyelve egyontetlien magyar, illetve egy-egy olyan falut
(Réte, Aldoboly, Visk), amit szobeli kétnyelviiség jellemez. (L. tovabba Laihonen 2012)
A hat telepllés nyelvi tajképének Osszevetése alapjan késziilt a 4. abra. Amint lathat-
juk, az abszolut magyar tobbségii teleplléseken magasabb a magyar, illetve alacso-
nyabb az allamnyelvi (a szlovak, a roman, illetve az ukran) feliratok el6fordulasi aranya
a nyelvi tajképben, mint azokon a teleplléseken, ahol a magyarok kisebbségben van-
nak. Az is kiderll azonban az elemzésbdl, hogy mind a hat kutatéponton jelen van az
angol is a nyelvi tajképben (Laihonen-Csernicské 2017).

A globalis angol (és Karpataljan az orosz) tehat nemcsak a varosok, hanem a falvak
nyelvi tajképében is jelen van. A vizsgalt hat magyarok lakta teleplilésen a feliratok leg-
alabb 2%-an szerepel az angol nyelv (is). A magyar nyelv 6nallé hasznalataval a kiiraso-
kon kizarélag ott talalkozhatunk, ahol mind a tablat allit6/megrendeld, mind az elkép-
zelt olvas6 magyar, s ennek megfeleléen kizarélag magyarul zajlik a vizualis kommuni-
kacio. Az 6nallé magyar nyelvhasznalatnak elsédleges terllete a szimbolikus nyelvi taj-
kép, és csak joval ritkabban talalkozhatunk kizarélag magyar nyelvd feliratokkal a kom-
munikativ funkciéji helyzetekben (Barni-Bagna 2010, Laihonen-Csernicskd 2017).
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4. abra. Hat magyarok lakta telepilés nyelvi tajképének Osszehasonlitasa: az egyes
nyelvek el6fordulasi aranya a kutatépontokon (Laihonen 2013 és Laihonen-Csernicsko
2017 alapjan)

| mangol = 4llamnyelv = magyar lorosz|

Simonyi és Pisano (2011, 230. p.) szerint a magyar t0bbségi telepllésen €6 tipikus
karpataljai magyar ember anyanyelvi iskolat végzett és ilyen intézményt valasztott gyer-
meke szamara is; gyakran jar at Magyarorszagra bevasarolni; a magyar televizié adasa-
it nézi, és csaladjat hétvégén valamely magyarorszagi varosba viszi moziba, kikapcso-
16dni. Az idézett szerz6k azt is meggydzodéssel allitjak, hogy ennek a tipikus karpataljai
magyarnak az ukran-magyar allamhatar atlépése nem tébb adminisztrativ rutinnal, és
ez nem okoz szamara semmilyen érzékelhetd valtozast a nyelvi tajképben, amely ott-
hon is domindnsan magyar; szamara sokkal szembet(inébb valtozast jelent az, ha
Ukrajna belsejébe utazik (atkel a Karpatokon), vagy akar ha a kozeli Munkacsra érke-
zik, ahol a magyar kérnyezet eltlinik. Karpataljai ukran kutatok szintén Ggy vélik, hogy
Karpatalja déli, magyarok lakta savjanak nyelvi tajképe dominansan magyar, és a
magyar feliratok aranya magasan felllmulja az ukran nyelv( kiirasokét (Belej 2012,
Tarkanyij 2011). Ha azonban megvizsgaljuk a fent bemutatott adatokat, egyértelmiien
kiderul, hogy az abszolit magyar dominans nyelvi tajkép csupan illizié, még az egyéb-
ként abszolut magyar tobbségl teleplléseken is; s ez igy van nemcsak Karpataljan,
hanem Romaniaban és Szlovakiaban is (Laihonen-Csernicské 2017).

A nyelvek hasznalatat meghatarozzak azok a térvények, rendeletek, melyek felil-
rél (top-down) szabalyozzak ezt a kérdést. A fent idézett kutatasok azonban ramutat-
nak arra, hogy a nyelvi jogi szabalyozas mellett a nyelvhasznalatra kozvetlen és
Iényeges befolyast gyakorolnak a gazdasagi folyamatok is. Pavlenko (2017, 495. p.)
szerint a nyelvpolitika mar nem az allami hatésagok el6joga, hanem a gazdasagi

z
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haszon megszerzésének egyik eszk6zévé valt a globalis, multinacionalis vallalatok
szamara éppugy, mint a maganvallalkozok kdrében. A nyelv mar nemcsak a nemzeti
bliszkeség forrasa, nem csupan fontos identitasjelz6, hanem a mindennapi gyakorla-
tokban és hétkoznapi diskurzusok soran hasznosithatd aruva valt (Pavienko 2017,
495, p.). A Magyarorszaggal szomszédos allamokban él6 magyar kdzosségek koré-
ben a nyelvvalasztast, a nyelvek el6fordulasat a kilénb6z6 nyelvhasznalati szintere-
ken tehat nemcsak a nyelvtorvények szabalyozzak, hanem a nyelvek globalis, regio-
nalis és helyi piacon betoltott értéke, szerepe is. A magyar nemzeti kisebbségek -
reagalva a gazdasagi kornyezetben bekoOvetkezett valtozasokra, részben felllirva
sajat nacionalizmusukat - nyelvhasznalatukat, lakéteriletlik nyelvi tajképét mas
nyelvi feliratok kihelyezésével (gy alakithatjak at, hogy cstkken a kisebbségi (a
magyar), és né a mas nyelvl (pl. angol) feliratok aranya; a nemzeti érzelmek folott
diadalmaskodik a gazdasagi érdek.

Ebbdl az is kdvetkezik, hogy az anyaorszagnak a nemzeti kisebbség nyelvmegtarta-
sat tamogatd nyelvpolitikaja nem lehet sikeres, ha az nem jar egyiitt gazdasagpolitikai
fejlesztésekkel. Ha azt szeretnénk, hogy a Magyarorszaggal szomszédos orszagokban
€16 magyarok 50 vagy 100 év mulva is magyarul beszéljenek, akkor ennek olyan gaz-
dasagi el6feltételei vannak, amelyek lehetéveé teszik, hogy a magyarok magyarul boldo-
gulhassanak szul6foldjukon (lasd Kontra 2016, 207. p.). A nyelvmegtartast, illetve a
hataron tuli magyar k6zosségek hosszl tavu életképességét tamogatd gazdasagfej-
lesztési programok kidolgozasa és megvalositasa soran is figyelembe kell azonban
venni, hogy ezeken a teriileteken sem a hétkdznapi élet, sem a véllalkozéi Iét ,nem a
nemzeti térbe bezarva, hanem transznacionalis térben zajlik, ahol a gazdasagi észsze-
riség és lehetdségek mentén gyorsan megtorténik az Uj helyzethez valé alkalmazko-
das” (Kovaly-Eréss-Tatrai 2017, 17-18. p., Tatrai-Eréss-Kovaly 2016).

3. Ennek az alkalmazkodasnak nyelvi aspektusa is van, s annak egyik legfeltin6bb
megnyilvanulasa a kdlcsdnszavak hasznalata. A vegyes nyelvi kérnyezetben sziikség-
szerl és természetes az is, hogy a Magyarorszagon kivul él6 magyarok szamos olyan
sz6t hasznalnak, amelyeket a tobbségi nyelvekbdl kdlcsondztek.

2001-ben jott 1étre a Magyarorszaggal szomszédos allamokban miikédé magyar
nyelvészeti kutatdhelyek haldzata, a Termini Kutatohalézat (Bend-Péntek szerk. 2011,
Péntek 2009).* A k6z6s kutatasi programok egyike a Magyarorszagon kivil beszélt és
irott magyar nyelvvaltozatok sajatos szokészleti elemeinek gy(jtése, elemzése. A 2007
6ta online is elérhetd szétarba? azokat a magyarorszagiaktol eltérd, idegen eredetl (az
adott régié6 magyar nyelvhasznalataban rendszerint az allamnyelvbdl szarmazd) kol-
csOnszavakat gy(jtik 6ssze, amelyeket a Karpat-medencében, Magyarorszag hatarain
tdl é16 6shonos magyar kisebbségi kozdsségekben hasznalnak. A kizarélag valamely
Magyarorszaggal szomszédos allamban hasznalt szavak, sz6kapcsolatok mellett azok
a szavak is bekeriinek az adatbazisba, amelyek Magyarorszagon is hasznalatosak, de

1 http://ht.nytud.hu/index.php/termini-egyesulet
2 http://ht.nytud.hu/htonline/htlista.php?action=firstpage



Hatartalanitas a magyar nyelvészetben 97

mas jelentésben, mas stilusértékben (Lanstyak-Bend-Juhasz 2011). 2017 nyaran a
szotari adatbazis 4689 cimszo6t tartalmazott.

Mivel ez az online szélista a magyarral a Karpat-medencében érintkez6 szamos
nyelvbdl (féként a Magyarorszaggal szomszédos orszagok allamnyelveibdl: szlovak,
ukran, orosz, roman, szerb, horvat, szlovén, német) tartalmaz kozvetlen kdlcsdnszokat,
az adatbazis a magyar és az indoeurépai nyelvek kozotti kontaktusok vizsgalatanak
gazdag forrasa. Az online szétari adatbazis elemzése alapjan kideril, hogy szamos
olyan kdlcsdnsz6 hasznalatos a Magyarorszaggal szomszédos orszagok magyar nyelv-
valtozataiban, amelyek nem csupan egy, hanem tobb régioban is ismertek. igy példaul
minden régidban kozvetlen kblcsdnszéval nevezik meg az influenzat, s ezek a szavak a
legtdbb régiéban hangalakjukban is erdsen hasonlitanak egymasra:* RO, SRB, HR, SLO
gripa, UA gripp, A grippe, SK chripka. A pdélding, illetve az atlétatrikd, ujjatlan sporting
megnevezésére szintén tobb régidban taldlunk hasonldé szavakat: RO majé 'ujjatlan
sporting, trikd’, UA majka 'ua’, SRB, HR majica 'p6l6ing, atlétatrikd’; SLO majca 'polo-
ing’. A kulonféle Uditbitalok neve is hasonl6 a legtobb régidban: RO szukk 'Uditéital’,
'szOrp’, UA szok 'gyliimoélcslé’, SLO szok 'gyliimdlcslé, Uditdital, szorp’, HR szdk és SRB
szokk 'gyimolcslé, Uditbital, szorp’.

Egy-egy esetben el6fordulnak tébb (6t, hat, hét) régiéra kiterjed6 teljes hangalaki és
jelentésbeli azonossagok is a kdzvetlen kolcsonszavak kozott. Példaul RO, SK, A, SRB,
HR, SLO cirkula 'korflrész’, SK, SRB, HR, SLO, UA szesztra '(korhazi) névér, apolond’,
SK, SRB, HR, SLO, A, UA tunel 'alagit’, SK, SRB, HR, SLO, UA vetrovka ’(szél)dzseki’ stb.

Tobb olyan lexéma is szerepel az online szétari adatbazisban, amelyek azonos
hangalaklak ugyan, am mas-mas jelentésben hasznaljak az egyes régidkban. A ht-lis-
taban szerepl6 blokk szonak példaul a kdvetkez6 jelentéseit talalhatjuk:

1) RO, SK, UA, SRB, HR, SLO (lakételepi) panelhaz, témbhaz;

2) UA karton (cigaretta);

3) UA, SRB, HR agyagbol égetett lireges épitéelem.

A Magyar értelmez6 kéziszétar masodik, atdolgozott kiadasa (Pusztai szerk. 2003,
137. p.) - mas jelentései mellett - a blokk sz6 mindharom fent bemutatott jelentését
tartalmazza, s jelzi, hogy ezek a jelentések csak a magyar nyelv jelzett orszagokban
hasznalatos allami valtozataiban fordulnak el6. Hasonl6an jar el a 2007-ben kiadott
idegen szavak szétara is (Tolcsvai Nagy szerk. 2007, 137. p.).

Koélcsbnszavak nemcsak a beszélt nyelvben fordulnak elé. Mivel a Magyarorszaggal
szomszédos orszagokban a hivatali ligyintézésben jellemzéen nem a magyar nyelvet
hasznaljak, az ebbe a regiszterbe tartozd szavak esetében a helyi magyar nyelvi sajté-
ban is el6fordulnak a tobbségi nyelvbdl szarmazé kdlcsonszék. Az Ungvaron megjelend
Karpati Igaz Sz6 2008. december 20-i szamaban a 2. lapon példaul ezt olvashatjuk:

LA Végrehajto bizottsagnak nem meghatalmazast (doverenoszty) kell kiadnia,
hanem igazolast (dovidka) arrdl, hogy a tamogatas felvételében akadalyozott palyazo-
val a megbizott személy k6zés haztartasban éL.”

3 Az egyes roviditések az alabbi orszagokban él6 magyar kézosségeket jelolik: SK: Szlovakia,
UA: Ukrajna, RO: Romania, SRB: Szerbia, HR: Horvatorszag, SLO: Szlovénia, A: Ausztria, HU:
Magyarorszag.
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A cikkben szerepel az orosz eredetli doverenoszty és az ukranbol atvett dovidka sz6.
Mégpedig azért, hogy az Ujsag betdlthesse tajékoztato funkcidjat: a magyar hivatali ter-
minolégiaban jaratlanok szamara is egyértelm(ivé tegye, mirél, milyen (altaluk a tébb-
ségi nyelven ismert) hivatali dokumentumokrél van szo.

A magyarorszagi magyarok, akik kdzott sokan nem egynyelviiek ugyan, am jellem-
z6en kevés fogalmuk van arr6l, milyen koérilmények kozott €lnek a hataron tuli atlag
magyarok, bizonyara megitk6znének azon a cimen, amely egy karpataljai magyar hir-
portal vezet6 hire volt nemrégiben. A cim ugyanis igy sz6l: Moszkal elrendelte, hogy
szlintessék meg a ,pidzsakolast” Karpataljan.® Valoszinlleg nem sokan vannak az
Olvasok kozott, akik meg tudjak fejteni, mi az a pidzsakolas, amit Karpatalja kormany-
z0ja, Hennagyij Moszkal meg akart szlintetni. A pidzsakolas egy gazdasagi folyamat.
Mivel a 2014 tavasza O6ta antiterrorista hadmiiveletnek alcazott haboruban allo
Ukrajnaban erbsen visszaesett a termelés, a boltokba, piacokra ker(il6 aru nagy részét
kulféldrél hozzak be. A kereskeddk gy tudjak vammentesen behozni a termékeket, ha
az ukran és magyar hatar kozotti senki foldjén maganszemélyek kozott osztjak szét az
arut Ugy, hogy az egy fére es6é mennyiség ne érje el a vamkoteles hatart. A keresked6ét
szerény honorarium fejében kisegitOket nevezik pidzsaknak vagy pidzsakolonak, a
folyamatot pedig pidzsakolasnak. A pidzsakolas tobb szaz, egyébként munkanélkuli
karpataljai szamara biztosit rendszeres jovedelmet. Maga a sz6 a 'zakd’ jelentési
orosz/ukran nuaxak/nisxkak szo atvétele, és a vam befizetését kikerllni segjité szemé-
lyekre alkalmazasa egyszer(i névatvitel. Az aruszallité a hatarhoz kézeledve azt mondja
az ott varakozéknak: ,hat pidzsakra van sziikségem”, azaz: hat személy szikséges
ahhoz, hogy az arujat Ugy oszthassa szét, hogy ne kelljen vamot fizetnie. A pidzsak sz6
ilyen hasznalata ahhoz hasonlé névatvitel, mint amikor azt mondjuk: hat vagy hét fére
van szikségem a feladat elvégzéséhez.

4. Nyelvek és kultirak szoros egymas mellett élése egyéb érdekességeket is eredmé-
nyez. Akik Beregszaszban jartak 2016 végén, 2017 elején, felfigyelhettek arra a két 6ri-
asplakatra, amelyeken a Beregszaszi jaras és Beregszasz varos els6 embere kdszonti
a polgarokat az Uinnepek alkalmabdl (5. és 6. abra). Mindkét plakaton két nyelven
olvashatok a jokivansagok: ukranul és magyarul. Am ha alaposabban megnézziik a pla-
katokat, észrevehetjlik, hogy az ukran és a magyar nyelvi felirat nem pontosan felel
meg egymasnak. Mindkét hirdetétabla ukran nyelvii szévege el6bb az Uj esztendd,
majd utana a karacsony aprop6jan koszonti az olvaséit; a magyar nyelvii szvegekben
ez forditva van: azok el6bb kivannak békés, aldott karacsonyt, majd pedig boldog és
sikeres 2017-es évet.

Mindkét nyelvii szoveg teljesen logikus és helyes, és bizony igy van jol, hogy a két nyel-
ven megfogalmazott Gzenet nem teljesen egyforma. A Beregszaszban és Karpataljan
€16 ukranok tilnyomé tébbsége ugyanis a keleti, a magyarok legnagyobb része pedig a
nyugati keresztény egyhazi naptar alapjan Unnepli Jézus szuletésének napjat. A nyugati

4 http://www.karpatinfo.net/cikk/belfold/moszkal-elrendelte-hogy-szuntessek-meg-pidzsako-
last-karpataljan
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keresztények - akik Ginnepeikkel is a Gergely-naptarhoz igazodnak - december végén
Unneplik a karacsonyt, és januar elsején az Ujévet. A keleti keresztények viszont a
Julianus-naptar szerint Gnneplik Jézus sziiletését, ami igy januar 7-ére esik, am az Uj
esztendé elsé napjat (ami nem egyhazi Gnnep) vellink, magyarokkal egyszerre: januar
1-jén.

5. abra. Kétnyelvii (ukran-magyar) Unnepi UdvozI6tabla Beregszasz kdzpontjaban,
2016. decembe
2 : .. LT ,' : =T - N - . !__

b4

6. abra. Kétnyelvl (ukran-magyar) Unnepi UdvozlGtabla Beregszasz varosaban, 2016.
december
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5. A hataron tuli magyar nyelvvaltozatokkal kapcsolatos kutatasok sok mindent feltar-
tak mar. Ezek a vizsgalatok mara teljesen integralodtak a magyar nyelvészeti kutata-
sokba; jol illeszkednek a nemzetkdzi kutatasi trendekhez; tarsadalmilag hasznosithat6
elméleti és alkalmazott ismeretekkel gazdagitottdk tudasunkat. Am a fenti példakbol
talan lathato, hogy van még teenddnk bdven. A tébbnyelvd, tobbkultlraji kérnyezetben
€16 magyarok mindennapi tapasztalataikbdl j6! tudjak azt, amit sokan elfelejtettek mar
az egykor soknemzetiségi és soknyelv(i Magyarorszagon: ,az egy nyelvii és egy szoka-
su orszag gyenge és esendd.”

6. A Magyar Népkoztarsasag, majd késébb a Magyar Koztarsasag hatarain ativeld nyelvé-
szeti kutatasok, vagyis a Karpat-medencében él6 magyarok nyelvi kutatasai 1988 szep-
temberében kezdddtek meg, amikor az Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetének egykori,
azéta megsziintetett ElSnyelvi Osztalya megrendezte az 1. Elnyelvi Konferenciat, az
Ujvidéki Egyetem Magyar Tanszéke nyelvészeivel kardltve. Az Elényelvi Konferenciak azéta
~kocsikerék-modell” szerint zajlanak: egy Magyarorszagon, a kovetkez6 egy szomszédos
orszagban, s igy tovabb, vagyis a 2. konferenciat Ujvidéken tartottuk 1989-ben, a 3.-at
1990-ben megint Budan, a 4.-et 1991-ben Kolozsvéaron és igy tovabb, az utolsé, 19. kon-
ferencia 2016 szeptemberében Marosvasarhelyen volt, s a kdvetkezd, a jubileumi 20.
Elényelvi Konferencia megint Pesten lesz, 2018-ban (7. abra).

7. abra. A magyar Elényelvi Konferenciak szinhelyei

Az Elényelvi Konferencidk szinhelyei
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Kutatasaink sikere tlilnyomérészt az RSS-nek, a pragai székhelyl Research Support
Scheme nevl kutatastamogatd intézménynek kdszonhetd, ami az amerikai Open
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Society Institute jovoltabol 1995-97-ben 7 orszagban 8 magyar nyelvészt tamogatott,
olyan jelentdés Osztondijakkal, amiknek toredékét sem kaptak, kaptuk volna meg
Magyarorszagon senkit6l sem, beleértve az Akadémiat is (. Kontra 1999). A magyar
nyelv a Karpat-medencében a XX. szazad végén sorozat 6t konyvének megsziiletését
(Csernicskd 1998, Goncz 1999, Lanstyak 2000, Szépfalusi és mtsai 2012, Kontra
szerk. 2016) és az 6ket megalapoz6 kutatasok Iétrejottét az Open Society Institute-nak
kdszonheti, aki értékeli, hogy ezek a konyvek megszilettek.

Az Open Society Institute-nak amuigy mast is kdszonhetnek a Karpat-medencei
magyar nyelvészek: azt a 30 ezer dollaros tAmogatast, amibdél 1997-ben megrendez-
tink Budapesten egy nagysiker(i nemzetkdzi nyelvi emberi jogi konferenciat - ennek a
kotetét a Central European University Press adta ki 1999-ben (Kontra, Phillipson,
Skutnabb-Kangas, Varady eds. 1999).

A magyar-magyar egyuttmikodésnek jelentés eseménye volt az a debreceni, 2004-
ben megrendezett konferenciank is, amelyen a Karpat-medencében magyarul vagy
magyarul is tanitd féiskolak, egyetemek tannyelvpolitikajat vizsgaltuk meg. Akkor még
a dékanok és rektorok zOme a kizarélag magyar tannyelvli oktatas mellett kardosko-
dott, az6éta mindenki belatta mar, hogy a csak magyar tannyelv(i oktatas a magyarok
megmaradasa szempontjabol zsakutca, a két vagy harom tannyelvii oktatas viszont
nem az (. Kontra szerk. 2005).

Végul vessiink egy pillantast a hasznositds és hasznosulas kérdéseire is, mivel
Magyarorszagon is vannak, nem is kevesen, itt az Akadémian is, akik az adéfizetbk
tudomanyos kutatasra vagy a felsGoktatasra forditott pénzét kizarélag a gazdasagi
haszon szemiivegén keresztlil képesek latni. igy nézve, Kallés Zoltan balladainak,
Halmos Béla és Sebd Ferenc tdnchazmozgalmanak, vagy egy magyar nyelvtudomanyi
kutatasnak, beleértve a nyelvpolitikai és nyelvi jogi kutatasokat is, semmi haszna nincs,
kar rajuk az adofizetok pénzét fecsérelni. Nos, ha a hasznositas, hasznosulas kérdéseit
vizsgaljuk, azt latjuk, hogy a Karpat-medencei magyaroknak nincs semmilyen tudoma-
nyosan értelmezhetd, tudomanyosan megalapozott nyelvpolitikai koncepcidja - ma
sem. A kutatasokat elvégeztiik, de a kutya sem hasznositja 6ket. Vagy hat ennyi a hasz-
nuk (8. abra):

8. abra. Kutatasaink haszna

GAZDASAGI HASZON?

Kutatasainknak van azonban, ha egyesek szerint
nem is gazdasagi, de szerintem, szerintink, min-
denesetre emberi haszna. llyen példaul a kétnyelvi-
séget és a magyar nyelvi valtozatokat értékeld, a
purizmust viszont racionalis érveléssel kiiktatd kar-
pataljai magyar nyelvi oktatasi program, amit az
Arany Janos-érmes Beregszaszi Anikonak és munka-
tarsainak kdszonhetnek a karpataljai magyar iskola-
sok (l. Beregszaszi 2012).
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ISTVAN CSERNICSKO—MIKLOS KONTRA
RECOGNITION OF THE CONTACT VARIETIES OF HUNGARIAN AS LEGITIMATE

Although millions of Hungarians had been living as minorities in Hungary’'s
neighboring countries since 1920, it was only after the collapse of communism in
1990 that Hungarian linguists on both sides of the state borders began to
seriously study the contact varieties of the language and their similarities to and
differences from Hungary-Hungarian. The first large-scale research project was
conducted in 1995-97 in Hungary and in all the neighboring countries (see
https://www.researchgate.net/publication/265453574_The_Sociolinguistics_of
_Hungarian_Outside_Hungary).

To date, five volumes of the book series The Hungarian Language in the
Carpathian Basin at the End of the 20th Century have been published. The fierce
debate between purist Hungarian language cultivators and sociolinguists has
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resulted in the general recognition of Hungarian as a pluricentric language. Since
2001, electronic corpora and a few print dictionaries have been created “to bridge
the gaps” (Hungarian: hatartalanitas) between Hungary-Hungarian, Slovakia-
Hungarian, Ukraine-Hungarian, Romania-Hungarian etc.
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Szamunk szerzoi

Albertini Béla (1940)
fototérténész (Budapest, Magyarorszag)

Csehy Zoltan (1973)
koltd, miforditd, irodalomtorténész (Come-
nius Egyetem, Pozsony, Szlovakia)

Csernicské Istvan (1973)

nyelvész (Il. Rakoczi Ferenc Karpataljai Ma-
gyar Foiskola, Beregszasz, Ukrajna; Pan-
non Egyetem, Veszprém, Magyarorszag)

Dvorakova, Hana (1948)
etnolégus (Moravské zemské muzeum,
Brno, Csehorszag)

Ftilép Laszl6 (1944)
nyugalmazott nyelvész (Kaposvari Egye-
tem, Kaposvar, Magyarorszag)

Horbulak Zsolt (1972)
torténész, kozgazdasz (Alexander Dubcéek
Egyetem, Trencsén, Szlovakia)

Kontra Miklés (1950)
nyelvész (Karoli Gaspar Reformatus Egye-
tem, Budapest, Magyarorszag)

Kovécs Eva (1967)

6vodapedagogus, szocialis munkas (Bene-
dek Elek Ovoda, Dunaszerdahely, Szlo-
vakia)

Meészaros Veronika (1994)
egyetemi hallgatoé (Comenius Egyetem, Po-
zsony, Szlovakia)

Nizriansky, Eduard (1955)
torténész (Comenius Egyetem, Pozsony,
Szlovakia)

Sandor Eleonéra (1959)

néprajzkutatd, politikus, Gjsagiré, koztiszt-
viseld (a Szlovak Koztarsasag Nemzeti Ta-
nacsa irodaja, Pozsony, Szlovakia)

Sandor Zoltan (1975)
kOzépiskolai tanar; rigorézus eljaras részt-
vevbje (KOzOs Igazgatasi Magyar Tanitasi
Nyelv( Iskola, Szenc; Selye Janos Egyetem,
Komarom, Szlovakia)

Sipos Laszl6 (1984)
doktorandusz (Konstantin Filozéfus Egye-
tem, Nyitra, Szlovakia)

Szabo Klaudia (1989)
doktorandusz (Comenius Egyetem, Po-
zsony, Szlovakia)

Takacs Henrietta (1991)
doktorandusz (Comenius Egyetem, Po-
zsony, Szlovakia)

Tokar Géza (1984)
politolégus (a Szlovakiai Magyarok Kerek-
asztalanak szovivoje, Somorja, Szlovakia)

Ujvari Laszl6 (1967)
az erdbkertesi reformatus gyllekezet pres-
bitere (Veresegyhaz, Magyarorszag)

Varga Csilla (1989)

doktorandusz; Kiilgazdasagi és Killugymi-
nisztérium Magyarorszag Szomszédsag-
politikdjanak Fejlesztéséért Felelés Mi-
niszteri Biztos Kabinetének munkatarsa
(Budapesti Corvinus Egyetem; Budapest,

Magyarorszag)



