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Czy pol. staraé sie moze byé bohemizmem?

ANDRAS ZOLTAN
DSc, professor emeritus, Universytet im. Lordnda E6tvosa,
Instytut Filologii Stowianskiej i Baltyckiej,
Katedra Filologii Ukrainskiej (Budapeszt)

Abstract/Absztrakt: In etymological literature, the Polish verb starac si¢ “to strive, to
do one’s best’” is usually considered as a continuant of the form *starati s¢, which
allegedly already existed in Proto-Slavic. At the same time, it is overlooked that
this verb is completely absent in Old Church Slavonic, it is absent in Middle
Bulgarian and Old Serbian. Moreover, cmapamscs in the Russian language has
been noted only since the second half of the 17th century. The article suggests
that at present this verb has a common Slavic distribution not due to its Proto-
Slavic antiquity, but as a result of its migration from one Slavic language to
another much later than the disintegration of the Proto-Slavic language.

Keywords/Kulcsszavak: etymology, migratory loanwords, Polish starac si¢ ‘to strive,
to do one’s best’

Czasownik starac sie w polskiej literaturze etymologicznej jest
uwazany za wyraz rodzimy albo pochodny od przymiotnika stary
(»znaczy wlasciwie ‘starzec od trosk, zgryzot’” - Briickner 1927: 513;
podobnie tez Dlugosz-Kurczabowa 2008: 626), albo wywodzacy
sie wraz ze swoimi odpowiednikami w innych jezykach stowian-
skich z prastowianskiego *starati s¢ (Borys 2005: 575, Mariczak 2017:
184). Pierwsze objasnienie przypomina raczej etymologie ludowsa,
nieprzypadkowo wiec w miedzynarodowej slawistyce przewaza
poglad drugi, i poniewaz niektérzy wspétautorzy moskiewskiego
stownika prastowiariskiego (ESSJa) w swoich wiasnych badaniach
wypowiedzieli si¢ juz o prastowiafiskim pochodzeniu odpowied-
nich czasownikow w jezykach stowianskich (Varbot 1995; 2012:
278-284; Saposnikov 2017: 186), mozna by¢ pewnym tego, ze stow-
nik ten w jednym ze swoich wczeéniejszych tomoéw bedzie zawierat
hasto *starati s¢, uswiecajac tym samym taka rekonstrukcje w oczach
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szerszej publicznosci naukowej'. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze dwa
nowsze stowniki prastowianskie (Derksen 2008, Klotz 2017) nie
wzmiankuja o czasowniku *starati s¢, milczaco odrzucajac prasto-
wianskie pochodzenie odpowiednich czasownikéw we wspolcze-
snych jezykach stowiariskich. Heinz Schuster-Sewc (18: 1354) uwaza
ten czasownik wprawdzie za ogélnostowianski (,, gemeinslawisch”),
ale nie prastowianski (,, urslawisch”). Mysle, ze ostroznos¢ tych au-
toréw jest uzasadniona.

Watpliwosci co do prastowianiskiego pochodzenia polskiego
starac sig i ich stowianskich odpowiednikéw wzbudza materiat po-
chodzacy przede wszystkim z jezykéw potudniowostowiarskich.
Rzuca sie w oczy zupelny brak wyrazu w jezyku staro-cerkiewno-
-stowianskim (por. SJS, SBR). Wobec tez braku wyrazu w bulgar-
skich gwarach ludowych (Gerov; por. tez BER 7: 473) wspolczesne
bulgarskie literackie cmapia ce wraz z derywatami cmapdmenen,
cmapdameanocm trzeba uznaé za pézne rusycyzmy (por. Mladenov
1941: 607). Wspélczesny macedoniski jezyk literacki w ogéle nie zna
tego czasownika, derywaty cmapames ,opiekun”, cmapameicmbo
,opiekunistwo” sa przejete z serbskiego (por. DRM]J). Nie bylo
tego wyrazu w staroserbskim (por. Dani¢i¢). Wspodlczesne serb-
skie starati se 1. ,troszczy¢ sig, opiekowac”, 2. , usitowac co$ ro-
bi¢” i derywaty staranje ,opieka”, staratelj(ka) , opiekun(ka)”, sta-
rateljstvo ,,opiekuristwo” (Tolstoj 1970: 568) odzwiercadlaja daw-
niejsze znaczenie rosyjskiego odpowiednika cmapamoca: , Tirycs,
riekycs, 3abouycs”, stad cmapdnie - ,TiaHle, padeHie, romneveHie”,
cmapdmens - ,TIOIIEYNTEIb; KTO CTapaeTcs o 1oib3b usern” SAR!5:
701-702; podobnie: SAR?6: 487-488; znaczenia te byly aktualnymi
jeszcze i w polowie XIX w., por. Dal’ 4: 287-288). Z jezykéw potud-
niowoslowianskich starati se ,usilowaé co$ robi¢” najwczesdniejsza
wzmianka pochodzi z poczatku XVI w. od dubrownickiego poety

! Saposnikov (l. c.) wskazuje tez na to, ze w opublikowanych juz tomach stownika
jako prastowianskie zostaly zakwalifikowane dwa prefiksalne derywaty: *obsta-
rati (sg) (ESS]a 30: 33-34) oraz *orzstarati (sg) (ESS]a 34: 299-300). Zaden z nich nie
jest zaswiadczony w jezykach poludniowoslowianskich, z obszaru rosyjskiego
znamy tylko po jednemu przykladowi ich uzycia z dawnej Smolenskiej gubernii
(to jest z gwar historycznie bialoruskich): obcmapsmuocs ‘mocraparscs’ (SRNG 22:
237), pascmapamucs ‘pa3noObITh, HOIYYUTh YTO IIyTeM YCEPIHBIX ITOVICKOB, IPOCKD
(Dobrovol’skij 1914: 777).
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Dzore Drzicia (Rje¢nik JAZU 16: 432-433). We wspoélczesnym jezy-
ku stowieniskim stdrati ma znaczenie tylko ,postarza¢”, odpowied-
nio stdrati se znaczy ,starze¢” (SSKJ?2: 620), w XIX w. miejscami wy-
stepowalo i w znaczeniach ,fatygowac, klopotac¢”, wzglednie , kio-
potac si¢” (,,abplagen, kiimmern; sich kitmmern”, Pletersnik 2: 568,
por. tez Novak 2006: 702). W jezykach poludniowostowianskich
czasownik ten nigdzie nie jest zadwiadczony przed XVI wiekiem.

W jezyku rosyjskim cmapamuca nie jest zaswiadczone nie tylko
przed XV], ale i przed XVII wiekiem. Do rosyjskiego jezyka literac-
kiego wyraz ten nie mogt przyjs¢ z jezyka cerkiewno-stowianskiego,
bo tam on nie byt znany. Ale nie mégt pochodzi¢ z gwar ludowych,
bo tam on tez nie jest zaswiadczony (SRNG 41: 66-67 przytacza
przyklady przejete ze stownika Dala bez lokalizacji, tj. Dal zapisat
ten wyraz nie jako dialektyzm, ale jako element jezyka ogdlnorosyj-
skiego). Udokumentowana historia czasownika cmapamuscs zaczyna
sie w polowie XVII w. w przektadach wiadomosci z zachodnioeuro-
pejskich gazet wykonanych przez ttumaczy rosyjskiej stuzby dyplo-
matycznej (IToconbckmit mpukas). Chronologicznie pierwszy zapis
pochodzi 21643 r.: , Koropste ¢ [Tpyc nipmesxaror m1st Top(ToBiin), o
TOM CMApaomcs, 9Tod MM Takke baT(MitcKM) MOpeM BOJITHOVI ObLT
npobsgs”. Pod koniec XVII w. (1697) wyraz spotyka sie tez w li-
stach cara Piotra Wielkiego: ,Kak® Oymems Bb ['orarckom 3emite, o
Macrepaxb cmapamya oygems” (SRJa XI-XVII, 27: 205). W ciagu
XVII w. cmapampca wraz z derywatami wystepuje w rekopi$mien-
nych wokabularzach (tzw. azbukownikach) objasniajacych rzadkie,
przede wszystkim obce wyrazy: , cmapanie - noneuenie, cmapawocs -
nexycs, npusexy” (Sacharov 2: 185). Wynika to z tego, ze wyraz ten
dla czytelnikéw rosyjskich XVII w. byt jeszcze nowym, wymagaja-
cym objasnienia; najwczesniejsze zapisy zas Swiadcza o tym, ze do
jezyka rosyjskiego wprowadzili go ttumacze stuzby dyplomatycz-
nej bedacy obcokrajowcami, nierzadko Ukraificami i Biatorusinami
z Rzeczpospolitej Obojga Narodéw.

W kierunku jezyka polskiego i biatoruskiego jako Zrédta rosyj-
skiego cmapamuca wskazuje okolicznosé, ze w tych jezykach wyraz
jest zaswiadczony o cale stulecie wczedniej niz w rosyjskim. Pierw-
szy znany zapis w jezyku ukraifiskim pochodzi z Przemysla (1536 r.):

,HETIpUATeIIVI HaIll CMApawmcs 3 pyKb CBOVIXB TYIO €IVICKOIIMIO
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nomati’, zapisy zaczynaja sie mnozy¢ jednak dopiero od 1570
r. na Wolyniu; rzad czasownika czesto wskazuje na wplyw jezy-
ka polskiego: ,,a s ¢ MaMBb ero MIL. 0 muie 06a mucaua kons cmapam’”
(Luck, 1570), ,0 mo ca takp mwHe cmapamu” (Dubno, 1575), por.
polskie starac sig o co. Przyktady staroukrainiskie przed koricem XVI
w. pochodza wylacznie z regionéw zachodnich, pierwszy zapis
z Kijowa mamy z 1623 r., a z Czernihowa dopiero z 1646 .2 Zapisy
starobialoruskie zaczynaja sie od 1562 r. w tekstach silnie spoloni-
zowanych jak katechizm Szymona Budnego: , o'y moBuHHI cA
o demu cmapamu” (HSBM 32: 329). Kilka razy wystepuje omawia-
ny czasownik w opowiesci o Atyli przelozonej z jezyka polskiego:
L,ATBUIA BUIEYbI TYyIO0 CHa"HOCTB 10 B3A"Ia MeCTa HalToMIHa" XXO"Hepe,
abBI Ka™Ipl° BOUIe My*CTBa CBOETO cTapa’ca depe’ MyP repeburn a
1o Mbera Bo'tn” (Atbura 1580, 215 - Zoltan 2004: 191), por.: , Aty-
la widzac the madosé¢ do wziecia mialta, ndpominal Zoinierze, aby
kazdy wedle mefltwé [wego, [thiral fie przez mur przebi¢, 4 do
mialtda wnidz” (Bazylik 1574: G6 - Zoltan 2004: 409); , Tonko wimo ca
Ha 1toTpeba m™He cmapa™ (Arteuia 1580: 210), por.: , Tylko o to fie
nam potrzeba pilnie [tird¢” (Bazylik 1574: F 8, zob. Zoltan 2004: 181,
wzglednie 385). Na podstawie tych danych uzasadnionym zdaje si¢
stwierdzenie, ze czasownik crapamu ca w jezyku staroukrainskim i
starobialoruskim nie kontynuuje zadnego prastowianskiego *starati
sg, ale zostat po prostu zapozyczony z polskiego starac sig.

Widzimy wiec, ze ros. cmapamsca (XVII w.) zostalo zapozy-
czone ze staroukrainskiego lub starorobiatoruskiego cmapamu ca
(XVI w.; stad wspodlczesne ukrainskie cmapamuca i biatoruskie
cmapayya), ktoére z kolei zostaly przejete z polskiego starac sig; but-
garskie cmapds ce i serbskie starati natomiast sa péznymi (XIX w.)
pozyczkami z jezyka rosyjskiego. Nieuchronnie pojawia sie pyta-
nie, czy polskie starac sig jest rowniez ogniwem posrednim w tym
tancuchu zapozyczenn miedzystowianskich (,menHas mepenava
JIEKCUKM M3 OITHOTO sI3bIKa B ipyron” — Schenker 1983: 257).

Polskie starac si¢ 1. ,troszczy¢ sie, opiekowac”, 2. , usitowac co$
robi¢” nie wykazuje zadnych formalnych cech bohemizméw i nie

2 Dane ze lwowskiej kartoteki stownika historycznego jezyka ukrainiskiego (SUM
XVI-XVII) faskawie udostepnila mi prof. Hanna Dydyk-Meus, za co sktadam jej
w tym miejscu serdeczne podziekowania.
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jest wymieniany wsréd potencjalnych zapozyczen z czeskiego w li-
teraturze przedmiotu (Kochman 1970, 1974, Schenker 1985, Basaj-
Siatkowski 2006). Za zapozyczeniem z czeskiego przemawia jednak
chronologia i brak wiarygodnej etymologii wyrazu na gruncie pol-
skim.

W jezyku polskim czasownik starac sie do 1500 r. jest zaswiad-
czony tylko w znaczeniu ,starze¢” (SiStp 11: 322 s. v. zestarac sig,
zstarac sig); wyraz w tym znaczeniu Hieronim Rafal fopacinski
(pseudonim: Rafat Lubicz) uwazal za bohemizm (Lubicz 1894: 310,
328). Stownik polszczyzny XVI wieku (SIXVIw) jeszcze nie doszedt
do hasta starac sig, ale opublikowany indeks hasel sugeruje, ze starac
sig w znaczeniach ,troszczy¢ sie, opiekowac” i, usitowac cos robi¢”
wraz z derywatami ma okoto 2000 zaswiadczen w zrédiach tego
stfownika®, wiec wyraz ten byl w XVI w. juz w powszechnym uzy-
ciu w jezyku polskim. Co do chronologii w ramach XVI w. trudno
powiedzie¢ co$ dokladnego, ale na podstawie opublikowanych ma-
teriatéw mozna stwierdzi¢, ze w polowie XVI w. wyraz wystepuje
juz w pracach znanych autoréw (1566: Mikotaj Rej, 1566: Lukasz
Gornicki, 1567: Marcin Kwiatkowski), kilka razy jest zaswiadzony
juz i w pierwszej potowie XVI w., na przyktad w ksiazce Zywoty fi-
lozofow Marcina Bielskiego (Krakéw, 1535): ,,Oto fie nawiecey mamy
Jtaraé¢/ Bylmy mogli w cznocie opczowac”; ,Malz fie o wiele rzeczy
Jtarac”* Ksigzka ta zreszty jest przekladem z czeskiego (Mikulas
Kona¢, Ziwotowee a mravnaa Naucenije Mudrczuo przyrozenyjch, Praga,
1514; por. Chrzanowski 1906: 30-31).

Czasownik starati se ,troszczy¢ sie o cos” w staroczeskim jest
zaswiadczony juz u Jana Husa (11415), tj. o stulecie wczesniej niz
w polszczyznie: ,jiného ¢asu maji sé¢ laskavé o svych bliznich spase-
nie starati” (Gebauer 2: 557, s. v. néktery), por. tez w innym tekscie
z poczatku XV w.: ,Ale syn, a¢ nenie sprostné dluzen starost mieti
o otci, av8ak pfihodné ma sé nan starati”>. W rezultacie najwczes-
niejsze zapisy rzekomo prastowianskiego *starati se sq znane z cze-
szczyzny poczatku XV w.

* Stownik polszczyzny XVI wieku, Indeks hasel: http://spxvi.edu.pl/indeks/ -
2019.10.28.

* Korpus polszczyzny XVI wieku: http:/ /spxvi.edu.pl/korpus/ - 2019.10.28.

® Vokabulédt webovy, Staroceska textova banka: https:/ /vokabular.ujc.cas.cz/banka.
aspx?idz=STB- 2019.10.28.
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W staroczeskim obok zwrotnego starati se rowniez od poczatku

XV w. jest zaswiadczony i czasownik przechodni starati w znac-
zeniu ,pytaé, niepokoi¢, fatygowac¢ kogo pytaniami, prosbami”:
,A kdyz tstavneé ti, jesto jej biechu ptivedli, po¢échu starati s ve-
likym plédcem a prosiece svatého starcé, avsakz uslysé jich prosbu”®.
Czasownik przechodni (obok zwrotnego) jest znany i w jezykach
tuzyckich, por. goérnotuzyckie stara¢ ,Sorge machen, kiimmern”
(,niepokoic”), stara¢ so ,,sorgen, sich kimmern” (,niepokoi¢ sie” -
Pfuhl 1866: 674), dolnotuzyckie staras ,Sorgen machen, kiimmern,
bekiimmern” (,niepokoi¢, martwic”), staras se “sich bemiihen, sich
kiimmern, sich bekiimmern” (,usifowac co$ robié, troszczy¢ sie
0 cos”- Muka 2: 515). Dane jezykéw tuzyckich sg jednak nowsze od
czeskich, gérnotuzyckie i pochodza z XVII w., a dolnotuzyckie za$
z XVI w. (Schuster-Sewc 18: 1354-1355).

Czasownik przechodni jest niewatpliwie pierwotny wobec
zwrotnego, co stanowi dodatkowy argument na rzecz zapozy-
czenia polskiego starac sie z czeskiego starati se, poniewaz polskie
zwrotne starac si¢ nie jest motywowany rodzimym czasownikiem
przechodnim *staraé, podczas gdy zwiazek semantyczny miedzy
staroczeskim przechodnim starati ,niepokoié, fatygowac”, a po-
chodnym od niego zwrotnym starati se ,niepokoi¢ sie, fatygowac
sie” jest oczywisty (por. Hujer 1961: 127-128). Czasownik przechod-
ni starati z ogélnym znaczeniem ,niepokoi¢” jest zaswiadczony
obok czeskiego tylko w jezykach tuzyckich i stowieniskim, t.j. w tych
sposrod jezykow slowianskich, ktére od wezesnego srednowiecza
intensywnie kontaktuja z dialektami niemieckimi. Ta okolicznos¢
potwierdza etymologie Vaclava Machka, wedlug ktorej starati jest
starym zapozyczeniem ze starogérnoniemieckiego storen ,prze-
szkadza¢” (por. niemieckie stéren ,,to samo”, zob. Machek 1971: 574;
przeglad innych etymologii ostatnio zob. Zoltan 2020). Starogérno-
niemieckie dlugie ¢ do potowy IX w. regularnie daje stowianskie
a (por. starogérnoniemieckie klostar < czeskie klaster, Shevelov 1964:
385).

Jezeli nasze wnioski sg stuszne, to na pytanie zadane w tytule -
czy pol. starac sig moze by¢ bohemizmem? - mozna da¢ odpowiedz
twierdzaca. Na szereg stéw mylnie uwazanych za prastowiariskie

¢ https:/ /vokabular.ujc.cas.cz/banka.aspx?idz=STB - 2019.10.28.
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zwrdcil juz uwage Nikotaj Trubieckoj (1927: 79-80): ros. 3dmox, npabo,
oyxoBercmbo, odbvibamenv, meujane, npabomounsii < pol. zamek, prawo,
duchowietistwo, obywatel, mieszczanie, prawomocny < czes. zdamek, pri-
vo, duchovenstvi, obyvatel, méscenin, pravomocny, ktére z kolei kalkuja
niem. Schloss, Recht, Geistlichkeit, Bewohner, Biirger, rechtskrdftig. Do
tej listy uzupelnionej w miedzyczasie takze przez innych badaczy
(por. Thomas 1985) mozna dodac i polski czasownik starac si¢ wraz
z jego odpowiednikami w pozostalych jezykach stowianskich.
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