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BEVEZETES

Szakdolgozatom témaja Gat kozség hagyomanyos targyi miiveltsége a 20. szdzad elsé felében. A
Szernye-mocsar kornyékét mar tobben is kutattak tobb szempontbol is megkozelitve, illetve mar tobb
publikacio is sziiletett rola. Azért valasztottam mégis ezt a témat, mert konkrétan Gatrél nem sok
forras lelhet6 fel, tovabba gati lakosként kozelebbrél meg szerettem volna ismerni annak a falunak a
torténetet, valamint néprajzi oldalat, amelyben jelenleg ¢lek. A telepiiléssel mar harmadik éve
foglalkozom, az elsd évfolyammunkam egy altalanos néprajzi jellemzést ad Gatrol, tavaly és most
pedig konkrétan a targyi miiveltségre szerettem volna kitérni és részletesen bemutatni. Véleményem
szerint a Szernye-mocsar menti falvak néprajzi szempontbol még fehér foltot alkotnak, amelyet a
dolgozatommal igyekszem valamelyest kifesteni.

A munkam célja az, hogy roviden bemutassam Gat torténelmi hatterét, a Szernye-mocsar
menti falvak — kiilondsképpen Gat — targyi muiveltségét, valamint ismertessem azokat a szakirodalmi
kiadvanyokat, amelyek mar foglalkoztak a tertilettel.

A Kkutatias mdédszerei: primer forrasok feltarasa, ezekbdl a kinyert informaciok kozlése,
illetve a mar publikalt szakirodalombdl kiemelni azokat a dolgokat, amelyek konkrétan Gat kdzségrol
¢€s az egykori Szernye-mocsarrol szélnak. Tovabba terveztem terepbejarast, helyszini szemlét, foto-
¢és hanganyag készitését stb.

Fontos megemlitenem, hogy a dolgozatomban t6bbszor is eldfordulhat a Szernye-mocsar
megnevezeése. A legtobb helyen igyekeztem kiemelni, hogy ez a fogalom egy egykor létezett lap
megnevezese volt. A mocsarat az el6z0 €évszazadokban lecsapoltak, s a helyén mar csak egy kisebb
kanalis maradt. Viszont néprajzi szempontbdl a Szernye-mocsar kornyéke tovabbra is egy
elkiilonitheto fogalom, kistaj.

A kutatas helyszinei kozott volt a Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara, a II.
Rékocezi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola Apéaczai Csere Janos Konyvtara, illetve interneten is
talaltam hivatalos oldalt, amelyben hasznos informaciokat kdzolt a témammal kapcsolatban. Ilyen
volt példaul Balogh Istvan 0sszefoglaldo munkaja, amelyet Bél Matyas, illetve Laurentsik Keresztély
kéziratai alapjan irt. Jelenleg a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltarban talalhato. Tovabba a
kutatas helyszineként jel6lném meg magat a kozséget, ugyanis a terepen végzett kutatdsom soran régi
¢épitésti hazakat kerestem fel és fényképeztem le. A régi hasznalati targyak felkutatasaban pedig
Roman Erika, a Gati Kovacs Vilmos Kozépiskola igazgatondje volt a segitségemre, aki az iskola
muzeumaba gyujtotte 0ssze ezeket az eszkozoket €s gépeket.

Dolgozatom kiinduld hipotézise az volt, hogy a telepiilés hagyomanyos népi kultarja az
utobbi 100-150 évben végbement drasztikus valtozasok ellenére még kutathatd, dokumentalasra

alkalmas.



A dolgozat szerkezetileg 3 fejezetbdl all. Az elsdben mutatom be Géat rovid torténelmét, a
masodik fejezetben a témaval foglalkozé szakirodalom van részletesen bemutatva, kiilon alpont
szentelve Botlik Jozsef Gar cimii falumonografiajanak, hiszen ez adta a legnagyobb segitséget a
munkamban. A harmadik fejezetben keriil taglalasra a kozség targyi miveltségének jellemzése.

A néprajzi jellemzésnél féleg Gonyey (Ebner) Sandor kutatasaira timaszkodtam. Mivel
Gonyey a legtobbszor csak emlitéseket tesz Gatra, igy a szomszédos falvakban végzett részletesebb
munkait veszem alapul. Mivel ezek a telepiilések nagyon kozel voltak és vannak az altalam kutatott

faluhoz, ezért lehet feltételezni, hogy ugyan az jellemezte Gat targyi kulturajat is.



I. FEJEZET
GAT KOZSEG TORTENELMENEK ROVID ATTEKINTESE

Az egykori Szernye-mocsar kozepén fekvd Gat kozséget eldszor 1374-ben emliti egy oklevél,
Makkos (Janosi) szomszédjaként. Viszont maga a mocsar mar 1272-ben is feltiinik egy
adomanylevélben, amely V. Istvan kirdlytol szarmazott.

Gat a nevét onnan kaphatta, hogy a szinte athatolhatatlan lapot — mely évente tobbszor
megduzzadt és komoly aradasokat okozott — taplalo egyik fé vizfolyast, a Mérce-patakot a késobbi
teleptilésnél elreteszelték, azaz gatat épitettek ide. Egykor gatnak hivtadk a mocsaras helyeken
keresztiil vezetd utakat is. Lehoczky kijelentette: Gat a Nagy-ton volt gattol, ,, clausura”, melyrél a
XIV. szazad okmanyaiban gyakran torténik emlités, kapta a nevét. Ezt erdsiti a kozség nevének
eredetérdl szolo helyi elbeszélés (monda) is, amelyet a faluban sokan ismernek, és igaz torténetnek
tartanak.

En magam tobb gati lakost is megkérdeztem a kozség nevének eredetérél. Mindegyik
elbeszélés megegyezik, azaz a falu egy fabol késziilt gatrol kapta a nevét, amelyet a mocsarra épitettek
(a falu neve ma ukranul: Tate, amely a magyar elnevezésébdl ered?). Az alabbi képen lathato a kdzség

jelenlegi névtablaja.

1. kép: A kozség névtiblaja
(Fotd: Darcsi Szabina, 2020)
., Mar én sem tudom pontosan miért pont ez a neve, de gyerekkoromban én is azt hallottam,
hogy a mocsarra épitett fagatrol kapta a nevét.” (K.M., Gat)
Gat kozség a Mérce-patak bal partjan keletkezett. A jobb oldala mar (ijjonnan telepiilt. Ebbol

kifoly6lag a mai napig két részre osztjak a kdzséget: a bal oldalt egyszeriien ,,Falunak™ mondjak -

! Botlik Jozsef: Gdr. Szdz magyar falu konyveshdza Kht.; Budapest, 2001: 26. o.
2 Botlik Jozsef — Dupka Gydrgy: Magyarlakta telepiilések ezredéve Kdrpdtaljdn. Intermix Kiadd; Ungvar — Budapest,
1993: 80. o.



amely legalabb 8 évszazada keletkezett -, a jobb oldalat pedig Ujvégnek nevezik. Fél évszazaddal
ezeldtt ez az elkiiloniilés sokkal érzékelhetobb volt, a két telepiilésrész lakoi kozott gyakori volt az
ellenségeskedés.

A telepiilés a Beregi-Tiszahat kozponti részén fekszik. Gat az Ungvar—Munkacs—
Beregszasz—Nagysz6l0s utvonal mentén helyezkedik el, igy ennek kdszonheti azt, hogy a XVIII-XIX.
szdzadban nagy fejlédésen, a lakossag szempontjabdl pedig gyors gyarapodason ment keresztiil.> Az
érkezd izraelitakat a falu kedvezé foldrajzi fekvése, a ruszinokat az ottani munkahelyek vonzottak®

A XIV. szazadban Bereg varmegye 4 szolgabir6i jarasra volt felosztva. Gat ekkor Guthy
Benedek jarasahoz tartozott. A X VL szazadban a kozség ¢s szomszédos telepiilések lakoi nagyon
sokat szenvedtek az atvonulo kiilonféle ellenséges hadaktol. Az 1552. évi adddsszeirds szerint Gat
1553-ban husz csalad lakott a kdzségben.’

Legrégibb idok ota a kdzséget a munkacsi varhoz tartozoként emlitik. Egy XVII. szazadban
kelt Gsszeiras szerint a pap haza és a templom paraszt-fundusok voltak.® A Szernye vizén allt egy
malom, melynek egyharmadat a molnar, kétharmadat pedig a var hasznalta. A vetésekbdl a tizedet
adtak a kirdlynak. A lakosok tobbnyire magyarok voltak, ugymint Kiraly, Lorincz, Gara, Turi, Botos,
Pal stb. Ezekbdl a vezetéknevekbdl szamos még a mai napig is megtalalhato. A gati malom 1752-ben
hatosagi intézkedés folytan elhordtik és szarazmalommal pétoltak.’

A munkdcsi-szentmiklési dominium teriiletén 178 1-ben 876 és haromnyolcad jobbagytelket
irtak 6ssze. Egy masik jegyzék felsorolta a varmegye foutjait, amelyek kozott az egyik legfontosabb
a Gaton athalado, Munkacs és Beregszasz varosat 6sszekotd vonal. Korabeli irasok szerint ez az
utvonal tobbnyire saros volt, esds idoben pedig jarhatatlan. Az 1780-as évektdl Budinszky Janos
iranyitasaval, a hatésdgok megkezdték a foutak javitasat, kiigazitasat, és igyekeztek azokat kemény,
ledongdlt alappal ellatni. 1820-ban, a gati hid 1jjaépitése utan két évtizeddel, az uradalom
megmagasittatta a Munkacs és Gat kozotti foutat. A munkalatok soran az it nyomvonalat is kijelolték
Gattol Munkacs felé.

A Bereg varmegye egyik legfontosabb kozlekedési vonala, a Gat és Beregszasz kozotti

szakasz volt. Ezt 1836-ban ¢pittették 1jja, szélesitették és megemelték, arkoltak. Ezzel a

3 Botlik Jozsef: Gdt. Szaz magyar falu konyveshaza Kht.; Budapest, 2001: 7. o.

4 Kopasz Gyula: Demogrdfiai valtozasok a Szernye-mocsar magyarlakta telepiilésein 1784-1939 kizétt. In Egyiitt (18.
évfolyam) 2016/1. szam: 73. o.

* Botlik Jozsef: Gat. Szaz magyar falu kényveshaza Kht.; Budapest, 2001: 51-63. o.

% Botlik Jézsef — Dupka Gyorgy: Magyarlakta telepiilések ezredéve Karpdtaljan. Intermix Kiado; Ungvar — Budapest,
1993: 81. o.

7 Lehoczky Tivadar: Beregvirmegye monograpfidja. Ungvar, Pollacsek Miksa konyvnyomdaja, 1882: 258, o.



munkalatokkal létrejottek azok a feltételek, amellyel lehetdvé valt a megyeszékhely postahivatalanak
a megnyitasa (a Gaton athalado, Munkacs és Beregszasz kozotti postajarat).

A szabalyozasok el6tt Bereg varmegye teljes teriiletének egyharmadat allanddan vagy
id0szakosan viz fedte. Az elontott telepiilések szama elérte a 116-ot. A Tisza koriilbeliil harminc
kilométerre folyik Gattol, de jelentds hatassal volt az egykori Szernye-mocsarra, s vizének
duzzadasara. igy a kozséget vagy a szomszédos telepiiléseket gyakran elontotte a viz. Eppen emiatt
a XVIII. szazadban elrendelték az északkeleti orszagrész folyoinak a szabalyozasat.

Az egykori Szemye-mocsar az egykori Beregvarmegye 10 telepiilését foglalta magaba:
Beregujfalu, Barthaza, Makarja, Dercen, Fornos, Gat, Nagybereg, Makkosjanosi, Beregardo és
Kigyos®. Ez az alabbi térképen is lathatd, amely a XIX. szazadban késziilt. Gat kozség a térképen

Gath-ként van feltiintetve, a mocsar észak-nyugati részén.

2. Kkép: A lap és kornyéke a XIX. szazad elso felében
(Forras: Botlik 2001, 16. 0.)

Gat kozség mocsaras allovize tekndsbékakban és csikhalban gazdalkodott. Bél Matyas ¢és
Laurentsik Keresztély leirasai szerint — amelyet Balogh Istvan forditott le — a mocsar 28701 holdat
foglalt el. A leirasban ugy utalnak rd, hogy jo volna ha megmiivelnék és akkor a falvak is
gvarapodnanak. Adja az Isten.’ (Végiil 1950-ben szabalyoztak is a Mércét, medrét kiszélesitették és
kiegyenesitették.)

A mocsar lecsapolasara 1781-ben egy tervet dolgoztak ki. 1795-ben Gat kozség alatt, a
Vérke — Szernye torkolatanal kobol zarogatat kezdtek épiteni, viszont ezt 1798-ban az arviz elsodorta.
A mocsar lecsapolasara végiil az osztrak kormanyhatalom adott tényleges lehetdséget, 1867-ben. Egy

évvel késobb Beregszaszon birdsagi eljarast inditottak a lap felosztasara. Végiil ezeket a

8 Dupka Gyorgy: Historia Est Magistra Vitae. Intermix Kiadé; Ungvar — Budapest, 2017: 71. o.
? Balogh Istvan: Bereg megye leirdsa I.
Forras: http://www.szabarchiv.hu/drupal/sites/default/files/1 1 -72.pdf (Utols6 megtekintés: 2022. 05. 11.)
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munkalatokat 1874-ben kezdték meg. Lecsapolasira 439 kilométer hosszii csatorna épitését
tervezték. Ujabb részeinek megmunkalasara az 1920-as években keriilt sor. Ennek soran a vizet a
Csap melletti Tiszadsvany falu kozelében 1évé Tiszaba vezették. Viszont egy évtizeddel késobb
rajottek, hogy kar volt bele6lni azt a sok pénzt, ugyanis a mocsarbol nyert foldek nem voltak olyan
termékenyek, mint azt hitték. 1950-ben kiirtottak a lap bokrait, elvezették a még megmaradt vizeket
és kivagtak az erdds részeket. '’

Régen a nyari honapokban a Fekete-viz és Mérce vizhozama csokkent, igy megkonnyitette
a csikhal fogasat, amellyel a gati asszonyok egy csoportja foglalatoskodott. Az utat, amely a Mérce
csikban gazdag részéhez vezetett, Csikos-érnek hivtak, pedig hivatalosan Kossuth utca a neve. Ez a
helybéliek altal szerzett elnevezés a mai napig fentmaradt. A patak régen mas halban is gazdag volt,
igy sokan foglalkoztak halaszattal, viszont ez a mai napra szinte teljesen megsziint. Napjainkban mar
nem talalhato a kornyékén egyetlen Gshonos bokorcsoport sem. A vadon €16 allatok, illetve
vizimadarak eltlintek. A mocsar lecsapolasaval a természeti koriilmények teljesen megvaltoztak, a
hajdani életmdd mar csak torténeti modszerekkel kutathatd, illetve rekonstrualhaté.!!

A XIX. szazad utolsé harmadaig allovizek, stippedekes lapok, néhol sekély vizzel boritott,
tobbnyire vizindvényekkel siiriin bendtt, szinte athatolhatatlan vizenyds részek boritottak a Gat —
Dercen — Makarja — Beregujfalu — Nagybereg — Makkosjanosi — Mezdkaszony — Hetyen —
Nagydobrony — Ignéc — Nagylucska altal hatarolt ar-, illetve belvizes teriilet tilnyomo részét, a
Szernye-mocsarral egyiitt tobb mint szazotvenezer katasztralis holdat. A torténeti Magyarorszag
egyik legjelentdsebb lapvidéke volt ez, amely csak nyugat felé nyitott, de ott is sokféle homokdombok
— gorondok — fogtak vissza a vizet.

Az 1870-es évektol vegzett egységesitett kornyezetatalakitd munkalatok el6tt ezért az elobbi
belvizes, illetve a kiterjedt lapos és mocsaras teriileten €16 emberek — igy Gaton is — sokrétii artéri
gazdalkodast folytattak.'?

Fényes Elek Geographiai szotaraban a kovetkezoképpen ir a falurdl: Gath, magyar falu,
Bereghvmegyében, Munkacshoz délre 2 mfld-nyire (mérfoldre), a Szernye mocsar mellett, a honnan
ez gathinak is neveztetik. 4 r. kath., 649 ref. lak. Ref. anyaszentegyhaz. Folde jo buizatermo s egyenes,
erdeje, nadja, csikja, vizimadara béséggel. F. u. gréf Schonborn.”

1855-ben Gat a beregszaszi jarasba tartozott, melynek jarasi szolgabirdéi hivatala
Beregszaszban volt. Az uradalom 21 keriiletében volt Gat és Pusztakerepec, amelyrdl igy irtak:

fekvése sik, az uradalom kezelése ala tartozott harminc udvar (porta), harom gyiimolcsds, 1038

19 Botlik Jozsef: Gdr. Szaz magyar falu kényveshaza Kht.; Budapest, 2001: 16-19. o.
1'Uo.: 20. o.
12 Uo.: 10-13. 0.
13 Fényes Elek: Magyarorsziag geographiai szétara (Kdrpdtalja). Karpataljai Magyar Kulturalis Szévetség; Ungvar,
1998.
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szantd, 628 rét. Az Osszeiras egy allovizet is feltiintetett: a To az egykori Szernye-mocsarnak Gat
falut illetd része volt.'*

1911-ben a Pesti Naplo megirta Gat szenvedését. A falurdl szolo cikk a kovetkezd cimet
kapta: Megdlnek egy magyar falut. Az (jsag egy tudositot kiildott, hogy latogasson el a faluba, s végiil
a cikket Hegediis Gyula irta meg. O pedig a kovetkezd képpen ir a kozségrol: Minden hdza
siralomhaz, amelyekben mar csak foljajdul az élet, mert érzi a halal iszonyatos kozelségét... Dobra
keriil minden s ezen a napon tudathatja a beliigyminiszter, hogy Gat kézsége, amely Beregszasztol
tizenharom kilométerre, a tiszahati jarasban ezerétszaz lelket szamlal, megsziint. Ezek utan a szomy
mondatok utdn az 0jsagcikk bemutatja a bereg varmegyei alispant, Gulacsy Istvant és azt, hogy a
gatiak hogyan alltak neki szemben. gy irja: 4 falu ellenszegiilt az alispdnnak s a falunak ezért meg
kell halnia... s a tobbi falu megtanulja ebbdl, hogy vagy engedelmeskedik az uraknak vagy pusztul...
Tovabba a cikk arrdl is beszamol, hogy a gati nép milyen gazdag volt, s hogy Lorantffy Zsuzsanna
még egy 1308 holdas erdot és legelot is adomanyozott a falunak. Adom az én szegény gati
jobbagyaimnak... — igy kezdddik az 1643-ban kiadott adomanylevele.

Majd a cikk igy fejezi be beszamolojat Gatrol: 4 falu olyan, mint egy nagy siralomhaz. Nem
beszélnek, csak jarnak, ddongenek szotalanul egymas mellett. Benn a varmegyénél azért térodnek
ezekkel a szerencsétlenekkel. Csenddroket fognak kirendelni, mert félnek ettol a néptdl. Ez a nép,
amely Amerikabol is hazajott, egy szalig nagyon szereti ezt a foldet... Ezek az emberek nem fogjak
szotalanul tiirni, hogy elvegyék a foldjeiket, amikor érzik, hogy az igazsag az & résziikon van. Ki fog
felelni a vérengzeéseért? Ki fog felelni nyolcanhét csaladért, ezeritszaz lélekert, egy megdlt magyar
faluért? (A cikket lasd a mellékletekben).!”

Az 1940-es évek elején a Néprajzi Tarsasag altal Gonyey (Ebner) Sandor, Paloczi Horvath
Lajos ¢s Tagan Galimdsan a kornyékre érkezett kutatds céljabol. Gonyey kutatdsai a kovetkezd
fejezetben lesznek taglalva, most Tagan eredményeirdl lesz szo, aki foleg a pasztoréletet vizsgalta,
ezzel felkutatva tobb Szernye-mocsar menti tanyat. Szerinte a mocsar kornyeki falvak allattartasa
hasonlo volt. A parasztgazdak soha nem szerettek juhot tartani, ugyanis ugy vallottak, hogy a juh utan
mas allat nem fog legelni, mert biidos lesz toliik a legeld. Ennek ellenére a kdrnyéken két major volt,
amely juhaszattal foglalkozott: Csikdésgorond és Nyarasgorond. Az elébbi tanyan 3500-4000, az
utobbin 1200-1500 darab allat volt. A juhaszok egyenként harminc juhot és egy-egy tehenet
tarthattak. Tobb jarandosagot is kaptak: biizabol harom, egyéb gabonabol tiz mazsat, és egy magyar
hold foldet osztottak ki kukorica és kender termesztésére. Ezek mellett pedig negyven forint

készpénzt is fizettek nekik a bérlék.'®

14 Botlik Jozsef: Gat. Szaz magyar falu kényveshaza Kht.; Budapest, 2001: 64. o.
15 Hegediis Gyula: Megdlnek egy magyar falut. In Pesti Naplo (1911. jilius 2. 155. szam): 5-6. o.
16 Botlik Jozsef: Volt egyszer egy Szernye-mocsdr II. In Honismeret (29. évfolyam) 2001/6. szam: 79. o.
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A grofi csalad 1921 és 1927 kozott az ugy nevezett ,.feles juhdszat™-ot alkalmaztak. Ez azt
jelentette, hogy a birkapasztor juhaival letelepedett a csikosgorondi vagy a nyarasgorondi tanyan, s
az uradalomtél komenciét!’, az Aallatai legel6t, szénat, szalmat és abrakot kaptak. A juhész
jarandosaga: két szoba, konyhas lakas, tlizifa, kétszaz darab birka utan hlisz mazsa termény, két-két

darab 16, szarvasmarha tartasa. Ezeknek is az uradalom adott legel6t. '®

1.1. A lakossag szamanak valtozasa az évszazadok soran

Az 1828-as orszagos néposszeiras 60 adozo csaladfo nevét sorolta fel Gaton. Ehhez 74
kapcsolodo, illetve nem tartozo, tizennyolc és hatvan év kozotti személy kotodott. A gyerekeket,
illetve a hatvan ¢év felettieket nem jegyezték fel. A 60 adozobol 24 16 telkes jobbagyok (telepesek,
parasztok), 31 f6 zsellérek voltak. A tizennyolc éven feliili fiak szama 13, lanyoké pedig 8. Az
Osszeiras soran Qjra feltiint a Botos és Turi csaladnév. Az Osszeirasok szerint ekkor még nem
foglalkoztak szélomiiveléssel. Ekkor a faluban &sszesen 66 igavond Okor volt, amelyet 31 0
birtokolt. Vemhes ¢€s fejos tehén 31, borjatlan tehén (azaz iisz6) €s bikaborjakbol 6sszesen 11 darab
volt. A kozségben jelentds volt a lovak szama, az 58 allatot 24 gazda tartotta. Viszont meglehetdsen
kevés volt a sertések szama, minddssze 23 darabot jegyeztek fel.!

Gat 1848-ban 653 lakossal rendelkezett, egy esperesi jelentés szerint 1863-ban pedig 648
lakossaggal, amelybol 320 n6, 328 pedig férfi volt. Ez az esperesi jelentés ir arrdl is, hogy abban az
évben hany gyermek sziiletett, ebb6l mennyi volt tdrvényes, illetve térvénytelen; ir arrol, hogy hany
gyermek volt iskola kdtelezett, iskolas, konfirmalt, illetve leirja ez év hallottainak szamat.?’ Viszont
Gat lakossaga 1870-re a masfélszeresére, 940-re nott. 1880-ban 859, 1890-ben pedig 1035 lakossal
rendelkezett. 1900-ban 1702 volt a lakossagszam, tovabbra is a magyarsag volt tobbségben?!. Az
1910-es Osszeirasnal Gaton 1761 magat magyarnak vallo fét szamlaltak??. Ez évrol évre csak

novekedett, igy feljegyzések szerint 1991-ben mar 3150 lakossaggal rendelkezett, amelybdl 3050 volt

magyar®® (az esperesi jelentést lasd a mellékletben).

17 A komencio fizetséget, jarandosagot jelent.
18 Botlik Jozsef: Volt egyszer egy Szernye-mocsar Il. In Honismeret (29. évfolyam) 2001/6. szam: 79. o.
1 Botlik Jozsef: Gdr. Szaz magyar falu konyveshaza Kht.; Budapest, 2001: 51-63. o.
20 Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara és Mizeuma: Gat. c). Korleveles jegyzokonyv (1762-1882).
2l Kopasz Gyula: Demogrdfiai vdltozdsok a Szernye-mocsdr magyarlakta telepiilésein 1784-1939 kézéte. In Egyiitt (18.
évfolyam) 2016/1. szam: 35-36. o.
22 Dupka Gyorgy: Historia Est Magistra Vitae. Intermix Kiadd; Ungvar — Budapest, 2017: 74. o.
23 Botlik Jozsef — Dupka Gydrgy: Magyarlakta telepiilések ezredéve Karpdtaljan. Intermix Kiado; Ungvar — Budapest,
1993: 80-82. o.
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1.2.A csehszlovak idoszak

A csehszlovak haderd 1919. aprilis 23-an tortek be Ungvarra, par nappal késébb pedig
Nagydobronyban talalkozott a roman sereg egységeivel. Még ezen a napon betértek Munkacsra is.
Kozben — aprilis 26-an — a roman csapatok Beregszaszba tortek be, egy nappal késobb pedig Gatat is
megszalltak. A rablasok szinte mindennaposak voltak, élelmiszercikkeket, allatokat vittek el
erdszakkal. Harom honap alatt tdbb szazezer korona értékil kart okozott a lakossagnak.

Gatra Csehorszagbol érkezett hivatalnokokat neveztek ki a kézség iranyitasara. El6szor a
cseh nyelv lett hivatalossa kinyilvéanitva, de késobb a rutén is. Erre példa a postan az 1920-as években

bevezetett kétnyelvii keletbélyegzo.

3. kép: Gat postabélyegzdi a csehek alatt
(Forras: Botlik 2001, 74. 0.)

A képen lathato bélyegzok koziil az elsot 1920-1923 koézott hasznaltak, a masodikat 1923-
t61 1929-ig, a harmadik pedig 1929-t61 1938-ig volt hasznalatban.**

Ez az idészak nem jelentett nagy gondot a lakossagnak, mindenki folytatta a dolgat,
gazdalkodott, foldet miivelt. Mindossze két zsidd csalad ¢€lt ekkor a telepiilésen; rajtuk kiviil
kiilénbo6zo6 iparosok tevékenykedtek. Ez id6 alatt is szamon tartottak a gati malmot és olajiitd lizemet,
amely egy id6ben harminc-negyven molnarnak €s betanitott munkasnak adott munkat.

Botlik miivében azt irja, hogy a hatosagok 1921-ben tartottak az elsé népszamlalast és az
Osszeiras szerint ekkor Gat hatara 748 hektaron fekiidt, 265 hazbol allt, lakossaga 1625 f6, amelybol
796 férfi, 829 nd volt. Nemzetiségi dsszetétel: 1313 magyar, 187 rutén, 107 zsid6 és 15 csehszlovak.
Erdekességként meg lehet figyelni, hogy az 1910-es népszamlalishoz képest a lakossig szama

csokkent, ugyanis akkor 1967 f6t szamlaltak?>, amibél 1761 6 vallotta magat magyarnak.®

4 Botlik Jozsef: Gdtr. Sziz magyar falu kényveshiaza Kht.; Budapest, 2001: 73. o.
3 Kopasz Gyula: Demogrdfiai valiozdsok a Szernye-mocsdr magyarlakta telepiilésein 1784-1939 kizéti. In Egyiitt (18.
évfolyam) 2016/1. szam: 69-75. o.
26 Dupka Gyérgy: Historia Est Magistra Vitae. Intermix Kiado; Ungvar — Budapest, 2017: 74-75. o.
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A magyar nemzetiségliek nem kaptak foldeket, helyette rutén kolonistakat telepitettek le. A
gati magyarsag a Schonborn-uralombol sem részesiilt, a pragai foldhivatal lefoglalta a Szernye-
mocsar menti részeit. Szerették volna felbontani Gat kozség etnikai egységét, s igy a magyar allamnak
nem lesz joga az esetleges hatarreviziora. Ezzel elérték a magyarok aranyanak csokkenését. A
ruszinok telepét a gatiak Majornak nevezték el; ez az elnevezés még a mai napig is fennall, a mai
fiatalok is tudjak, hogy Gét melyik része a ,,Major”. Viszont ez az elnevezés anno sértd volt, 1945

utan, a szovjet idékben be is tiltottak.>’

1.3. A visszacsatolas

A magyar kormany 1938-ban jegyzéket inditott Pragahoz, amelyben a karpataljai
magyarlakta teleptilések visszaadasat kovetelte. Kérte, hogy a felvidéki-karpataljai magyarsag kapjon
onrendelkezési jogot. Ezt a folyamatot er6szakos eszkozokkel is probaltak gyorsitani, az un. rongyos
garda segitségével. A 98 ot alakulat oktober 9-én cstiszott at Tarpanal a hataron, a rongyosok ezutan
a hegyekbe huzodtak. Egész ¢jszaka gyalogoltak €s a Dercen melletti Nyires-erdébe értek. Viszont
az egyik gati boltos feljelentette ket a hatosagoknal, igy a kornyekbeli csendorok korbe vették oket.
Harom csoportra bomlottak, ebbdl kettének sikeriilt megmenekiilnie. A rongyosok koziil tizendten
elestek, négyet elfogtak, ebbdl kettdt egybdl megoltek, kettot pedig elhurcoltak kihallgatasra. Viszont
a kinzas ellenére sem vallottak.

Az 1938. november 2-i bécsi dontéssel a magyarlakta telepiilések — ezzel Gat kozség is —
jra Magyarorszaghoz tartozott. A visszacsatolas utin népdsszeirast tartottak, Gaton ekkor 2237%-en

laktak, ebbdl 2013 f6 magyar volt, rutén pedig 199.%

1.4. Malenkij robot Gaton

Az 1944-es év nem volt szerencsés a gati nép szamara. Két tragikus esemény is megrazta a
falut: tavasszal a helyi izraelita kozosség tagjait, 6sszel pedig a magyar férfiakat deportaltak. Ezek az
események erésen megtizedelték a falu lakossiagat.’® 1944. marcius 19-ig zavartanul élhetett
Karpataljan az izraelita lakossag, amelynek szama abban az iddben koriilbeliil szazezerre volt
becstilve.

Az zsidokat Munkacson gyljtottek Ossze, innen vittek Oket Szlovakiaba, majd

Németorszagba. 1944. majus 11-24. kozott hajtotta végre a német Biztonsagi Szolgalat (Sicherheits

27 Botlik Jozsef: Gat. Szaz magyar falu kényveshaza Kht.; Budapest, 2001: 75-79. o.

28 Kopasz Gyula: Demogrdfiai vdltozdsok a Szernye-mocsdr magyarlakta telepiilésein 1784-1939 kézétt. In Egyiitt (18.
évfolyam) 2016/1. szam: 74. o.

2% Botlik Jozsef: Gat. Szaz magyar falu kényveshaza Kht.; Budapest, 2001: 80-85. o.

30 Botlik Jézsef — Dupka Gydrey: Magyarlakta telepiilések ezredéve Karpdtaljan. Intermix Kiadd; Ungvar — Budapest,
1993: 81. o.
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Dienst) a magyar csenddrség kdzremiikodésével. Gatrdl 0sszesen 80 zsido vallasu falubelit hurcoltak
el. Az izraelitdk kdziil néhanyan talélték, de a haborti utin mar nem tértek vissza a faluba. !

Karpatalja szovjet korszaka a Voros Hadsereg altal torténd megszallassal vette kezdetét,
1944 6szén.>? A szovjet hadsereg 1944. szeptember 27-én tort be Karpataljara a Tatar-hagonal, egy
hénap mulva pedig eljutottak Gat kérnyékére is. Oktober 26-an az V. magyar hadtest Beregszasz és
Szerednye kozott tartdozkodott. Masnap a szovjetek koziil néhany alakulat a Dercen — Gat —
Makkosjanosi vonalig nyomult. A magyar csapatok ezt kovetoen visszavonultak, igy a szovjeteknek
sikeriilt elfoglalniuk Gatat harc nélkiil.>* Oktober végére fejez6dott be a vidék teljes katonai
megszallasa.>*

A masik tragikus esemény, amely szintén 1944-ben tortént az volt, hogy november 13-an
rendeletet adtak ki. Ebben a rendeletben arra kérték a Karpataljan €16 magyar és német nemzetiségil,
tizennyolc €s Otven év kozotti férfiakat, hogy jelentkezzenek a legkozelebbi szovjet katonai
parancsnoksagon. Hivatalosan olyan célt adtak meg, hogy harom napig tarto ,.kicsi munka” keretében
helyreallitsak a haboru soran tonkretett hidakat, illetve utakat. A szovjet hatosagok végrehajtottak a
hatarozatot, igy november 18-atdl listak szerint, NK'VD-alakulatok kiséretében, gyalogos-menetben
hurcoltak el az embereket a gyijtélagerbe, amely Szolyvan helyezkedett el. Még a mai napig is
vitatkoznak a kutatok, hogy pontosan hany magyar férfit hurcoltak el, illetve, hanyan haltak meg. A
kulaklistazas és a tagositas mély nyomot hagyott az egész gati lakos multjaban, s megviselt minden
itt é16t.%

Ez a rendelet Gaton is kotelezte a férfiakat. A parancsot a helyi kisbirokkal doboltattak ki.
Sajnos nincs pontos adat arrol, hogy dsszesen hany gati férfi tett eleget a parancsnak, ugyanis egyik
forras ugy irja, hogy 131-en, egy masik pedig 157-en. Csak kevés embernek sikertiilt elkeriilniiik a
megtorlast. Ilyen volt Toth Laszlo (iskolaigazgatd, tanito) fia, Endre, aki 1944 §szén és telén a faluban

tartozkodott. A fiatalembert segitokész emberek bujtattak el, hogy elkeriilje a deportalast és a lagert.°

31 Botlik Jozsef: Gat. Sz4z magyar falu konyveshaza Kht.; Budapest, 2001: 86. o.

32 Molnar D. Erzsébet: Kdrpdtaljai magyarok a Szovjetunié hadifogoly- és munkatdboraiban (1944—1953). Doktori (PhD)
értekezés, Debreceni Egyetem, BTK, 2015: 47. o.

Forras: https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/217124/dolgozat Molnar_D. _E.pdf (Utolsdé megtekintés:
2022. 05. 10.).

33 Botlik Jozsef — Dupka Gybrgy: Magyarlakia telepiilések ezredéve Karpdtaljdn. Intermix Kiado; Ungvar — Budapest,
1993: 81. o.

3* Molnar D. Erzsébet: Kdarpdtaljai magyarok a Szovjetunioé hadifogoly- és munkataboraiban (1944-1953). Doktori (PhD)
értekezés, Debreceni Egyetem, BTK, 2015: 47. o.

Forras: https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/217124/dolgozat Molnar_D. E.pdf (Utolsdé megtekintés:
2022. 05. 10.).

35 Botlik Jozsef — Dupka Gybrgy: Magyarlakia telepiilések ezredéve Karpdtaljan. Intermix Kiado; Ungvar — Budapest,
1993: 81. o.

3¢ Botlik Jozsef: Gdt. Szaz magyar falu konyveshaza Kht.; Budapest, 2001: 88. o.
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A deportalasrol, a gulagokrol sokaig nem volt szabad beszélni, és az aldozatokrdl sem
emlékezhettek meg. Egészen csak 1989-ben kezdhették el a martirok névsoranak az Osszeallitasat,
igy tortént ez Gaton is. A Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség (KMKSZ) vezetosége ¢és Lorincz
Béla tanacselnok készitette el a listat a gati elhurcoltakrdl, amelybol kideriil, hogy a falubol 51-en
nyugszanak a lagerek tomegsirjaiban.

Az aldozatokrol keészitett névsort atnézve lathatd, hogy az elhurcoltak fele harminc ¢s
negyven év kozottiek, egyharmaduk negyvenegy év feletti, amelybdl a legidésebb negyvennyolc éves
volt. Heten 20-29 év kozottiek voltak, harman pedig hisz év alatti fiatalok.

Az elhurcoltakon kiviil még sok ezer férfi harcolt a fronton a magyar honvédség soraiban,
akiket még korabban soroztak be. Ebbodl 103 férfi gati lakos volt. Sokan sajnos nem tértek haza és
egyes adatok szerint 58-an vesztették ¢€letiiket a masodik vilaghaboriban. Viszont az aldozatokhoz
tartoznak azok a személyek is, akik bar haza érve, de a gulagon szerzett testi és lelki gyotrelmeik,
betegségeik kovetkeztében hunytak el.’”

A KMKSZ 1989. november 26-an kopjafat allitatott a gati temetdben a falubol a gulagra
elhurcolt 4ldozatoknak. Egy év mulva, 1990. november 23-an emlékmiivet emeltek a masodik
vilaghabori és a sztalini diktatira aldozatainak, amelyet szintén a gati temet6ben helyeztek el

(ezekrol a képeket 1asd a mellékletben).

37 Botlik Jozsef: Gdt. Szaz magyar falu konyveshaza Kht.; Budapest, 2001: 86-91. o.
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II. FEJEZET
A TEMAVAL FOGLALKOZO SZAKIRODALOM ATTEKINTESE

Ebben a fejezetben azokat az irodalmakat és forrasokat szeretném bemutatni, amelyeket
felhasznaltam a szakdolgozatom megirasakor. Kiilon alpontot szeretnék szentelni Botlik Jozsef Gat
ciml falumonografiajanak, hiszen ez az egyetlen konyv, amely csak a kozségrol szol. Tovabba ez
nagy dicséség Gat szamara, hiszen egyetlen mas karpataljai falu sem biiszkélkedhet sajat

monografiaval.

2.1. Botlik Jozsef Gar monografiaja, a telepiilés torténetének és néprajzanak

enciklopédiaja
Dolgozatom irasa kozben meggy6zoédhettem arrdl, hogy kevés olyan szakirodalom van, ami
konkrétan csak Gat kozséggel foglalkozna. Ennek ellenére tobb olyan mi létrejott, amely
érintélegesen ir a falu torténelmérdl, és hasznos informaciokat kozol a kozségrol. A dolgozatom
megirasa soran tobb ilyen szakirodalmi tételt hasznaltam fel. Am, amit kiemelnék, az Botlik Jozsef
munkai. Botlik Jozsef tobb miivében, cikkében, tanulmanyaban ir az egykori Szemye-mocsarrol, s az
érintett falvakrol. Igy elsésorban az ¢ munkait szeretném bemutatni.

Az egyetlen mii, amely teljes mértékben csak Gatrol szol, s amely leirja a falu torténetét a
kezdetektd]l maig, az Botlik Jozsef Gdr’® cimii falumonografiaja, amely egy sorozat részét képezi
(Szaz Magyar Falu Konyveshaza).

A Szaz Magyar Falu Konyveshaza sorozat egyetlen karpataljai kotete a Beregszasz ¢€s
Munkéacs kozott talalhatdo Gat kozség monografidja.

Elso fejezetében talalhato a kozség altalanos bemutatasa, kiilon felhivva a figyelmet annak
jelentdségére. Gat a Beregi-Tiszahat kdzponti részén helyezkedik el, s ennek kdszonhetden az Alfold
peremén kialakuld vésar-varosvonal mentén fekszik. Ennek kovetkeztében a falu folyamatos
mozgasban volt, s az évszazadok soran érte el fejlddését, lakossaganak gyarapodasat. 3

A kronologiai hatarokhoz igazodva leirja Gat torténetét, egészen onnantol kezdve, amikor
legeldszor emlitik a falu nevét egy oklevélben. Leirja Gat pusztulasat a kozponti hatalom gazdasagi
intézkedéseinek, a hatalmi harcok és a mohéacsi csata kovetkeztében. Bar a XVII-XVIII. szazadokban
nem folyt haborii a falu teriiletén, nem volt nyugodt a lakosok élete — minden gazdasagi
fiiggetlenségiikrol le kellett mondani, magas beszolgaltatassal tartoztak a kiraly udvartartasaba. Mar

ebben az idében is Gaton féleg magyarok laktak. 4°

38 Botlik Jozsef: Gat. Szaz magyar falu konyveshaza Kht.; Budapest, 2001.
3 S. Benedek Andras: Egy falu a hadak utjian. In: Kisebbségkutatds (12. évfolyam) 2003/1. szam: 192. o.
' Uo.: 193. 0.
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A konyv részletesen mesél a lakosok életérdl, bemutatja a gati csaladokat, a legtobbszor
el6forduld vezetékneveket, amelyek még a mai napig is megtalalhatoak a faluban. Ez a forras tobbek
kozott ezért is nagyon fontos és hianypotlo a gati nép szamara, ugyanis lathatjak, hogy felmendik mar
a XVII. szazadban is jelen voltak ezen a teriileten.

A XIX. szazadban, az Gthalozat és a posta kiépiilésével tovabb fejlodott a kozség. Tovabba
a szdzad derekatél miikodétt a Schonborn csalad egyik uradalmi gézmalma és szeszgyara.*' Az 1848-
1849-es szabadsagharcon pedig a katonak kozott szerepeltek a gati nemzetoérok €s honvéd onkéntesek
is, s ennek megfelelden ir a teriileten zajlo eseményekrdl is. 42

A XIX. szazad masodik felét a viszonylagos béke jellemezte, mignem a Parizs koérnyeki
térképrajzolok a teriiletet Csehszlovakidhoz csatoltdk. A csehek alatti 1d6 leglatvanyosabb
intézkedése a foldreform volt, melynek kovetkeztében Gat lakosai a hatalmas hatarbol nem kaptak
egy hektarnyi foldet sem. A nehéz gazdasagi koriilmeények kovetkeztében a kornyék lakosai elkezdtek
balra tolddni. Ez az elkotelezettség nem volt meghatarozoan jelen a magyar uralom révid ideje alatt,
de a szovjethatalom éveiben mar nagy szerepet jatszott. Késébb szamos kozépvezetd keriilt ki a
falubol.

A lényegre tord, szemléletes torténelmi dsszefoglalot a reformatus egyhaz, az iskola és a
mikedvelés torténelmi attekintést nyjtdé bemutatasa koveti, majd a néprajzi szokasok, targyak ¢€s
népkoltészet sajatossagaival ismerkedhetnek meg az olvasok. *

Befejez6 fejezetében pedig Kovacs Vilmos élethjtat és munkassagat mutatja be, aki a
karpataljai magyar lira maig legtehetségesebb képviseldje volt*, s tobbek kozott Gat sziilttje is,
akivel a falu maig biiszkélkedhet. A helyi kézélet meghatarozo személyisége volt, Fodo Sandorral €s
Benedek Andréssal a ,,polgarjogi mozgalomnak™ nevezett kiizdelem meginditéi és tagjai voltak.*
Kovacs Vilmos nevével irodalmi kor nyilt Gaton és Dercenben 1988. aprilis 17-én, kulturalis dijat
hoztak létre.

Tovabba a konyv nagyon részletesen és érzékletesen mutatja be a mocsarvilag XIX. szazadi
allapotat, a lap gazdalkodasat €s a kornyékén lévo falvak mindennapi életét. Bemutatja az
arvizszabalyozasi munkalatok nyoman bekdvetkezett valtozasokat is.*®

Osszefoglalasként elmondhat6, hogy ez a monografia hianypotld a Gat telepiilés, de az egész

videk torténetét és néprajzi jellemzesét illetden is.

“1 Botlik Jozsef: Gat. Szaz magyar falu kdnyveshaza Kht.; Budapest, 2001: 65-70. o.
4 8. Benedek Andras — Udvari Istvan: Kényvek a ,, gens fidelissimarol” (recenziok). In Egyiitt (111L/1. évfolyam) 2002/2.
szam: 46-47. o.
8. Benedek Andras — Egy falu a hadak utjan. In: Kisebbségkutatas (12. évfolyam) 2003/1. szam: 193-194. o.
4 Botlik Jézsef — Dupka Gydrgy: Ez hat a hon... Budapest, Mandatum Kiado, 1991: 93. o.
4 8. Benedek Andras — Egy falu a hadak utjan. In: Kisebbséghkutatds (12. évfolyam) 2003/1. szam: 194. o.
6 S. Benedek Andras — Udvari Istvan: Kényvek a ,,gens fidelissimdrol” (recenziok). In Egyiitt (I11/1. évfolyam) 2002/2.
szam: 48. o.
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2.2, Gat torténelmével foglalkozo szakirodalom
A kovetkezd mil, amely szintén sokat adott Gat torténetének leirdsdhoz, az Botlik Jozsef és Dupka
Gyorgy Magyarlakta telepiilések ezredéve Karpataljan®” cim{i miive, amelyben egy kiilon fejezetben
irjak le a falu lakossagszamat, nevének magyarazatat, multjat, gazdasagat, hitéletét, anyanyelvi
intézményeit, valamint emlékhelyeit és nevezetességeit. A mii elsGsorban leirja, hogy jelenleg hol
talalhato a telepiilés, majd statisztikai adatokat kozol a lakossagszamaval kapcsolatban, ezt kdvetoen
pedig magyarazatot ad arra, hogy a falu honnan kapta a nevét. Innen (is) tudhatjuk, hogy a Gat
elnevezés a Szernye-mocsarra epitett gatrdl kapta a nevét, ugyanis igy hivtak a mocsaras helyeken
keresztiilvezeto utakat. A tovabbiakban réviden 6sszefoglalja a multjat, bar kétségtelen, hogy sokkal
rovidebben, mint ahogyan azt az el6zbéleg emlitett mii tette. A gazdasaganak leirasa utan jon a hitélet
leirasa, amelyben réviden Osszefoglalja a reformatus egyhaz keletkezését, valamint templomanak
multjat. Végiil megemliti anyanyelvil intézményeit: a kozeépiskolat, a konyvtarat, a debreceni €s gati
¢rtelmiség altal létrehozott Kovéacs Vilmos Mivelddési Kort, valamint a KMKSZ itteni
alapszervezetét.

Ezt kovetéen Botlik Jozsef a Honismeret folyoiratba irt tanulmanyat is felhasznaltam,
melynek cime Volt egyszer egy Szernye-mocsar II*. Ebben leirja Gonyey (Ebner) Sandor, Paloczi
Horvath Lajos ¢és Tagan Galimdsan kutatasat a Szernye-mocsar menti falvakban. Leirja a kutatas
koriilményeit, a kutatok szavait idézve; leirja, hogy hol szalltak meg, melyik kdzségben meddig
maradtak. Valamint bemutatja, hogy melyik szakember mit kutatott, s hogy milyen eredmények
sziilettek az ut soran.

Lehocky Tivadar Beregvdrmegye monogrdpfidgja®™ cimi klasszikus alkotdsaban szintén
talalhatunk emlitést a falurol. Ebben roviden leirja a falu torténetét, a fontosabb informaciokat és
torténéseket, szintén megemliti a lakossag szamanak valtozasat, gyarapodasat.

Ezt kovetéen nagy segitség voltak Kopasz Gyula munkai, amelyeket kiilonb6zd
folyoiratokban tett kozzé. Az elsé ilyen munkaja az Etnikai folyamatok és a népesség szambeli
valtozasai a Szernye-mocsar menti telepiiléseken (1869-1910)°°, amely a Scientia Denique cimii
folydiratban jelent meg 2016-ban. Ebben a tanulmanyaban a Szernye-mocsar mentén elteriild
teleptiléseket mutatja be az 1869-1910 kozotti idében. Tobbek kozott a falvak etnikai €s szambeli

valtozasait vizsgalta és irta le.

47 Botlik Jozsef — Dupka Gyérgy: Magyarlakta telepiilések ezredéve Karpataljan. Intermix Kiadé; Ungvéar — Budapest,
1993.
* Botlik Jozsef: Volt egyszer egy Szernye-mocsdr II. In Honismeret (29. évfolyam) 2001/6. szam.
4 Lehocky Tivadar: Beregvarmegye monograpfidgja. Ungvar, Pollacsek Miksa konyvnyomdaja, 1882.
0 Kopasz Gyula: Etnikai folyamatok és a népesség szambeli valtozasai a Szernye-mocsdr menti telepiiléseken (1869-
1910). In Scientia Denigue (V1. évfolyam) 2016/1. szam.
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Masik tanulmanya a Demogrdfiai valtozasok a Szernye-mocsar magyarlakta telepiilésein
1784-1939 kozott'!, amely az Egyiitt cimii folyéiratban jelent meg szintén 2016-ban. A Szernye-
mocsar menti magyarlakta telepiilések demografiai jellemzését irja le €s mutatja be, tovabba itt is szot
ejt a falvak népességének fejlodéserdl, s etnikai valtozasairdl. S annak érdekében, hogy az adatok
minél érthetébbek legyenek, azokat tablazat formdjaban kozli. Talalhato benne altalanos népességi
adatok, a népesség nem ¢€s kor szerinti elosztasa, a felnott férfi lakossag foglalkozas szerinti elosztasa,
valamint a népesség szambeli valtozasai 1784 ¢s 1939 kozott.

Harmadik tanulmanya a Historia Est Magistra Vitae-ban jelent meg 2017-ben, a kdvetkezo
cimmel: 4 Szernye-mocsdr menti telepiilések nemzetiségi Osszetétele 1880 és 1910 kézott™. Az
elézdleg bemutatott tanulmanyaihoz hasonléan itt is a népesség szamanak alakuldsat mutatja be az
Osszmagyar népszamlalasok tikrében, az 1880 és 1910 kozotti években.

A szakdolgozat megirasahoz még felhasznaltam Molnar D. Erzsébet disszertaciojat is, amely
a Kdrpataljai magyarok a Szovjetunié hadifogoly- és munkataboraiban (1944 — 1953)%3 cimet viseli.
A munkabdl azt a részt hasznaltam fel, amely a szovjet megszallas kezdetérdl ir.

Hegediis Gyula 0jsagiro volt, aki tobbek kozott a Budapesti Naplo (1906-t6l), a Pesti Naplo
(1907-t61) uysagirdja volt, részt vett 1920-ban a Magyarsag napilap megalapitasaban, majd 1étrehozta
a Magyar Nemzet napilapot Pethd Sandorral. Megismerkedve munkassagaval, lathato, hogy életében
igyekezett tenni a magyar nyelv €s nép megmaradasaért, védelméért. S talan hihetetlen, de 1911-ben
irt egy cikket Gatrol a Pesti Naploban a kdvetkezd cimmel: Megdinek egy magyar falut.>* Ebben
megirta a falu szenvedését, bemutatja a kdzség akkori allapotat, s a benne laké emberek kiizdését,
kitartasat. Ezt a cikket csatoltam a mellékletekben.

Vegiil, de nem utolso sorban, megemliteném a Balogh Istvan altal forditott munkat, amely a
Beregmegye leirdsa P’ cimet kapta. A munkan beliil pedig Bél Matyas és Laurentsik Keresztély
kozos irasat hasznaltam fel, amely foleg Bereg megye leirdsaval, foldrajzi részével (azaz a fekvésével,
termeészetével és gazdalkodasaval) foglalkozik. Beregmegye leirasat eredetileg Bél Matyas egyediil

kezdte el, s Laurentsik Keresztély mar csak befejezte, illetve kiegészitette. Am nincs pontos adat

3! Kopasz Gyula: Demogrdfiai valtozdsok a Szernye-mocsdar magyarlakta telepiilésein 1784-1939 kézétt. In Egyiitt (18.
évfolyam) 2016/1. szam.

52 Dupka Gyorgy: Historia Est Magistra Vitae. Intermix Kiad6; Ungvar — Budapest, 2017.

33 Molnar D. Erzsébet: Kdrpdtaljai magyarok a Szovjetunio hadifogoly- és munkatdboraiban (1944 — 1953). Doktori
(PhD) értekezés, Debreceni Egyetem, BTK, 2015.

Forras: https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/217124/dolgozat Molnar_D._E.pdf (Utolsdé megtekintés:
2022.05.11.).

3% Hegediis Gyula: Megélnek egy magyar falut. In Pesti Naplé (1911, julius 2. 155, szam).

>3 Balogh Istvan: Bereg megye leirasa 1.

Forras: http://www.szabarchiv.hu/drupal/sites/default/files/1 [ -72.pdf (Utols6 megtekintés: 2022. 05. 11.).
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arrol, hogy a leirds melyik része ki munkdja. Jelenleg ez a Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Levéltarban talalhato, amelyet internetes hozzaféréssel értem el.

S az utolsé munka, amely Gat kozség torténetének leirasaban felhasznaltam, Fényes Elek
Magyarorszdag geographiai szétara’®. Ebben roviden leirja, hogy merre taldlhato ez a magyar
telepiilés, mirdl kapta a nevét, milyen vallast lakosai vannak, leirta névényi és allati vilagat stb.

Tovabba a Karpataljai Reformatus Egyhazkertilet Levéltar és Muzeumabol (KRELM) is
felhaszndltam egy esperesi jelentés®’ adatait, amely az 1863-as évben keletkezett. Ez az esperesi
jelentes ir arrol, hogy abban az €évben hany gyermek sziiletett, ebbdl mennyi volt torvényes, illetve
torvénytelen; ir arrdl, hogy hany gyermek iskola kotelezett, iskolas, konfirmalt, illetve leirja ez év
halottainak szamat.

Tovabba szeretnék bemutatni egy érdekességet Gatrol, amit az el6z6 fejezetben nem irtam
le, de ugy vélem, érdekes lehet Gat torténetét illetden. Az 1980-as évek elején egy filmet forgattak
Gaton a falurol, amit 1982-ben le is adtak az Ukran Televizid musoran. Szilvasi Irén a kévetkezoket
irja a kisfilmrol: ,, ... Ulésezik a gati tandcs végrehajté bizottsdga. A tandcsteremben lathatjuk Lérincz
Béla tanacselnokot, Kovacs Emilt, a kozépiskola igazgatojat, Kozak llonat, a népi ellendrzési
bizottsag elnokét, Kacso Emmat, a terv-kiltségvetési bizottsag elnokét, Hutics Sandort, az egyik
legtevéekenyebb veteran kepviselot, Majoros Icat, a keriileti tandcs képviselojét és a végrehajto
bizottsag mas tagjait. A kozségrendezés problémait vitatjak meg. S van mirol beszélni, hiszen az idén
és az elkdvetkezendo években tovabb fogjak folytatni eddigi tevékenységiiket, mintakozséggé alakitjak
at Gatot...

..Valtozik a kép. Most a kozség biiszkeségeit — az emeletes kereskedelmi kozpontot, a
modern kozépiskolat, a hangulatos éttermet, a hatalmas kulturotthont és mas létesitményeket vehetjiik
szemiigyre. Jol felfedezhetok a rendezett utcasorok, a szép, takaros portak, az utcai vilagitas
lampdi...""*

A valasztas helye sem véletlen, azért valasztottak a kisfilm foszereplojének Gatot, mert a
falu nagy fejlodésen ment at az utobbi évtizedekben. Tovabba azt irja a cikk, hogy hamarosan tjabb
kisfilmet forgat a Kozponti Televizid a kozségfejlesztési munkalatokrol, aminek kévetkeztében az

emberek megismerhetik ,, ezt a szépen fejléds berehovoi kertileti kozséget”.”°

%% Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szotara (Kdarpdtalja). Karpataljai Magyar Kulturdlis Szovetség; Ungvar,
1998.
3T Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara és Muzeuma: Gat. c). Korleveles jegyzokonyv (1762-1882).

38 Szilvasi Irén: Gat a képernyén. In Beregi Hirlap (Virds Zaszlo), (1982. februar 25.).
¥ Uo.
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2.3. A telepiilés néprajzi jellemzésével foglalkozo szakirodalom

A Szernye-mocsar menti falvak, s azon belill féleg Gat néprajzi jellemzéséhez is tobb
szakirodalmat ¢s munkat felhasznaltam. Mint ahogyan majd a kovetkezo fejezet elején emlitem, a
kornyék néprajzi jellemzésének legnagyobb szakértdje nem mas, mint Gonyey (Ebner) Sandor, aki
1939 ¢és 1940 kornyékén kutatta a Szernye-mocsar menti falvakat. A legnagyobb hangsulyt a népi
¢pitészetre, haziiparra ¢s falusiiparra fektette. Feljegyzései potolhatatlan dokumentumok nem csak a
Szernye-mocsar menti falvaknak, de egész Karpatalja szamara.

Az els6 munka, amelyet bemutatok, az Gonyey kézirata, amely a Szernye-mocsar
kézségeinek épitkezése, kendermunkdja, viselete® cimet viseli. Ez a jegyzetfiizet, illetve egy
tanulmanya jelenleg a Magyar Néprajzi Mizeum Adattaraban talalhatd. Sajnos ezeket a munkakat
nem magam kutattam fel, s nem a sajat szemeimmel lattam, viszont témavezetd tanarom, Dr. Kész
Barnabas segitségemre volt és rendelkezésemre bocsatotta az altala keészitett fényképeket a
tanulmanyrol. Ezekbdl parat a mellékletekbe is csatolom.

A kovetkez6 szakirodalom Kész Barnabds és Kész Margit kozos forraskozlése, amelyet
2021-ben adtak ki a kovetkezd cimmel: A Szernye-mocsar falvainak néprajzi jellemzése Gonyey
(Ebner) Sandor kutatdsai alapjan®’. Az itt bemutatott forrasok leirjak az egykori Szernye-mocsar
menti falvak népi épitkezését, az udvarak beosztasat és épiileteit, a haz berendezését, gazdalkodasat,
viseletét.

Témavezetém, Kész Barnabas doktori dolgozata is nagyban hozzajarult a munkam
elkészitéséhez. A munka A paraszti életméd tiikrézédése az ugocsai magyarsag targyi kultirajaban®
cimet kapta. Bar a dolgozat foleg az ugocsai magyarsag, s azon beliil a salanki lakossag targyi
kultarajarol szol, tobbszor megemliti az egykori Szernye-mocsarat és a kornyékeén lévo falvak
néprajzi oldalat. Ennek kdvetkeztében a masodik fejezetben leirtakat foleg e kéziratra alapozom.

Kész Barnabas ,, Ruha teszi az embert”. Adalékok a kdrpdtaljai népviselet kutatdsahoz®
cimi munkajat is felhasznaltam a néprajzi jellemzésnél. Az emlitett munka a Kézoktatas cimii lapban
Jelent meg, amely a Karpataljai Magyar Pedagogusszovetséghez tartozik. Ez a tanulmany a Szernye-

mocsar menti falvak és Karpatalja népviseletét mutatja be részletesen, képekkel szemléltetve.

% Gonyey (Ebner) Sandor: A Szernye-mocsar kizségeinek épitkezése, kendermunkdja, viselete. Kézirat. Néprajzi Mizeum
Ethnologiai Archivuma. EA 2235, 1939-1940.

6l Kész Barnabas — Kész Margit: 4 Szernye-mocsdr falvainak néprajzi jellemzése Gonvey (Ebner) Sandor kutatdsai
alapjan. 11. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola; Beregszasz, 2021.

62 Kész Barnabas: A paraszti életméd tikrozddése az ugocsai magyarsdag targyi kulturdjaban. Doktori disszertacio;
Debrecen, 2018.

Forras:

https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/264644/Kesz Barnabas disszertacio titkositott.pdf?sequence=1&is
Allowed=y (Utolsé megtekintés: 2022. 05. 11.).

3 Kész Barnabas: ,, Ruha teszi az embert”. Adalékok a karpataljai népviselet kutatdsahoz. In: Kézoktatas. A Karpataljai
Magyar Pedagogusszivetség lapja (XX. évfolyam) 2016/1. szam.
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Tovabba az el6z6 alpontban mar bemutattam Botlik Jozsef Gat monografiajat, illetve a Volt
egyszer egy Szernye-mocsar II. ciml tanulmanyat, amely a Honismeret folyoiratban jelent meg.
Ezeket a munkakat is felhasznaltam a néprajzi jellemzés megirasanal.

A szakirodalom mellett sajat kutatasaimra is tamaszkodtam. 2021 marciusaban tobb régi
¢épitésti hazat kerestem fel és fényképeztem le. Tovabba meglatogattam a Gati Kovacs Vilmos
Kozépiskola falumuzeumat, amelybe a 1990-es évektdl kezdve gylijtottek a régi hasznalati targyakat
¢s edényeket, illetve gépeket. Ennek a gyljtésnek koszonhetden rengeteg hasznalati eszkoz
fennmaradt, amelyek hiien tiikkrozik a 19-20. szazadi gati €letet. Megprobaltam hasonlo targyakat,
esetleg régi viselet darabjait felkutatni, de az altalam kutatott haztartasokban csak elvétve, elenyészo

szamban maradtak fenn régi haztartasi eszkozok.
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III. FEJEZET
GAT KOZSEG TARGYI KULTURAJANAK JELLEMZESE ES
BEMUTATASA

Néprajzi szempontbol a legnagyobb kutatoja az egykori Szernye-mocsarnak, s az altala érintett
falvaknak Gonyey (Ebner) Sandor, aki a XX. szézad 40-es éveinek elején tobbszor is vizsgalta e
tertiletet. Minden altala kutatott dolgot jegyzetfiizetébe irt, illetve rajzolt le. Ez a jegyzetfiizet —
valamint egy tanulmanya — jelenleg a Magyar Néprajzi Mizeum Adattaraban talalhato. Miivei
értékesek nem csak a lapvidék, de egész Karpatalja szamara is.%

A dolgozatom tovabbi részében az egykoron 1étezé Szernye-mocsar mentén 1évo falvak —
foleg Gat kozség — néprajzi oldalat, azon belill is targyi kultarajat szeretném bemutatni. Mivel
Gonyey a legtobbszor csak emlitéseket tesz Gatra, igy a szomszédos falvakban végzett részletesebb
munkait veszem alapul. Mivel ezek a telepiilések nagyon kozel voltak és vannak az altalam kutatott
faluhoz, ezért lehet feltételezni, hogy ugyan az jellemezte Gat targyi kultarajat is. Ezeket az
eredményeket pedig a magam altal végzett kutatasokkal szeretném bebizonyitani, ugyanis
igyekeztem felkeresni a kozségben a még megmaradt régi épitésii épiileteket, régi gazdasagi ¢€s

hasznalati eszkdzoket stb.

3.1. Néprajzi gyiijtés a Szernye-mocsar mentén

A Szernye-mocsar menti falvakat néprajzi gytijtés helyszinének jeldlte ki a Néprajzi
Tarsasag. Igy ennek kapcsan 1940 juniusaban Gonyey Sandor, Paloczi Horvath Lajos és Tagan
Galimdsan egyiitt végeztek kutatdmunkat a Szernye-mocsar menti falvakban. Paloczi Lajos a
koriilményeket is felvazolta, informaciokat adva az akkori helyzetrdl: A gyijtés a lehetd
legkedvezotlenebb idopontra esett: a majusi rendkiviili meretii esozések folytan a mar régen lecsapolt
Szernye-mocsar annyira megtelt vizzel, hogy par nappal odaérkezésiink elott még csonakkal lehetett
kozlekedni Dercen és Nagybereg kozott. S a vizek kései eltakarodasa miatt a mezogazdasagi munkak
annyira osszetorlodtak, hogy a Szernyve menti kézségek apraja-nagyja latastol vakulasig a mezdkén
dolgozott. Raadasul a mozgositas elvitte (katonanak) a legények javat, ugy, hogy az énekesek szama

erosen megesappant, s az asszonyok, lanyok éneklé kedve is erdsen csokkent. Az asszonyok koziil

% Kész Barnabds: A paraszti életméd tiikrézédése az ugocsai magyarsdag targyi kulturdjaban. Doktori disszertdcio;
Debrecen, 2018: 35. o.

Forras:
https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/264644/Kesz_Barnabas_disszertacio_titkositott. pdf?sequence=1&is
Allowed=y (Utols6 megtekintes: 2022. 05. 11.).
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tobben egyaltalan nem voltak hajlandok énekelni, mondvan, hogy nem lenne illedelmes dolog
dalolgatni, amikor az uraik, fiaik, testvéreik a katonasdagnal vannak.%

Gonyey a kovetkezoképpen fogalmazott: 1940. junius 2-an indultunk el a Néprajzi Tarsasag
megbizasabol a Szernye-mocsar koriili kozségek atkutatasara, hogy gyiijtoutunk alapjan megirhassuk
ennek a teriiletnek néprajzi monogrdfidjat.*®

A terepmunkéjukat Munkécson ¢és Oroszvég nevil faluban kezdték, majd masnap Dercenben
folytattak, ahol 10 napot toltottek. Kozben Gat és Fornos kozségeket is Osszehasonlitolag
attekintettek. Ezeken kiviil tobb telepiilést is felkerestek: Nagybereg, Beregujfalu, Bégany,
Beregszaszvégardd, Bardhaza, Makarja, Makkosjanosi, Nagydobrony, Balazsér, Beregrakos.®’

Paloczi Horvath Lajos népzenei felvételek céljabol kutatott, Tagan a pasztoréletet vizsgalva
bejarta mocsar menti tanyakat is. Gonyey Sandor pedig a népi €pitészetet, haziipart, falusi kisipart
kutatta. Feljegyzései potolhatatlan dokumentumok a lapvidék é€s egész Karpatalja népi épitészetének

allapotarol, épitési modszereirdl €s tiizeloberendezések (tlizhelyek és kemencék) valtozatairol. Az
Ecsedi-lap, illetve az egykori Szernye-mocsarrol a kovetkOképpen vélekedett: érintetleniil orizte meg
a nepélet multjianak emlékeit, melyek kiilonosen a torok hodoltsagnak erosebben kitett, nyiltabb
alfoldi teriileteken nyomtalanul elvesznek. Ezért a lapi vidékek népe tisztabban is tartotta fenn a
magyar fajt és a magyar nyelv-kincset. A targyi emlékek kozott pedig az épitkezés érdemel meg tobb
figyelmet a hagyomany megérzésének szempontjabol. ®

Gonyey 0Osszesen hét lakohazat irt le részletesen. Ebbdl négyet Dercenben, s egyet-egyet
Beregujfaluban, Fornoson és Nagyberegen. A legrégebbiek harmas osztasuak voltak (haz, pitvar,
kamra), nyitott eresszel rendelkeztek. Gonyey altal lerajzolt legrégebbi haz koriilbeliil kétszazotven
éves volt, Dercenben épiilt. Gatrol egy lakohaz alaprajzat, illetve egyes faclemeit abrazolta. Az épiilet
korat akkor hetven-nyolcvan évesnek becsiilték.

A XVIIL szazadban Gat ¢és a szomszédos Gut hiresek voltak a fakerekek gyartasarol, €s
szeker-, illetve kocsikészitésrol. A XIX. szazadban mar bognarsaggal foglalkoztak (hordot, vedret és
dézsat keszitettek) a lap melletti Gat, Dercen, Fornos, valamint Izsnyéte, Makarja, Nagybereg,
Beregujfalu falvakban.

Helyszini gyfijtésekor Gonyey mezdgazdasagi munkaeszkozoket, illetve haztartési
felszereléseket is szamba vette, pontos méreteiket feltiintette és lerajzolta azokat. ©

Gaton id. Kacso Berti hazaban egy vonoszéket, faragoszéket ordkitett meg. Kétféle

valtozatban mutatta be a ,treifuszt”. Egy masik gati lakos, Lorincz Miklos hazaban az étkezési

5 Botlik Jozsef: Volt egyszer egy Szernye-mocsdr I1. In Honismeret (29. évfolyam) 2001/6. szam: 75. o.
% Uo.: 76. o.
5 Uo.: 77. 0.
% Botlik Jozsef: Gat. Szdz magyar falu kényveshiza Kht.; Budapest, 2001: 126. o.
% A témaval kapcsolatos: Gonyey é. n. EA 5408. Lasd: a mellékletben.
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eszkozoket, illetve konyhai edényeket talalt. Mindkett6t tolgyfabol faragtdk, a kisebbik volt a
,kanalas”, a nagyobbik pedig a ,talas”. Beregujfalun, Tihor Palnal egy szaz éve késziilt, diszesen
faragott kanalast, valamint palacsintasiitot, husvagd deszkat, mosogatd dézsat orokitett meg.
Nagyberegen egy sotartot, fabol késziilt tésztasziirdt rajzolt le. Kiilon dolgozatban pedig feltarta a
kender feldolgozasanak munkafolyamatat par Szernye-mocsar menti faluban: Dercenben,
Makkosjanosiban, Kisbéganyban, Beregujfaluban, Balazséron és Nagybéganyban.”

Gonyei dolgozataban egy Gaton lévo lakohaz alaprajzat is kozolte. A haz tulajdonosa
Kopasz Janos volt, s a kutato ugy becsiilte, hogy 1860-1870-ben épiilt.
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4. kép: Kopasz Janos hazanak alaprajza
(Forras: Botlik 2001, 126-132. 0.)

3.2. A népi épitkezés: az udvar, a lakohaz és annak berendezései

Az ¢épitkezések anyaga az erd0ségekbdl kitermelt tolgyfa, vagy a lap szélén ndvekvo vesszos
bokrok ¢és fak (éger, fliz, kocsanyos tolgy, erdei hajlékony fak stb.) voltak. Ezek az anyagok az 0si
faépitkezés formdjat is megszabtak, ami megegyezett mas magyar nyelvteriiletek hasonlo épitési
modjaval. Gonyei (Ebner) Sandor kutatasai utan arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a vidék épitészete
az alfold és az erdélyi hazkultira Osszegzése. Késobb, az erdok megritkulasa miatt kezdtek uj
modszert alkalmazni: a favazas faltipust.

-0 Szernye-mocsari végi hazak tetd szerkezetben az erdélyi hazteriilethez csatlakoznak. A
szulakos és riglis keretbe foglalt paticsos vagy rekeszes hdzak viszont a siksagon telepiilt magyarsag

EEd

Jellegzetes épitményei.” — irta Gényey munkéjaban.”!
A Beregi varmegye teriiletén a leggyakrabban egyutcas falvakban, szalagtelkeken hosszaban
helyezkedtek el az épiiletek, soros udvart alkotva. Altalaban a haz el6tt helyezkedett el a kiskert (ez

viragoskertként volt fenntartva), a telek végében pedig a nagykert (itt z6ldséget termeltek, illetve

0 Botlik Jozsef: Volt egyszer egy Szernye-mocsdr Il. In Honismeret (29. évfolyam) 2001/6. szam: 78. o.
! Botlik Jozsef: Gdt. Szaz magyar falu konyveshaza Kht.; Budapest, 2001: 126-130. o.
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gylimdlcsfakat iiltettek). Tovabba az udvart is rendszerint kettéosztottdk, elsé és hats6 udvarra. Az
elsé udvaron helyezték el a sz6l6lugast és kutat, valamint a lakohaz is itt volt, a hatsé udvar pedig
gazdasagi udvarként miikodott, ahova a gazdasagi épiileteket (01, csiir stb.) épitették. A két udvart
leggyakrabban keritéssel, kis- és nagykapuval valasztottak el egymastol.”

A kiskertbe mindig csak viragokat iiltettiink és azokat gondoztuk. Volt mindenféle:
kardvirag, ndrcisz, ibolya, tulipan, gvongyvirag...” (K. M., Gat)

Az elsé udvaron csak a haz meg a kut volt, a hatso udvaron voltak az allatok: tyikok, libak,
pulykak, diszno, tehén. Volt, hogy az dllatot a csiirben tartottuk, vagy fabol keészitettiink nekik kisebb
olat.” (T. G., Gat)

Egyes kutatok arra lettek figyelmesek munkajuk soran, hogy a kiskertbe iiltetett viragokkal
iizentek a kozség tobbi lakosai felé, ugyanis ezek tiikroztek a csaladban végbemend eseményeket.
Példaul mas és mas viragot iltettek, ha eladd lany volt a haznal, ha Hasvét volt, ha egy gyermek
sziiletett a csaladban, vagy ha épp gyaszoltak.”

Az udvarok felosztasa még a mai napig megfigyelheté Gaton. Az udvar még most is két
részre van osztva, van elsé udvar, ahol a lakoépiilet és kut talalhatd. A haz elott helyezkedik el a
kiskert, az udvaron talalhato a kat, a sz616lugas és/vagy arnyékot ado fak (altalaban did-, szilvafa).
Tovabba egy keritéssel elvalasztva van a hatsoé udvar, ahol az allatok tartasahoz sziikséges épiiletek
¢s eszkozok talalhatoak. A hatsé udvar utan pedig a nagykert kovetkezik, ahol kiilonb6z6 zoldségeket
termesztenek, gylimolesfakat iiltetnek.

A telket sovény- vagy léckeritéssel keritették, faragott kapuoszlopos kis- és nagykapuval. A
20. szazadig pedig elterjedt volt a toékés kapu, ezzel zartak el a Szernye-mocsar menti falvakban a
telkeket éjszakara, annak érdekében, hogy a tartott j6szag ne tudjon elkdborolni.

A népi épitészet sajatossiga’:
® a faragolt torndacoshaz. A tornac a haz udvara felé esé oldalat diszitette, melynek oszlopsora

eleinte fabol késziiltek’. A torndc hatsé részén gabonat, napraforgét is csépelhettek vagy

hagymat is szarithattak. Ilyen hazak a mai napig fennmaradtak Gat kézségben, viszont tobbnek

2 Kész Barnabas: A paraszti életmod tikrozédése az ugocsai magyarsag tirgyi kultirdjaban. Doktori disszertacio;
Debrecen, 2018: 62. o.

Forras:

https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/264644/Kesz Barnabas_disszertacio_titkositott.pdf?sequence=1&is
Allowed=y (Utolso megtekintés: 2022. 05. 11.).

7 Uo.:61. 0.

™ Kész Barnabas — Kész Margit: 4 Szernye-mocsdr falvainak néprajzi jellemzése Gonyey (Ebner) Sandor kutatdsai
alapjan. 11, Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola; Beregszasz, 2021: 9-10. o.

75 Gaton is fennmaradt egy haz, melynek fabol késziilt oszlopa még mai napig megvan. Ezt lasd a mellékletben.
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a tornacat mér beépitették.’® Ennek ellenére vannak olyan hazak, amelyek megdrizték a régi

beosztast, egyszeriien csak a tornacat ,,zartak be”.”’

5. kép: Barna Margit tornacos haza, a XX. szazad elso felében épiilt.
(Fotd: Darcsi Szabina, 2021)

nyari konyha - ezt az udvar tulso felén, a pitvarral szemben vagy a haz utan épitették. Itt nyaron
fozhettek, tisztalkodhattak, de akar alvashoz is megfelelo volt. Berendezésé¢hez tartozott egy
ebedldasztal, par szek, konyhaszekrény, s esetleg egy kisebb agy.
kettos udvar
az abora - llithato tetejli szénatarold. Némelyik udvaron tobb is eléfordult. Az abora kitésekkel
ellatott négy oszlopaba lyukak voltak farva, amelyekbe csapokat, vaspalcakat vagy szegeket
helyezve tudtak a satortetd magassagat beallitani.
a tokés kapu — egyes kozségekben a kivezetd utat is ilyennel zartak el. A kapu felsé gerendajat
hatalmas tolgyfa alkotta, erre erdsitették a falazatot, ami altaldban sévénybdl, 1écbdl vagy
deszkabol késziilt. A tusko biztositotta az egyensilyt, s ennek koszonhetden konnyen billenthetd,
emelhet6 és kifordithato volt a kapu.
a szolélugas — fontos szerepe volt az emberek ¢€letében, nemcsak sz616t, hanem arnyékot is
biztositott a meleg nyari napokon. Tovabba miutan elvették az emberektdl a szolbiiltetvényeket,

az udvaron 1év sz8lélugas biztositotta a borkészitéshez a gyiimélesét.”

7 Kész Barnabas: 4 paraszti életmod tikrozédése az ugocsai magyarsdg targyi kultirdjaban. Doktori disszertacio;
Debrecen, 2018: 87-88. o.

Forras:
https://dea.lib.unideb.hw/dea/bitstream/handle/2437/264644/Kesz_Barnabas_disszertacio_titkositott.pdf?sequence=1&is
Allowed=y (Utols6é megtekintés: 2022. 05. 11.).

77 Lasd: a mellékletben.

78 Kész Barnabas: A paraszti életmod tiikrozédése az ugocsai magyarsag targyi kultirdjaban. Doktori disszertacio;
Debrecen, 2018: 62. o.
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e a cstir (gyakran keresztcsiir) — ez zarta le a hatso udvart, elvalasztva a kerttol. Ezek lebontasaval
ez a gazdasagi egység a hatso udvar vagy a nagykert részévé valt.”” Ilyen is felkutathaté még
Gaton, igaz, mar fel vannak Gjitva, viszont a felépitése és beosztasa még lathatd. Tobb idésember

arrol szamolt be nekem, hogy sokan a cslirben tartottak az allatokat is.

6. kép: Keresztesiir Lorinc Mihaly hatsé udvaraban.
(Fotd: Darcsi Szabina, 2021)

A lakohazak legtobbszor haromosztasuak voltak: elsé haz vagy tisztaszoba (a csalad élete
leginkabb itt zajlott), ezt kovette a pitvar/konyha (ez szabadkéményes, nyitott tiizhelyes volt), majd
végiil a hatulsé szoba vagy kamra. Ezek falanyaga eldszor patics®® volt, majd valyog, késébb pedig
ko6 és tégla. Ez a beosztas lathaté fentebb, a 4. képen is, amelyet Gonyey (Ebner) Sandor rajzolt le és
tett kdzzé tanulmanyaban.

Az els6 haz egy utcara és egy udvarra nyild ablakkal volt megvilagitva, az utcara nyilo
ablakon kétszarnyas fatabla volt. A pitvar helyiségében volt a bejarati ajtd, valamint innen nyilt egy-
egy szoba jobb és baloldalra: az els6 haz, valamint a hatulsé, ami korabban kamra volt. Am id6vel
ezt is szobava alakitottak at, igy a hazat kiegészitették egy negyedik helyiséggel, amely mar sajat
udvari bejarattal is rendelkezett. Ezt kdvette a pince, valamint mas gazdasagi épiiletek.®!

A lakohazban tobbféle butor megtalalhatd volt. Az elsé haz kézepén rendszerint egy asztal

allt, neégy karszékkel. Kétoldalt két dgyat helyeztek el, amely magas ldbokkal rendelkezett. A két

" Uo.: 62-65. 0.

80 A patics a paraszthazak vesszébél font fala, amelyet agyaggal, sarral tapasztanak meg mindkét oldalrol.

81 Kész Barnabas: 4 paraszti életmod tiikrozédése az ugocsai magyarsdg targyi kultirdjaban. Doktori disszertacio;
Debrecen, 2018: 78. o.

Forras:
https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/264644/Kesz_Barnabas_disszertacio_titkositott.pdf?sequence=1&is
Allowed=y (Utols6 megtekintes: 2022. 05. 11.).
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ablak kozott a komod, ezekben tartottak a ruhakat; felette tiikkrot helyeztek el. Tovabba a szobaban
kapott még helyet a sifon, amelyben az linnepld feld1t6 ruhat tartottak, also részében a fehérnemiiket,
felso részén pedig a szottes vagy beféttes livegek voltak elhelyezve.

Ideiglenes tartozékai voltak a hdznak a bolesok (képet lasd a mellékletben) és mas
gyerekbutorok (allokak stb.). Filiggd (vagy masnéven ringd) bolesot csak a szabadban vagy a mezdén
hasznaltak.

A hatulsd6 haz berendezése hasonlitott a lakohaz mas helyiségének berendezéséhez.
Altaliban kamranak hasznaltik, de sziikség esetén ez volt az iddsebb gyerekek haldszobdja, amit a
megmaradt butordarabokkal rendeztek be.

A hazak tet6it szalmaval, zsindellyel, késébb cseréppel és badoggal fedtek, a szerkezete
pedig tobb tipust is lehetett: szarufas, kontyolt nyeregtetés, vagy svabos tetds. A talpas, majd
kéalapra épitett, foldes hazak falat fehérre festették.®? A kiilsd fal labazatat pedig kiilonbdzo szinekkel
festették le (kékkel, sargaval vagy sziirkével).®

A tlizeloszerkezet a haz egyik legfontosabb eleme, az els6 szobaban rendszerint kandallo
volt, a konyhaban pedig nyitott tiizhely. Ami érdekesség ebben, hogy ez a tipusu tiizeléberendezés
volt jellemz6é Szamos-mentén vagy Erdélyben is. Botlik Jozsef miivében is felhivja erre a figyelmet:
. --@ Szernye-mocsar kornyéki épitészet az alfoldi és az erdélyi hazkultura dsszegzodése. Ennek egyik
példdja a szabad kémény, a masik a kandallo. "%’

Az udvaron 1év0 tovabbi épitményekrdl (kat, gazdasagi épiiletek) szintén Gonyey
feljegyzései és rajzai adnak tiszta képet. A gazdasagi udvar létesitményeihez tartozott a mar emlitett
¢s bemutatott csiir is, a gabonas, az 61, disznodl, a mar szintén emlitett abora, gémeskut stb.

Karpataljan a soros, a kétsoros ¢€s a keresztcsliros udvarok voltak jellemzoek. Az elso
ketténél ez azt jelentette, hogy a gazdasagi épiileteket a lakohazzal egy sorban vagy parhuzamosan
¢pitették. Viszont a gazdasagi épiileteket gyakran egy teté ald épitették. A csiirt altalaban
kettéosztottak: az egyik részében tartottak a szénat, a masikban pedig a szerszamokat, sz6l6preést stb.,
de gyakran a szekér is itt kapott helyet, valamint tobb tevékenységet itt végeztek el (pl. tollfosztas).®

A cslir fala favazas volt, anyaga pedig valyog, patics vagy deszkaboritas, a tetejét pedig szalmaval

82 Kész Barnabas — Kész Margit: 4 Szernye-mocsdr falvainak néprajzi jellemzése Gonyey (Ebner) Sandor kutatdsai
alapjan. 11. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola; Beregszasz, 2021: 9-10. o.

8 Kész Barnabas: 4 paraszti életmod tiikrozddése az ugocsai magyarsag tdrgyi kultirdiaban. Doktori disszertacio;
Debrecen, 2018: 89-95. o.

Forras:

https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/264644/Kesz Barnabas disszertacio titkositott.pdf?sequence=1&is
Allowed=y (2022. 05. 11.).

8 Botlik Jozsef: Gat. Szaz magyar falu konyveshaza Kht.; Budapest, 2001: 127. o.

85 Kész Barnabas: A paraszti életmod tiikrozédése az ugocsai magyarsag tdrgyi kultirdjaban. Doktori disszertacio;

Debrecen, 2018: 97-98. o.
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fedték. Annak érdekében, hogy megakadalyozzak a ho befjjasat, a kapukat rudakkal tdmasztottak ki

¢s szalmaval fedték be, s csak annyi nyilast hagytak, hogy be tudjanak menni.

3.3. A népi viselet

A viselet sok mindent elarul egy emberrdl. Régebben sem volt ez masképp, egy ember
viselete alapjan barkir6l megtudhattak, hogy mely tarsadalmi réteghez tartozik, milyen a csaladi
allapota, és az etnikai hovatartozasarol is arulkodott. De ezek mellett példaul azt is elarulta, hogy egy
ember melyik tajegységboil szarmazik, hiszen régebben a tradicionalis viselet tajegységenkeént,
falvanként valtozhatott. ,,Karpataljai népviselet” mint olyan nem létezett s nem is létezik, viszont
lehet beszélni kiilén ugocsai, beregi, ungi, maramarosi, vagy tiszahati stb. viseletrél.*® Amikor
népviseletrdl esik szo, akkor elsosorban a falusi parasztemberek hagyomanyos oltozekére lehet
tamaszkodni.

Karpatalja 20. szazadi torténelme igen mozgalmasnak mondhaté, volt, amikor
Csehszlovakia részét képezte, de a szovjet éra is befolyasolta a mindennapi életet. A targyi kultara
nagyban megsinylette ezeket a valtozasokat, amelyek fokozatosan mentek végbe: a viselet darabjai
koz¢ 1 elemek keveredtek (gumicsizma, bakancs, pufajka, usanka stb.). Az 10j elemek
felhalmozddasa pedig a hagyomanyos paraszti viselet eltiinéséhez vezetett.®’

A régi, hagyomanyos parasztviselet koriilbeliil az 1940-es évekre mar teljesen kiveszett az
egykori Szernye-mocsar kornyéki falvakban, igy Gaton is.

1% Gényey (Ebner) Sandor szamolt be

A Szernye-mocsar menti kozségek népviseletérd
tanulmanyaban. A kutatasai idejére mar teljesen eltlint a régi jobbagyviselet.

Gonyey kutatasainak idejéen a férfi viselet also darabjait néhol meég viseltek,
Makkosjanosiban a négysz¢l gatyat tiszta kendervaszonbol készitették. A rontja nem olyan nagy, mint
a derceni nadragokon; Géton araszos rojtokkal lattak el 6ket. A rancos ujju ing vallba szabott ujjakkal
késziilt, gallérja lehajtott, a mell alatt Ggy nevezett forhamentlije van®’, melynek szdrmazasa
ismeretlen, de feltehetden német eredetii volt®'. Az ingre lajbit 6ltottek, amely kdzepén egy sorral
gombolodott. A lajbi hatuljan kinek vords, kinek zold szalag volt masnira koétve.

Kabatok nem voltak. Még télen is gatyaban jartak. Beregujfaluban kenderbdl szovott
nadragot hordtak.

8 Uo.: 193. 0.
87 Kész Barnabas: ,, Ruha teszi az embert”. Adalékok a kirpataljai népviselet kutatisdhoz. In: Kézoktatds. A Karpataljai
Magyar Pedagdgusszdvetség lapja (XX. évfolyam), 2016/1. szdm: 23. o.
8 Botlik Jozsef: Gat. Szaz magyar falu kényveshaza Kht.; Budapest, 2001.
% Gonyey (Ebner) Sandor: A Szernye-mocsar kézségeinek épitkezése, kendermunkdja, viselete. Kézirat. Néprajzi Mazeum
Ethnoldgiai Archivuma. EA 2235, 1939-1940: 58-59. o.
% Uo.: 59. 0.
9! Botlik Jozsef: Gat. Szdz magyar falu kényveshaza Kht.; Budapest, 2001: 132-138. o.
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A tehetdsebbek tobbnyire baranyboérbdl késziilt, fahéj szinli bérmellényt, kocét hordtak,
amelyet fehér, zold vagy vords szinii selyemmel himeztek ki.

A férfiak darutollas Kossuth-kalapot viseltek, amit Nagykarolyban Juhasz kalapos készitett,
de Beregszaszban is készitettek ilyen kalapot. Altaliban 6-10 forintba keriilt. Télen pedig nagy hegyes
baranybor sapkakat hordtak.

A nok, asszonyokdaruszorii gubat hordtak, voltak, akik ebben eskiidtek. Az olcsobb ¢és fehér
gubat a ruténektol vették, a nehéz gubat pedig Szatmarbol szerezték meg. Foleg akkor hordtak, ha
szekéren utaztak, vagy ha templomba mentek. Rendelkeztek még sujtasos ujjasokkal is, amelyek eldl,
kérbe prémmel volt bevonva.”> A tehetdsebbek tdbbnyire baranybérbél késziilt, fahéj szini
bérmellényt, kdcét hordtak, amelyet fehér, zold vagy voros szinii selyemmel himeztek ki.”* Ez a ruha
nem volt a legkényelmesebb, ugyanis tobb helyen is tort. Ennek érdekében vajjal kenegették, s sz
koriil kezdték hordani.

A néi viselete legalso darabja az tigy nevezett vaszonkabat volt. Ennek a legals6 szoknyanak
Gaton pendely volt a neve. A vaszonkabat hazi kendervaszonbol, fliszoszbdl késziilt vaszonbol
varrtdk. A gallér alatt stiri, lapos rancokba szedték. Erre vették fel a kékfestd szoknyat vagy

kartonszoknyat. A fornosi pendely is hasonloan lapos rancokba volt szedve.

SRS S P P oo

7. kép: Vaszonkabat, amit a gatiak pendelynek neveztek
(Forras: Botlik 2001, 132-135. 0.)

A ndi viseletnek a felsé része az ingvall, a legegyszeriibb szabast vallba szabott, illetve
varrott ujju ing volt. A hazi kendervasznat altalaban kettéhajtottak, s a hajtas kozepén kivagtak a nyak
részére. Oldalt és feliil a vallba a rovid ujjakat dsszevarrtdk. Ez rancok nélkiili szabad ujju ing vollt.
Amikor Gonyey ezeket jegyzetelte, tehat az 1940-es évek koriil, még Gaton az ingnek bd, rancos

valla volt, s a végén egy kis pant fogta 6ssze. Az ing hosszu volt, ujja buggyos, nyakaba pedig

92 Gonyey (Ebner) Sandor: A Szernye-mocsdr kizségeinek épitkezése, kendermunkdja, viselete. Kézirat. Néprajzi Miizeum
Ethnologiai Archivuma. EA 2235, 1939-1940: 58-59. o.
% Botlik Jozsef: Gat. Szdz magyar falu kényveshaza Kht.; Budapest, 2001: 132-138. o.
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szatyingot® huztak. Ezt altalaban csak {innepnapokon hordték, az dregek és fiatalok egyarant. A kettd
kozott csak annyi volt a kiilonbség, hogy a fiataloke kicsit rovidebb volt.

A fornosi ingnek is hasonlo a szabasa, csak az ujjanak téve révid, lapos rancokba van szedve
¢€s oda van varrva, hogy az ujj szorosabban fesziiljon a felso kar tovére. Az ujjak széle fel van tiirve
¢s be van szegve.

A fels6 ruhaviselet egyetlen darabja a ,,testhezallo”, amelyet Gonyey csak Makkosjanosiban
talalt. Ez fekete klottbol” késziilt, béujju bluz volt, elején valltol vallig darazsfészekbe szedett. Hata
6 keskeny darabbol varrddott. Nagybéganyban volt libegd ujjas is, amelyen fodor volt.
Unnepnapokon testhez allé ujjast viseltek csizmaval.

A vaszonkabiétra 5 r6f6s”® szoknyat vettek, hatul elhasogattdk. A testhez 4ll6 ruhadarabot
hozzamallénak vagy belebujonak is hivtak. 7

., Mikor én voltam fiatal, sokkal kevesebb valaszték volt ruhak terén. Nem engedhettiik meg
magunknak, hogy minden héten vijabbnal vijabb ruhdkat véasdroljunk. Altaléban valamilyen esemény
kapcsan szereztiink be uj ruhadarabokat.” (B. 1.)

Az asszonyok és lanyok a hosszu téli esteket himzéssel toltottek. Jellegzetes beregi
motivumokat hasznaltak, melyek kozott az egyik kedvelt forma volt a hires Rakdczi-minta. Ezt a

teritémintat altalaban fiiggdnyodkre, agyteritdkre himezték.”

e 3 ob o o oo e e e e oD
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8. kép: Gati keresztszemes himzés
(Forras: Botlik 2001, 135-139 0.)
Ami a hajviseletet illeti, a leeresztett, befont haj volt a jellemzé. Altalaban pantlika®® volt

benne. A legtdbb esetben két oldalra fésiilték €s igy nevezett cikuba fontak. Ez a hajviselet inkabb a

9 A szatying egy ruhaszegélybdl Iehasitott, keskeny koté-, vagy fiizészalag volt.
% A klott pamutszévet vagy miiselyem; vékony, siiri szovési, egyik oldalan erésen fényld, egysziniire festett ruhaanyag.
9 A r8f régi hosszmérték, amellyel a szdveteket és szalagokat mérték.
97 Gonyey (Ebner) Sandor: A Szernye-mocsadr kizségeinek épitkezése, kendermunkdja, viselete. Kézirat. Néprajzi Mizeum
Ethnoldgiai Archivuma. EA 2235, 1939-1940: 58-59. o.
%% Botlik Jozsef: Gat. Sziz magyar falu kényveshaza Kht.; Budapest, 2001: 132-138. o.
9 A pantlika szines, diszit6 szalag.
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lanyokra volt jellemzd, az asszonyok kerek kontyot viseltek. '°© Ami pedig a férfiakat illeti, 6k
egészen rovidre vagattak hajukat. A hosszi haj kériilbeliil az 1960-as évekig dominalt.!?!

LEn a 60-as években voltam fiatal, mindig befont hajjal jartunk a testvéremmel, mert
édesanyank nem engedte, hogy levagassuk. Pedig ekkor mar tobb fiatal felnott megvalt a hosszu
hajtol.” (B. 1., Gat)

Osszességében elmondhato, hogy a hagyomanyos paraszti viselet a XX. szazad derekaig élt,
az ezt kovetd éveken, fokozatosan tértek at — tobbek kozott a gati emberek is — a polgari viseletre. Ez
a kivetkozes az egész vidékre jellemzo volt. S éppen ennek a kivetkézésnek koszonhetéen, ma mar

nagyon nehéz az adatgylijtés, a hagyomanyos paraszti viselet rekonstrualasa.

190 Gonyey (Ebner) Sandor: A Szernye-mocsdar kézségeinek épitkezése, kendermunkdja, viselete. Kézirat. Néprajzi
Muzeum Ethnologiai Archivuma. EA 2235, 1939-1940: 58-59. o.
101 Kész Barnabas: ,, Ruha teszi az embert”. Adalékok a karpataljai népviselet kutatasahoz. In: Kozoktatas. A Karpataljai

Magyar Pedagdgusszdvetség lapja (XX, évfolyam), 2016/1. szdm: 24. o.
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A kutatdsom célja az volt, hogy roviden ismertessem Gat kozség rovid torténelmét, illetve
tradicionalis, paraszti jellegli targyi miveltségét. Véleményem szerint ez nagyjabdl sikeriilt is -
roviden bemutattam, hogy az évek, évszazadok soran milyen események torténtek ezen a teriileten,
valamint jellemeztem a falu néprajzi oldalat. Az utobbi bemutatdasa sordn mas kutatok korabbi
gylijtéseire ¢s a magam veégzett, recens kutatasokra is tAmaszkodtam. Viszont dolgozatomban sok
minden még nem kertilt bemutatasra, igy azt mondhatom, hogy a jovoben mindenképpen folytatni
szeretném ennek a témanak a kidolgozasat.

Tavaly is ezzel a témaval foglalkoztam. Akkor a kutatas soran egyetlen komolyabb
problémam akadt. Tavaly lehetéségem nyilt idos embereket felkeresni adatgylijtés szempontjabol,
illetve tobb régi épitésti hazat, cstirt kerestem fel a faluban. Viszont azt tapasztaltam, hogy az 1dos
emberek tobbsége, akikkel beszélgettem, nem szivesen engedtek fel az udvarukra és idegenkedve
fogadtak a kérdéseimet. Ennek tobb oka is lehetett: a vilagjarvany miatti elévigyazatossag, vagy az,
hogy nem igazan ismertek engem €s nem tudtak miért kellenek nekem a kérdezett informaciok.
Viszont ennek ellenére tobb fényképet is sikertilt készitenem, illetve voltak olyanok is, akik szivesen
fogadtak ¢s meséltek a régi dolgokrol. Ezeket a beszélgetéseket nem vettem fel hangrogzitdre, viszont
engedélyt kaptam arra, hogy felhasznaljam a lakohazukrol keészitett képeket, illetve az altaluk
elmondott informacidkat.

Az éven recens kutatast nem sikeriilt végeznem, viszont igyekeztem a forrasokat és
irodalomlistat boviteni. Tovabba a tavalyi kutatasaimra tamaszkodtam, illetve igyekeztem telefonon
keresztiil tobb idés emberrel felvenni a kapcsolatot, akik mesélhettek a mult dolgairdl,
hagyomanyairdl.

Ugy érzem ez a téma mindenképpen folytathato, igy a kozeljovében még szeretnék ezzel
foglalkozni. Véleményem szerint Gat néprajzi szempontbdl halas terep, melynek sajatos népi

kultiraja mélto arra, hogy felkutassak és dokumentaljak a jovo nemzedékei szamara.
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PE3IOME

Metorw Moro mocnmigkeHHS Oyso 3pOoOMTH KOPOTKHE OINMUC KOPOTKOI icTopii cena ['aTe Ta #oro
TPaJMIIIHHOT CensHChbKOT ocBiTH. Ha MoK JymKy, 1€ B 3HA4HIH Mipl BAQIOCS - S KOPOTKO
MpeICcTaBUiIa T€, IO BiAOyBamocs B Iilf MICHEBOCTI MPOTATOM OaraTbOX pPOKIB 1 CTOMITH, 1
oxapakTepusyBasia eTHorpagiuHy cTopony cena. [lpeacraBnsioun ocTaHHe, s TAKOXK cCrMpanacs Ha
nonepe/iHi 30IpHUKH 1HIIUX JOCTIHUKIB Ta OCTaHHI JOCIIKeHHS, AK1 npoBouna s cama. OJIHaK
Oararo 4oro e He OyJI0 MpejICcTaBIeHO B MOiH KYpPCOBii poOOTi, TOMY s MOXKY CKa3aTH, 1110 sl TOYHO
XOTiJ1a O MPOAOBKYBATH MIPAIIOBATH HAI II€I0 TEMOIO B MalOYTHBOMY.

S Takox 3alimManacs i€ TeMor pik Tomy. Toni Oyna juiie oaHa cepiio3Ha npodiema 3
JlOCIIJKeHHAM. Pik TOMY s MaJia MOKIJIMBICTh BiJIBIIyBaTH JIKOJIEH TTOXHUIIOTO BIKY JUIs 300py aHUX,
1 9 BiaBiAana Kiibka crapux OyauHkiB. OQHAK s BHSABHIIA, 1O OUIBIIICTE JIIOACH MOXHUIIOTO BIKY, 3
SKHMH 51 PO3MOBJIAIA, HE XOTUIM MYCKaTH MEHE Yy CBiil JBIp, 1 MOI 3alMTaHHs COPHHMAIHCh 3
HacTopoxker. [lpuumH 1boro Moriao OyTH JAeKiIbKa: OOEPEeKHICTh dYepe3 emieMito, sKa
HPOJIOBIKYEThCS, 200 TOH (akT, 110 BOHU HACHIPaB/li MEHE HE 3HAJIM 1 HE 3HAJIM, HABIILIO MEHi NOTPIOHA
indopMartis, mpo AKy g nuTana ix. OgHak MeHi Baanocs 3po0uTH Kilbka doTorpadiii, 1 cepen HHX
OynM TaKi, XTO po3MOBiIaB MeHI Ipo cTapi peuyi. Sl He 3amucyBasa 11i pO3MOBH Ha TIMKTO(OH, ajie MEHI
JIally J1I03B1J1 CKOPHCTATHCS 3HIMKAMH, siKi Oyin y TXHIX OyauHKax, Ta iH(popMallicio, sKy BOHH MeHi
HIOBiJOMHJIH.

[{boro poKy MeHi He BAAJIOCs MPOBECTH JOCIHIPKEHH, TOMY 110 s Oysia 3MyIlIeHa oiXaTH
32 KOPJIOH 4epe3 I04arok BiHHU. B pesynbrari s cnvpanacs Ha MHUHYJOPIYHI JOCHI/DKEHHS 1
Hamarasacs tesiepOHOM 3B s13aTHCS 3 KIJIbKOMA JIITHIMH JIOJIbMH, SKi MOTJIM O PO3IIOBICTH MEHI PO
pedi Ta TpaguIlii MUHYIIOTO.

51 BBaXar, 10 1O TEMY MOKHA OJIHO3HAYHO MPOJIOBKUTH, TOMY s BCE-TAKH XOTina Ou
3BEpHYTHCS 710 Hel HalOmmkunM yacom. Ha wmiit nornsiz, ceno I'aTh - 11e €THIYHO IIKaBa MICIIEBICTh
3 YHIKQJIBHOIO HApPOJHOI KYJIBTYPOIO, TiIHOK IOMIYKY Ta JIOKYMEHTYBaHHsS JUIs MalOyTHiX

[IOKOJIIHE.
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MELLEKLETEK

1. kép: Esperesi jelentés 1863-bol
(Forras: A KRELM anyaga)




2. kép: Cikk Gat kozségrol a Pesti Naploban (1911. julius 2)

.

. - . . , - R - % B
Budapest, vasirnap Sy PESTI NAPLO = WiijMus2 . 155 s7Am. B
m Papratovicscsal és Pinterovicscsal, utalnl keli | Magyar kozigazgatdsi regény. A falu ellenesze- Az urbéresek le!ebbezlek a kazlg’aunmd

arra, hogy Benesics egviltaldn nem hive a radikdlis
h‘iuyuhuk. dr. Mazzura pedig jelenleg egy dalmét
tengeri firdSben iddzik €S igy még nem is nyilatkoz-
hatott. Turkovicsrél viszont tudva van, hogy néhény

héttel ezelGtt nyilt levélben kijelentette, hogy a poli--

tikai élettd] teljesen visszavonul. Ezeket -tekintetbe
véve, megdllapithaté az Is, hogy a.tartoménygyiliés
feloszlatisérél most nincsen sz6, mivel, éppen az ala-
kitand3 ‘ui_ unionista phrtnak lesz hivatdsa, hogy az

" unionizmus eszméiével készitse el és vegye fel a
vilasztdsi kilzdelmet.

Megolnek egy magyar falut.
— A milliomos filddniutok. —
Gét, fulins 1.

(Kikildott tudésitonktol) Messze,
messze Bud'\peslw'l az oq,z:ig hatrén, Bereg-
virmegyében haldoklik egy magyar falu. Min-
~ den hiza siralomhdz, amelyekben mér csak fol-
jajdul az. élet, mert érzi a haldl iszonyatos k-
zelségét. Néhdny hét még és dobra kerfll .min-

_den kis hiz, minden kis virdgos kert és a falu,

" hatdrgban minden talpalatnyi f6ld, amelyen
" most fdradtan hajtla le feiét a buzakalész és
* friss, zal_d‘ leveleket hajt a tengeri. Dobra kerfll
* | minden s ezen a napon tudathatia a belilgymi-
nis;ter. hogy Qit kdzsége, amely Beregszdsz-
t6| tizenhdrom kilométerre, a tiszah4ti j4rdsban
! ezerﬁlsz&z lelket szdmldlt, megsziint, Ezek a
4 }dzan. ol-:os. munkés magyarok, akiket ~még
‘Amerikab6l is visszahuzott az 6si rég, eldtkoz-
~ hatidk a hazdijnkat s mehetnek vissza Amerl-
. kéba, ahonnét botor fOvel hazahoztik a dolldr-
faikat azért a foldért, amelyet most kegyetle-
nfil. jogtalanul és igazsdgtalanul -elvesznek
. thlk,
! 'S ezek a szerencsétlenek, ezek a f5ldén-
{ ]‘uidk — milliomosok, A falunak két milliét érd
_erdeje van, de a virmegye nem engedi meg,
hogy értékesitsék a fat s Kifizessék az addssd-
. gaikat, Akiktol figg: a {6ldmilvelésilgyi minisz-
tériumtdl, a minisztertsl és az Allamtitkartél,
** azok mér régen megtetick mindent, de a mi-
nl.szter is, az Allamtitkdr is Budapesten van-
" nak, oft pediz Beregszészon elébik 4ll az al-
~.ispén, Quldcsy Istvdn és azt mondja:
I = En pedig nem engedem.
..{ S ha az alispAn nem engedi, akkor hisba
-+ minden. Mi itt Pesten nem igen tudjuk meg-
‘21 ¢rteni, micsoda ur a beregi alispdn, de annyi
" bizonyos, hogy ha Pesten &sszedllanak a mi-
niszterek,'a” polgdrmester, meg a f8kapitdny,
" /hit efviittvéve nincs nekik itt annyi hatalmuk,
* . mint Beregben az alispinnak. Ugy mondidk,
 hogy kemény ember, egyenes ember, de nem
. tir ellenkezést s ugy uralkodik a  virmegyé-
~  ben, mint egy kirdly. Nem szabad elentmondani
« neki és ugy kell cselekednle mindenkinek, ahogy
6 akarfa; kiilsnben a boszula elkisérl minden-
* hov4. Talin j6 'ember volna, de beteg s ez meg-
- keseriti ‘az egész életét. Oyomorbajos; egész
- nap alig él méssal, mint feketekdvéval s éjszaka
 folytonosan gybtrodik s mem tud aludni. Az
" flven. befeg, mindig szenvedd emherek, még
- ink4bb magukon keresztfil litnak mindent, mint
. mis; békétlenek, elégedetlenek s egy rette-
“ metes éiszaka utdn el tudndk pusztitani az egész
vildgot, >
' Ennek ‘az emhernek nieriek enemzezmm a
v-‘ﬂllak. Birtokot kellett vennisk s nem azt vet-
. ték meg, amelyet az alispdn akart. Innen kezd-
we pokol volt az’ életlik, mert ott Bereghen, az
llten héta m&gott az alispdn haragla sokkal su-
bb, mint ha a tiz elemésztené a falut s a
elverné az egész termést.

;’m,nuwme:. amely, itt aldbb kamew. _

tétlen szilkségilk van ré.

‘phnnak a hatdrozat végrehaitdst

gilt az alispinnak s a falunak ezért meg kell
halnia, Két millisjuk van, de koldusok és fdl-
ddnfutdk lesznek s a tobbi falu majd megtanulia
¢bbdsl, hogy vagy engedelmeskedik az uraknak,
vagy pusztul — Amerikéba, S ha odamegy,
nem lan vissza, mlnt a gitiak.

Az ¢ uazéuv il Jobbagyalm..)
Beregszasztol kezdve egészen az  orszAg

‘hatdraig. majdnem minden {5ld gréf Schén-
born Frigyesé. Valamikor a nagysigos fele-

delem birtoka volt itt minden s a parasztok,
akik erre dolgoznak, valamennyien a Rékéczi-

‘jobbdgyok ivadékal. Gat is Rakéezi-birtok volt
' s-a lakosal gazdagabbak voltak a t&bbicknél,

mert Lordntify Zsnzsdnna nekik adott egy
1308 holdas erddt. meg legeldt. Adom az ¢én
szegény gdti jobbdgyaimnak... igy kezdddik
a Lérdntify Zsuzsdnpa 1643-b6l sz6l6 ado-
méinylevele, amelyet ma is féltd gonddal &riz-

.nek a g4t parasztok. Az erds meg a legels

megér ma két millid korondt s a nyolcvanhét
volt urbéres kziil ki emnyi, ki annyi joggal ré-
szesedlk benne. A f8ld nagyon driga arrafelé,
de ami még nagyobb baj: alig van, mert min-
den Schanborné, A .gréfnak 486.000 holdja van
s ha a paraszt venni akar téle, olyan hihetetle-
nill dréga 4rat szab, hogy lchetetlen megadni
érte, De ezek a reformétus magyarok, szivés,
erds és szorgalmas nép, a fele koziilok kiment
Amerikiba s ott dolgozott esztendfkig a  bi-

.nyékban meg a gvérakban, hogy hazahozza a

pénzt a fSldért. Egy ‘szdlig visszajdttek Amerl-
kdbdl, mert visszahuzfa Sket az &si rdg s hogy
fsldet vehettek maguknak, nyugodtan és boldo-
gan dolgoztak tov4bb itthon.

A Lérantfiy Zsuzsdnna adominya . kBz8s
birtok. Térvény van r4, hlgy az erdst el kell
kiildniteni a legel5tsl s hogy a gatiak eleget tet-

‘tek a tSrvénynck, mem maradt® tobbiitk, mint

173 hold legelsiik. Legels kellett tehit s a
gitiak hosszas tanfcskozAsok ntdn abban 4lla-
podtak meg, hogy az & birtokukkal kdzvetienill
szomszédos birtokokat vésdrolidk meg. Az ur-
héresek gylilést tartottak egy hatésézl kikiil-
d5tt elndklete alatt s elhatiroztak, hogy ezt az
8¢ tulajdonos kezében lévé birtokot, amely sz~

‘szesen 730 hold, holdankint 400 koroniért meg-

veszik. A fdldmilvelésiigyl miniszter e!vﬂeg en-
gedélyerte is ezt a vAsart, még pediz Armeg-
hatéroz4s nélkiil. Az urbéresck erre 583 holdat

‘azonnal megvettek s az urbéresek gyiilésének
| felhatalmazAsira valtdkkal fedezték a - vétel-

éraf. 175.060 koronit vettek fil erre.a. Bcreg-
sz4s7] Hitelintézettsl.

De ez csak hérom Flffok-rész volt. A mi-

g sik kettdt még nem lehetett megvenni, mert az

exzvik, akinek &tven holdia ‘volt,- nem akarta

" holdjdt négyszdz korondérf adnl, a m4sik bir-

tok-részen pedig rengeteg teher volt. Flsbb

meg kellett varnl, mig Dercsényl a birtok

tulajdonosa az ezész birtok4n 1év3 terhet ren-
dezl s csak azntdn vehetik meg beldle a ghtiak-
azt a részt, amely az §'foldieik kozé illik Ehez
fartozott még egy kis erds, amelyet késﬁbb
42,000 korandért vettek meg.

Az urbéresek folyton siirgetttk a vételf, de
kdzhen Dercsényi eladta a birtokot egy Spie-
gel nevil munkfcsi lakosnak. Mikor egy esz-

“tendd mulva az urbéresek l4ttdk, hogy enélkiil

a birtok nélkill nem telies az 5vék, elhataroz-
tdk, hogy megveszik s bdr dréga, — 800 ko-
rona holdia — megadjik érte az 4rat, mert fel-

(Kezdddik a -zavar)

" A ibrvény értelméhen joza van az alis-
megakadd-
Ivozni, hogy ha az urbéres kdzonség hatdroza-
t4t  rdjuk, nézve kérosnak Iitia. Az al-
ispdn tudta ezt a hatdrozatot, de .nem
tett cllene semmit s ebbdl az urbéresek
loggal azt hitték, hogy neki nincs ellene
kifogdsa. Eltelt a tizendt nap. amely alatt meg
Iehetett volna felebbezpi a dolgot s mintdn
senkisern felebbezett, megkstotték a . szerzd-
dést, Itt is viltokkal fedezték a hirtok vétel-
érdt s betdbldztik az urbéres kdzOnség nevére.
Hirom hénap mulva azutdn az a viratlan ese-
mény tortént, hogy a megye kizigazgatdsi bis

mﬁm a wételt.. . oy

_biréséghoz, de az kimondta, he

nem illetékes
s Attette az figyet a faldmivelési mlnlsgferhez.
A miniszter pedig kegyetlen hatéirozatot hozott
Kijelentette, hogy a vétel nem kotelezd az ur-

‘béres kozonségre, hanem csak azo‘kra, v

akik a gyiltiésen jelenvoltak w3 a
vételt megszavaztak Fgyuttal kijelen-
tette azt is, hogy !ahaszn!n'atm
alatt nem engedéivez. e/
A fahaszndlat engedé[yezése azt jelentd,
hogy az urbérések kdizds vagyonukbol, két mil-
li6bol jatszva kifizetik az ul legelok 4rdt. De ha
a miniszter nem engedi meg, hogy a kozds bir-
tokb] fizessenek, ha nem engedi, hogy i&t ad-
janak el, akkor 6k személyesen, a safit vagyo-
nukkal felelnek a vételért. A vAltokat az urbé-
res tandcs tiz tagla irta al4 a tobbl megbizdsd-
b6l s a banknak ezt a tiz embert kellett most
perelnie. De a tiz embert a t8hbi hetvenhét ur=

i

semml sziz

béres — dsszesen nyolcvapheten vannak —

hatalmazta 6l a véltok aldirdsra, tehdt ez a

tiz pert inditott' a tobbi hetvenhét eilen. -
A kozségben rettenetes volt a' ‘rémiilel

Egymist timadtdik perrel, de ha a perek akdr-

hogyan végzbdnek is, itt csak' 6k lehetnek a |

vesztesek. A miniszter, miutin mir egyszer
megngedte, masodszor nem hagyta, hogy az ul
birtokok 4rdt “a® kdzos birtokrdl kivégott fik
drdval fedezzé-

S o (Az antalécl erds)
Kéfségbeesésikben, elkeseredésiikben f8l-
mentek a gdtiak. Quldcsy - Istvén- allspinhoz.
Kénybragtek neki, hogy segitsen rajtnk s ne
hagyia tket elvesznl. A dolog nagyon. rosszul

‘llott akkor s csak ugy lehetett volna segiten]

rajtuk, ha kiderfil, hogy mésképpen ha-
tdroztak, mintahogy az a ~hivata«
los JezyzO0kdnyvben van

A parasztok azt mondtik, hogy inéskép- <

pen hatiroztak. De ha mésképpen hatdroztak,
akkor a jegyz6kdnyv megivan. llamL :

.sitva. Az urbéreseknek Siitd Arop gati re-

forniftus pap volt az elndkilk s ha a jegyzd-
kbnyv hamis volt, az & biine. Az alispén Jegy-
zokbnyvet vett fel a’ vallomasokr6l s ezekel
fittette az figyészséghez. A biinpor m!:glndult s

hosszu ids mulva azzal végzodott, hogy ngy |

a térvényszék, mint a tibla fdlmentette Sntﬂ
Aront.

Az alispin a birtokvé!el megsemmistése
utdn azt tandcsolta a gitisknak. hogy. vezyék
meg az'antalézi erddt. Fz az erdd. amely hat-
ezer hold, 92 kilométernvire van Gﬁttdl s her-
ceg Odescalchi Zoird Jens luzsényi fold-

- ‘birtokos. tulaidona. Az erdst majdnem megvette

350.000 korondért Hirtenstein Lajos wvolt
orszéggyillési képvisels; mar a szerzddés s
készen volt, de kbzbeldtt a pénziigyl vilsig s
Hirtenstein nem tudott fizetni. Két évvel ezutin
1,800.000 korondért aj4nlotta az erdst a herceg :
A'terv ugy szélt, hogy Qit, Nagybereg, Mak-
kosjdnosi, Izsnyéte, Homok és -Csaroda kozsé-
gek egyilttesen veszik meg a messzi antaléel
erdGt. A korteskedés nagvban folyt a vétel

mellett s a legiobban agitdlt egy Strausz-

“mann: Divid nevil figyndk, aki a herceg meg-

bizdsdb6l proviziét is igért a befoly4dsosabb
parasztoknak, A kdzségek valamennyien bele-
mentek mAr az antaléci erdd megvételébe, ami-
kor Sfits Aron, a g4tl pap f8lment az akkorl
foldmilvelésfigyi ~ 4llamtitkdrhoz, Mez 6ss y
Bélahoz s két levelet mutatott be nekl. Az
egyikben 4000, a mésikban pedig
2000 korondt igértek Siitének aher-
cegnevében arra az esetre, ha Q4-
ton az antaléci erdd megvétele
mellett foglal 4114st. 28 r

Az 4llamtitkdr nyomban megsemmisitette
a vételt s vizsgdlatot rendelt el. A vizsgidlat
eredményét azonban méig sem tudia senki.

Pedig az alisp4n annyira biztos volt az an- |
taléci erdd megvételében, hogy amikor a kbz-
ségek hatdrozata még nem is volt JogerSs, a
herceg ligyvédiének, dr. Vad4sz Lip6tnak
kiutalvdnyozott 96.000 korondt Természetes,
hogy amikor a vételt megsemmisitették, az e]G-
leget vissza kellett Tizetnl.

- (Dabra kerill l:hdn.f
Az antaléel erds mezvﬂele tehdt meghiu-

‘sult. De a misik birtokvételt is megsemmisi-

mukumnc!mm._hogy_mkloo.m koro«

RIS |
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nét lett volna szabad adniok, az urbéresek pe-

- dig 126000 koronat fizettek, A miniszter hatd-

rozata utdn az 6t bankban elhelyvezett viltokat

peresitettélc, Az ellen a tiz ember ellen, akik

. ‘az urbéres kozonség nevében aldirtdk a valts-

~ kat, kitiizték az drverést. Az elsét

Iszko-

~ vics lgpdc ellen mir meg is tartottdk junius

23-dn s a szerencsétlennek szdz hold fsldiét ad-
tdk ol 44.000 korondért. Siitd Aron reformatus
lekész ellen €s a 150 hold vett birtokra julius
14-€re van kitiizve az 4rverés, a tpbbi nyole
ember ellen pedig augusztus 17-ére,

Eti6l a tiz embert6l minden jog nélkil ve-
szik el vagyonukat. Ez a tiz ember nem ¢si-
nélt méast, mint a tohbi hetvenhét meghizdsibol

~ aldirta a valtékat. S ezért pert inditottak a

tobbi hetvenhét ellen. Az egész falu pérben 4ll
egymdssal s ha nem is nyerné meg a pereket,
mindent meg fog enni a sok koltség, 8 mindez
26000 korona miatt! Két millidiuk van a zse.
biikben s 26.000 korona miatt keldusbotra kell
jutni valamennyiiiknek. Ez a tiz ember, akiket
most Aarvereznek el, a falu legvagyonosabbijai
koziil valék: a bir6, a presbiter, a kurdtor van-
nak koztlik s mir mentek is ajinikozni a szom.
széd uradalomba — béresnek.

(Az alispin mem enged.) -
A" vArmegyében mindenki tisztdn 14tia,
hogy az a biiniik ezeknek a szerencsétlen em-
hereknek, hogy nem vették meg az antaléci
erd6t. Ezért van a halsza, ezért perdiil meg a
dob a géti udvarokon, ezért nem lehet elintézni

‘azt, hogy a kozds birtokb6l fedezzék a szerzett

birtok wvételdrit, Mar azt is megprébiltik, hogy
a tiz ember eladia a kézbs birtokra vald jogit
a tobbi urbéresnek s erre a megvételre a  mi-
niszter engedélyezi a fahasznélatot, de — az
alispdn nem enged. ;

Most, amikor Debrecenben a  reformétus
piisptkvilasztds volt, falkeresték ott a gatiak
Bartéky Jézsef foldmiivelésiigyi allamtit-
kért. Bartoky meglepetve hallotta a falu sze-
rencsétlenségét s megigérte, hogy okvetleniil

“megengedi a fahasznélatot, tehdt ha az urbére-

sek megveszik a tiz ember jogat, akkor az
addssdgokat az urbéresek tGkepénzébsl régtin

ki lehet fizetni. A f5ispdn, aki jéakaratu ember,

de az alispin mellett alig van beleszélisa a
megye figyeibe, tett is egy ilyen iranyu folter-

. Jesztést s az dllamtitkdr beviltotta az jeéretét,

Engedélyezte a fahasznilaiot, ha az urbéresek
hajland6k megvenni'a tiz ember jogét.

De az nlisp{m — nem enged.
. — A miniszter — igy mondotta a gitiaknak
— semmi szin alatt sem engedi meg a fahasz-
qﬁlatot.

{A pusztulds Kezdete.)

Bz a puszmtés Kezdete. Az emberek isznak
% nem t5rédnek semmivel,

— Minek dolzozzunk? 'Annak, aki meg
fogia venni a foldjeinket?. ..

A falu olyan, mint egy nagy siralomhdz.

‘Nem beszélnek, esak idrnak, Gdéngenek széta-

lanul egymis mel!e’tt Benn a vérmegyénél azért
torodnek ezekkel a.szerencsétlenekkel. Csend-
Broket fognak kirendelni, mert félnek ettél  a
néptdl. Ez a nép, amely Amenkﬁbﬁ{ is hazajott,
egy szilig nagyon szereti ezt a féldet. Ugy sze-
reti a sajat foldiét, hogy ha a szomszédia tiz
centiméternyit elszdnt beldle. 6lni tud érte. Itt
1azadas lesz az 4rverésnél, Fzek az emberek
nem fogjak szétalannl tiirni, hogy elvegyék a
fﬁld;enket, amikor érzik, hogy az igazsag az 6
résziiktn van,

Ki fog felelni a vérengzésért? Ki fog fe-
lelni nyolcvanhét csaladért, ezerbtszdz 1élekért,

_egy megdlt magyar falnért?

Hegediis Gyula.
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A Bakony menekiiltje,

Budapest, iulius 1.

Makkos Vendel, a pdpai rablégyilkos
meg tudott menekiilni, el tudott székni a ros
bogd vonatrol, mert 2 Cuha vélgyének a
szépsége ngy megragadta az drei figyelmét,
hogy csak a tetokben, az erdékben. a sza-
kadékokban tudtak gyBnybrkédni és megfe-
ledkeztek - a rabjukrél. Makkos Vendel, a
rablégyilkos elmenekiilt bele a Bakony er-
dejébe és bir csenddrok IGttek ntina, késon
volt minden, nagy 4rnvékok, talin a Patkd
Pista, meg az Oroszldn Pali Arnyéka elfed-
ték a golyok el6l és most buidosik megint a
haramia a Bakony erdejében.

.. Szallj fel képzelet, ha van még szar-
nyad és mondd el, hogyan valt meg az utolsé
zsivany a Bakony rengetegétol. ..

Nincs még husz esztendeje, hogy meg-
kezdték annak a vasutnak az épitését, amely
Gy6rt kotl ossze Zircen 4t, Veszprémen ke-
resztiil, azutdn a Mezdfold megszelésén
Dombovérral. Ez az. a kettds ércszalag,
amelyik a szivén végja keresztil a Ba-
konyt. A megépitéséhez Olaszorszaghol
kellett munkdsokat hozatni, mert a magyar
parasztot, lehet, hogy lustasigbél, lehet,
hogy arisztokratikus munkamegvetéshél,
de az sem lehetetlen, hogy * pani panaszu
természetsiratdsbol nem lehetett kapni erre
a munkéra. Olaszok dolgoztak a Bakony
megolésén és — szdlli képzelem, szallj —
az olaszok lent dplgoznak most még a Cuha
mitolégidsan szép vilgyvében, fenn a tetd-
kon toretlen még az 6serdd, csak a fak su-
sognak oOssze reszketd ékhova, amikor a
volgybol egy-egy dinamitpatron robbanédsa
felhangzik hozzdjuk. A hegyoldalbeli tompa
pukkands ott fenn zenei csendiiléssé andalo-
dik at a biikkfak bécklini oszlopesarnokdban,

' Szallj képzelem, széllj... az Amos-tetd
egyik tisztisanak a szakadékos szélén egy
ember all a puskdjira-timaszkodva, olyan
mozdulatlanul, mint a szobor. Gyonyorfi-
szép kulturember.: A fehér gyolcsriha nem
a népszinmil kackids hazugsigdval, hanem
az évezredes fajviselet enraciné elegancia-
javal simul a derekdra, hosszu, gesztenye-
szinbarna haja, selymesen szokéhe forduld
telt szakalla, sodratlan hosszu bajusza busan
nézd kék szemét veszi kbrill. Ez az ember
egészen egymagiban van, nem is beszél-
hetne senkivel, de azért az-arcin most mégis
meglatszik, hogy hallgat. Van csend, ami
olyan nagy, hogy mar hallani lehet és van
hallgatis, amelyik a némasdgdval beszél. Az
az ember oft, a tisztds szélén, a biikkia t6-
vében nem hallgatodzik, hanem csak hall-
gat. Nagy. keleti, magyar hallgatissal. Ez
az ember az utelsd zsivany.

QGordiil a kinnyen mozdulé dolomit laza
sziklatormeléke, megrebben az oldalban a
mogyorébokor, recseg valami korhadtabb,
mar foldi fekvésre vagyakozott ig és egy-
szerre fei, emberi fej bukkanik ki a koké-
nyes, somvirdgos bozot kdzil. A fej utén
kéz, a kéz utdn vill, derék, azutin f6ldvagd
csdkany. Megielenik a mésik ember. Hiéna-
hajldsu, nyomott piemonti homlok, feketén
villogh és mégis gyava szempér, jellegtele-
niil tompe. orr, bozontos fekete szakdll, ke-
veredett fajra valld, fent keskeny. alul szé-
les. €hesen voros ajak. Ez az ember az elsﬁ
bakonyi erdGirtd.

Az erdei talilkozds két alakia szbtalan
dgbbenéssel mered egymésra pillanatokig,
azzal az Osztbnszerii €s momentdn is fel-

¢bredd gyilldlettel, amivel a kékszemil, meg |

a feketeszemii ember gyiiloli egymdst, /Al
zsivany - szobor marad, - az olasz hirfelen’
belekapasekodik egy fiatal fa derekdba, mert

a lejtére tdmaszkodé balldba megesuszik a

gorgetegben. Alulrdl, a természet-szintotta

arokhol néz fel a tisztds magaslatin 416 vi-
ratlanra, a két szempdr Bsszevillanik és

egyszerre megérti egymast. Es tegért min-

dent; annak a puskacsonek a végén ott van

a mult. annak a csakdnynak a hegyén ott

van a jové ..

A zsw&ny hirtelen nagyot mozdul. Nem
az agyanal, nem a kakasa tovénél fogja meg
a puskéjit, hanem torkon ragadija, a cstve
végén — megfojtjia. Azutdn atlétai mozdu-
lattal csévdlia meg a feje folott és elhajitia
messzire fel, a biikkok zugo, zengd korona-
sitra kozé. Azutdn vissza se néz, ugy tiinik
¢l a vesztett birodalom utolsé peristilusdnak
a zokogb oszlopai‘kozott. Az olasz belevagia
csakanyat a harmattalan pézsit gyenge
tiborjaba és belekapaszkodva a csdkany
nyelébe, diadalmasan emelkedik ki az érok-
hol. Gybzott.

...Ha nem is egészen igy, de anpél bi-
zonyosabban egészen igy ¢rkezett meg a
kultura a Bakony rengetegébe. Haldokld
driiddok sirdsa zengett az erd6 csarnoké-
ban, kétségbeesett oreddok kényszeriiltek
ra évezredes hallgatds utdn fenn a hegsrtetﬁ-
kin, hogy tompa ékhoval diiborogiék vissza,
le a vilgybe a munkénak, a ma hétkﬁznap-
jdnak a hangjat.. 4

Azt kell hmnem — vagy talan csak kép-
zelédés, hogy a hegyek fia megérti a he-
gyek Dbeszédét is? — hogy valami ilyen
gesztussal, ha nem is ilyen szinpadiasra ki-
stilizalt modon tiint el az utolsé haramia a
Bakony erdeiébdl. Es 'ha jartd]l valaha a’
Bakony vasutidn, olvas6, ha lattad a Cuha
mesés pompajat, ha észrevetted, hogy ez az.
a volgy, amelyet ugy kell szeretni, hogv:
még a fenyd is csak gyalog tudja odahagyni,,
hogy azutin csak ott fenn, a Haimatetd bo-|
zontos sbrtéje kozott szokkeniék sudArrd,’
ha akar innen, akdr amonnan jévet latod,
hogy hol a Gombasi csdrda, hol meg az
Eplényi csarda 4ll 6rt a zsivanyok haidani
birodalméanak a kiiszobén, akkor mazgd }s
megérted a bilkkerdd szavat. Es megérted,
hogy a Cuhdn keresztiil még lefelé is csak
kohogve merész vasut lihegése elveszi még
ma is az eszét a modern zsiviny modern
panduriainak is és szabadsagrél beszél még
Makkos Vendelnek is, aki eltinik a bozbt-
ban, vagy pedig, mint a hivatalos jelentés
oly szépen mondija: ,beleesik a szdzalékba'"

Az utolsé zsivany eltiint, mert hiszen
bizonyos, hogy amire ez a szé6 myomda-
festekké valik, akkorra Makkos Vendelt is
tsszeszedegetik valahol vagy Kdadarta kbr-
nyékén, vagy Csatdr alatt a csendérok —
nem lehet ma mar a Bakonybol tovdbb me-
nekiilni — de a romantikénak az a kék vi-
rdga, amirdl Novalis beszél. most is ott virit
a tetk oldalin, a hegyek lanka hajldsain,
a friss fii halavanyzold tiboria kozott. Ezt
nem vette el a csdkany, amelyik. beisme~
rem, hogy nagyon bblesen, diadalmaskodott |
a puskdn, a romantika, a - vadul szép gvo-
nyoriiség, amelynél lehet talin masutt inpo-
zéinsabb a hegy. csalogatébb -a volgy. de
amelyik elevenen beszél még ma is €s a
mindenség hangian magyarézza. hogy mi-
Iyen nagy az Isten, az ott van még most is‘
a sinen vérzd szivii Bakonynak a kﬁzenén
is ott maradt.

Bizonyosan tudeAfr, nogy a.z andaliwttat
el a Vendel dreifiek a ﬂmtmét is s az

|



3. kép: Gonyey (Ebner) Sandor rajzai a gyiijtése idején hasznalt haztartasi eszk6zokrél
(1939-1940)

Forras: Kész B. — Kész M.: A Szernye-mocsar falvainak néprajzi jellemzése Gényey (Ebner) Sandor

kutatasai alapjan: 22. o.




4. kép: Gényey (Ebner) Sandor rajzai a gyiijtése idején hasznalt haztartasi edényekr6l
(1939-1940)

Forras: Kész B. — Kész M.: A Szernye-mocsar falvainak néprajzi jellemzése Gonyey (Ebner) Sandor

kutatasai alapjan: 23. o.




5. kép: Noi viselet, Makkosjanosi, Fornos (Gonyey (Ebner) Sandor rajzai, 1939-1940)

Forras: Kész B. — Kész M.: A Szernye-mocsdr falvainak néprajzi jellemzése Gonyey (Ebner) Sandor

kutatasai alapjan: 25. o.




6. kép: Noi viselet, Makkosjanosi, Fornos (Gonyey (Ebner) Sandor rajzai, 1939-1940)

Forras: Kész B. — Kész M.: A Szernye-mocsdr falvainak néprajzi jellemzése Gonyey (Ebner) Sandor

kutatasai alapjan: 46. o.




7. kép: Férfi viselet, Makkosjanosi, Balazsér (Gonyey (Ebner) Sandor rajzai, 1939-1940)

Forras: Kész B. — Kész M.: A Szernye-mocsar falvainak néprajzi jellemzése Gonyey (Ebner) Sandor

kutatasai alapjan: 49. o.




8. kép: Néi viselet, a , testhezalld”, Makkosjanosi (Gonyey (Ebner) Sandor rajza, 1939-1940)

Forras: Kész B. — Kész M.: A Szernye-mocsar falvainak néprajzi jellemzése Gonyey (Ebner) Sandor

kutatasai alapjan: 48. o.




9. kép: Jaro Eszter két gyermekével az 1930-as években
(Forras: Botlik 2001, 73-80 0.)




10. kép: Jellegzetes gati parasztudvar
(Forras: Botlik 2001, 92-103 o.)
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11. kép: A 1. vilaghaboru és a szovjet lagerek aldozatainak emlékmiive, illetve az elhurcoltak

kopjafaja
(Foto: Darcsi Szabina, 2020)

12. kép: Kacso Karoly haza, amely mai napig megorizte fabol késziilt oszlopat

(Fotd: Darcsi Szabina, 2021)




13. kép: Bak Vivien haza, amelynek a tornacat mar beépitették

(Fotd: Darcsi Szabina, 2021)

14. kép: Fabol késziilt bolcso és kisszék
(Foto: Darcsi Szabina, 2021)
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15. kép: A hatso udvar épiiletei: diszn6ol

(Fotd: Darcsi Szabina, 2021)

Say




17. kép: Kislany fellépési ruha
(Fot6: Darcsi Szabina, 2021)




18. Felndtt férfi és noi viselet

(Fotd: Darcsi Szabina, 2021)




19. kép: Cserépkorsok
(Fotd: Darcsi Szabina, 2021)
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20. kép: Borotvalkozo tiikor
(Fotd: Darcsi Szabina, 2021)

21. kép: Fali tiikor
(Foto: Darcsi Szabina, 2021)
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