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MOLNAR D. IsTvAN®

Karpatalja magyar lakossaganak térbeli atrendezodése

Reziimé. A XX. szazad els6
felében jelentds valtozasok
mentek végbe Karpatalja né-
pességszamaban, vallasi és
nemzetiségi Osszetételében.
A valtozasok a vidék magyar
lakossagat is jelentés mér-
tékben érintették.

Eddig szamos, a karpatal-
jai magyarsag szamaval fog-
lalkoz6 tanulmany latott nap-
vilagot, azonban ezek foként
a teriilet nemzetiségi 0sszeté-
telére, annak idébeli valtoza-
sara helyezik a f6 hangsulyt,
amagyarok szama alakulasa-
nak térbeli vizsgalatira nem
térnek ki részletesen. Ezzel
Osszhangban a térképek is
tobbnyire a nemzetiségi 6sz-
szetétel adott idopontra vo-
natkoz6 allapotjelentéseként
értelmezhetéek. A munka
célja bemutatni, térképeken
szemléltetni a magyarok sza-
manak ¢s térbeli elhelyezke-
désének valtozasait.

Pe3rome. V nepuiiii monosuHi
XX cromiTTs BimOynucs 3HaYHI
3MIHH y YHCEIIBHOMY, peiriii-
HOMY, Ta HaI[lOHAJILHOMY CKJIa-
ol MemkaHmiB 3akaprarts. Lli
MPOLIECH 3HAYHOI0 MIpOIO TOp-
KHYJIHCS 1 YTOPCBKOTO HACENIeH-
HI Kparo.

CBiT mobaumia HU3Ka mmyOITi-
KaI[iif, MPUCBIYCHUX TEMi CTa-
HOBHIIIA YTOpIiB 3aKapnarts y
el mepiox, ane OUMBLICTD i3
HUX 00MEXKy€eThCSI OTTMCOM Halli-
OHAJBHOTO CKJIaJy Ta HOTo 3MiH
y 4aci, THM 4acoM IPOCTOPOBI
3MIHHU y PO3CEJICHHI yropuiB Je-
TaJbHO HE MpoaHaizoBaHi. Bin-
THOBIZHO # OIMyOiKOBaHi KapTH
MOXYTh OyTH IHTEpHpETOBaHI
TIBKH SK 3BITH NPO CTHIYHUH
cknajx o0nacTi Ha MEBHY Jary.
Mertor JOCHIKEHHS € TIpo-
CTES)KHUTH KapTorpadiuHiIMHU Me-
TO/IAMHU Ta OITKCATH MPOCTOPOBI
3MIHHU Yy pO3CeJIeHHI YTOPCHKOTO
HACEeJICHHs Kparo B MepIIii mo-
noBuHI XX CTOMITTSI.

a csehszlovak idészakban™

Summary. In the first half of
the twentieth century significant
changes have taken place in
numerical, religious and ethnic
composition of inhabitants of
Transcarpathia. These processes
largely affected the Hungarian
population of the region, too.

Numerous studies dealing
with the Transcarpathian Hun-
garians have been published,
but most of them are limited to
the description of the national
structure and their changes
over the time, while the spatial
changes in the resettlement of
Hungarians are not analyzed
in detail. Accordingly, the pub-
lished maps can be interpreted
only as reports of ethnic com-
position for a specific date. Our
aim is to describe and illustrate
spatial changes in the resettle-
ment of the Hungarian popu-
lation of the region in the first
half of the twentieth century by
maps.

Kevés olyan teriilet van Eurdpaban, mely oly sok hatalom fennhatésaga ala tarto-
zott a XX. szazad folyaman, mint a mai Karpatalja teriilete. Kiilondsen a szazad
els6 felében élt at drasztikus valtozasokat a vidék lakossaga. A kozel ezer évig
Magyarorszaghoz tartozo teriiletet el6szor az 1. vilaghabora utan szakitottak le az
anyaorszagrol, és kozel 20 évig egy tjonnan 1étrehozott orszag — Csehszlovakia
részét képezte. Az 1938-as 1. bécsi dontés értelmében jra Magyarorszagnak itélt

“PhD; II. Rdkoczi Ferenc Karpétaljai Magyar Féiskola, Foldtudomanyi Tanszék. * Kadenpa reorpadii
3akaprarchbkoro yropcbkoro incruryty iM. ®. Pakowi II. * Ferenc Rakoczi II Transcarpathian
Hungarian Institute, Department of Geography.

** A kutatias a TAMOP-4.2.4.A/2-11/1-2012-0001 azonositd szama Nemzeti Kivdlésdg Program —
Hazai hallgatoi, illetve kutatoi személyi tamogatast biztosito rendszer kidolgozasa és miikodtetése
konvergencia program cimii kiemelt projekt keretében zajlott. A projekt az Eurdpai Unid tamogata-
saval, az Eur6pai Szocialis Alap tarsfinanszirozasaval valosul meg.
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foldek csupan néhany évig, a Vords Hadsereg megszallasaig voltak magyar fenn-
hatosag alatt. A Szovjetunio6 széthullasat kovetden pedig, immar tobb mint 22 éve
az Ukran Koztarsasag teriiletének a része.

Karpatalja mai teriilete 1919-ig nem képezett 6nallo kozigazgatasi egy-
séget. Az Osztrak—Magyar Monarchia teriileteként Magyarorszagon beliil az
Eszakkeleti-Felvidék részét képezte. A ,Karpatalja” megnevezéssel irott forma-
ban elészor 1889. oktober 27-én talalkozhatunk a Munkacson indult Karpatalja
cimi, vasarnaponként megjelend politikai és tarsadalmi hetilap fejlécén (Bot-
LIk 2005). Egyébkeént az itt €16 magyarsag a Karpatalja szot a Matraalja, Hegyal-
jahoz stb. hasonl6an képzett tajnévként ekkor mar évtizedek 6ta hasznalta, és csak
a Karpatok aljan elteriilé alfoldi részt értette alatta. A ruszin lakossag korében a
sz0 tiikorforditasaként a ,,Podkarpatyje” elnevezés terjedt el.

A hatalomvaltasok a teriileten altalaban a kozigazgatasi rendszer valtozasat
vontak maguk utdn, igy telepiiléseket csatoltak el, vontak Ossze, alapitottak, vagy
szlintettek meg, 0j kozigazgatasi hatarokat hiiztak. A kutatasban célszerlinek tar-
tottuk a mai megye- és jarashatarok teriileteit venni alapul az egységes elemzés ér-
dekében. Természetesen ennél joval részletesebb képet kapunk a telepiilési szintl
adatsorok vizsgalataval. A kdnnyebb 0sszevetés érdekében a telepiiléseknél szin-
tén a ma létezo telepiiléseket vessziik alapul, példaul az 1921-ben kiilonallo, de
ma mar egy telepiilésnek szamito falvakat vagy varosokat egy adatsorban elemez-
tiik. fgy Beregszaszhoz tartozik a korabban 6néllo Bulcsa és Ardé, vagy egyként
van kezelve a korabban 6nallo Aknaszlatina és Faluszlatina.

Egy adott teriilet lakossaganak nemzeti hovatartozasat nagy pontossaggal
csupan a népszamlalasok alkalmaval tudjak meghatarozni. A csehszlovak kor-
szakban 1921-ben és 1930-ban tartottak Karpataljan ilyen jellegli 6sszeirast, am
hogy pontosabb képet kapjunk a hatalomvaltasok kovetkeztében bekovetkezett
valtozasokrol, felhasznaljuk az 1910-es és az 1941-es magyar népszamlalasi ada-
tokat is, melyek szintén telepiilési bontasban allnak rendelkezésiinkre.

A mai Kérpatalja 6 torténelmi varmegye teriiletét érinti, ezek: Ung megye,
Bereg megye, Ugocsa megye, Maramaros megye, Szabolcs megye és Szatmar me-
gye. Szabolcs megyébol csak harom (Eszeny, Szaloka és Tiszadgtelek), Szatmar
megyébol csak egy telepiilés (Nagypalad) kertilt Karpatalja kotelékébe (1. abra).

1910-ben a teriilet lakossagszama 602 774 f6 volt, melybdl 184 775 magyar
volt, ami az 6sszlakossag 30,7%-at tette ki. A magyarokhoz soroltak azokat, akik-
nek magyar volt az anyanyelviik, tehat nem a nemzetiségi hovatartozasra kér-
deztek ra, hanem a beszélt nyelvre. Egyes esetekben viszont ezek kiilonboznek,
példaul a zsid6 vagy a cigany nemzetiségli lakossag esetében, melyek tilnyo-
mo részének magyar volt az anyanyelve. A magyarok harom jaras, a Beregszaszi
(94,9%), a Nagysz6106si (58,1%) és az Ungvari (57,7%) teriiletén alkottak abszolut
tobbséget. A legtobb magyar, a jelenleginek megfelelden, a Beregszaszi (33 395),
a Nagysz610si (31 614) és az Ungvari jaras teriiletén (26 300) élt.
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1. abra. Karpatalja mai teriilete a torténelmi Magyarorszag keretén beliil

Jelmagyarazat

Emmm: 164 -pan
[ rirmstais nsira 2004-bun

40 HEcmaiar

Kérpatalja harom rendezett tanacsu varosa szintén magyar tobbségii volt. E
harom varos koziil a legmagasabb magyar arannyal tovabbra is Beregszasz ren-
delkezett (96,4%), de jelentés volt a magyarok aranya a varosi zsid6 lakossag
elmagyarosodasa miatt a mai Ungvar (76,8%) és Munkacs (59,3%) teriiletén is
(2. dbra). A varosok magyarsaga szamaban is jelentds volt: Ungvaron (Gerény és
Radvanccal egyiitt) 15 781, Munkacson (Klastromfalva, Ororszvég, Varpalanka,
Munkacsvéralja, Orhegyalja adataival egyiitt) 13 880, Beregszaszban (Beregard6
¢és Bulcsu adataival egyiitt) 13 953 magyar ¢lt. A teriileten 18 telepiilésen a lakos-
sag 100%-a magyarnak vallotta magat, tovabbi 6tvendt telepiilésen a magyarok

aranya meghaladta a 95%-ot.
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2. abra. A Karpatalja teriiletén é16 magyarsag térbeli eloszlasa 1910-ben
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A ruszinok féként a hegyvidéki jarasokban alkottak tobbséget. A lakos-
sdg tobb mint 75%-at tették ki az Ilosvai, a Huszti, a Perecsenyi, a Szolyvai, a
Nagybereznai és a Voloci jarasban. A német anyanyelviiek foként Munkacson és
kornyékén, illetve Maramarosban, a mai Técs6i, Rahoi, Huszti és llosvai jarasok-
ban éltek. 1880 és 1910 kdzott a német anyanyelvii népesség szama — Karpatalja
leggyorsabban névekvd csoportjdnak szamitott az ijonnan betelepiilt galiciai, f6-
ként a jiddis nyelvet beszélo zsidok szaméanak novekedése kovetkeztében — tobb
mint kétszeresére novekedett. Szamukat elsésorban a német (jiddis) anyanyelvii
zsido bevandorlok novelték (KozponTi StatiszTikal HivaTAL 1996).

A vidéket erésen érintette az elsd vilaghaboru, a front hosszua ideig a Karpa-
tok gerincén huzddott, az orosz hadsereg tobbszor betort erre a teriiletre. Az Oszi-
rozsas forradalom budapesti gydzelme utén a teriilet varosainak lakossaga is csat-
lakozott a Magyar Nemzeti Tandcshoz, és létrehoztak a helyi nemzeti tanacsokat.

srcr

crer

nacs. A magyar kormany autonomiat biztositott volna a teriiletnek Ruszka Krajina
néven, am 1919 januarjaban Kérosmezén lefegyverezték a magyar katonasagot,
és kikialtottak a teriileten a Hucul Koztarsasagot, mely csatlakozott a Nyugat-
Ukran Koztarsasaghoz.

Januar 12-én a csehszlovak hadsereg bevonult Ungvarra, mig a Maramarosi
részeket a roman hadsereg szallta meg és nyomult fokozatosan nyugati iranyba. A
csehszlovak és a roman hadsereg 1919. aprilis 26-an talalkozott Csap és Munkacs
ko6zott (BRenzovics 2009).

A Podkarpatszka Rusz név els6 hivatalos emlitése 1919 szeptemberében tor-
tént, amikor is az Ausztridval Saint-Germain-en-Laye-ben alairt szerz6dés értel-
mében a Csehszlovak Koztarsasag kotelezte magat, hogy a Karpatoktol délre 1évo
teriileteknek autonomiat biztosit. 1920. februar 29-én a csehszlovak alkotmanyban
is az 0j elnevezés, a Podkarpatszka Rusz keriilt bejegyzésre. Késobb, 1920. junius
4-én a Trianonban alairt szerz6dés értelmében Magyarorszag elveszitette a Fel-
vidéket és a teriilet hivatalosan is Csehszlovakiahoz kertilt (VEHES ET AL., 2011).

1921. oktober 15-én 1j kozigazgatasi beosztas 1épett életbe Podkarpatszka
Rusz teriiletén, mely értelmében a teriiletet harom nagy kozigazgatasi egységre
osztottak: Ungi, Beregi és Maramarosi zsupara. 1926-ban életbe 1épett a tartoma-
nyi rendszer, Podkarpatszka Rusz is nagyzsupa lett, melynek székhelye Munkacs.
Am ez az allapot csak 1927. jalius 14-ig allt fent, ugyanis a 125. sz. kozigazga-
tasi reformtorvény elfogaddsaval Podkarpatszka Rusz tartomanyi statuszt kapott,
melynek 0j székhelye Ungvar lett.

Az 1921. februar 15-i, Karpatalja teriiletét érintd, immar csehszlovak nép-
szamlalas adatai szerint a mai Karpatalja terliletének népességszama elérte a
612 442 f6t, ami az 1910-eshez képest enyhe (1,6%-0s) novekedést jelentett.
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Az 1910-es adatokhoz képest nagyon kis értéket (9668 £f6) mutat. Ez szamos ok-
kal magyarazhato. Folytatodott a szazad elején megindult kivandorlasi hullam,
aminek kovetkeztében mind a magyarok, mind a ruszin lakosok szama csokkent.
Szintén negativ hatast jelentett az I. vilaghdboru, illetve az azt kovetd cseh és
roman teriiletfoglalasok kovetkeztében a foként sik vidéken €16 magyarsag elme-
nekiilése a teriiletrol. Egyes becslések szerint az 1918 és 1924 kozotti idészakban
18 600 magyar nemzetiségli lakos hagyta el a vidéket (Kocsis 2001). Feltételez-
hetden a habortinak nemcsak a magyar, de a teriilet mas nemzetiségei is aldozatul
estek, ami szintén a népességszam csokkenését eredményezte.

A népességszam novekedése egyes teriileteken a cseh hivatalnokok és ka-
tonasag betelepiilése (foként a varosokba) €s a teriilet keleti részének magasabb
népszorulataval magyarazhato.

Ha a népességszam kozigazgatasi egységenkénti valtozasat vizsgaljuk, azt
latjuk, hogy a legnagyobb aranyban a csehszlovak teriiletekhez kozel esé Csap
(34%), Ungvar (22%) és Munkacs (21%) népességszama nétt az el6z6 népszam-
lalashoz képest.

Nagyberezna, Perecseny és Técsé kivételével az 0sszes varos lakossagszama
nott, foként a csehszlovak betelepitéseknek kdszonhetden. Mérsékelt népességno-
vekedésrdl beszélhetiink a Munkacsi, Szolyvai, [losvai, Huszti és Técs6i jarasok-
ban is. A tobbi jarasban a népesség szama csokkent.

A nemzetiségi Osszetétel a két népszamlalas kozott jelentdsen modosult.
A népességszam novekedése mellett a magyarok szama drasztikusan csokkent:
110 565 fore, ami az Osszlakossagnak minddssze 18,1%-a. Ez nagyrészt azzal
magyarazhato, hogy a magyar anyanyelvii és magat magyarnak vallo, de izraelita
vagy gorogkatolikus vallastiak zsidoként vagy ruszinként lettek elkdnyvelve
(Kocsis 1999). Jelentds volt a Trianon utdn az anyaorszagba attelepiiltek szama
is. Ugyanakkor sok Karpataljan maradt magyartdol megtagadtak a csehszlovak
allampolgarsagot, kiilfoldinek nyilvanitottak Oket, igy nem szerepelhettek a
nemzetiségi statisztikaban. Az ukranok szama ekkor 372 278 volt (60,9%), a
zsidoké 80 117 (13,1%). A ,,csehszlovakok™ szama kozel a haromszorosara, 19 632
fore (3,1%) nott, ami nem a természetes szaporulatnak, hanem els6sorban a cseh
nemzetiségli hivatalnoki és vezetd réteg betelepiilésének az eredménye volt.

Szam szerint a legtobb magyar, 28 575 6, ugyancsak a Beregszaszi jaras
tertiletén élt. Jelentés volt még a szamuk az Ungvari (21 021) és Nagysz6l6si
(16 432) jarasok teriiletén is. Ekkor Beregszaszban 8379, Ungvaron 7712, Mun-
kacson 4864, mig Huszton minddssze 906 magyar élt.

A magyarok az 1910-es harommal szemben mar csak egy jaras teriiletén, a
Beregszasziban alkottak tobbséget (82,0%). A varosok koziil is csak Beregszasz
tudta megdrizni magyar tobbségét (60,5%). A leglatvanyosabban azonban a ma-
gyarsag lélekszama az Ilosvai jarasban csokkent, az 1910-es toredékére.
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A legnagyobb aranyban a magyarok szama a hegyvidéki jarasok teriiletén
csokkent, igy a Voloci, Okormezdi, Perecsenyi jarasok teriiletén. A szamokat
tekintve viszont a fogyas nem volt nagy, legalabbis a sik vidéki teriiletek fo-
gyasihoz viszonyitva, mivel a teriileten a magyarok aranya alacsony volt. igy
a Nagybereznai jarés teriiletén 957, a Voldci jaras teriiletén 815, az Okormezdi
jaras teriiletén 571, a Szolyvai jaras teriiletén 660 fovel csokkent a magyarok sza-
ma, ami foként a magyar koztisztviselok hatalomvaltast kovetd kivandorlasaval, a
gorogkatolikus vallast magyarok ruszinokhoz torténd besorolasaval és a magyar
zsidosag kiilon kategoriaba valo sorolasaval magyarazhato (3. abra).

Az llosvai jaras teriiletén a nagyaranyl csokkenés mellet jelentés volt a
szambeli csokkenés is, hiszen tobb mint 8 ezer f6s fogyasrol beszélhetiink. A
jelentdsebb fogyast foként az eredményezte, hogy a teriilet magyar ajkt lakos-
sdganak jelentds része izraelita vallasu volt, melyek immar nem szamolodtak a
magyarokhoz.

Ha a magyarsag szamanak ¢és aranyanak valtozasat telepiilési bontasban vizs-
galjuk meg, azt latjuk, hogy a teriilet tilnyomo részén, 406 telepiilésen csokkent
a magyarok szama és csupan 32-ben detektalhatunk névekedést. Az aranyokat
tekintve is nagy eltérés mutatkozik a két tendencia kozott, hiszen a 405 teleptilés
74 893-f6s csokkenésével szemben a 32 telepiilésen csupan 683 f6s novekedés
mutatkozott, melyek egyiittes eredménye a megyét érinté 74 210 fos csokkenés.
A legnagyobb mértékben a magyarok szama Munkacson, Ungvaron, Beregszasz-
ban, Nagysz610son, Huszton, Tiszatjlakon és Técson csokkent (4. dbra).
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3. dbra. A magyarok szamanak és aranyanak valtozasa 1910-1921 kozott
kozigazgatasi egységenként

A hegyvidéki telepiiléseken a magyarsag szama nem csdkkent nagy mérték-

ben, hiszen itt egyébként sem élt nagyszamu magyarsag, csupan a kozigazgatasi
koézpontokban, jaraskdzpontokban volt jelentdsebb a fogyas, ami foként a koz-
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tisztviselOk, csendorok €s azok csaladjainak Magyarorszagra torténo kitelepiilésé-
vel, kisebb mértékben a bizonytalan identitasu lakossag csehszlovakokhoz torténd
besorolasaval magyarazhat6. Az ugocsai magyarsag jelentés mértékii csokkenése
a gorogkatolikus vallastuak szlovak vagy ruszin nemzetiségiiként torténd regiszt-
ralasaval fligg Ossze.

32 telepiilésen nétt a magyarok szdma, a legnagyobb mértékben Batyuban,
ahol szamuk 1445-r6 1551 fore nott, ami 106 f6s novekedést eredményezett. De
tobb mint 50 fovel nétt Csongor, Posahaza, Rafajnaujfalu magyarsaga is. A leg-
tobb pozitiv mérleggel rendelkezd telepiilés a megye nyugati teriiletén talalhato,
csupan Dombo, Szentmihalykortvélyes és Vajnag képeznek kivételt, melyek ma-
ramarosi telepiilések.
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4. abra. A magyarok szamanak valtozasa 1910-1921 kozott telepiilésenként

A kovetkezo csehszlovak népszamlalas idépontja 1930. december 1-je volt. Az
1921-es népszadmlalas 612 442 {0s lakossagszamhoz képest az 0j Osszeiras 734 249
ot regisztralt a megyében, ami 20%-o0s népességnovekedést jelentett. A legnagyobb
aranyu népességnovekedés Huszton 51% (5998 f0) és Beregszaszban volt, 37%,
ahol 5167 f6vel nétt a lakossag szama. Tobb mint 20%-kal nétt Ungvar, a Szolyvai
¢s a Técsai jaras lakossagszama is. Az Ilosvai jaras teriiletén volt a legkisebb népes-
séggyarapodds, azonban itt is 14%, vagyis 8061 fovel nétt a lakossag szdma.

1930-ban Karpatalja lakossaganak a tobbségét (60,8%-at, 446 478 {ot) val-
tozatlanul a ruszinok alkottdk. A magyarok szama 116 975 (15,9%), a zsidoké
91 845 (12,5%), a csehszlovakoké 34 700 (4,7%), a németeké 12 778 (1,7%) volt.
1930-ban 16 558 idegen allampolgart tartottak nyilvan.

A két népszamlalas kozott a magyarok szama enyhén novekedett a teriileten
(110 565 f6rdl 116 862 fore), ami 6297 65, kozel 6%-os gyarapodast jelent.
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1930-ra négy mai megyei alarendeltségli varos népessége — gyorsabb gya-
rapodasanak koszonhetéen — elérte a kisebb hegyvidéki jarasokét. Csap népes-
ségszadma is 15%-kal gyarapodott. Valtozatlanul csupan a Beregszaszi jarasban
alkottak tobbséget a magyarok, ahol aranyuk 75,9% volt. Folytatodott a varosi
magyarsag aranyanak az erételjes visszaesése, amely Beregszaszban is 50% ala,
48,3%-ra csokkent.
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5. abra. A magyarok szamanak és aranyanak valtozasa 1921-1930 kozott
kozigazgatasi egységenként

A legnagyobb aranyu csokkenés a magyarsag szamaban a hegyvidéki terii-
leteken tortént. Tobb mint 50%-kal csokkent a Nagybereznai és a Voloci jaras
magyarsaganak szama. A Nagybereznai jaras teriiletén 228, a Voloci jaras teriile-
tén 70 f0s volt a csdokkenés (5. abra). Viszonylag kevéssel csokkent a Perecsenyi
¢és az llosvai teriileten a magyarok szama, am a kis 1étszam miatt is nagyobb,
kozel 40%-os fogyast eredményezett. Elenyészéen csokkent a magyarok szama
az Okormezdi (1 £6) és a Szolyvai (24 £6) jarasokban. A legnagyobb csokkenés
mind az aranyaban, mind a népesség szamaban is Ungvaron ment végbe, hiszen
az 58%-os csokkenés 3213 f0s fogyast jelentetett a varos magyarsaganak ko-
rében, mikozben foként a betelepitéseknek kdszonhetden a varos Osszlakossaga
kozel 6 ezer fovel nott a két cenzus kozott. Szintén csokkent Csap magyarsaga,
126 fével, ami kozel 6%-os fogyast jelent.

A tobbi jaras teriiletén enyhén ndvekedett a magyarok szama, a leginkabb a
Beregszaszi jards (2672) és a Nagyszolosi jaras (1858) teriiletén. Az aranyokat
tekintve a Maramarosi teriileteken novekedett erdteljesebben a magyarok szama,
igy a Rahoi és Huszti jarasok teriiletén kozel 30%-kal, Huszt varosaban tobb mint
50%-kal.
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6. abra. A magyarok szamanak valtozasa 1921-1930 kozott telepiilésenként

A targyalt id6szakban 151 telepiilésen nott a magyarok szama, Osszesen
13 026 fovel, mig 193-ban csokkenést figyelhetiink meg, ami 6756 {6t jelent
(6. abra). A legnagyobb csokkenés Ungvaron ment végbe, de tobb mint 100 f6-
vel csokkent Mezbkaszony, Vari, Godényhaza, Terebesfejérpatak, Tiszabokény,
Aknaszlatina, Beregsom lakossagszama. Ezeken a telepiiléseken nagyon sok ma-
gyar lakostol, foként a tombmagyarsag telepiilésein, egyszeriien megtagadtak az
allampolgarsagot, igy probalvan a telepesfalvak és koloniak betelepitése mellet
statisztikailag is megbontani az egységes magyar nyelvteriiletet. 1930-ban 15 839
olyan, tulnyomorészt magyar ¢€lt Karpataljan, akikt6l a csehszlovak hatdsagok
megtagadtak az allampolgarsagot, ,.kiilfoldinek nyilvanitottak, és igy nem sze-
repelhettek a nemzetiségi statisztikaban (Kocsis 1999). A hegyvidéki teriileteken
jelentds volt az asszimilacios veszteség, foként az elenyészo 1étszdmu magyarsag-
gal rendelkez0 telepiiléseken.

A legnagyobb novekedés Beregszaszban volt, az el6z0 népszamlalashoz
képest 1348 magyarral regisztraltak tobbet a varosban. A magyarsag szama leg-
nagyobb mértékben a varosokban ndvekedett, igy Visken 737, Munkacson 664,
Nagysz616s6n 653, Ujlakon 529, Huszton és Rahon 477, KSrosmez6n 476 fével
nétt a magyarok szama.

1938. november 2-an az els6 bécsi dontés értelmében Podkarpatszka Rusz
dél-nyugati teriiletei, 1523 km?, tobbek k6z6tt Ungvar és Munkacs is visszakeriilt
Magyarorszaghoz. A karpatukran teriilet 11 094 km? maradt, mivel a bécsi dontés
értelmében a teriilet volt févarosat is elcsatoltak, november 3-an Husztot teszik
meg a Podkarpatszka Rusz 0j kdozpontjava.

1939. marcius 15-én délutan Huszton kikialtottak Kéarpat-Ukrajna fliggetlen-
ségét, elndke Avgusztin Volosin lett.
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1939. marcius 16-an a magyar csapatok bevonulnak Karpat-Ukrajna egész
terliletére, igy az egész Karpatalja visszakeriilt Magyarorszaghoz, a visszafoglalt
teriileteken kozigazgatasi kirendeltségeket hoztak Iétre, az Ungi, Beregi ¢s Mara-
marosi kdzigazgatasi kirendeltséget.

1939. junius 22-t6l a teriilet hivatalos megnevezése: Karpataljai Kormanyzo-
sag. Sajnos ez az allapot nem sokaig (5,5 év) marad fenn, ugyanis a vilaghabort
1943-as fordulopontjat kdvetden (februar — Sztalingrad, julius — Kurszki-csata),
megindult a szovjet csapatok elérenyomulasa nyugat felé (A II. VILAGHABORU KRO-
NIKAJA 1999).

Az 1941. januar 3-i népszamlalas mar ujra Magyarorszag keretein beliil zaj-
lott. A lakossag szdma a két népszamlalas kozotti idészakban tobb mint 100 000
fovel gyarapodott, igy 1941-re elérte a 850 589 f6t.

1941-ben a lakossdg tobb mint fele vallotta magat ukrdn (ruszin)
nemzetiséglinek, szdmuk 500 264 {6 volt, ezzel a népesség 58,1%-at alkottak.

Anépesség27,3%-a(233 840 16) lett magyarként 6sszeirva. A hatalomvaltassal
a magyarok szama és aranya ugrasszeriien nott. Egyrészt a bizonytalan vagy
kettés identitasu népesség ekkor inkabb a magyart nevezte meg nemzetiségeként,
masrészt ujra allampolgarsagot kaptak a csehszlovak éraban idegen lakosoknak
nyilvanitott, tilnyomorészt magyar nemzetiségli emberek. Harmadrészt pedig a
csehszlovak iddszakban onbevallas alapjan zsido nemzetiséglinek nyilvantartott
lakossag jelent6s részat a beszélt nyelv alapjan Gjra magyarként regisztraltak.

Az egyéb nemzetiségek képviseldi kozott legtobben a zsidok 78 699 (9,2%),
a romanok 15 599 (1,8%) és a németek 13 222 (1,5%) voltak. A csehszlovak
nemzetiséglieck szama a hatalomvaltassal egyidejileg egyotddére csokkent,
ami azok kitelepiilésével magyarazhatd. A ciganyok szama mindossze 1193 6
(0,1%) volt.

A magyar népesség szama leglatvanyosabban a varosokban nétt: igy
Munkacson 5561-r61 20 211-re, Ungvaron pedig 4499-r61 27 397-re. A nagyobb
varosokban Gjra a magyarok alkottak a tobbséget, Beregszaszban 92,4%, Ungvaron
77,7%, Munkécson 63,9% lett az aranyuk. A Nagysz6l0si jards magyarsdganak a
szama a dupldjara nott, 18 289-r61 36 654-re nott (7. abra). A Beregszaszi jarasban
92,5%, az Ungvariban 50,3%, a Nagysz6ldsiben 48,6% vallotta magat magyarnak
az Osszlakossagbol.

A teriilet egészén ndvekedett a magyarok szama, legnagyobb mértékben
Ungvaron, 22 898 fovel és a Nagyszolosi jaras teriiletén 18 359 fovel. Mun-
kacson 4988, Beregszaszban 8727 f6s ndvekedésrdl beszélhetliink. Ennél joval
kisebb mértékben nott a hegyvidéki teriiletek magyarsagszama, am ez a kissza-
mu novekedés is a magyarsag jelentds arany novekedését eredményezte, igy a
Nagybereznai és Voloci jarsok teriiletén kozel 30-szorosara, az Okormezdiben
16-szorosara, a Perecsenyiben 7,5-szeresére. Ez foként a bizonytalan identitast
lakossadg immar onmagat magyarnak vallasaval, illetve magyar koztisztviselok
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betelepiilésével magyarazhat6. A Maramarosi és Ugocsai teriileteken a noveke-
déshez hozzajarult a magasabb népszaporulat is.
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7. abra. A magyarok szamanak és aranyanak valtozasa 1930-1941 kozott
kozigazgatasi egységenként

Ha telepiilési bontasban vizsgaljuk meg a magyarok szamanak valtozasat az
adott iddszakban, akkor azt latjuk, hogy a teriilet nagy részén novekedett a magya-
rok szama, csupan 18 telepiilésen csokkent, sszesen 482 fovel. Ez a csokkenés
eltorpiil a 117 495 {6s gyarapodas mellett, mely 394 telepiilésen ment végbe, ami
igy Osszességében 117 013 fés novekedést jelentett a Karpataljai magyarsag 1¢é-
lekszamaban (8. dbra).
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8. abra. A magyarok szamanak valtozasa 1930-1941 kozott telepiilésenként
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A legnagyobb szamban a nagyobb varosok magyarsaganak a szama nott meg,
mivel a magyar statisztikdban a beszélt nyelv alapjan a magyar ajkt zsidosagot
ujra magyarként irtak ossze. Ez foként Ungvaron, Munkacson és Beregszaszban
mutatott aranytalanul nagy novekedést. Az ezer fonél nagyobb ndvekedés kivétel
nélkiil csak a varosokra volt jellemz6. De jelentésen nétt a sik vidéki magyarok
szama is, f0ként Ugocsaban, ahol a magasabb népszaporulat és a bizonytalan et-
nikai identitasu lakossdg magyarként torténd besoroldsa okozta a gyarapodast.

Nagyon jol mutatja egy népcsoport térbeli elterjedésének valtozasait annak
stlypontjanak eltolodasa. Igy célszertinek tartottuk Karpatalja magyarsagara vo-
natkozoan is elvégezni ezt a vizsgalatot. Meghataroztuk a sulypontok elhelyezke-
dését a vizsgalt idGszakra, igy 1910-re, 1921-re, 1930-ra és 1941-re vonatkozdan
is. Hogy jobban megérthessiik a tendenciakat, figyelembe véve az el6z6 évek fo-
lyamait, meghataroztuk az 1880-as és 1900-as sulypontokat is.

Ehhez Karpatalja méreteibdl adodoan alkalmasnak talaltuk a sikkoordinata-
rendszer hasznalatat. A telepiilések derékszogl koordinatait a megye térképérol
olvastuk le. Egy bizonyos népességcsoport sulypontjanak Descartes-féle koordi-
natait az alabbiak alapjan hataroztuk meg:

2N >Ny,
x=— y=-5
2N, N,

1 1

ahol:

n — a telepiilések szama,

N, — az i-edik teleptilés népességszama,

x,—az i-edik telepiilés x koordinataja (Descartes-fele koordinatarendszerben),
v,—az i-edik telepiilés y koordinataja (Descartes-féle koordinatarendszerben),
i=1,2,...,n.

A kérpataljai magyarsag sulypontja a mai Beregszaszi és Munkacsi jarasok
hataran, Beregszasztol északra, Gat, Dercen és Beregujfalu kozotti teriileten, az
egykori Szernye-mocsar teriiletén talalhat6. Ha megvizsgaljuk a sulypont valto-
zasait, azt latjuk, hogy 1910 és 1921 kozott az el6z6 évekhez képest ellentétes ira-
nyu nyugati elmozdulas mutathaté ki a magyarsag sulypontjaban. Erre az lehet a
magyarazat, hogy 1921-ben a zsidosagot kiilon nemzetiségként vették szamba. Az
addig magyarként nyilvantartott zsidok aranya a magyar népességen beliil Kar-
patalja keleti részén volt nagyobb. Az enyhe déli elmozdulast foként Ungvar és
Munkacs, illetve az Ilosvai jaras teriiletén 1évo telepiilések magyarsagszamanak
jelentds csokkenése valtotta ki (9. dbra.).

A magyarsag sulypontja Karpataljan 1921 és 1930 kozott délkelet felé moz-
dult. A magasabb természetes szaporulat adta az elmozdulés iranyanak keleti 6sz-
szetevojét, mig az asszimilacids veszteség a délit.
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9. dbra. A magyarsag sulypontjanak valtozasa Karpatalja teriiletén
1880-1941 kozott

A magyarok stulypontjanak az 1930 és 1941 kozotti, nyelvhatarra merdleges
¢északkeleti iranyu eltolodasat az 1938 utani allamhatalom-valtassal Gsszefiiggd
migracios és asszimilacios folyamatok magyarazzak.

Osszességében elmondhatjuk, hogy a magyarsag térbeli dtrendez8dését szamos
tényezo befolyasolta, és olyanok is akadtak kozottiik, melyek nehezitik a pontosabb
elemzéseket. Ilyenek az orszagok eltérd statisztikai modszerei, hogy hogyan hata-
rozzék meg a lakosok nemzetiségét. Ezen okoknak kdszonhet6 példaul az aranyta-
lanul nagy 1910-1921-es és 1930-1941-es elmozdulas. Szintén neheziti a pontos
elemzést az a tény, hogy példaul a csehszlovak éraban szamos, Karpatalja teriiletén
¢l6 lakos egyszerlien nem kapott allampolgarsagot, és igy nem szerepeltek a sta-
tisztikaban, s egyes iddszakban ez az 6ssznépesség 2,2%-at is elérte (Kocsis 1999).

Mindazonaltal elmondhatd, hogy a magyarok stlypontja lassan keleti iranyba
helyezkedett az adott idészakban, ami foként az ugocsai és maramarosi magasabb
népszaporulatnak, és a sik vidéki magyarsag nagyobb aranyu kivandorlasanak ko-
szonhet6. Ebben az idészakban nétt meg — foként a betelepitéseknek koszonhe-
téen — a varosokban a ruszinok aranya, mely késébb foként Ungvar és Munkacs
esetében a magyarsag asszimilacidjanak felgyorsulasat eredményezte.
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