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AZ ,,0SZLAV NYELV” CIMU EGYETEMI TANKONYV (1968)
FEL EVSZAZAD TAVLATABOL

ZOLTAN ANDRAS
Eotvos Lorand Tudomanyegyetem
II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola
zoltand@caesar.elte.hu

Emil Baleczky’s extensive knowledge on Slavistics and general linguistics made him
suitable for writing a textbook on Old Slavonic. The co-author of the textbook was
Attila Holl6s, the young colleague and student of Baleczky. The textbook, which was
published in 1968, determined the Hungarian university education in Slavic studies
for a long time. The textbook is still usable, though of course it bore some restrictions
of the age, for example, the name of the language discussed, according to the
contemporary Soviet Union’s model became Old Slavonic what was the opposite of
the Hungarian tradition (Old Church Slavonic), furthermore Nikolai Trubetzkoy’s
periodization of the Slavic language histories, which placed the end of the ancient
Slavic period to the 12th century, was mentioned in the textbook, but it was rejected
without any argument. It is presumable that the behavior of the Hungarian Slavists in
this respect was also determined by the attitude of the official Soviet Union to the
emigrated Prince Trubetzkoy. However, the textbook is still scientifically sound and
should be republished after the necessary corrections and updates.

Baleczky Emil (1919-1981) igen széles spektrumot atfogé szellemi orokségét
mind a szlav vildg, mind a magyar tudomanyos élet nagyra becstili. Ifjakori
szépirodalmi munkassagdnak Osszegytjtésére egy kordbbi konferencia
(Budapest, 2007; anyagat 1. MaTepwuasnsr 2009) alkalmabdél tettiink kisérletet
(Baleczky 2007, vo. Bardnyné 2009a). Tudomanyos munkédssdga ugyan a
nyelvtudomany teriiletén bontakozott ki, de a szépirodalom irdnti
érdeklédése mindvégig megmaradt (v6. Hadrovics 1980: 232, valamint
Lebovics Viktoéria és Lyavinecz-Ugrin Mariann tanulméanyait ugyanebben a
kotetben). Nyelvtudomanyi munkéssagat az utobbi években Béardnyné
Komari Erzsébet tanulmanysorozatban elemezte (2009b, 2014, 2015, 2018,
2019a, 2019b), de ukran kutatok érdeklédését is felkeltette (Cyromsx 2017);
életmtive szilardan beépiilt az ukran nyelvtudomanyba (v6. Xmanra 2003,
Yyuka 2007). Etimoldgiai tanulményaira sokszor hivatkozik az ukran
etimolégiai szoétar (ECYM): darmyw (1: 128), 6anux (1: 132), banybamu (1: 135),
bexewa (1: 164), 6aos (1: 319), dwx (1: 151-152), xypma (3: 158), 1aba (3: 173),
aany (3: 192), seeins (3: 209), nywixa (4: 645-646), mememi6 (5: 542), xocen (6:
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204), wapxanmvob (6: 383), hogy csak a teljesség igénye nélkiil lapozzuk 4t a
hatkotetes szotart. Nem kevesebb hivatkozéssal taldlkozunk munkaira a
modern magyar etimoldgiai szétdrakban sem. A szakirodalmi forrasokat
részletesebben idéz6 és elektronikusan is kereshet6 TESz a kovetkezd
szocikkekben hivatkozik Baleczky Emil valamely tanulméanyara: dtalag (1:
192-193), bdlmos (1: 232-233), bekecs (1: 271), bendd (1: 278), bobajka (1: 314),
buksza (1: 385-386), condra (1: 475-476), csula (1: 572-573), dohdny (1: 653-654),
aég (1: 667-668), gazda (1 : 1037-1038), gobonca (1: 1067), gordg (1: 1091), guba
(1: 1100-1101), krajnik (2: 640-641), lanc (2: 714-715), mdzsa (2: 868), pantlika
(3: 86), perqydka (3: 164), pogdcsa (3: 235), puska (315-316), teher (3: 875-876),
trombita (3: 990). Taldlunk utalast egy cikkére az 1Gj orosz etimoldgiai
szotarban is (awmasr - Anvkun 1: 226-227). Nagyra becsiilte etimolégiai
cikkeit a fiatalabb pélyatars, Dezs6 Laszl6 is: ,Baleczky Emil 6tvosmiivészi
gonddal kidolgozott cikkei példazzak, hogyan lehet akar egy-egy magyar
jovevénysz6 szarmazékait elemezni, mennyi tanulsag rejlik a magyar
elemek kutatasaban” (Dezs6 1989: 6).

Baleczky Emilnek minden adottsdga és képessége megvolt ahhoz,
hogy ilyen ,6tvosmiivészi gonddal kidolgozott” etimoldgiai tanulményokat
irjon. Eleve soknyelvli kozegbdl szdrmazott, orosz nyelvli gimnaziumot
végzett, majd Pragaban kezdte meg tanulmadanyait, itt a szlavisztika mellett
klasszika-filologiat is hallgatott. Budapesten is tobbnyelv(i kozegben forgott,
nemcsak a karpataljai irodalmi és tudomanyos korokkel &llt &allandé
kapcsolatban, hanem a lengyel menekiiltekkel is (v6. Zoltan 2009). Szamos
szlav nyelv gyakorlati ismerete mellett elmélytlt klasszika-filol6giai és szlav
nyelvtorténeti tanulményai nemcsak kivalé etimolégussa, hanem a szlav
torténeti-osszehasonlité nyelvészet szaktekintélyévé is tették. Alapos
ismeretekkel rendelkezett az &ltalanos nyelvészet teriiletén is, amirdél két
kotetes orosz nyelvi jegyzete tanuskodik (Baleczky 1954). Kival6an ismerte
tobb szlav nyelv torténetét és dialektologidjat, eléadta példaul az ukran
nyelv torténetét is (Baleczky 1969). Mindez lehet6vé tette, hogy belefogjon
egy olyan 6szlav nyelvi tankonyv megirasahoz, amely egyben bevezetésiil is
szolgdl a szlav nyelvtudomanyba. A konyv Hollés Attilaval
tarsszerzésdgben 1968-ban jelent meg el6szor és még tovabbi négy kiadast
ért meg (Baleczky-Hollos 1968).

A konyv el6szavabol megtudjuk, hogy a tankonyv el6zménye egy
egyetemi jegyzet volt, amelynek megirdsira eredetileg Kniezsa Istvdn és
Baleczky Emil kapott megbizast, de Kniezsa betegsége miatt méasodik részét
az akkor fiatal tanarsegéd, Hollés Attila készitette el (Hollos Attilarol 1.
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Zoltan 2003a, 2003b, J6zsa 2018). A Baleczky Emil altal irt els6 rész 1963-ban,
a Hollos Attila altal irt masodik rész pedig 1964-ben hazi sokszorositdsban
megjelent, majd a szerzék mindkét részt Kniezsa Istvan tandcsai alapjan
atdolgoztak és az altala lektoralt valtozatot 1965-ben egyetemi jegyzetként
megjelentették (Baleczky-Holl6s 1965). Ennek a jegyzetnek a kibdvitett,
atdolgozott valtozata lett az egyetemi tankonyv, amelynek hivatalos biraloi
(lektorai) Hadrovics Laszl6 és Péter Mihaly lettek (1. Baleczky-Holl6s 1968:
5-6; a tovabbiakban erre a miire csak zardjelbe tett lapszamokkal
hivatkozunk), de a mii kordbbi valtozatai révén nyilvdnvaléan magan viseli
a cimlapon mar nem szerepld, id6kozben (1965) elhunyt Kniezsa Istvan keze
nyomat is, ami nem meglepd, hiszen Kniezsa megkérddjelezhetetlen
tekintélye ranyomta bélyegét a XX. szdzad masodik felének egész
magyarérdekli szlavisztikajara. A  kordbbi jegyzetben alkalmazott
munkamegosztas szerint a Bevezetés (9-30) és Hangtan (31-89) cimi
fejezeteket Baleczky Emil, az Alaktan (90-167) és a Mondattani alapfogalmak
(168-187) cimi részeket pedig Holl6s Attila irta.

A tankonyv megjelenése utdn két alapos recenzid jelent meg réla
magyarorszagi orgdnumokban (H. Téth 1969, Péter 1970), mindketten tobb
részletkérdés vitatdsa mellett nagyra értékelték a szerzéparos munkdjat. Az
egyetlen kulfoldi recenzi6 mar cimében is ,mintaszertinek” nevezi a
konyvet, igaz, a bolgar szerz6 a recenzid terjedelmének nagyobb részét a
konyv cime biralatdnak szenteli, vagyis annak, hogy a szerz6k az dszldv
nyelvet miért nem oJbolgirnak nevezik (Miamenos 1971), noha a nyelv
6bolgar jellegét a szerzék egy pillanatra sem vonjak kétségbe és ezt mar a
Baleczky a Bevezetés elsé mondataban leszogezi: ,Oszlav vagy degyhdzi
szlav nyelvnek azt az 6bolgar (vagy 6macedon) nyelvet nevezziik [...]” (9).
A magyar szlavisztikdban hagyomanyos degyhizi szldv terminussal szemben
(vo. pl. Kniezsa 1955, TESz, FNESz) a szerz6k a rovidebb dszliv nyelv
elnevezést minden bizonnyal a korabeli szovjet gyakorlat (crmapociaBsanckui
a3bik) hatdsara részesitették elényben.

A szerz6k ugyan hangsilyozzak, hogy a tankonyv a korabban
kiilfoldon megjelent hasonlé munkakhoz képest , eltekintve néhany magyar
vonatkozastdl és egypar 4j adattél” nem kivan Gjat mondani, azonban éppen
ezek a magyar vonatkozdsok teszik izgalmassd a magyar nyelv torténete

irdnt érdekl6dé olvas6k szamara is, hiszen ,az 6szlav nyelv ismerete igen

1 A jegyzetben még ez a mondat igy kezdédik: , Oszldv vagy degyhizi szldv nyelvnek
(oroszul: staroslavjanskij jazyk) azt az 6bolgar (vagy émacedén) nyelvet nevezziik
[...]” (Baleczky-Holl6s 1965: 5).
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jelentés a magyar nyelv (kilondsen annak szokincse, a magyarorszagi
helynevek és a magyar hangtorténet) tanulmanyozasanak a szempontjaboél
is” (11). Nem mulasztjdk el megemliteni Cirill és Metéd pannoéniai
miikodésének emlékeit (21) és a magyarba atkerult o6bolgar
jovevényszavakat és helyneveket (30).

Ezzel kapcsolatban részletesebben kitériink a tankonyv egyik
ellentmondasos megoldasara. A magyar nyelv meglehetésen nagy szdmu
korai szlav jovevényszavanak vizsgélatakor nem keriilhet6 meg a szlav
nyelvek torténetének néhany alapkérdése, tobbek kozott példaul az, hogy a
szlav alapnyelv (az 6sszlav) mikor vélt szét a ma ismert szlav nyelvekre.

Erre vonatkozéan a hazai szlavisztikdban az a nézet uralkodik, hogy
az 6sszlav nyelv a nagy szlav expanziét (Kr. u. VI-VIL sz.) kovetSen egybdl
a mai értelemben vett egyes szldv nyelvekre esett szét, vagyis a honfoglal6
magyarok nem 6sszlav nyelvl lakossagot taldltak a Karpat-medencében,
hanem mar elkiilonlt szlovak, horvét, bolgar, szlovén stb. nyelven beszél6
népeket (vo. Kniezsa 1942: 178, Kiss 1994). Erdekes médon talalkoztak ebben
a felfogasban bizonyos tudoméanyon kiviili szempontok: magyar részrél a
szlav hatas kisebbitésére valo torekvés (,...bar Osszeségében a szldv nyelvi
hatas nyelviinkben igen nagy, egy-egy szlav nyelvnek a hatdsa azonban nem
nagyobb, mint pl. a régi torok vagy az olasz nyelvi hatas” - Melich 1910: 31),
szlav szomszédaink részérdl pedig nyelveik régiségének a bizonygatasa (pl.
Jan Stanislav szerint a Dundntdl a magyar honfoglalds el6tt szlovak
nyelvteriilet volt, vo. Gregor 1989: 194). Ugy latszik, ez a felfogas
kornyékiinkon mindenkinek megfelelt, ezért a bizonyitékok hianya folstt a
kozép-eurdpai kutatok rendszerint szemet hunytak és nem firtattdk, hogy
mi a kritériuma egy nyelv (az 6sszlav) tobb nyelvre valé felbomlasanak.
Azok az izoglosszak ugyanis, amelyek a szldv nyelvteriiletet mar a magyar
honfoglalds el6tt felszabdaltdk, nem egyes szldv nyelveket, hanem azok
csoportjait jellemzik ma, vagyis - a tankonyvekben hasznélatos
egyszer(sitett hangjelolést alkalmazva - egy 6sszlav *borda ‘szakall’ vagy
*zolto ‘arany’ alakbol nem egy bizonyos szlav nyelvben lett csak brada és
zlato, hanem az 0sszes délszlav nyelven kiviil még a csehben és a szlovakban
is; az 0sszes tobbi nyugati szlav nyelvben (lengyel, als6- és fels6szorb) broda
és zloto felel meg ezeknek, mig a harom keleti szlav nyelvben (orosz, ukran,
fehérorosz) boroda és zoloto tipust alakok keletkeztek. Tehdt nem volt
egységes a szlav nyelv a magyar honfoglalas idején, de nem is voltak még
kialakulva példaul a brada tipuson beliil az egyes mai nyelveket j6l
érzékelhetéen megkiilonbozteté vonasok.
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A hagyoményos nézetek birdlataval a fiatal Nikolaj Sergeevi¢ Trubeckoj
herceg (1890-1938) mér az I. vildghabora idején, 1916-ban fellépett egy
nyilvanos eléadason Aleksej Aleksandrovi¢ Sachmatov ma is klasszikusnak
szamité miivét (Sachmatov 1915) birdlva. Ebb6l az eladasbol nétt volna ki
Trubeckoj disszertacidja, amelyet A szldv nyelvek OJstorténete (Onvim
npaucmopuu  caabanckux  Asvikod) cimmel kezdett frni mar az orosz
polgarhdbort viszontagsagai kozepette. Ennek kéziratat Rosztovbol valé
menekiilése el6tt letétbe helyezte az ottani egyetem konyvtaraban, de az més
irataival egytitt elveszett, valdszintileg a II. vilaghaborts bombazasoknak
esett dldozatul. A disszertacié elveszett kéziratat Trubeckoj emlékezetbdl
probélta rekonstrualni, ez azonban nem sikertilt, viszont tobb fontos cikke
jelent meg a tervezett konyv témakorében. Tartalmarol, felépitésérol
Trubeckojnak mar a szoéfiai emigraciobol Roman Jakobsonhoz irott leveleibsl
alkothatunk képet (TLN 5-8). Mar az els6 fennmaradt, 1920. december 12-én
kelt levélben leszogezi, hogy 6 az 6sszlav korszak végét a XII. szazadra teszi
(TLN 2). A nemzetkozi tudomanyos nyilvdnossag elé 1922-ben allt ki
elgondolasaval, amelynek lényege az, hogy egy nyelv akkor bomlik fel tobb
nyelvre, amikor nyelvjardsai mar nem képesek kozos innovaciokat
végrehajtani. Ezért az 6sszlav nyelv fennallasa esetén a terminus ad quem az
utolsé kozos szlav hangvaltozas, marpedig ez a hagyomanyosan jer-eknek
nevezett, a cirill betlis 6szlav kéziratokban » » bettikkel jelolt rovid
magéanhangzok? kiesése bizonyos poziciokban, ami idében elhtizédva a 10-
XII. szazad folyaman ment végbe a szldv nyelvteriileten nagyjabol egységes
moédon (Troubetzkoy 1922: 217-218). Trubeckoj késébb is visszatért erre
kérdésre (Trubetzkoy 1925: 287-288, Tpyberkonn 1927: 55-56). Kortarsai
koziil leghatarozottabban Nikolaj Nikolaevi¢ Durnovo allt ki e felfogas
mellett ([Iyproso 1932).

Mellékesen jegyzem meg, hogy orvendetes médon az utébbi id6kben
tobb cikk jelenik meg a régi szlav-magyar nyelvi kapcsolatok korébol, és
ugy tlinik, mintha Trubeckoj eredményeit egy kicsit e sorok iréjanak
kezdenék tulajdonitani, noha nem tettem semmi mast, mint azt, hogy

2E két maganhangzot szokds redukalt » és redukalt » névvel is illetni, ami nem pontos,
mivel ezek a maganhangzok a X-XI. szdzadban még tdbbnyire teljesen tiszta, a
szlavval kontaktalé nyelvek beszél6i szamara j6l azonosithat6 vokalisok voltak. Hogy
hogyan ejthették ezeket a hangokat a X-XI. szazadban, arra nézve DECSY GYULA
kutatasai alapjan teljesen biztosak lehetiink abban, hogy a # (jer) rovid u-nak, a v (jer’)
pedig révid i-nek hangzott, illetve — ahogy DECSY (1958: 384) 6vatosan fogalmaz —,
ezek vagy rovid u-nak és rovid i-nek hangzottak, vagy olyan hangszinti hangok
voltak, amelyeket a finnek és a magyarok rovid u-nak és rovid i-nek érzékeltek.
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Trubeckoj tételéb6l a magyar nyelv régi szlav jovevényszavaira nézve
levontam azt a magatol adodoé kovetkeztetést, hogy a magyarsag nem a mai
értelemben vett, mar egymastol végleg elkuloniilt szlav nyelveket beszélé
lakossag kozé telepiilt, hanem az itt laké szlavok még a felbomlofélben 1év6
kés6i 6sszlav nyelv dialektusait beszélték. Horvath Laszlo ezt egy helyttt
»Zoltan elméletének” nevezi (Horvath 2019: 271), ami megtisztel6 ugyan, de
a fentiek fényében nem helytéll6. Mas okbdl kell kiigazitani Mozga Evelin
(2019: 52) fogalmazésat, amely azt sugallja, hogy csupan az 1980-as évektdl
kezdve kezdték volna megkérddjelezni, hogy az 6sszlav nyelv korszaka csak
az 5. szazadig tartott; mint lattuk, Trubeckoj ennek az ellenkez6jét mar az
1920-as évek elejétd] hirdette.

Trubeckoj nézeteinek magyarorszagi fogadtatdsa visszavezet
benniinket az Oszldv nyelv cimt tankonyvhoz. Trubeckojnak a fenti kérdést
érint6 irasai csak a szovjet rendszer vége felé kezdtek megjelenni sajat
hazajdban (TpyOerkoir 1987). A hercegi cimét (knjaz’, Fiirst, le prince)
tudomanyos mitivein is feltiintet6 fehéremigrans néhany cikke és a
Grundziige der Phonologie orosz forditdsa ugyan megjelent a hruscsovi
,olvadas” éveiben (TpyOeuxomm 1960), utdna azonban hosszi sziinet
kovetkezett. A magyarorszagi szlavistdk koziil a tanulmanyait Pragaban
kezd6, majd Budapesten Kniezsdndl befejezé Baleczky Emil az ELTE orosz
szakan nyelvtorténetb6l doktoralni késziil6kkel olvastatta az ,Einiges”-t,
ahogy a tanulmanyt (Trubetzkoy 1925) réviden emlegettiik. Az Oszldv nyelv
cimii egyetemi tankdnyvben azonban érdekes moédon intézte el a kérdést:
Az V-IX. szazadban a szlavok mar kiilon éltek, nyelviik - mint lattuk - mar
eltért egymastol. [...] A nyelvi differenciacié azonban még nem fejez6dott be
teljesen, mert a IX. szazadban még minden szlav torzs nyelvében megvoltak
a nazalis (g, ¢) és a redukélt (s, ») maganhangzok, amelyeket pontosan
tukroznek az 6szlav nyelvemlékek, valamint a magyarba, a romanba és az
albanba atvett korai szlav jovevényszavak. Tehat a IX. szdzadban még nem
ebben az id6ben mar nem beszélhetiink. Egyes nyelvészek, pl. N. S.
Trubeckoj (1890-1938) szerint a szlav nyelvek csak a XII. szazadtol
tekinthetSk teljesen onall6aknak, ez az allaspont azonban nem fogadhato el”
(14).3 Baleczky tehat megemliti Trubeckoj nézetét, de kiilonosebb érvelés

3 A jegyzetben ez utébbi mondat még igy hangzik: ,Egyes nyelvészek csak a XII.
szazadtol tartjak teljesen ondlldaknak az egyes szldv nyelveket, ez az éllaspont
azonban nem fogadhat6 el” (Baleczky-Holl6s 1965: 10), tehat Trubeckojt Baleczky
név szerint nem emliti meg.
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nélkiil elutasitja, ugyanakkor a ,nyelvi differenciacié még nem fejez6dott be
teliesen” a IX. szazadban szerinte sem. Ugy ttinik, mintha Baleczky
Trubeckoj és Kniezsa kozott ingadozna. A kényvbdél azonban nem dertil ki,
hol olvashaté mindez az orosz kutatondl, bar maga Trubeckoj — 6szlav
nyelvtanaval — szerepel a bibliografidban, ebben a mtivében azonban nincs
sz0 a benniinket most érdekl6 kérdésrél (vo. Trubetzkoy 1954). A fentebb
emlitett recenziokban nem kifogésolta senki ezt az eljarast (vo. H. Téth 1969,
Péter 1970, Mladenov 1971). Osszehasonlitdsképpen érdemes megjegyezni,
hogy az egyébként kitlin6 és ma is széles korben hasznalt moszkvai 6szlav
tankonyv a Kr. u. I. évezred végére helyezi az 6sszlav kor végét anélkiil
azonban, hogy az eltér6 véleményekrodl, pl. Trubeckojérél emlitést tenne
(Chaburgaev 1974: 19), vagyis Budapesten, ha elfogadni nem is, legalabb
emliteni lehetett, mig Moszkvaban el kellett teljesen hallgatni egy egyetemi
tankonyvben. Az orosz szellemi elit azonban nyilvin nem innen
tdjékozodott, hanem nagyon is szamontartotta Trubeckoj munkassagat, s a
cenzura felpuhulaséaval mar nyiltan is hivatkozhatott ra. Igy jart el Evgenij
Chelimskij is idézett munkdjaban (Xermmckmrr 1988: 351); a kozelmult ismert
szlavistai kozul Trubeckoj allaspontjat fogadta el példaul Vladimir
Nikolaevi¢ Toporov és Henrik Birnbaum (v6. bupabaym 1986: 76, 173, 242).
A budapestihez képest a jo negyedszazaddal kés6bbi szegedi egyetemi
tankonyv mindossze annyit lépett elére, hogy elutasité megjegyzés nélkiil
emliti Trubeckoj nézetét: , Vannak nyelvészek, akik az 6sszl. korszak utolsé
hangfejl6dési tendencidjanak a sorvadé maganhangzok kiveszését tekintik,
és kiveszésiik id6pontjat jelolik meg az Osszlav nyelv befejezésének
(N. Trubeckoj és N. Durnovo)” (H. Téth 1995: 57). Itt is hidnyzik egyébként a
bibliografiai utalds Trubeckoj, illetve Durnovo idevagé munkaira. Durnovo
neve aligha véletlentil keriil csak 1990 utan emlitésre ebben az
Osszefliggésben, 6 ugyanis Trubeckojtol eltéréen visszatért a Szovjetuniéba,
ahol 1933-ban a koncepciés un. szlavista-perben elitélték, az északi
sarkkoron tali Szoloveckij-szigetek koncentracids tabordba zéartak, majd a
kor gyakori gyaszos forgatokonyve szerint 1937-ben kivégezték; igy sokaig
rd sem lehetett hivatkozni. Nem kétséges, hogy hazdjaban Trubeckojra is
hasonl6 sors vart volna, mivel a Durnovo és fia ellen emelt koholt vadak
alapjat a hdazkutatds soran tolik elkobzott Trubeckoj-miivek képezték
(tobbek kozott az idézett Trubeckoj 1927 tanulmanyt magaba foglalé parizsi
kiadvany is, 1. Ammma-AsnmaTtos 1994: 13). Nehéz bizonyitani, de gyanithato:
abban, hogy Trubeckoj (és az 6t koveté Durnovo) nézetei a rendszervaltozas
el6tti Magyarorszagon nem kaptak szélesebb korti publicitast, vezetd
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szlavistaink hagyomanytisztelete mellett a ,nagy testvér” érzékenységére
figyel6 politikai 6vatossag is szerepet jatszhatott (vo. Zoltan 2020: 92-96).

Az immar fél évszazados ,Baleczky-Holl6s” Magyarorszagon a szlav
szakos tandrok és kutatok szamos nemzedékének lett a szlavisztikai
ismeretek forrasa, utolsé kiadasa 6ta is tobb mint 30 év telt mar el, ezért ma
mar csak antikvariumokban lehet ritkan rabukkanni. Ugyanakkor ma is
nélkiilozhetetlen nemcsak az oktatdsban, hanem kézikonyvként hasznaljak a
szlavisztikai problémakba iitk6z6 magyar nyelvészek is. Maga a targy a
szlav szakokon Magyarorszagon kiszorult az egyetemi alapképzésbdl, de a
mesterképzésnek tovébbra is szerves része, tehadt sziikség lenne tujabb
kiadasara. A konyv tudoményos szempontbdl ma is megallja a helyét, tehat
némileg felfrissitve ma is érdemes lenne kiadni. Ezt Hollés Attila eld is
készitette, a sziikséges javitdsokat elvégezte, a bibliografiat is frissitette. A

2z I

feltjitott ,, Baleczky-Holl6s” tehat kiadora var.

IRODALOM

Baleczky Emil 1954. Bevezetés a nyelvtudomanyba 1-2. Budapest: FelsGoktatasi
Jegyzetellat6 Vallalat.

Baleczky Emil 1969. Ukran torténeti nyelvtan 1969/70. [Kézirat.]

Baleczky Emil 2007. JIntepaTypHoe Hacienue. oz pen. A. 3onrana n M. Kampas.
— Irodalmi o©rokség. Szerk. Kéaprdly M. és Zoltan A. Nyiregyhdza:
Nyiregyhazi Féiskola Ukran és Ruszin Filolégiai Tanszék, 2007 (= Studia
Ukrainica et Rusinica Nyiregyhéziensia 20).

Baleczky Emil - Hollés Attila 1965. Oszldv nyelv. Kézirat. Budapest: Tankonyvkiado.

Baleczky Emil - Hollés Attila 1968. Oszldv nyelv. Budapest: Tankonyvkiadé.
[Tovabbi véltozatlan kiadasok ugyanott: 1973, 1978, 1985, 1987.]

Béardnyné Komari Erzsébet 2009a. (Ismertetés err6l: Baleczky 2007) Studia Russica 23:
319-327.

Bardanyné Komaéri Erzsébet 2009b. Pome Ewmina basenpkoro B AociimkeHHi
YTOPCBKMX 3aIlO3MYeHb y TBOPaX 3axXiTHOYKPAIHCHKVX IVICEMEHHVKIB KiHIIT
XIX - mogatky XX cromirra. Studia Russica 23: 37-51.

Bardnyné Koméri Erzsébet 2014. Eminp Dbamempxum -  moomimHMK
cximaOCTIOB'STHCBKMX ToBOpPiB Yropmwmawu. Teka Komisji  Polsko-Ukrairiskich
Zwiqzkow Kulturowych 9: 16-23.

Bardnyné Komaéri Erzsébet 2015. Emine Bamenpkuit sx miasexrosor. Hungaro-
Ruthenica 8: 29-38.

Béardnyné Komari Erzsébet 2018. Emine banenpkmi — JOCTiAHMK YKpalHCHKOI MOBU
(mo 100-piuus Bim mHS HapomXKeHHS). Vkpaincvka moba 4 (68): 150-161.

Baranyné Komari Erzsébet 2019a. Emine bamerpkmit - DOCTITHMK 3aKapIIaTChKIIX
YKpaiHCBKVMX TOBOpPIiB: MepIIMy eTarnl Haykosol misuvrbHOCcTi. In: Balazs, K,



AZ ,,0SZLAV NYELV” CIMU EGYETEMI TANKONYV | 57

Herbil, 1. (eds.), Dialogul slavistilor la inceputul secolului al 21-lea: Lucrarile
simpozionului international VII/1. Cluj-Napoca: Casa Cartii de Stiintd. 466-474.

Bardanyné Komadri Erzsébet 2019b. 3 icTtopil siHrBOyKpaiHiCTMKM B YTOpPIIVHI
(misuteHicTe Emins bameribkoro Ta Illammopa Mokansg). In: Balla, Evelina;
Barany, Erzsébet; Csonka, Tetydna; Gazdag, Vilmos; Stefuca, Viktdria (szerk.),
Ukrainisztika Magyarorszdagon és a hatdron tilon / Ykpainicmuxa 6 Yeopwuni ma
nosa ii mexamu. Nyiregyhaza: RIK-U Kiad6. 37-46.

Décsy Gyula 1958. Die Entsprechungen der gemeinslavischen Halbvokale im
Finnischen und Ungarischen. Die Welt der Slaven 3: 369-388.

Dezs6 Laszl6 1989. A XVI-XVIII. szdzadi kdrpdtukrin nyelvemlékek magyar jévevényszavai.
Budapest: Akadémiai Kiadé. (= Nyelvtudomanyi Ertekezések 128.)

FNESz = Kiss Lajos 1988. Féldrajzi nevek etimoldgiai szétara 1-2. Budapest: Akadémiai
Kiadoé.

Gregor Ferenc 1989. Sdandor és tarsai (Magyar eredetli személynevek a szlovakban).
Magyar Nyelv 85: 180-196.

Hadrovics, Laszl6 1980. Dmwmo Basterikomy 60 stet. Studia Slavica Hung. 26: 230-232.

Horvath Lészlé 2019. A szlav nazélis magdnhangzét képvisel§ jovevényszavak
atvételének idejérol és egy szamitasi probarol. Magyar Nyelv 115: 271-282.

Jozsa, Gyorgy Zoltan 2018. Attila Hollés Celebrating His 85t Birthday. Studia Slavica
Hung. 63: 480-482.

Kiss Lajos 1994. Néhany szlavisztikai mtiszorol (6sszlav nyelv, egyhazi szlav nyelv,
6orosz nyelv). Magyar Nyelv 90: 361-363.

Kniezsa Istvan 1942. Magyar-szlav nyelvi érintkezések. In: Szekfti Gyula szerk. A
magyarsag és a szldvok. Budapest: Franklin. 168-188.

Kniezsa Istvan 1955. A magyar nyelv szliv jovevényszavai. 1/1-2. Budapest:
Akadémiai Kiadé.

Melich Janos 1910. Nyelviink szldv jévevényei. Budapest. (A Magyar Nyelvtudomanyi
Térsasag Kiadvanyai 13.)

Mozga Evelin 2018. A Tihanyi 0Osszeirds szldv eredetli személyneveirdl.
Helynévtorténeti Tanulmdanyok 14: 51-71.

Péter, Mihaly 1970. Emil Baleczky — Attila Holl6s: Oszlav nyelv. [Altslawische
Sprache], Tankonyvkiadé, Budapest 1968. 198 S. 20, — Ft. (Recenzid.). Acta
Linguistica Hung. 20: 461-464.

Péter, Mihély 2009. Bcrpeuwn ¢ Ommiem banernkum. Studia Russica 23: 7-9.

TESz = Benké Lorand f6szerk. 1967-1984. A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szotdra
1-4. Budapest, Akadémiai Kiadé.

TLN = N. S. Trubetzkoy’s letters and notes. Prepared for publication by Roman Jakobson
with the assistance of H. Baran et al. The Hague-Paris: Mouton, 1975.

H. Téth, Imre 1969. Baleczky Emil-Hollés Attila, Oszlav nyelv. Tankonyvkiado,
Budapest 1968, 198 crp. (Recenzié.). Studia Slavica Hung. 15: 156-159.

H. Téth Imre 1995. Bevezetés a szldv nyelvtudomdnyba. Szeged: JATE BTK.



58 | Zoltan Andras

Troubetzkoy, N. S. 1922. Essai sur la chronologie de certains faits phonétiques du
slave commun. Revue des Etudes Slaves 2: 217-234.

Trubetzkoy, N. S. 1925. Einiges tiber die russische Lautentwicklung und die Auflosung
der gemeinrussischen Spracheinheit. Zeitschrift fiir Slavische Philologie 1: 287-319.
(Uj kiadasa: Trubetzkoy 1988: 93-125; orosz forditasa: TpyGertkort 1987.)

Trubetzkoy, Nikolaus S. 1954. Altkirchenslavische Grammatik. Wien: Rohrer. [2.
Auflage: Graz-Wien-Koln: Bohlau, 1968.]

Trubetzkoy, N. S. 1988. Opera slavica minora linguistica. Wien: Verlag der
Osterreichischen Akademie der Wissenschaften.

Zoltin Andras 1982a. Emil Baleczky (1919-1981). Studia Slavica Academiae
Scientiarum Hungaricae 28: 405-407.

Zoltan Andras 1982b. Baleczky Emil (1919-1981). Egyetemi Lapok 24 /1.

Zoltan, Andras 2003a. Hollds Attila koszontése. In: Abonyi Réka, Janurik Szabolcs,
Zoltdan Andrés szerk. Miscellanea Corviniana. Kdszontdé kényv Hollos Attila 70.
sziiletésnapjdra. Budapest: ELTE. 6-9. [Csak internet:
https:/ /sites.google.com/site/baltoslavica/bibliotheca -2019.12.18.]

Zoltan, Andras 2003b. K 70-rretvro Artmost Xosuroma Studia Slavica Hung. 48: 474-476.

Zoltan, Andrés 2009. Baiyias ®ernbuak 1 OMwIb basteriknit — JOKyMeHTBI PYKObI 1
corpynundectsa. Studia Russica 23 (2009) 30-36.

Zoltan Andras 2020. A szlav nyelvfejl6dés Trubeckoj-féle korszakolasa és a magyar
szlavisztika. Magyar Nyelv 116: 92-96.

Anwvkng, E. A. 2009-2019. Pycckuii smumonoeudeckuii croaps. Bom. 1-13 (a - dueno).
Mocksa: Pykommcuble mamsTaHuMkm [pesHemm Pycn, (kés6bb:) Camkr-
ITetepbypr: Hecrop-Vcropus.

AmapH, @, 1. - Ammaros, B. M. 1994,  «[leao caabucmoB»: 30-e 200b.. Mocksa:
Hacnemme.

bupubaym, X. 1986. [Ipaciabancxuii aswik: Hocmuxenus u npobsems. 6 e20
pexoncmpykyuu. Mocksa: ITporpecc.

Oypuoso, H. H. 1932. K Bompocy o pacrageHnn OOIIeC/IaBIHCKOTO s3bIKa. In:
Sbornik praci I. Sjezdu slovanskych filologii v Praze, 1929. Svazek II. Predndsky.
Orbis, Praha, 514-526. [Uj kiadasa: [Typroso 2000: 624-637.]

Hypaoso, H. H. 2000. 1306pannsie pabomst no ucmopuu pycckoeo Asvika. Mocksa: SI3bikn
PYCCKOM KyJIbTY PBI.

ECYM = Mempamuayk, O. C. (ronm. pen.) 1982-2012. Emumosoeiunuii cao8Hux
yxpaincokoi moBu 1-6. Kuis.

Marepuasier 2009 = Marepuanel MeXayHapomHOV Hay4HOV KOHQepeHIINN,
IIOCBAIIIEHHOV ITaMATH DM bastenikoro (1919-1981) bynamernr, 23-24 Mas
2007 r. Studia Russica 23: 5-173.

Mragenos, 1. 1971. Obpasmosa yHrapcka crapoObiarapcka rpamaruka. (Recenzid.)
boaeapcxu esux 21/4: 374-377.

Cyronsik, B. b. 2017. Panni minrsoykpainictiusi crynil E. Banenskoro. Philology.
Science and Education: a New Dimension 5 (28)/115: 47-50.



AZ ,,0SZLAV NYELV” CIMU EGYETEMI TANKONYV | 59

TpyGenxon, H. C. 1927. OOGImeciiaBaHCKMIT 3JIEMEHT B PYCCKOV KyspType. In:
TpyOeuxon, H. C. K npobaeme pycckoeo camonosuarnus: Cobpanue cmarmeil.
[Paris]: EBpasuiickoe KHUronsgaTeabcTBo. 54-94.

Tpyb6enxor, H. C. 1960. OcnoBvt cporosoeuu. Ilepesom c Hememkoro A. A.
Xornonosrda. Mocksa: VI3gaTebcTBO MHOCTPaHHO JIMTEPaTy PhI.

Tpy6enxor, H. C. 1987. O 3BYyKOBBIX WM3MEHEHWSIX PYCCKOTO sI3bIKa ¥ pacliaze
oOrepycckoro s3pikoBoro egmHcrsa. In: TpyOenkont, H. C. M3bpantvie mpyou:
no ¢pusosoeuu. Mocksa: ITporpecc. 143-167.

Xabypraes, I'. A. 1974. Cmapocaabanckun a3vix. Mocksa: ITpocsertienue.

Xermmckmt E. A, 1988. BeHrepckuit sI3bIK KaK WCTOYHMK I ITpac/IaBSHCKOM
PEKOHCTPYKIIMM M PeKOHCTPYKLIMM cj1aBaHCKoro sseika IlamHomwmt. In: H. VL
Torcrovt pen., Caabsanckoe A3vikosranue: X MexoyHapoonslil cee3d caaBucmol, Copus,
cenmsbpy 1988 e., Hoxaads: cobemckoii deseeayuu. Mocksa: Hayka. 347-368.

Xrmanra, 1. B. 2003. Bamempxmvt Emine Omutposwu. In: Enyurxiaonedis CyuacHol
Vupainu (http:/ /esu.com.ua/search_articles.php?id=40115 - 2019. 12. 14.)

Yyuka, IL.II. 2007. baneupkunt Ewmine Omurposud. In:  Vkpaincexa moba:
Enyukaonedisa. Bunauus Tpete, 3i 3MiHamm i jortoBHeHHHAM. Kuis. 42.

IIMaxmarob, A. A. 1915. Ouepks OpeSurmiiuiaeo nepioda ucmopiu pycckazo A3biKd.
ITerporpams: Tunorpadis VimriepaTopckon Axanemin Hayxks.
(DHIIMKUTONE IS c1aBgHCKOM pvutonorin 11.1.)



b19 Eminp basenpkuit - MOBO3HaBellb, IMCbMEHHWMK, OCBITSIHWMH.

30ipHIK HayKOBMX pobiT MDKHapOIHOTO HAyKOBOTo ceMiHapy «Emisb
baneupknii - MoBO3HaBelb, IIVICbMEHHNK, OCBITSHMH», beperose, 23-
24 tpaBus 2019 poky / Pemakrop: €mmsaBera bapanp - beperose-
Yxropon: 3Vl im. ®.Pakoni II - TOB «PIK-Y», 2020. - 236 c.
(YrOopchKOIO, YKpalHChKOIO Ta aHIJIIVICbKOIO MOBaMM).

ISBN 978-617-7868-35-3

36ipHMK MICTUTB MaTepiajli MDKHaApOAHOIO HayKOBOIO ceMiHapy
«Emine  Baseyvkuti - MmoBo3Habeysb, NUCOMEHHUK, OCBIMAHUH», SKUNI
BinOyBca 23-24 TpasHs 2019 poky B M. beperose. [lo BumanHs,
npuceadeHoro 100-piudro Bif IHS HapOIPKeHHs BUOATHOIO CJIaBiCTa,
BBIIIIUIM CTATTI HPO JKUTTEONC HAyKOBILH, VIOTO MOBO3HAaBYY,
OCBITHUIIBKY HisUIBHICTE Ta JIiTepaTypHY TBOPYICTb.

VK 81'1:061.3(477.87)



HayxoBe Budanns
Ewmine bajennbkum — MOBO3HaBeIlb, IVMICbMEHHMK, OCBITIHIH

MixHapogHMU HayKOBUVA ceMiHap
beperose, 23-24 TpasHg 2019 poky

36ipHMK HayKOBMX pOOiT

2020 p.

Pexomenoobaro do dpyky Bueroto padoto 3axapnamcekoeo yeopcvkoeo iHCmumymy
im. @.Paxoyi 11 (npomoxoa Ne5 6i0 27.08.2020 p.)

ITinrorosneHo BumasHMYMM BifIiyIoM CIisTbHO 3 Kadeaporo isostorii
3aKapraTchbKOro yropcbkoro iHcTuTyTy iM. depenrtia Pakorri 11

Pedaxmop:
€msasera bapanp

Peyensenmu:
Anampbepr bapans, kangunaT dintororiuamx Hayk (31 im. ®.Pakorii II)
Bimemorrt I'asgar, mokTop distocodii 3 ryMaHiTapHMX HayK, CHIeliaIbHICTb «iIoIoris»
(3YIim. d.Pakorii II)

Kopexmypa yeopcvroeo mexcmy:
aBTOPCbKa

Kopexmopu yxpaincoroeo ma ameriilcvko20 mexcmib:
Osnexcannp Kopmonens ta Tomarr Bpabers

Texniunut pedaxmop: Binemor I'asmar
Obxaadunxa: Birmsmorr I'asmar, JTaciio Bexxnern
VIK: bibmioreurio-idopmartivmmim rieHTp «Omariol Yepe Saom» mpu Y1 im. @.Paxorri 1T

Biono6ioaavni 3a 6unyck:
Crena YepHiTdko (B.0. peKTopa 3aKapIIaTChKOTO YTOPChKOro iHCTHTY Ty iM. D.Paxori IT)
Inpmiko Opoc (ripe3naeHT 3akapaTcbKOro yropcbKoro iHeTuTyTy im. d@.Paxorii II)
Onexcannp Jobom (HavamsHMUK Bumasamraoro sigminy 3YI im. @.Paxoni II)

3a 3MicT oy OIIiKoBaHMX HayKOBYX POOIT BiIIIOBiIaIbHICTh HECYTh aBTOPU
Hpyx 30ipHMKa 3[iTICHEHO 3a HiATPVMKM YTOpPChKOI akafgeMiqHOl pagy 3aKapIiaTTs

BupaBHMITBO: 3aKapHaTchbkuit yropcbkmit iHcTuryT iM. ®epenna Paxomi II (apgpeca: 1t
Komyra 6, M. bBeperose, 90202. Enexrpomnma momrra: foiskola@kmfuz.ua) Cmamym
«3akapnamcuioeo yeopcvkoeo incmumyny im. Peperya Paxoyi I» (Hpuiitnamo 3aearsrumu 360pamu 3Y1
im. @.Paxoyi II, npomoxoa Ne2 6i0 11.11.2019 p., sapeecmpobaro 6 peecmpi 3a Ne6179 npubammum
nomapiycom 1.B. Mayosow) Ta TOB «PIK-Y» (ampeca: Bysn. I'arapina 36, m. Yxropom, 88000.
ErtextponHa momrra: print@rik.com.ua) Chidoymbo npo Buecenms cyb’'exma 6udabruuoi cnpabu oo
Hepsxabroeo peecmpy 6udabuyib, Bueomibruxib i posnoBcrodxybauib budabruuoi npooykyii Cepia IK 5040
6i0 21 ciuna 2016 poxy
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