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BARATH JULIANNA®

Thokoly-iratok a Karpataljai Allami Levéltarban

Reziimé A Karpataljai Allami Levéltarban tallhaté korai ku-
ruc mozgalomra vonatkozd levéltari dokumentumok koziil a
jelen tanulmanyban az Ung varmegyére vonatkozok keriilnek
feldolgozasra. Ezen forrasokbol — melyek elsGsorban gazdasagi
és katonai jelleglick — probalom meg rekonstrudlni a varmegye
szerepvallalasat a Thokoly-felkelésben. Ung varmegye azon
varmegy¢k kozé tartozott, amelyek a felkelés kirobbanasakor el-
s6k kozott csatlakozott a felkelokhoz. Az 1678. szeptember—no-
vemberi gyézedelmes felvidéki hadjaratot kovetd fegyversziinet
idején mar kuruc katondk vonultak be a varmegye teriiletére. A
varmegyének szallast, élelmet és takarmanyt kellett biztositania
a hozzajuk beosztott hadak szamara, emellett kozmunkakra is be
voltak osztva, sot a varmegyének hadkiallitasi kotelezettsége is
volt. A megyék hadkontingense a nemesek személyes felkelé-
sébdl és a portak utan kiallitott katonasagbol tevodott ossze. Az
Ung varmegye altal kiallitott had Semsey Pal ezredéhez tarto-
zott. A legnagyobb problémat a megyének mégis a szekéradasi
kotelezettség jelentette. A varmegye népessége az ungvari var
részére is tartozott bizonyos szolgaltatasokkal. Elsésorban pénz-
Osszeggel a var Orségének asztaltartasaért és Grzéséért, masrészt
a varostromok soran szerzett karok kijavitasanal segédkezett. Az
iratok tanusaga alapjan elmondhato, hogy a varmegye aktivan
kivette részét a felkelésbol. Azon kevés varmegyek kozé tarto-
zott, amelyek a felkelés kirobbanasakor elsoként csatlakoztak a
felkeléshez ¢s a legutolsok kozt tették le a fegyvert.

Pe3oMe VY naniii poGoOTi A0CIIIKYIOTECSA Ti JOKYMEHTH
Jlep>xaBHoro apxiBy 3akaprarchkoi o6iacTi mpo paHHil
erar pyxy KypywiB, siki OB s13aHi 3 Y)KaHCHKHM KOMiTaTOM.
3 JaHuX JpKeped, sIKi HOCSTh B OCHOBHOMY EGKOHOMiYHHIA
Ta BOECHHMII Xapakrep, poOUThCs crpoba BHCBITIMTH POJIb
koMmitary B noBcranHi E. Tekeuni. YikaHChbKMH KOMITAT Bifl-
HOCHBCS JI0 TUX KOMITATiB, SIKi i yac BUOYXY IOBCTAaHHS
MEpPIINMH IPUEIHATICS 10 MOBCTAHCHKOTO PyXy. Y BepecHi-
mcronani 1678 poky moxin va Harip’s (PenBigek) 3akinuu-
J1acs MePEMOTo0I0, a MiCIIsl MepeMHp’s Ha TEPUTOPIi0 KoMiTa-
Ty BK€ BCTYNHJIM BOiHH-Kypyuu. Komiraty motpi6ro Gymo
3a0e3MeIUTH apMif0 JKHUTIIOM, DKCIO Ta KOPMOM ISl TBAPHH.
KpiM 11p0ro, apmisi BUKOHYBaJIa IPOMaJICbKy po0OTY, a KoMi-
Tar 3000B’513yBaBCs BUXOBYBAaTH HOBUX coJiatiB. BiiicbkoBi
(bopMyBaHHs KOMITATiB CKJIaJanacs 3 MOBCTAINX IBOPSH Ta
3 COJIJATIB BiJl ABOPIB. 3aroHu 3 Y KaHCHKOTrO KOMITaTy CIIy-
skuna B mosiky Ilana [lemiues. HaiiGinbiowo npoGiemMoro
KoMmitaTty Oyno 3000B’s3aHHSI HajaBaTH Bo3M. Hacenenns
KoMmitaTy Oys0o 3000B’s3aHe HaJaBaTH JEAKi MOCIYTH Ui
VKropoACchKOro 3aMKy, HallPHUKIaj, GpiHAaHCYBAaTH OXOPOHY,
a TaKoXK JAOMOMAraTH y BiZHOBIEHHI CIIOPYJ Ta CTiH Micis
Hama/iB Ha 3aMOK. BHBUCHI MUCHMOBI JKepena 103BOISIOTh
3pOOUTH BHCHOBOK, 1110 HACEJICHHSI KOMITaTy 6pajio akTHBHY
y4acTb y noscraHHi. KoMiTar mepumm npregHaBcs 10 mo-
BCTaHHsI i OyB OZIHMM 3 OCTaHHIX, XTO CKJIaB 30pOf0.

A Kérpétaljai Allami Levéltaban talalhato korai kuruc mozgalomra vonatkozo levéltari
dokumentumok dont6 tobbségben a beregi, ugocsai és ungi féispani hivatalbol maradtak
rank. Ezt az adattarat egésziti ki a munkacsi gordg katolikus pilispokség és a maramarosi
0t koronavaros levéltara, amelyek ugyan kisebb mennyiségben, de szintén tartalmaznak
iratokat Thokoly korabol. Jelen tanulméanyban az Ung varmegyére vonatkozo levéltari do-
kumentumokat szeretném bemutatni, s ezek alapjan megprobalni jellemezni a varmegye
részvételét a felkelésben.

Az Ung varmegyei fOspani iratok 1443-t6l 1919-ig kdvetik nyomon a varmegye
torténelmét. Ezen iratok kozott a Thokoly-felkelésre vonatkozo dokumentumok szama
meghaladja az 50-et. Az iratok dontérészt magyar nyelven irédtak, de talalhatunk koztiik
tobb latin, s6t német nyelviit is. A levelek koziil kb. 30-at maga Thokoly Imre irt a var-
megy¢hez, de talalhatoé Sarfalvy Gyorgy (3dr), Sarosy Sebestyén (3dr), Szenczi Istvan és
Dobay Gabor alairasaval ellatott irat is. Thokoly és alvezéreinek levelei mellett az iratok
egy masik csoportjat a varmegye lakossaganak beadvanyai, panaszai alkotjak. Ezen iratok
az alispannak és mas varmegyei tisztviselonek lettek cimezve és leginkabb a varmegye te-
riiletén tapasztalt kihdgasokrol, torvénytelenségekrol szdmolnak be. Tartalmilag az iratok
gazdasagi és katonai jellegliek.

Ung varmegye azon varmegyék koz¢é tartozott, amelyek a felkelés kirobbanasakor
els6k kozott csatlakoztak a felkelokhoz. Az 1678 szeptember—novemberi gyézedelmes
felvidéki hadjaratot kovetd fegyversziinet idején mar kuruc katonak vonultak be a var-
megye teriiletére téli szallasra.! A varmegyéknek szallast, élelmet® és takarmanyt kellett

* 1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, torténelemtanar; Debreceni Egyetem, PhD-hallgato.
! Niklay Péter, 1940, 33.
2 KAL (Karpataljai Allami Levéltar), Fond 4 (Ung megye f&ispanja), op. 2, jegy. hran. 1075, 1. 1



58 Bardti JuLianna: Thokoly-iratok a Karpataljai Allami Levéltdarban

biztositaniuk a hozzajuk beosztott kuruc hadaknak.® A kuruc hadak beszallasolasi modjara
utal Thokdly 1680. november 22-én Ung varmegyének irt levele, amelyben arra kérte
a varmegye vezetdségét, hogy .,...bocsiiletes rendben lévé Attyok fiait kiilgye elémben
kik is mind az quartélyban valo bészallitasban s mind penig egyéb sziikséghes dolgok-
ban currentdlo [folyo iigy] dlapitasinkban assistentiank [segédiink] legyenek. Akarvan
azert én is ez ideji valo érkezésemett s K(e)g(yelme)tek Varmegyéjéhez valo kozelitésemett
ertés(iik)re adnom, kérvén a mellett, hogy ha Isten hamarab koveth Attyok fiait kiilgye
elomben, hogy annyival is job modgyaval s rendesseb dispositioval [intézkedéssel] lehes-
sen k(e)g(elme)tek varmegyé(jére) altal valo meneteliink, mellyel is kézonségessen magok-
nak fog K(e)g(elme)tek hasznalni. Mdasképpen pedig mar is az s(z)egénységh falujoknak
pusztan valo hagydsa, s az erdokre valo futamodasa nekiink is nem kicsiny alkalmatlan-
sagunkra, magoknak pedig karokkal lehetett; Kire nézve sziikséghes hogy K(e)g(elme)tek
publicaltassa senki hazat pusztan ne hadgya; azomban azt is, hogy compleime [egyiitte-
alkalmatos dispositiot K(e)g(elme)tek megmaraddsara.”* Ung varmegye 1680 november
26-an Mokcsay Janos és Nagy Mihaly ungi nemeseket kiildte Thokolyhez a beszallaso-
las megbeszélésére.’ A késébbiekben a katonak beszallasolasa iigyében Thokoly tobbszor
Ubrizsi Pal, Hanvay Péter és Dobay Gabor koveteket kiildte a varmegyébe.°

A felkeléshez vald gazdasagi hozzajarulas koziil a varmegyéknek az egyik legna-
gyobb problémat a szekéradasi kotelezettség jelentette. Thokoly 1682. junius 16-1 levele
szerint Ung varmegyére ,,Bizonyos sziikségre nézve kelletvén 100 szekeret marhastul K (e)
g(elme)tek Varmegyéjére limitalnom. Annak kézhez vételére Nemzetes Vitézleo Dobay Ga-
bor és Petroczy Pal Urakot rendeltem, hogy anndl is inkabb olly modalitassal lehessen
Oszve szorzése, a mi a szegenységnek nagyob konyebségére lehetne, meg hagyvan, hogy
az irant egyet ércsenek az Nemes Varmegye tiszteivel. Akarvan azért requirdalnom [megke-
resnem] K(e)g(elme)tek ezt elmulhatatlan s haladékot nem szenyvedé dolognak ismervén
azon szekereket minden tovab vald vontatds nélkiil in tempore [idejében] ugy praestallyik
[adjak meg], (hogy) fogyatkozas az irant ne legyen. Egyébirant bizonyos lehet benne K(e)
g(elme)tek az hadak K(e)g(elme)ték nagyob karaval potentia mediante mindent el kévet-
nek, kire maga adatot K(e)g(elme)tek.”

A varmegye lakossaga kiilonboz6 kdzmunkakra is be volt osztva. A kassai Citadel-
megbizva.® Thokoly ezen munka elvégzésére kezdetben munkasokat kért a varmegyéktol,
de 1683. majus 12-¢n irt levelében mar arra kérte Ung varmegyét, hogy a kért embereket
cserélje fel készpénzzel és azt minél hamarabb szolgaltassa be a Szepesi Kamaranak: ,,Nem
ketlyiik articulariter valo orszagunk constitutioit [rendelkezéseit] K(e)g(velme)tek is tudja
az Haza kozonséges sziikségét és meg maraddsat nézendo dolgokban az gratuitus labor
praestaldsa [megaddsa], succursusa [segitsége] irant. Ehez jarulvan az is, hogy Kassa
varosd(nak) securitasara nézve akarvan in valamely emlékezetes aedificiumot [épitést]
erigaltattnunk [létesitettniink] K(e)g(velme)teknek annak okdaért fejedelmi Authoritas(om)
szerént kegyelmessen parancsolly(om) az minemii gratuitus labort az Citadella demoli(ti)
dlasdra in natura kivantunk vala K(e)g(velme)téktiil mar aszt ne in natura, hanem kész
peénziil minden tovabra valo haladék nélkiil praestalni, és az Szepesi Kamara perceptora
[pénztarosa] kezében administralni [beszolgaltatni] el ne mulassa K(e)g(elme)tek. Egyéb-
irant in casu non administrationis ha valamely izetlen mediumok altal a Varmegye kara-
val exigaltattyuk [hajtiuk be] magdnak imputdllya [tulajdonitsa] K(e)g(yelme)tek.”®

3 Maksay Ferenc, 1983, 33.

+KAL, Fond 4, op.11, jegy. hran.51, 1. 1.

S KAL, Fond 4, op.11, jegy. hran. 51, 1. 3.

¢ KAL, Fond 4, op.2, jegy. hran. 1074, 1. 3,9, 11.

7KAL, Fond 4, op. 2, jegy. hran 1107, 1. 3.

8 MOL(Magyar Orszagos Levéltar), G2 (Thokoly Imre iratai), 49 600 tekercsszam, fol 397.
9 KAL, Fond 4, op. 2, jegy. hran. 1103, 1. 3.
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A hadak elszalldsolasan és eltartasan kiviil a megyének hadkiallitasi kdtelezettsége
is volt. A megyék hadkontingense a nemesek személyes felkelésébol és a portak utan ki-
allitott katonasagbol tevodott dssze.® Ung varmegye altal kiallitott had Semsey Pal ezre-
déhez tartozott. Thokoly minden évben elrendelte a hadsereg mustrajat, amelyrél iddben
értesitette az érintetteket: ,,Akarvan ez patens leveliink altal gyalog renden lévé hadaink-
nak s azoknak F6 és Vice hadnagyainak, kik tudni illik mostanaban mi dispositionkbul
Nemzetes Vitézleo Semsey Pal Uram keze alatt vadnak tudtokra és értésiikre adnunk, hogy
mivel az tidonek ki nyilasasaval taborban valo szallasunknak ideje naponként fogh ko-
zelgetni, addig is pedig sziikséges lévén hadainkat is rendben veniink, készen tartanunk,
ehez képest, ezt kévetkezd aprilis havanak 29dik napjat presig(n)al(y)uk generalis must-
rara, s akkor Szerencs tdajan lovas és gyalog renden 1évé minden hadainkat, aholot Isten
engedelmébiil magunk is személlyiink szerint jelen akarunk lenni, meg mustraltattyuk...”
Thokoly ezen patensében azt is kiemelte, hogy a megirt mustrara mindenki kdteles meg-
jelenni megfeleld felszereléssel, mert aki tavol marad, azt méasok példajara keményen meg
fogjak biintetni. S6t ,,...emlitett hadainknak parancsollyuk azt is serio addig is ki ki maga
alatt valoit mustrallya meg, készédgesse rendessen a generdlis mustrara és az kik tavol
volnanak is, azokat is hija és gyiijtcse seregre, hogy akkor hatramaradas és fogyatkozas
ne legyen a dologban, s azért neheztelésiinket seétt biintetésiinket is emlitett hadnagyaink
el keriilhessék... """ A mustra tobb napig tartott, ezért mindenkinek meg lett parancsolva,
hogy megfelel6 mennyiségli élelmet kell magukkal vinnitik.

Egy 1682-bdl szarmazoé Ung megyei kimutatas keriiletenként tartalmazza a var-
megye altal kiallitott gyalogsag és lovassag szamat. A kimutatas kiilon részletezi a ne-
messég €s a megye falvainak katonakiallitasat, valamint a varmegye féispanjanak, Grof
Homonnai Zsigmond joszagaira kivetett gyalogsag és lovassag szamat. A kimutatas sze-
rint a varmegye négy keriiletre oszlott: Egry Boldizsar, Mokcsay Ferenc, Pataky Ferenc és
Grof Homonnai Zsigmond keriiletére. Egry Boldizsar keriiletébdl a varmegye 38 lovast és
45 gyalogot allitott ki. A legtobb gyalogost Nagy Kapos allitotta ki (10-et), mig a legtdbb
lovast Ruszka Istvan nemes (12-6t). Mokcsay Ferenc keriilete 35 lovast és 55 gyalogot al-
litott ki. Pataki Ferenc keriilete pedig 14 lovast és 99 gyalogot. Grof Homonnai Zsigmond
birtokain pedig 44 gyalog és 63 lovas lett kiallitva. A legtobb gyalogot (4-et) és lovast
(6-ot) Palaticz Gabor nemes allitotta ki a kertiletbdl, akinek kotelékébe tartozott adni a
varmegye az altala kiallitott hadat.'?

Talalunk utalasokat a levéltari dokumentumok kozott a kurucok tabori életére vo-
natkozodan is. Az 1682. augusztus 17-én kelt tabori szabalyzat 15 pontba szedve foglalja
Ossze a tabori élet legelemibb szabalyait, meghatarozva, hogy miért milyen biintetés jar.
A tabori szabalyzatbdol megtudhatjuk, hogy a kiilonb6z6 katonai tisztségek kiknek voltak
alarendelve, s kiknek mi volt a feladatuk. Meghatarozza, hogy melyek voltak azok a cse-
lekedetek a taboron beliil, amelyek biintetést vontak maguk utan. A szabalyzatbol kitlinik,
hogy a legszigoriibban a karomkodast és a lopast biintették: ,, /3) Senki Isten ellen karom-
kodasokkal, szitkokkal, atkokkal, lelkivel, anndl inkabb érdogatta lelkiivel, teremtivel ne
szittkozodgyék, aki ez ellen cselekszik az szolgarend elsében harmot csapjanak rajta, ma-
sodszor 12-t, harmadszor nyelve vonattasék ki. A nemes rend pedig elsében fl. 12, masod-
szor fl. 50, harmadszor fl. 100 fizessen és ha tébbszor kévetti el, hasonloképpen az nyelve
vonatassék ki. 14) Mivel gyakorta lopdsok is esnek, azért az ki lopasban renedltatik, akar
nemes ember legyen, akar nemtelen az elsé lopadsért edtven palczaval, masszorért akasz-
tassal biintettessék, vagy ha a varmegyében valakinek valamilye el vész (és) megkérdezte-
tik, valaki is le tagadgya, azutin ndla taldltatik, hasonlo biintetésbe esik.”3

10 Nagy LaszIo, 1983, 43

11 KAL, Fond 4, op. 2, jegy. hran 1102, 1. 1

12 KAL. Fond 4, op. 2, jegy. hran. 1105, 1. 1-3.
13 KAL, Fond 4, op. 2, jegy. hran. 1106.
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A kuruc katonak kozott nagyaranyu volt a szokések szama. Thokoly 1683-ban saj-
nalatosan emliti a varmegyének, hogy a szokések szama egyre csak ndvekszik. Ennek oka
elsésorban, hogy sokan engedély nélkiil hagyjak el a tabort vagy betegségiik miatt hazabo-
csatottak dket, gyogyulasuk utan nem térnek vissza a taborba, valamint nagyobb hadjarat-
ok utan a katonak a nyert prédaval hazaoszlanak. Thokoly ezen ligy megoldasa miatt a ko-
vetkez6 kéréssel fordult a varmegyéhez: ,,... Kegyelmeteket azért kegyelmesen intimalyuk
azokké a Nemes Varmegyéknek, akikre valo vigyazast Kegyelmetekre biztuk mineviinkkel
serio commitallya kegyelmessen, hogy processussonkint tovabra valo halogatas nélkiil
inquiraltassanak [kérdezzék ki] és vi(z)sgalyak meg kinek van passussa toliink, s kinek
nincs, és ha olyaténoknak megh engedett idejek mar ki tolt, vagyis felgyogyultak, azok is
akik betegségre nézve bocsatottak el és taborunkra jonni nem akarnak, minthogy eddigh
cancellariankrul extrahalt passus leveleinket annihidltuk, maskint is az ollyaténokat, de
legh kivaltkeéppen akik passus nélkiil lézengenek azok fedldet és szegénységet karositydk,
kemény indignationk alatt a fold népével fogatassak meg és tovab valo dispositionkigh
tartassdk fogsagban...”'*

A varmegye népessége az ungvari var részére is tartozott bizonyos szolgaltatasok-
kal. Az ungvari varat a felkel6knek elészor 1679-ben sikeriilt elfoglalniuk. Ezt kdvetéen
a varmegye népessége pénzosszeggel tartozott a var 6rségének asztaltartasért és Orzésért.
Egy 1681. junius 6-4n kelt irat szerint a varmegye nem mindig teljesitette maradéktala-
nul ezen kotelezettségét. Az iratbol kidertiil, hogy Boros Andras és Horvath Gyorgy Ung
megyei nemesek voltak megbizva, hogy a megyében a szekerek dolgat vizsgaljak. Ok
jelentették, hogy Antalffy Tamads, az ungvari var drségének parancsnoka megtartoztatta a
varmegye szekereit, arra hivatkozva, hogy a varmegye nem tett eleget a varral szembe-
ni kotelezettségének, ezért ,,...edgyebet nem cselekedhetvén folyamottunk Tek. Nemzetes
Semsey Padl Uramhoz, e6 Kegyelme lett kezes érettiink a Nemes Varmegye tekintetére,
amint e6 kegyelme computalta [kiszamitotta] elottiink azon adossagot: szaztizenkét ma-
gyar forintokért és tizen hat pénzekert, ides Ft 112 és 16. Ez az asztaltartozdsert, azon
kiviil az edrzésért szdaz magyar forintot, idest fi. 100 praetendalt e6 kegyelme, mely summa
pénzeket az unghvari varossaban lakozo nemességh, varosbéli és minden féle akor oda
szorult emberek tartoznak megh fizetni és a Nemes Varmegyének megh kiildeni, hogy ha
pedig eljone Sarlos Boldogh Asszony napja, mely essik in anno praesenti megh nem kiil-
denék Antalfy Tamas Uramnak, amaz Semsey Pal Uram rajtunk és joszagunkbul, vagy
penigh Unghvar varossdaban be szorult vagy lakozo embereken, akiken ki teczik minden
torvenyes utakon modokon amint legh kényeben hoza juthat megh vihesse és megh vétet-
hesse, s magoknak eé kegyelmeknek megfizethessenek..

1684 elején rovid idore a var ismét a csaszariak kezére keriilt. 1684 juiniusaban
azonban Thokoly kurucai erds ostrommal visszaszerezték azt. Az ostrom nagy karokat
okozott a var védelmi rendszerében, ezért Thokoly az ostrom utan azonnal hozzalattatott
a var kijavitasahoz. 1684. oktdber 13-ai levelében emliti, hogy ,,dkarvin Unghvar vara-
nak conservatiojarul tempestive providedlnunk, kiildottiik beléje bocsiiletes Feo renden
léve megh hitt hiviinket Tekintetes Nemzetes Galambos Ferencz Urat, eé kegyelmének
concedalvan egészlen emlitett varunknak omni casu leendd difensiojat és hiiségiinkben
valo meghtartassat: milly helyes vontatott dallapottyahoz képpest fordificatio [erddités] és
egyeb sziikséghes requisitumok [felszerelések] nélkiil sziikélkédom, tottiink azirant némelly
dispositiokat, mellyeket nem kétlyiik megh nevezett Galambos Ferencz Uram declaralni
fogh kegyelmeteknek...” '

A varmegye lakosainak beadvanyai tobbségben a varmegye alispanjanak, Csicse-
ri Orosz Janosnak vannak fogalmazva és a lakosok kiilonféle panaszai fogalmazodnak
meg benniik a varmegyében 1évo tisztekkel szemben. Egyik ilyen panasz példaul, hogy

14K AL, Fond 4, op. 2, jegy. hran. 1146, 1. 3.
15 KAL, Fond 4, op. 2, jegy. hran. 1076, 1. 4.
16 KAL, Fond 4, op.11, jegy. hran. 56.
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Kempléri ur jobbagyat sérelem érte, mert meggyanusitottak, hogy tartozik a varmegyének,
ezért elhajtottak 9 marhajat. Az {igy birdsagra keriilt, ahol kideriilt, hogy alaptalan volt a
vadaskodas ellene, ezért elrendelték, hogy mihamarabb szolgaltassak vissza a marhakat.!”
Tobb helyen a tolvajok és 1ézengdk ellen panaszkodnak a lakosok.'

Végezetiil legalabb egy tucat levél talalhato, amelyekben Thokdly egyrészt vissza-
jelzést adott, hogy a varmegye kovetei megtették szolgalatukat és dolgavégeztével kiildi
Oket vissza, masrészt pedig azon ajanlasok, amelyekkel minden varmegyében jovo tisztet
ellatott, hogy a varmegye hitelt adjon szavuknak.

Az iratok tantsaga alapjan elmondhat6, hogy Ung varmegye aktivan kivette részét
a felkelésbol mind gazdasagi, mind katonai alapon. Azon kevés varmegyék kozé tartozott,
amelyek a felkelés kirobbanasakor elséként csatlakoztak a felkeléshez és legutolsok kozt
tettékle a fegyvert.
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