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MELYNICSOK ADRIENN*

Gazdasagi atalakulasok Karpatalja mezogazdasagaban
az elmult évek statisztikai adatai alapjan
(ktilénos tekintettel a névénytermesztés helyzetére)

Reziimé Karpataljan a kiilénbézé vallalati formakban tényke-
dé termelSerék hatékonysagat javitani lehetne a megfelelé be-
fektetésekkel, melyek a szakképzettséget, a mezégazdasagban
megjelend innovaciok beépuilését és az infrastruktira fejlesz-
tését tennék lehet6vé. Napjainkra a mezdgazdasagi vallalatok
helyzete sokat romlott a rendszervaltas el6tti idészakhoz képest,
szamuk viszont emelkedett. A tulajdonukban 1évé foldek 6sszte-
rilete csokkent, igy atlagosan kisebb tertileteken gazdalkodhat-
nak. Az elavult technolégiaval rendelkezé vallalatok nem tudnak
versenyképes termésatlagot termelni, mig a parasztgazdasagok
termésatlaga és a betakaritott termés mennyisége a megfelelé
technikai felszereltség hianyaban is jobb. Bar egységenként sok-
kal kisebb foldtertiletekkel rendelkeznek, fokozatos fejlédés fi-
gyelheté meg mind a megyében, mind a Beregszaszi jarasban. A
parasztgazdasagok szamanak novekedésével nétt az ossztermék
a megyében, javulast tiikréznek a termésatlagok és a mezégaz-
dasagi termékek mindségi jellemzdi is. Az utobbi évekre jellemz6,
hogy a névénytermesztés jelentésége elétérbe kertilt az allatte-
nyésztéssel szemben, pedig mindketto fejlesztéséhez megvannak
a gazdasagi és a természeti adottsagok. Bar jelentésen javult a
megyében a mezdgazdasagi termelés helyzete az utébbi években,
ez egyelére mégsem elegendd egy stabil, kiegyensulyozott gazda-
sag megteremtéséhez. Ha az allam és a helyi tarsadalmi k6z6s-
ségek valtoztatnak a mezégazdasaghoz val6 hozzaallasukon, fel-
ismerik annak fontossagat és a benne rejlé lehetéségeket, talan
felgyorsulnak a fejlesztési folyamatok, eljutnak Karpataljara is a
céliranyos beruhazasok, ezaltal lendtiletet kapnak a mezégazda-
sagban tevékenyked6 vallalkozasok.

Pe3rome CiabChbKe TOCIOAAPCTBO - OHA
3 BaXXKAUBUX €KOHOMIYHHX Traaysei, mas
PO3BUTKY $KOI HEOOXiZHO pi3HOMAaHITHI
npodecifini 3HaHHA. Y ciabKorocrozap-
CBKilf cdpepi BimirparoTh BEAHKY POAB 30-
BHIIIHI (pbakTOpH (KaiMar, arpapHa IOAi-
THKa Ta iHII), TaKOXK HeobXixHa rpode-
ciifHa KBaaidikallig Ta OCBOEHHSI HOBHX
TEXHOAOTIH. 3a OIIOMOT0I0 CTATUCTHYHUX
JIOCAI/IZKEHb MOXKHA BUSIBUTH 3MiHH B JTaH-
HOMYy IIepioAi, ase A BUSBACHHS IIPH-
YUH IUX 3MiH IIOTPiOHE GiABLII peTeAbHE
JocAimkeHHsI. Y maHit poboti Giabir pe-
TEABHO PO3’ICHSIIOTBCSI CTATHUCTHYHI AaHi,
SKi ITOSICHIOIOTH PO3BHUTOK CiABCKOTO IOC-
TofapcTBa, BIAUB (hiHAHCOBHUX pecypcis,
6a3y daxiBIiiB. 3a mOCAiLHI POKH CiABCHKE
TOCIIONAPCTBO PO3BHHYTO HE HNOCTATHBO
crabiabHO. BaKAMBO HaragaTH OCTaHHI
PO 3B’I30K CiABCBKOTO TOCIIOJIapCTBa Ta
TIPOMHUCAOBOCT] (p0o3po6Ka HOBHUX TEXTOAO-
Tiif). B Hai yacu craH ciabCKorocnoaap-
CBKHUX MiAIIPUEMCTB IIOTIiPIIIUBCS, TaK K
3MEHIIIUANCS ITOCIBHI Ta iHIIi rocmomapdyi
3eMEABHI IIAOIL; [0 TOTO K 3acrapiauii
TopK ¢/ MaruH. Li hakTopy BIANBaOTH
Ha PO3BHTOK CiABCHKOTO I'OCIIOAAPCTBA K
TaAy3i eKOHOMIKH 3aKapraTchbKoi obaacTi.

A XX. szazad tarsadalom-politikai valtozasainak koészonhetéen a tudomany és a
technika jobban fejlédoétt, mint a korabbi évszazadokban egytittvéve. A tudoma-
nyos-technikai elérehaladas mezégazdasagot is érinté legfontosabb tertletei a
kovetkezék: az automatizalas, az elektronika, az atomenergia megjelenése, a me-
z6gazdasagi termelés gyors iparosodasa, a technika és biolégia, a biotechnolégia
mezégazdasagi againak fejlédése. A tudomanyok fejlesztésére nagyobb 6sszegeket
és eréforrasokat aldoztak. Lerdvidiilt a gyakorlati alkalmazhatosag ideje, valamint
a termelési eszk6zok elavulasanak és cseréjének ideje is.

A GDP-bd], illetve a megtermelt nemzeti 6ssztermékbél jelentds részt hasz-
naltak fel beruhazasokra, ennek kévetkezménye az eszkozok béviilése, majd a mun-
katermelékenység novekedése lett. Magasabb lett a képzettségi szint, a gépesitéssel
energiak szabadultak fel, élénktilt a nemzetkdzi munkamegosztas (Lékos 2000).

A XX. szazad utolso6 évtizedeiben az arszinvonal emelkedése nagyon eltéré volt
az ipari és a mezdégazdasagi termékek koérében (az utébbi rovasara), a megjelené infla-
ci6, a megnovekedett koltségek eldiranyoztak az anyag- és energiatakarékos termékek
eléallitasat. A miiszaki és strukturalis forradalom eredményeit (mikroprocesszorok,

* 1. Rakéczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, 6raadé tanar, a Tanulmanyi Osztaly instruktora
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robotizalas) jol és gyorsan felhasznald, iparosodott orszagok vilagkereskedelem-
ben valé részesedése és versenyképessége jelentésen megnétt (mezdégazdasaguk
fejlédése is kiemelkedé volt) (Lékos 2000).

A fejlédés tUteme és volumene nem volt egyenletes a kilonbo6zé
orszagcsoportok kozott, hiszen egy gyenge fejlettségli orszag novekedési titeme
magas, volumene alacsony (a bazisszint nagyon alacsony mivolta miatt). Példa-
ul a volt KGST orszagokban 8%, a fejlett orszagokban 4,5% a fejlédés évi titeme
(Nyitrai 1996). A szintkllénbségek nem egyenlitédtek ki, inkabb érzékelhetébbé
valtak. Ezzel parhuzamos haladast mutat ezen orszagok mezdgazdasaga is, mivel
a mezégazdasagi termelés helyzete szorosan Osszefligg az orszag gazdasagara al-
talanos érvényt fejlédési tendenciaival.

Az ipar, a mezdgazdasag és a
nemzetgazdasag kapcsolata

Fontosnak tartom megemliteni az ipar és a mezégazdasag szoros kapcso-
latat, s ez hogyan iranyozza, irdnyozhatja elé a gazdasagi novekedést, fejlédést.
Kulénb6z6 nézépontokbdl szemlélhetjik ezeket a kapcsolatokat, de minden eset-
ben szem el6tt kell tartanunk, hogy az orszagok mas-mas természeti (f6ldtani,
éghajlati, asvanyi) és gazdasagi adottsagokkal rendelkeznek.

A mezégazdasagi munkatermelékenység javulasaval kevesebb munkaeré
szikséges a mezégazdasagban, viszont az ipari termékek, és szolgaltatasi agak
magasabb szinvonala miatt nagyobb munkaerdé-ellatottsagot kell ezekre a tertile-
tekre biztositani.

A mezdgazdasagban foglalkoztatottak aranya a legalacsonyabban fejlett orsza-
gokban 60-70%, mig a legmagasabban fejlett orszagokban csak 2-5% (Lékos 2000).

Mig az iparban az 0j technolégia, modern gépek, szaktudas kozvetlen haté-
konysagnovelést eredményeznek, azaz meggyorsitjak a termel6folyamatot, addig
a mezdgazdasagban kozvetett hatast érnek el, kevesebb munkaerd, jobb mindség,
de a termelés idétartamat nem, vagy csak csekély mértékben befolyasolja (elsésor-
ban a biolégia és a természet tdrvényszertiségei miatt).

Bar a fejlett orszagokban a mezégazdasag fejlédésének joval kisebb az tte-
me a gyengén fejlettekhez képest, mégis sok id6 kell még ahhoz, hogy ezen térsé-
gek gazdasaga megkozelithesse a legfejlettebb orszagok mutatoit.

Karpatalja mezogazdasagi attekintése

Karpatalja Ukrajna egyetlen olyan megyéje, amely 4 orszaggal hataros: Ma-
gyarorszaggal, Lengyelorszaggal, Romaniaval és Szlovakiaval. Tertuleti elhelyezke-
dése miatt kézgazdasagi csomoépont, kereskedelmi és vallalkozéi kézpont. Ezek az
adottsagok vezettek Karpatalja stratégiai és kozponti fejlédésén keresztil allam-
kozi kapcsolat teremtéséhez: turizmus, sport, gyogykezelés. Karpatalja mindig fontos

A mezdgazdasag helyzetét leginkabb az 0ssztermék alakulasa, névekedése
vagy csdkkenése, Osszetevéinek aranya mutatja (lasd 1. tablazat).
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1. tablazat. A mezégazdasagi ossztermék alakulasa Karpataljan
1995 és 2004 kozott
(Forras: Baxapnamms 2006 cmamucmuuHuil wopiuHuk, 103. oldal)
(a 2005-0s év araiban, millié hr.)

Mezégazdasagi 6ssztermék Ebbél
novénytermesztés | allattenyésztés
A minden gazdasag kategériajaban
1990 B 2362,7 B 1017,5 1345,2
1995 B 1880,6 B 810,1 1070,5
2000 B 1834,4 B 807,4 1027,0
2003 B 2137,8 B 963,2 1174,6
2004 B 2123,7 B 1025,1 1098,6
2005 B 2103,1 B 965,7 1137,4
2006 2096,2 968,5 1109,7
Mezdgazdasagi iizemekben
1990 B 1012,5 B 460,9 551,6
1995 B 280,9 B 144,8 136,1
2000 B 99,0 B 66,6 32,4
2003 B 98,8 B 70,4 28,4
2004 B 124,8 B 105,9 18,9
2005 B 95,2 B 64,7 30,5
2006 92,3 58,1 34,2
Parasztgazdasidgokban
1990 B 1350,2 B 556,6 793,6
1995 B 1599,7 B 665,3 934,4
2000 B 1735,4 B 740,8 994,6
2003 B 2039,0 B 892,8 1146,2
2004 B 1998,9 B 919,2 1079,7
2005 B 2007,9 B 901,0 1106,9
2006 2003,9 928,4 1075,5

A tablazatban megfigyelhet6, hogy az évek mulasaval hogyan kap a mez6-
gazdasagban egyre fontosabb szerepet a noévénytermesztés az allattenyésztéssel
szemben. Az Ossztermék folyamatos novekedését, a mezégazdasagi vallalatokat
hattérbe szoritva a parasztgazdasagok egyre nagyobb részaranya biztositja.

A vizsgalt id6szak alatt az 6ssztermék atlagosan 13%-kal nétt 2004-ig, majd
kisebb csokkenés tapasztalhaté 2005-ben és 2006-ban is.

1990-ben a névénytermesztésbdl szarmazoé 6ssztermék minden gazdasagi
kategoriaban 43,7%. Ez az arany folyamatosan noévekedett és 2004 végére elérte a
48,27%-ot, majd 2006-ra a 46,2%-ot. A mezdgazdasagi vallalatoknal a névényter-
mesztés részaranya 2006-ban az dssztermelésnek 88,72%-a volt, amely 1995-ben
meég csak 57,11% volt.

A parasztgazdasagokban a vizsgalt id6 alatt 41,22%-161 46,33%-ra emel-
kedett a névénytermesztés részaranya, mig az Ossztermelést figyelembe véve
48,42%-o0s novekedést mutat. A 2003-as évhez képest az dssztermelésben enyhe
csOkkenés tapasztalhaté, ami az allattenyésztés termelési visszaesésébdl adadik,
viszont ekdzben a noévénytermesztés mind a mezdgazdasagi vallalatokban, mind a
parasztgazdasagoknal tovabb novekedett.

Erdemes a mezdgazdasagi termelést mas szemszoégbél is megfigyelés ala
vetni. A 2. tablazatban bazisviszonyszamokat talalunk, amelyek segitségével job-
ban attekinthetjik a valtozasokat a termékek eldallitasban.



194 Melynicsok Adrienn: Gazdasagi dtalakuldsok Karpatalja...

2. tablazat. A mezdgazdasagi termékek eldallitasanak
novekedési iiteme Karpataljan
(Forras: Baxapnamms 2006 cmamucmuuHuil wopiuHur, 103. oldal)

(szazalékban)
Minden gazdasagi Mezdgazdasagi A
kategoria vallalatok LS L T
1990 = 100
1995 79,5 28,8 121,1
2000 77,8 10,6 132,7
2001 85,2 12,0 145,2
2002 87,7 12,8 148,9
2003 90,6 10,7 156,1
2004 89,9 13,7 152,3
2005 89,0 9,4 148,7
2006 88,7 9,1 148,4
1995=100

2000 97,8 36,8 109,6
2001 107,2 41,9 119,9
2002 110,2 44,6 123,0
2003 113,9 37,0 128,9
2004 113,0 47,7 125,7
2005 111,8 33,9 125,5
2006 111,5 32,9 125,3

1990-ben Ukrajna (igy Karpatalja is) még a Szovjetuniohoz tartozott, 1995-
ben viszont mar 6nalld, figgetlen orszag volt. Tehat, ha e két évszamot vesszik
bazisnak, nemcsak egyszertien két évet, hanem két ktlénbo6zé agrarpolitikaval
rendelkezé korszakot hasonlithatunk 6ssze.

Itt is tobb kategériaban megkozelitjik az 6sszehasonlitashoz hasznalt adato-
kat: minden gazdasagi kategéria, mezégazdasagi vallalatok és parasztgazdasagok.

Kezdetben az 1990-es évet vesszik bazisnak. Az 6ssztermelés minden gaz-
dasagi kategoriaban folyamatos novekedést mutat, de egyetlen évben sem éri el
az 1990-es szintet, csak 2003-ban kozeliti meg. A mezégazdasagi vallalatokra a
forditott aranyossag jellemzé, azaz az évek mulasaval egyre csékkendé adatokat
latunk. A 2000-es és a 2003-as évben a legalacsonyabb a kozelités mértéke. Csak
a parasztgazdasagoknal figyelheté meg, hogy tullépi az 1990-es értéket, s6t nagy-
aranyu, majdnem 50%-os termelési novekedés tapasztalhat6 (3akapnarta 2006).

Ha 1995-6t jeloljuk meg bazisként, minden kategériaban folyamatos nove-
kedés a jellemz6. 2001-ben atlagosan Karpatalja eléri és tullépi a 100%-ot, tehat
meghaladja a termelés az 1995-6s szintet, a parasztgazdasagokban ez mar 2000-
ben bekovetkezik, 2004-ben pedig tdbb mint 25%-os novekedés figyelheté meg,
majd leall a novekedés titeme, és egy passziv idészak kezdédik meg. A mezdgaz-
dasagi vallalatok termelési szintje az 1995-6s évhez viszonyitva az utobbi években
atlagosan 40%-os produktivitast mutat (3akapnarra 2006).

Osszefoglalva, a fliggetlenné valas utani években atlagosan ugyan keve-
sebb a termékeléallitas mértéke, viszont a folyamatos termelési szintemelkedés
a mezégazdasagban hozzajarul a minéség javulasahoz, és az elért eredmények
pozitiv értékeléséhez.
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Ahhoz, hogy teljesen atlathassuk Karpatalja mezdégazdasaganak helyzetét,
meg kell vizsgalnunk a gazdasagi agazatokkal egytitt a termékstruktara valtoza-
sait és ennek gazdasagi hatasait is. Ezt az 1. abra segitségével tehetjuk meg, ahol
a gazdasagot leginkabb meghatarozé termékek szerepelnek a legmeghatarozobb
évben, azaz 2004-ben. Itt fontosabb az évek szerinti szerkezeti valtozasok aranya,
a kulénbségek mértéke.

A kilénb6z6 szinek az éveket jeldlik, melyik termék mely évben milyen valto-
zason ment keresztil, csokkent vagy emelkedett jelentdsége a mezégazdasagban.

(minden gazdasagi kategoria a 2000. év araiban, milli6 hr.)

™ 2004 allattenyésztési term. |
2003 R ]
tojas
02002 i |
u 2001 Allat és baromfi

allattenyésztés

egyéb novénytermesztési term.

Takarmany

Gytimdlcs. sz616

Burgonya. z6ldség és mas gumos

Ipari kulttrak

Szemes termények

Novénytermesztési termékek

1l 1

Minden termék a mezdgazdasagban dl

200 400 600 800 1000 1200 1400 1600

(=}

1. abra. A mezégazdasagi 6ssztermék struktaraja Karpataljan
(Forras: Bakapnamms 2004 cmamucmuuHuil wopiuruk, 159. oldal)

Az 1. abra diagramjan szerepelnek az allattenyésztési agazatok is, mivel
ezek szintén szerves részét képezik Karpatalja mezégazdasaganak és kénnyebben
megérthetjtik a valtozasok okait.

Az dsszterméket nézve a legkiemelkedébb év a 2003-as, amikor az allatte-
nyésztésnél is megfigyelheté egy kis emelkedés. A novénytermesztésnél folyama-
tos és egyforma az évek szerinti szintemelkedés.

A novénytermesztésnél a szemes termények és a burgonya, z6ldség és mas
gumoés novények kategoriaban talalhaté novények értékének emelkedése volt a
meghatarozé a szintnovekedésnél. Az allattenyésztésnél, bar drasztikusan csok-
kent az allatok darabszama, noévekedett a takarmanynoévények termesztése, és
ezzel egyltt novekedett a tej és a tojas termelése.

Itt is megfigyelheté a 2004-es évben bekovetkezett kisebb visszaesés, ami
jellemzd volt a 2005-2006-o0s évekre is (3akapnarrsa 20006).
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Termésatlagok

A Karpataljan termelt mezégazdasagi névények kozil a megyében termesz-
tett legjelentésebbeket emeljuk ki az elemzés céljabol. A tovabbiakban egy nem-
zetkozi Osszehasonlitashoz is alapot adé mutatét elemzink, a termésatlagot (1
ha-on milyen mennyiségi termék allithat6 eld). Elséként tekintstik at a szemes
kultarakat a 3. tablazat segitségével.

3. tablazat. A szemes kultirak termesztésének termésatlaga Karpataljan
(Forras: Baxapnamms 2006 cmamucmuuHuil wopiuHuk, 125. oldal)
(minden gazdasagi kategoria, ha)

Evek

1995 2000 2002 2004 2005 2006
Megyében 29,9 25,8 32,8 41,6 37,0 35,0
Ungvar (varos) 21,0 - - - - -
Munkacs (varos) 17,2 14,1 19,5 7,8 15,3 15,1
Beregszaszi 26,7 19,0 30,1 40,4 32,3 27,8
Nagybereznai 18,1 22,2 38,5 31,1 26,6 33,3
Nagyszo6l6si 35,2 27,1 34,1 42,3 37,2 37,7
Voléci 17,6 5,0 24,0 26,0 26,7 28,3
Tlosvai 30,0 26,8 36,3 40,8 38,7 41,4
Okérmezéi 24,4 17,0 16,0 13,9 17,0 16,9
Munkacsi 28,3 27,2 32,9 42,3 39,6 40,1
Perecseni 20,8 21,2 24,1 31,6 24,6 36,1
Rahoi 17,3 16,5 26,8 30,1 29,0 29,0
Szolyvai 25,3 22,5 28,3 33,6 38,6 35,1
Técso6i 29,7 31,0 36,0 44,5 41,1 37,4
Ungvari 33,2 29,7 33,2 42,3 40,9 33,9
Huszti 24,0 30,6 35,0 42,2 30,2 32,2

A megyében a szemes kulturak termesztésének termésatlaga az 1995-6s év-
hez viszonyitva 2004-re 39,1%-os (11,7 q/ha) névekedést mutat. Ez az eredmény
egy folyamatos fejlédési szakasz eredménye, melyhez hozzajarult, hogy a paraszt-
gazdasagoknak egyre nagyobb lett a részaranya a megtermelt mennyiségekben.

Az 1995-6s évben 10 jarasban a termésatlag értéke a megyei szint (29,9 q/
ha) alatt van és minddssze 3-ban (Nagyszélési, Ilosvai és Ungvari) haladja meg
azt. A jarasok tobbsége megkozeliti a karpataljai termésatlagot, tobbek kozott a
Beregszaszi is (10%-kal marad el). Két jaras kivételével kisebb-nagyobb mérték-
ben folyamatos a termésatlag novekedése 2004-ig. Bar a megyei atlag nem mutat
drasztikus termésatlag csékkenést, ha jobban megvizsgaljuk a jarasok adatait,
majdnem mindenhol 2002-es szint alatti értékeket talalunk.

A 2000. évre jellemzd az értékek jelentds visszaesése tobb jarasban és az
egész megyében is, kivéve a Nagybereznai és a Huszti jarasokban, ahol t6bb mint
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20%-o0s novekedés mutathato ki. Nagyon csekély mértékli javulas tapasztalhaté a
Técsbi és a Perecsenyi jarasokban.

A vizsgalt id6szak elejét (1995) hasonlitsuk 6ssze a vizsgalt idészak legjobb
értékével (2004) jarasok szerint. A legeredményesebb a Huszti jaras volt, mivel
76%-0s (18,2 q/ha) a javulas és 2004-ben meghaladja a megyei termésatlag érté-
két is. A Beregszaszi jarasban az 51%-os (13,7 q/ha) novekedés elég volt ahhoz,
hogy kissé lemaradva elérje a karpataljai atlagértékeket.

Parhuzamot vonhatunk a szemes kultirak és egy ktilon kategoriaként meg-
hatarozott termés, a bliza termesztésének termésatlaga kézétt. Egyes jarasokban
a buza termelékenységének intenzitdsa 2004-re meghaladta a megyében hekta-
ronként megtermelt szemesekét 3%-kal. A 2000. évi visszaesés kivétel nélktil min-
den jarasra jellemz6. A megyei termésatlag értékét 2004-ben 3 jaras haladta meg,
ezek egyike a Beregszaszi (3akapnarta 2006).

Tekintstik meg a 4. tablazatot, ahol a Karpataljan megtermelt legnagyobb
mennyiséget adé agazatot, a burgonya termésatlagat lathatjuk. A vizsgalat soran
figyelembe kell venni a karpataljai burgonya- és z6ldségtermelés névekedését, in-
tenzitasat és ennek egyik legfébb okat, a parasztgazdasagok egyre nagyobb rész-
aranyat ezen a tertileten. Igy, bar az adatok a mezégazdasag minden gazdasagi

hato, ezek az értékek a parasztgazdasagoknak koszonhetdk.

4. tablazat. A burgonyatermesztés termésatlaga Karpataljan
1995 és 2066 kozott

(Forras: : 3axapnamms 2006 cmamucmuuHuil wopiuHur, 126. oldal)

Evek

1995 2000 2002 2004 2005 2006
Megyében 113,8 139,3 152,8 160,6 156,1 161,0
Ungvar (varos) 101,9 122,0 120,0 145,0 157,4 160,0
Munkacs (varos) 100,4 170,9 146,9 167,7 168,9 164,7
Beregszaszi 130,7 137,5 148,3 160,3 164,5 164,6
Nagybereznai 112,5 188,4 141,0 145,0 140,4 146,0
Nagysz6l6si 104,5 119,8 130,0 159,8 162,5 163,0
Voloci 118,1 123,8 119,4 161,0 160,9 160,8
Tlosvai 121,3 124,8 183,8 192,3 185,0 185,4
Okoérmezoéi 122,7 140,5 130,8 143,9 144,0 144,0
Munkacsi 135,1 123,0 177,8 183,4 184,1 185,4
Perecseni 97,0 189,3 169,5 145,0 165,8 169,8
Rahéi 101,5 120,1 120,1 145,0 100,0 100,0
Szolyvai 133,9 147,0 119,8 160,0 160,3 161,0
Técsoi 103,3 149,9 151,0 152,5 150,0 150,0
Ungvari 101,4 132,6 176,4 155,6 161,3 165,0
Huszti 97,6 132,1 145,0 150,0 140,0 139,6

A megyében a hektaronként megtermelt burgonya minden jarasban folya-
matosan névekedett, egy-két kisebb jarast leszamitva. Ezek egyre noévekvo intenzi-
tassal hozzak be a lemaradast és érik el vagy kozelitik meg a Karpataljai szintet.
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Karpataljan a termésatlag névekedése 1995 és 2004 kozott 41% volt, ez
hektaronként 46,8 mazsat jelentett, majd itt is megjelenik a visszaesés a 2005-6s
évben, de 2006-ra tjra eléri, sé6t meg is haladja a 2004-es szintet. Evente tapasz-
talhato, hogy egy-egy jaras kiemelkedd termésatlagot produkal, majd ott is tovab-
bi egyenletes novekedés jellemz6. 2006-ra minden jaras megkozelitette a megyei
atlagértéket, kettd jelentésen tullépi azt (llosvai és a Munkacsi jaras).

A Beregszaszi jarasban a termésatlag 1995-ben joval a megyei szint f6l6tt
volt, de mivel a névekedés lassubb a tobbi jarashoz képest, 2004-re éppen csak
eléri, 2006-ra pedig tullépi az atlagértéket.

A burgonya termésatlagat ravetithetjik a zoldség termésatlagara kisebb
valtoztatasokkal. A megyei értéket tekintve a vizsgalt idészak alatti novekedés
38,1%, ez 49 mazsa hektaronként. A Beregszaszi jaras nem versenyképes ebben
az dgazatban, ha a termésatlag névekedését nézzik, mivel jéval 29 q/ha-ral lema-
rad a megyei szinttél (3akapnarra 20006).

A termésatlag a mezégazdasagi vallaltoknal minden évben és minden mez6-
gazdasagi kultura esetében kisebb a parasztgazdasoknal jellemzé termésatlagnal.
Meértéke viszont valtozé névénycsoportonként és évek szerint is (3akapnarrsa 2006).

Tekintstink at a novénytermesztésnek egy masik tertletét, melyrél még
nem esett sz0, pedig ez is hozzatartozik a megye mezégazdasagahoz. A 5. tablazat
mutatja be Karpatalja gytimoélcs- és szbl6termesztésének helyzetét. Figyeljik meg
— a termésatlagon kivil — az erre a célra forditott féldtertiletek méretét és a meg-
termelt mennyiségek évek szerinti valtozasat.

5. tablazat. Foldteriilet, termésmennyiség és termésatlag a gyiimolcs-
és szo6lotermesztésben Karpataljan
(Forras: Barkapnammsa 2006 cmamucmuunuil wopiunuk, 127. oldal)
(a gazdasag minden kategoriaja)

Evek

1995 2000 2003 2004 2005 2006

Evel6 novények teriilete, ezer ha

Gyumolesos tertlet 29,6 14,8 14,1 13,7 13,5 13,6
termékora 23,2 13,5 12,8 12,7 12,2 12,2
sz6lotertilet 6,3 5,2 4,8 4,7 4,6 4,6
termdékoru 5,4 4,9 4,4 4,2 4,1 4,1

Betakaritott mennyiség, ezer t

Gytimdlcs 116,5 103,6 86,0 64,4 66,4 63,0

Sz616 13,8 41,9 31,2 31,3 27,2 25,0

Termésatlag, q/ha

Gyumoles 50,2 77,0 67,2 50,7 54,6 32,8

Sz616 25,4 86,1 71,5 73,8 66,8 30,3

A gytimolcstermesztésre forditott foldtertiletek évrél évre csékkennek, keve-
sebb mint fele, 46% marad meg 2005-re, mikor a csokkenés mértéke megall a 2000.
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év drasztikus foldtertilet csokkenését kovetéen. A legnagyobb gond, hogy ebbél kifo-
lyolag a termdkort évelé novényekkel betiltetett tertilet is nagymértékben csokkent.

A betakaritott gytimélcs mennyisége is aranyosan csdkkent a tertiletekkel,
bar 2003-ban kisebb névekedés tapasztalhaté, ami valdszinlileg a termésatlag
emelkedésének és egyéb, itt nem részletezett tényezék kovetkezménye.

A sz616 megtermelt mennyisége, a 2001. évi visszaesést kovetéen csekély
mértékben ugyan, de névekedést mutat 2004-re, majd 2006-ra drasztikusan visz-
szaesik. A termésatlag is 2004-ben majdnem haromszorosa az 1995-6s évben ta-
pasztalt értékeknek, 2006-ra viszont majdnem a kezdé értékig zuhan vissza.

Osszefoglalva, a termésatlag a megye minden jarasaban javult, majd romlott.
Karpataljara is hatassal voltak a technolégiai Gjitasok és a szakképzettség emelése.
A betakaritott mennyiségek névekedésében nagy szerepe van a termésatlag jelentés
javulasanak és a munkatermelékenység novekedésének, melyet a 2. abran latha-
tunk. (Sok sz6 esett mar a 2004-es év jelentéségérél a mezdégazdasagban, igy a most
kovetkez6 2 diagramon, vagyis abran az ez évi adatokat vettem alapul).

(1626 év 100%)

1995 2000 2001 2002 2003 2004

2. abra. A mezégazdasagi munka termelékenysége Karpataljan
(Forras: Bakapnamms 2004 cmamucmuuHuil wopiunuk, 194. oldal)

Ertékesités

Karpataljan sokaig volt kozpontositott agrarpolitika, tehat a természeti adott-
sagokat nem teljesen vették figyelembe a megtermelt névényfajok tipusanak és meny-
nyiségének eldontésénél. A fliggetlenné valas utan természeti kincsekben és elényos
foldrajzi adottsagokban gazdag, de tékében és szakértelemben szegény megye lett.

A mezégazdasagi termelési rendszer tdbbnyire allami tulajdonban volt a
rendszervaltas el6tt, majd folyamatosan privatizaltak, vagy a falun élé lakossag
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korében szétosztottak a termoéfoldeket. A mar beéptilt, megszokott gazdalkodasi
modszerekrdl nehéz atallni egy teljesen mas rendszerre.

Bar elmondhatjuk, hogy Karpatalja sokat fejlédott az utébbi években a me-
z6gazdasag Onallosaga és szakképzettség terén, az anyagi gondok megoldasara
mégis sokszor a régi modszerekhez hasonlékat alkalmaznak. Ez tikrézoédik a 3.
abran is, melyben a mezégazdasagi vallalatoknal megtermelt kulttrak értékesité-
sének szerkezetét lathatjuk.

Az 6sszehasonlithatésag érdekében a diagrammon éves felbontasban szere-
pel a karpataljai és a beregszaszi értékesités részaranyos megoszlasa. A mezdgazda-
sagi kultirak szerint tekinthetjiik at a hasonlésagokat és a ktilonbségeket, melyek
az évek mulasaval egyre jelentdsebbek lettek, igy alakult ki a 2004. évi allapot.

Ezen az abran csak a mezégazdasagi vallalatok termékértékesitése szere-
pel, mivel egy parasztgazdasagra juté foldtertilet kevés, a termelés csekély, alkal-
mazottakat pedig nem foglalkoztatnak, vagy csak egy-két {6t rovid ideig.

A burgonya és a zoldség termelése a mezégazdasagi vallalatoknal csekély, ebbdl
kovetkezden az itt feltlintetett szazalékok mogott alacsony abszolut értékek vannak.

(mez6gazdasagi vallalatok, szazalékban)
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3. abra. A mezdégazdasagi termékek értékesitésének strukturaja
a 2004-es évben Karpataljan
(Forras: Baxapnamms 2004 cmamucmuuHuil wopiuHuk ,195. oldal)

A szemes kulturak és az olajos magvak alkotjak a mezdégazdasagi vallalatok
termelésének meghatarozé részaranyat, igy ezek értékesitésébdl szarmazik a be-
vételtik jelentés része is. Ha megvizsgaljuk, milyen modon értékesitik termékeiket,
azt is megtudhatjuk, hogy hany szazalékos a tényleges bevétel és mennyi az
adossagok torlesztésére forditott részarany.
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A szemes kultirak megoszlasa elég széleskorti mind Karpataljan, mind a Be-
regszaszi jarasban. A feldolgozo6 tizemek részére valo értékesités a megyében 9%, a
jarasban még ennél is kevesebb, minddssze 6%. A piacon val6 tényleges értékesités
részaranya magasabb ugyan, mint a feldolgozé tizemek részére torténé értékesités,
de még igy is kevés egy j61l mukodé vallalathoz viszonyitva, az 6sszesnek a 19%-a.

Mutatja a vallalatok helyzetét, hogy kifizetésre keruilt alkalmazottak bére-
ként az évi 6ssztermelés 20%-a Karpataljan, a Beregszaszi jarasban 25%-a, ami
igen magas arany és nehéz pénzuligyi helyzetre utal.

A megmuvelt tertiletek egy része nem sajat tulajdonban van, igy bérleti djj
fejében adjak a termést, ez a megyében tébb mint 10%-a a 2004. évi termelésnek,
a jarasban majdnem 10%-a. A fennmaradé t6bb mint 30% egyéb értékesitési mo-
don lett tovabbadva.

Az olajos magvak 18%-a Karpataljan a feldolgoz6 tizemek részére lett érté-
kesitve, majdnem 40% pedig a piacon. 34% lett fizetésként kiadva és minddssze
10% egyéb értékesités keretében. Ettdl az Osszetételi szerkezettdl teljesen eltér az
olajos magvak értékesitésének szerkezete a Beregszaszi jarasban. A piacon 42%-ot
értékesitettek és 65% lett fizetésként kiadva.

Karpataljan a burgonya- és a zoldségpiacon torténd értékesitésének rész-
aranya csekély, 18%, a legnagyobb részét egyéb csatornakon szamoltak el. A Be-
regszaszi jarasban a burgonya 76%-a, a z0ldség 62%-a fizetésre lett forditva, a
fennmarado6 részt pedig a piacon értékesitették.

Karpataljan a gytmolcs és a z0ldség értékesitésének szerkezete mjdnem
megegyezik egymassal, viszont a Beregszaszi jarasban 30%-ot adtak at feldolgozé
tizemeknek, 23% lett fizetésre forditva, a maradék egyéb modon lett értékesitve.

A sz6l6termés nagy részét Karpataljan (60%) és Beregszaszban (80%) is fel-
dolgoz6 tizemeknek adtak at. A fizetés részaranya a megyében 6%, a jarasban 8%.
A fennmarad6 részt piacon és egyéb modon értékesitették.

Osszességében elmondhatjuk, hogy nagyon alacsony a mezégazdasagi valla-
latok piaci jelenléte, a feldolgoz6 tizemekkel valo kapcsolat is fejlesztésre szorul, és a
nehéz anyagi helyzetet tikrozi, hogy a bérleti dijat és a fizetési hatralékot a termés
rovasara probaljak torleszteni. A 2006-os évre ezek a szazalékok javultak ugyan egyes
jarasokban, de a megyei atlag csak csekély mértékben valtozott (3akapnarrsa 2006).

A mezdgazdasagi vallalatok helyzetére kovetkeztethetlink a géppark allapotardl is.

6. tablazat. A traktorok és a termésbetakarit6 gépek szama
a mezdgazdasagi iizemekben Karpataljan
(Forras: Baxapnamms 2006 cmamucmuunuil wopiunuxk, 111. oldal)
(év végére, egység)

Evek Traktorok Betakarit6 gépek
1995 4470 498
2000 2912 432
2001 2547 390
2002 2264 369
2003 2208 336
2004 1697 322
2005 1750 344
2006 1653 291
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A traktorok szama a 2000. évben csokkent drasztikusan, ahogy a tragya
felhasznalas a foldeken, vagyis abban az idészakban, amikor a mezdégazdasagi
vallalatok tertiletei is nagymértékben csokkentek. Az 1995-6s évhez viszonyitva
2000-ben 35% volt a csokkenés, 2004-re pedig 62%, azaz 2773 traktorral volt
kevesebb (3akapnarta 2006).

A betakaritogépeknél viszont egy egyenletes, folyamatos csokkenést tapasz-
talhatunk, a vizsgalt idészak végére a betakarité gépek 65%-a megmaradt a mez6-
gazdasagi vallalatok tulajdonaban.

A 4. abran a mezégazdasagi vallalatok szamanak alakulasa lathaté: az in-
tenziv névekedés, a 2001-es csucspont, majd csekély, de folyamatos visszaesés
2006-ig, itt ismét noétt a vallalatok szama, igaz ez a csekély novekedés kismérték-
ben hat az 6ssztermék alakulasara.
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4. abra. A mezdégazdasagi vallalatok szamanak alakulasa
(Forras: 3axapnamms 2006 cmamucmuuHuil ujopiunuk, 109. oldal)

Az 1995. évben 274,2 hektar foldtertilet jutott atlagosan egy mezdégazdasagi
vallalatra, ami folyamatosan cstkkent, és 2000-re mar csak 164,1 ha, 2002-re 70,6
ha, 2004-re pedig mindoéssze 54,2 ha. Egy évtized alatt egy mezdgazdasagi valla-
latokra juté foldtertilet egydtodére csokkent, pedig Karpataljan 196 vallalattal lett
tobb 1996 6ta. A munkatermelékenység novekedésének és a termésatlagok javula-
sanak koszonhetéen a megtermelt mennyiség alig esett vissza (3akapriarra 2006).

A traktorok és a betakaritégépek szamanak csokkenése negativ hatassal
lett a mezbégazdasagi vallatok fejlédésére. 1995-ben atlagosan 3 traktor jutott egy
vallalatra, 2006-ban pedig mindéssze 1. A betakaritégépek aranya még rosszabb:
3 vallalatra jutott 1 gép. A felsorolt adatok atlagosak. Sok vallalat gépeket, trakto-
rokat bérel, és nincs sajat tulajdonaban.
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A legtobb vallalat veszteséges és mukoddésképtelen, amelyet az atlagosan
egy vallalatra jut6 betakaritott mennyiség is tikréz. Az 1995-6s évben vallalaton-
ként 106,6 kg volt, 2000-ben 41,8 kg, 2004-ben pedig az egy vallalatra juté meg-
termelt mennyiség 85,7 kg volt (3akapmnarta 2006). Ennek a kovetkezménye, hogy
a vallalatoknal a bérelszamolas is termékben folyt, mivelhogy pénztartalékokkal
a vallalatok nem rendelkeztek, még ezt a csekély mennyiséget sem tudtak kellé
aranyban értékesiteni.

A vizsgalatok, elemzések eredményei, legyenek akar abszolut szamok, akar
aranyszamok, ha teljesen atfogoé képet adnak egy gazdasagi tertiletrél, 6nmagukban
mégsem elegenddk ahhoz, hogy az eredmény megfeleléen értékelhetd legyen. Sztikség
van tovabbi 6sszehasonlitasokra, hasonl6 tertileten végzett kutatasok, elemzések érté-
keivel valo dsszevetésre. Vegylik most is az dsszehasonlitas alapjaul a 2004-es évet.

Magyarorszagon a mezégazdasagra hasznalt féldtertiletek nagyobb része
két kulttara, a buza és a kukorica kozott oszlik meg. A legjelentésebb betakaritott
mennyiségi értékeket is e két mezdgazdasagi névény adta a vizsgalt idészakban.
Ebbdl kovetkeztethetlink arra, hogy a természeti adottsagok és a piaci feltételek
leginkabb e két terméknek kedveztek (KSH 2004).

Magyarorszagon a buza az egyik legnagyobb tertileten termesztett névény,
melyet termésatlaga is tiikréz. Karpataljan is meghatarozé ugyan a buza, amely-
nek termésatlaga 2004-ben 25%-kal, (10,7 q/ha) marad el a magyarorszagihoz
viszonyitva. A 2003. évben a téli buza hektaronként megtermelt mennyisége Kar-
pataljan 3 q/ha, azaz a magyarorszagi buza termésatlaganal majdnem 9%-kal
tobb. Az arpa termésatlaga szintén a 2003-as évben meghaladja a magyarorszagi
atlagot, ahogy ez a zabtermelésre is jellemzd.

A burgonya egy fontos mezégazdasagi termék Karpataljan, melynek inten-
ziv a mennyiségi és a termésatlag novekedése is. Mindossze egy évben, 2003-ban
kozeliti meg a Magyarorszagon jellemz6 értékeket. A 2004. évben Karpataljan 8
mazsaval nétt a hektaronkénti betakaritott érték (3akapmarra 2004), Magyaror-
szagon majdnem 100 mazsaval (KSH 2004).

Osszefoglald

Karpataljan a kulénb6z6 vallalati formakban ténykedé termeléerék haté-
konysagat javitani lehetne a megfelel6 befektetésekkel, melyek a szakképzettséget,
a mezdgazdasagban megjelend innovaciok beéputilését és az infrastruktira fejlesz-
tését tennék lehetdvé.

Napjainkra, a mezégazdasagi vallalatok helyzete sokat romlott a rendszer-
valtas el6tti idészakhoz képest, szamuk viszont emelkedett. A tulajdonukban 1évé
foldek ossztertilete csokkent, igy atlagosan kisebb tertileteken gazdalkodhatnak.
Az elavult technolégiaval rendelkezé vallalatok nem tudnak versenyképes termés-
atlagot megtermelni, mig a parasztgazdasagok termésatlaga és a betakaritott ter-
més mennyisége a megfelelé technikai felszereltség hianyaban is jobb. Bar egysé-
genként sokkal kisebb foldtertiletekkel rendelkeznek, fokozatos fejlédés figyelhet6
meg mind a megyében, mind a Beregszaszi jarasban. A parasztgazdasagok szama-
nak novekedésével nétt az 6ssztermék a megyében, javulast tikroznek a termés-
atlagok és a mezdgazdasagi termékek mindségi jellemzdi is.
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Az utébbi évekre jellemzd, hogy a novénytermesztés jelentésége elStérbe
kertilt az allattenyésztéssel szemben, pedig mindkettd fejlesztéséhez megvannak
a gazdasagi és a természeti adottsagok. Bar jelentdésen javult a megyében a me-
z6gazdasagi termelés helyzete az utobbi években, ez egyelére mégsem elegendé
egy stabil, kiegyensulyozott gazdasag megteremtéséhez. Ha az allam és a helyi
tarsadalmi kézosségek valtoztatnak a mezdégazdasaghoz valé hozzaallasukon, fel-
ismerik annak fontossagat és a benne rejlé lehetéségeket, talan felgyorsulnak a
fejlesztési folyamatok, eljutnak Karpataljara is a céliranyos beruhazasok, ezaltal
lendtuletet kapnak a mezégazdasagban tevékenykedé vallalkozasok.
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