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Abstract
GENDER ANALYSIS OF THE DEPUTY CORPS 

OF THE LOCAL MUNICIPALITIES OF BEREHOVE DISTRICT
Virvan, Olga

The aim of the study is to analyze the representation of women in the local municipal committee. 
The study examined the gender relations in the local municipalities of Berehove district. The results 
obtained were compared with the level of representation of women in district and county councils. 
An attempt was made to identify the causes of gender imbalance in public participation of women 
and men.
Keywords: gender, equality, local municipal body, locally elected representative

Гендер – це змодельована суспільством та підтримувана соціальними 
інститутами система цінностей, норм і характеристик чоловічої та жі-
ночої поведінки (Основи теорії гендеру 2004).

Гендер – це соціальний статус, який визначає індивідуальні мож-
ливості у сфері освіти, професійної діяльності, можливості доступу 
до влади, сімейну роль. На відміну від терміну «стать», що характери-
зує біологічну ідентифкацію чоловічого і жіночого, поняття «гендер» 
відображає відмінності в соціальних ролях, поведінці, ментальних ха-
рактеристиках між жінками і чоловіками (Мезенцева 2013).

Гендерна рівність означає наявність рівних умов для жінок і 
чоловіків у реалізації всіх прав людини та можливостей участі в по-
літичному, економічному, соціальному та культурному розвитку, а 
також рівного користування його результатами (Словник гендерних 
термінів 2019).

Гендерні дослідження аналізують соціальні відмінності та відно-
сини між чоловіками і жінками, які з часом здатні до змін та є відмін-
ними у різних суспільствах. Вивчення гендерних відношень чоловіків 
та жінок, а не фокусування на проблемах жінок є основним завданням 
гендерних досліджень. В Україні гендерна рівність гарантована Кон-
ституцією України, Кодексом законів про працю в Україні, Законом 
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України «Про забезпечення рівних прав та можливостей жінок і чоло-
віків» (2005) та іншими законодавчими актами.

Згідно з даними Фінального звіту за результатами гендерного мо-
ніторингу на місцевих виборах 2015 року в Україні, представленість 
жінок у владних структурах по Україні на сьогодні є такою: народні 
депутати ВР України – чоловіків 88%, жінок 12%; кількість жінок-де-
путатів в обласних радах – 15%; у міських радах – 29%; у районних 
радах – 24%; у селищних – 46%; у сільських – 56% (cvu.gov.ua).

Як бачимо, частка жінок у радах місцевого значення в середньо-
му по Україні є досить високою. Розглянемо ж гендерні співвідношен-
ня в органах місцевого самоврядування Берегівського району Закар-
патської області.

Берегівський район знаходиться у південно-західній частині За-
карпатської області. Район поділяється на 1 селищну раду та 30 сіль-
ських рад, які об’єднують 43 населені пункти та підпорядковані Бере-
гівській районній раді. Адміністративний центр – місто Берегове, яке 
не входить до складу району. Населення району становить 50 654 осо-
би, з них 24 175 – чоловіків та 26 479 – жінок (ГУСЗ 2019). 47,7%, – 
частка чоловіків, 52,3% – частка жінок. За переписом населення 2001 
р. 76,1% населення району – угорці (Molnár–Molnár D 2005).

Депутатський склад Берегівської районної ради (VII скликання) 
був обраний у жовтні 2015 року. Це були перші вибори до місцевих 
рад в Україні, які проходили за існування гендерної квоти у виборчо-
му законодавстві, що передбачало щонайменше третину жінок у ви-
борчих списках. Квоти були введені як тимчасові підтримувальні дії 
задля збільшення жінок у політиці.

Всього депутатів Берегівської районної ради 34. З них 27 чоло-
віків (79,4%) та 7 жінок (20,6%) (beregvidek.gov.ua 2019). Голова ра-
йонної ради – чоловік, його заступник теж чоловік. Як бачимо, пред-
ставленість жінок у депутатському складі районної ради не досягла 
очікуваних 30%, але ненабагато відстає від середньостатистичного 
показника по Україні (24 %).

У Берегівському районі 1 селищна рада – це Батівська. Голова 
Батівської селищної ради – чоловік. Депутатський склад ради наступ-
ний: всього депутатів – 14, серед них 11 чоловіків (78,6%) і 3 жінки 
(21,4%). В середньому по Україні представленість жінок у селищних 
радах становить 46 %.

У Берегівському районі 30 сільських рад (Табл. 1).
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Таблиця 1
Дані депутатського складу сільських рад

№
п/п Назва сільської ради

Голова
с/р. 

(стать)
Депутатів

всього
Депутати-
чоловіки % Депутати-

жінки %

1. Астейська жін. 16 5 31,3 11 68,8
2. Бадалівська чол. 16 14 87,5 2 12,5
3. Батрадівська чол. 14 9 64,3 5 35,7
4. Бенянська чол. 14 12 85,7 2 14,3
5. Берегуйфалівська чол. 14 11 78,6 3 21,4
6. Боржавська чол. 16 10 42,8 6 37,5
7. Варівська чол. 22 15 68,2 7 31,8
8. Великобактянська чол. 16 6 37,5 10 62,5
9. Великоберезька чол. 14 7 50,0 7 50,0
10. Великобийганська чол. 20 18 90,0 2 10,0
11. Галаборська чол. 14 9 64,3 5 35,7
12. Гатянська чол. 14 10 71,4 4 28,6
13. Гечанська чол. 12 8 66,7 4 33,3
14. Гутівська в/о (ж.) 12 8 66,7 4 33,3
15. Дийдянська чол. 16 10 62,5 6 37,5
16. Запсонська чол. 14 6 42,8 8 57,1
17. Квасівська чол. 16 5 31,2 11 68,8
18. Кідьошська чол. 16 13 81,2 3 18,8
19. Косоньська чол. 18 11 61,1 7 38,9
20. Мочолянська чол. 11 6 54,5 5 45,5
21. Мужіївська чол. 14 6 42,8 8 57,1
22. Нижньореметівська чол. 14 7 50,0 7 50,0
23. Оросіївська чол. 12 10 83,3 2 16,7
24. Попівська чол. 14 12 85,7 2 14,3
25. Рафайнівська чол. 12 8 66,7 4 33,3
26. Свободянська чол. 20 11 55,0 9 45,0
27. Четфалвівська чол. 12 7 58,3 5 41,7
28. Чомська жін. 11 6 54,5 5 45,5
29. Шомівська чол. 14 8 57,1 6 42,9
30. Яношівська чол. 14 7 50,0 7 50,0

Джерело: beregvidek.gov.ua 2019

Сільськими головами жінки обрані в двох сільських радах з 
тридцяти, що становить 6,7%. Це Астейська сільська рада, якій під-
порядкований населений пункт с. Астей, та Чомська, якій підпоряд-
коване село Чома. У селі Гут в/о сільського голови – жінка, але пере-
могу на виборах одержав чоловік, тому цю раду тут не враховано. В 
середньому по України жінок обрано сільськими головами у 32,1% 
рад (cvu.gov.ua).
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Загальна кількість депутатів сільських рад Берегівського району 
– 442, з них 275 чоловіків (62,2%) та 167 жінок (37,8%).

Найбільший рівень представництва жінок (50% та вище) у 
8 (26,7%) сільських радах: Астейська (68,8%), Великобактянська 
(62,5%), Квасівська (68,8%), Запсонська (57,1%), Мужіївська (57,1%), 
Великоберезька (50%), Нижньореметівська (50%), Яношівська (50%). 
До речі, найбільше жінок у депутатському корпусі Астейської сільра-
ди, де головує жінка. 30% та вища представленість жінок в 22 (73,3%) 
сільських радах Берегівського району (Табл. 1). Серед них і Чомська, 
яка є другою сільською радою з сільським головою жінкою. Всього 
депутатів у двох радах, де сільськими головами є жінки, – 27, з них 
жінок – 16 (59,3%) (Табл. 1).

Нижча за 30% представленість жінок у Батівській селищній раді 
та 8 сільських радах району (Табл. 1). Найнижче представництво жі-
нок у Великобийганській сільській раді (10%). Тут з 20 депутатів тільки 
2 жінки. Сільській раді підпорядковані села Велика та Мала Бийгань. 
Це одна з найбільших сільських рад за чисельністю населення (більше 
3 000 чол.). До великих (з населенням більше 2 000 чол.) ще можна від-
нести 9 сільських рад: Бадалівська, Варіївська, Великоберезька, Гатян-
ська, Дийдянська, Косонська, Мужіївська, Свободянська, Яношівська. 
З них тільки у Бадалівській жінки недопредставлені: 2 жіноки (12,5%) 
з 14 депутатів. В середньому у цих 10 найбільших за населенням сіль-
ських радах представленість жінок наступна: 59 депутаток із 168 народ-
них обранців, що у відсотковому відношенні становить 35,1%.

Якщо розглянути таблицю за етномовним складом населених пунк-
тів, підпорядкованим сільрадам, то виділяються 4 сільські ради з біль-
шістю україномовного населення: Великобактянська (с. Велика Бакта), 
Квасівська (с. Квасово), Нижньореметівська (с. Нижні Ремети та Верх-
ні Ремети), Свободянська (с. Свобода, с. Бадів, с. Бакош, с. Данилівка). 
Представленість жінок у депутатському корпусі кожної ради 45% та 
вища (Табл. 1). Всього в цих радах 66 депутатів, з них жінок – 37 (56,1%).

Таким чином, дослідження показали, що 20,6% представленість 
жінок у депутатському складі районної ради не досягла очікуваних 
30%, але ненабагато відстає від показників в середньому по Україні 
(24 %). Частка жінок серед голів сільрад є дуже низькою. Відсотковий 
показник депутаток у єдиній селищній раді району набагато нижчий 
від показників по Україні. Середньостатистичний показник представ-
ництва жінок у депутатських корпусах сільських рад по Берегівському 



255

Міжнародна наукова географічна конференція

ГЕНДЕРНИЙ АНАЛІЗ ДЕПУТАТСЬКИХ КОРПУСІВ ОРГАНІВ...

району становить 38,5%. При цьому виявлено, що у сільських радах, 
де сільськими головами є жінки, частка жінок є значною. Високим 
представництвом депутатів-жінок ще виділились сільські ради з біль-
шістю україномовного населення.

Отже, найбільш гендерно-паритетними в Берегівському районі 
виявились сільські ради. На інших рівнях: чим вищий орган управлін-
ня – тим менше жінок. Представництво жінок у складі Закарпатської 
обласної ради складає 10,3%. (cvu.gov.ua). В чому причина? Це потре-
бує подальшого дослідження.
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