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Bevezetés

A kozépkorban mindenkinek megvolt pontosan meghatarozott helye a tarsadalomban: a
ranglétra csticsan alltak a kiralyok és nemesek, legaljan pedig a féldmiivelok és parasztok. Ezt a
tarsadalmi berendezkedést feudalizmusnak nevezziik, mivel a kozépkorban a f6ld (latinul: feudum)
volt a hatalom ¢és a gazdagsag egyik alapja. De milyen szerepet jatszott az akkori tarsadalomban a
lovag? A gyerekek példaképe, a gyengébbek védoje, a hadtest fontos egysége €s persze a statusz
mutaté — mindez valami képen egy ,,tokéletes” lovag jellemz6i. Ez sajnos nem mindeniitt igy volt, de
ez mar nem tartozik a kutatasunk céljahoz.

,,Mijjatt lehetne tanulni e téma kutatasa kdzben, vagy esetleg milyen tévedésekkel szembesiilt
a modern tarsadalom e témaval kapcsolatban?” — ez a koltoi kérdés volt a téma kivalasztasanak
legfobb oka. Az aktualitasa ebben az esetben viszont mindenki szamara kérdéses, mivel maga a téma
kutatasi targyanak az aktualitisa mar szinte megsziint l1étezni (kivéve média vagy tematikus
események esetében lovagsag még valami szinten divatos). Aktualis ez a média szamara is, mivel
gyakori a téves tények hasznalata a feldolgozasukba.

A kutatas objektuma a lovagi fegyverzet €s harcmodor evoliucioja X-XV. szazadban, annak
fejlédése és bizonyos szintli hanyatlasa ebben a korszakban.

A kutatas targya maga a lovag, mint tarsadalmi és kulturalis 6rokség, méghozza: felszerelés
(fegyverzet, pancelzat €s egyeb segédeszkodz), szerepe a csatatéren, mindennapi €lete stb. Mindez
elosegiti a kutatd attekintését erre a bizonyos korszakra, mivel a ,lovag” szd szerint az akkori
tarsadalom legfobb alkoto eszkdze volt.

Az alabbi szoveg alapjan mar érthetd lehetne, hogy a munka egyértelmi célja e tarsadalmi
csoport kutatasa és rovid, de értelmes munka megfogalmazasa, azzal a céllal, hogy megadjuk egy
altalanos attekintését a kozépkor e ,,hdsies szakmajanak™.

A kutatas folyamataban a kdvetkezo feladatokat oldottuk meg:

- Eloszor is a korszakhoz illet6 irodalom megszerzése és atdolgozasa, mivel azon fog alapulni az

Osszegzett munkank;

- A korszakot és a témakort illeté mizeumok meglatogatasa és vizualis informacio gyiilése;
- A kutatasi eredmények alapjan megfogalmazni egy erételjes és értelmes munkat, szintetizalva
elsodleges ¢s masodlagos forrasok altal megkapott informaciot €s tapasztalatot.

Témanknak széles korti kutatasi alapja van. Rengeteg mennyiségli irodalom, szakdolgozat,
tézis, szakcikk stb. Olyan kutatd munkdjaval is taldlkozhatunk mint: Philip Dixon, Clayton E.,
DeVolder E., Fyles 1.J., Hayden J.E.H., Brigitte Coppin, Szacsky Mihaly, Palinkas Géabor, Rachel
Firth stb. Melyek részletes informaciot ajanlanak nem csak a lovagsagrol, mint jelenségrdl, hanem

magarol a korszakrol és annak érdekes aspektusairdl.



Egyértelmii, hogy a téma bd megértéséhez fontos nem csak az irodalmat kutatni, sét a
kutatasanak jellegzetes eredmények megfogalmazasa érdekében elsGsorban érdemes hadtorténeti
muzeumok meglatogatasa ¢s megfeleld kiallitasok szemleltetése.

Ahogy mar fent emlitve volt, a kutatasanak legfontosabb aspektusa lenne a megfelelé mizeumi
kiallitassok meglatogatasa, mas informaciok megszerzése érdekében viszont fordulhatunk az
irodalomhoz és mas szakmai kutatasokhoz, ezaltal munkank tudd ajanlani az illusztraciokat ¢és a
témaval kapcsolatos hasznos informaciokat.

Legtobbképpen a dolgozat tudomanyos innovacidjanak allithatd a nagy informacio
altalanositasa ¢s atadasa az olvasonak, kiilonb6zo illusztraciokkal szinesitve a dolgozat oldalait, mivel
gyakorlatban is az informacié kénnyebb felfogasa érdekében, érdemes keresni Osszefligéseket, erre
viszont az illusztraciok szolgalnak. Ez sorolhato a dolgozat gyakorlati hasznosultsagahoz is.

Hipotézisem az volt: lehetséges e az, hogy a lovagok hanyatldsa a kdzépkori Eurdpaban
Osszefliggésben lehetett az uralkodoi centralizacié erdsodésével, amely atalakitotta a politikai €s
tarsadalmi struktarakat, vagy azok hanyatlasa katalizatorként miik6dot ebben a folyamatban? Milyen
tényezOk befolyasoltak a lovagok hanyatlasat? Milyen kovetkezményekkel jart a lovagok tarsadalmi
és politikai befolyasolasanak csokkenése? Mindezekre a kérdésekre megprobaljuk talalni valaszt a
kutatas soran.

A dolgozat szerkezetileg a kovetkezo elemekbol all: bevezetés, 3 fejezet, 6sszegzes, 49 oldal

szOveg, 32 darab kép. A felhasznalt irodalom lista 26 cimzetséget tartalmazz.



Beryn

VY cepenHi BIKH KOXHA JIFOIHHA MaJjla YiTKO BU3HAUCHE MICIIC B CYCITUTECTBI: KOPOJIi 1 BETbMOXKI
CTOSUTH Ha BEpIIHHI ApaduHHU, a hepMepH 1 CenstHH — BHU3Y. LleH CycImimsHUM yCTpiii Ha3UBa€TLCS
(eorani3sMoM, OCKUILKH B cepe/iHi BikK 3emuts (J1aT. feudum) Oyna o/1Hi€10 3 OCHOB BllaiK 1 0ararcraa.
AJie Ky polib BiairpaBaB JIMLApP Y TOIOYaCHOMY CycCHUIbCTBI? 3pa3oK HACIiAyBaHHS JUIs JITEH,
3aXMCHUK CNAa0KMX, BaXJIMBA OJMHMLA KOPIYCY i, 3BUYAHHO 3, TOKAa3HUK CTarycy — BCe 1€
XapaKTePUCTHKH «iaeaabHOro» auuaps. Ha xainb, Tak Oya0 He CKpi3h, ajle 1€ BKE HE BXOAUTH JI0
METH HAIlloTO JIOCIIIKEHHS.

«lo HOBOTO MOXKHA MI3HATHCSA, TOCIIKYIOUH IF0 TEMY, UM, MOXKIIHUBO, 3 SKUMH MTOMHIKAMH
3ITKHYJI0CA Cy4acHe CYCHUIBCTBO IOAO II€T TEMU?» — 1€ MOETHYHE 3alMTaHHA CTajJ0 TOJIOBHOK
NMPUYHHOIO BHGOPY TeMu. Moro akTyanbHICTh Y IIbOMY BHITAKY, OJHAK, /IS BCIX BUKIHKAE CyMHIBH,
OCKUIbKH aKTYalILHICTh €aMOro 00’eKTa JOCHDKEHHS TEeMH Maiike nepecrana icHyBaTH (3a
BHHATKOM MENIHHHUX YH TEMAaTHYHUX TOJIH e NHIapCTBO BCE IIe MOJHE Ha MEBHOMY piBHI). Lle
akTyanbHO 1 U1 3MI, ockinbkH B 1X 00po0I1 HACTO BUKOPHUCTOBYHOTh HENPABIMBI (DAKTH.

O0’eKTOM JIOCTDKEHHS € €BOJIOLIIA TUIAPChKOT 30poi Ta crumo 601 B X-XV. cronirTi, Horo
PO3BHTOK 1 [IEBHUH PIBEHb 3aHENA/1y B LIO EIOXY.

[IpeameTroM NOCHUKEHHS € CaM JHMLAP SIK COLIAJIbHA Ta KYJIbTYpHA CHAUIMHA, & TaKOX:
cniopsipkeHHs (30post, oOnajiyHKkH Ta 1HII 3ac0o0u), HOTO PoJib HA MOJi 00, MOBCAKIEHHE HKUTTS
TOMO. Yce 1e MOJermye Orysijl JOCTIHMKA caMe 1€l eMOXH, OCKUIBKH «JTuIap» OyB OYKBaIbHO
TOJIOBHUM 3HAPSAIAAM TBOPUOCTI TOTOYACHOTO CYCIIUTHCTBA.

Buxoasuu 3 HaBeIEHOTO HIKYE TEKCTY, BKE MOXKHA 3PO3YMITH, 1110 YITKOK METOI pOOOTH €
JOCHTIDKEHHS 1ieT colianbHOT rpyu Ta GopMYyITIOBaHHS KOPOTKOTL, aje 3MICTOBHOT poOOTH 3 METOIO
JaTh 3arajibHUK oI/ i€l «repoiunoi npodeciin cepeHbOBIYYSL.

VY mpoueci A0CTIMKSHHS MH BHPIITYBaId HACTYITHI 3a1a4i:

- Ilepmr 3a Bce, HaOyTTA Ta O3HAWOMIIEHHA 3 JITEPaTypor IMepiojy, OCKUIBKM Halla
y3araibHeHa pobora Oye OazyBaTucs Ha Hii;

- BixsinyBanus my3eiB Ta 30ip Bi3yalbHOT iH(opMaliii po nepios i temy;

- CdopmynioBaTH 3aBepllIeHy Ta 3MICTOBHY poOOTY Ha OCHOBI Pe3yJbTaTiB JIOCHIIKEHHS,
y3aralbHIOKUYH 1H()OPMAIIIIO Ta JOCBIJl, OTPUMAaHI 13 IEPBUHHUX T4 BTOPUHHUX JDKEperl.

Hamra tema Mae mIHpOKY JOCTITHUIBKY 0a3y. Benmnka KUTbKICTE NITEpaTypH, Te3, TEXHIUHHUX
cTaTed 1 T.0. MH Takok MOKEMO 3HAiTH poOOTH TaKHUX JOCITIAHUKIB, SK: Dirin Jlikcon, Kneiiton E.,
HeBonnep E., @ains Ix. [Ix., [eiinen k. E. X., bpirit Konnin, Mixani [lauki, 'a6op Ilaninkac,
Peituen depr Towro. ki NPONOHYIOTE AeTalbHY 1HGOPMALIIIO HE JIMIIE PO JIMIAPCTBO K SBHIIE, a

# TIpO caMy €moXy Ta i [iKaBi aCIIeKTH.



3po3ymilio, 10 IS LIMPOKOTO PO3YMIHHS TEMH BaXKIJIMBO HE JIMIIE JOCIIIUTH JIiTepaTypy, a i
copMyTIOBATH THIIOBI PE3YIETATH CBOTO JOCTIKCHHS, HacaMIIepe BapTo BiIBITyBaTH BiiCEKOBO-
icTopuuHi My3ei Ta meperaaaTH BiAMOBIIHI BHCTaBKH.

Sk yxe 3a3HavAIOCAd BUIIE, HAHBAYXKIMBIIIMM ACIIEKTOM JIOCHIKEHHs Oyn0 © BiJBilyBaHHS
BIANOBLIHUX MY3eHHHX €KCIO3UILIH, aje 1100 oTpuMaTH iHITY iH(GOpMaLiio, MU MOIKEMO 3BEPHYTHCS
JI0 JIITEpaTypy Ta IHIIUX TpodeciiiHuX MOCHiDKeHb, TOMY Hama poboTa MOXKe 3alpornoHYyBaTH
UTIOCTpallil Ta KOPUCHY iH(GOpMAILiK0 TIPO TEMY.

B OCHOBHOMY HayKOBOK) IHHOBAIII€I0 JIUTUIOMHOT POOOTH MOMHA HA3BAaTH y3aralbHEHHS Ta
nepenavy Benukoi iHdopMalii unTadeBi MIIIXoM po3dapOoBYBaHHS CTOPIHOK AUIIOMHOI poOOTH
PI3HUMH UTIOCTpAIlisIMH, OCKUIBKH Ha TMPaKTHIl, mo0 Jeriie 3po3yMitd iHdopMallioo, HeoOXiIHO
IIYKaTH CHIBBIAHOLIEHHS, 1 caMe /Ul 1boro noTpibHi imrocTpaitii. I{e Takox MojkHA KiacH(IKyBaTH
K MPAKTHYHY KOPUCHICTb JUILIOMHOT pOOOTH.

Moeio rinoTe3010 0yI0: YH MOKIHBO, 1110 3aHENa JIULIAPIB Y CepeTHLOBIUHINH €BpoIri MIr OyTH
OB’ sI3aHUI 13 OCUJIEHHSM LEHTpali3allii NpaBUTENIB, sKa TpaHcHOopMyBaia NOJITHYHI Ta COLIAIBHI
CTPYKTYPH, Y1 MOXKe caMme 1X 3aHernas OyB TOJIOBHHM KaTali3aTopoM Iboro npoiecy? Ski gakropu
BIUIMHYJIM Ha 3aHenaj Juuapcersa? AKi HACHiIKH Majo 3HHWKEHHS CYCHUILHO-TIOMITHYHOTO BIIMBY
nunapis? Ha Bci 1l nuTanHs My cripoOyeMo 3HAHTH BIAMOBIII M1 4ac JOCTIPKEHHS.

CTpyKTYpHO JIMIUIOMHA pOOOTA CKIIQ/IA€ThCA 3 TAKMX €JIEMEHTIB: BCTYII, 3 PO3/UIH, aHOTALlis,

49 cTopiHOK TeKCTy, 32 300paxeHHs. CIMCOK BUKOPUCTAHOT JIITEpaTypH MICTUTh 26 NIOCHIIaHb.



I. fejezet
A lovag fogalma. Az Europan Kiviili lovagok.

1.1. Rovid betekintés a korszakba — a kozépkorba.

A téma jobb megértése érdekében érdemes egy kis 1d6t szanni annak az id6szaknak a leirasara,
amelynek kozvetlen része volt a lovagsag.

A kozépkor az europai torténelem egyik legérdekesebb és legfontosabb idészaka, amely a
Romai Birodalom bukasaval kezdodott, és a reneszansz korszak kezdetéig tartott. Ez az id6szak
nagyon valtozatos volt, tele volt politikai, gazdasagi, tarsadalmi és kulturalis valtozasokkal. Néhany
¢rdekes tény a kdzépkorrol:

e A kozépkori Eurdpaban tobb kiilonbozoé kiralysag, hercegség és varosallam létezett, amelyek
gyakran harcoltak egymassal a hatalom ¢€s a teriiletek megszerzéséért. A kozépkori Europa életét
¢s kulturajat sajto legnagyobb események kozé tartozott a szazéves haboru, amely a francia és az
angol uralkodohéazak kozott zajlott. Ez a habort hatalmas pusztitast okozott és hossz( tavi hatassal
volt az europai politikara és tarsadalomra.

e A kdzépkorban az egyhaz nagyon fontos szerepet jatszott az emberek életében. Az emberek nagy
része vallasos volt, és az egyhaz allt a kozeépkori tarsadalom kézéppontjaban. Az egyhdz szamos
fontos szerepet jatszott az emberek mindennapi életében. A kdzépkori emberek erdsen hitték, hogy
az egyhaz kozvetitésével érhetik el az tidvosséget és a mennyorszagot. A keresztes hadjaratok
jelentés eseményei voltak a kozépkornak. Az Europabol induld keresztesek célja a Szentfold
felszabaditasa volt a muszlim uralom alol. Ez a mozgalom o6riasi hatassal volt az eurdpai €s a
kozel-keleti torténelemre.

e A lovagi kultira nagyon fontos része volt a kdzépkori tarsadalomnak. A lovagok az uralkodok
katonai €s politikai erejét képeztek, €s sok esetben fontos szerepet jatszottak a politikai események
alakitasaban.

e Az ¢pitészet s a milivészet terén a kozeépkor hatalmas elore lepéseket tett. A katedralisok és a varak
¢épitése nagy jelentdséggel birt, és a miivészet terén is sok kivald alkotas sziiletett. Az épitészet
terén a gotikus stilus volt uralkodo. A gotikus katedralisok magas tornyaikkal és gazdag diszitéssel
buivolték el az embereket. Ezek az épiiletek nemcsak vallasi célokat szolgaltak, hanem az egész
kozosség kdzpontjai voltak.

e A kozépkori Europaban a fekete halal néven ismert jarvany pusztitott, amely tobb milli6 ember
¢letét kovetelte. Ez az esemény sulyos hatassal volt az akkori tarsadalomra és gazdasagra. De
viszont az inkvizicio is fajdalmas szerepet jatszott a kozépkori tarsadalom negativ képzésében. Az

egyhdaz altal meghatarozott vallasi doktrindk és az eretnekmozgalmak elleni kiizdelem érdekében
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Jjottek létre az inkvizicio szervezetei, amelyek célja az eretnekek felkutatasa, elitélése és biintetése
volt.

e A kozépkorban a tarsadalom hierarchikus szerkezetet kovetett. Az uralkodok, a nemesek és a
papsag alkottak a felsd réteget, akik gyakran a foldesuri rendszeren keresztiil uralmukat
gyakoroltak. Az alacsonyabb réteget a parasztok és a varosi polgarok alkottak.

e A kdzépkori nék helyzete sokszor korlatozott volt. Altalaban a férfiaknak aldrendelt szerepben
voltak, ¢és a tarsadalom és az egyhaz elvarasai szerint éltek. Azonban vannak olyan példak is,
amelyekben nok nagy befolyast gyakoroltak politikailag vagy kulturalisan. Néhany neves példa
ilyen nékre Eleanor Aquitaine hercegné', aki Anglia és Franciaorszag kiralynéja is volt, vagy
Jeanne d'Arc?, aki vezette a francia hadsereget a szazéves habortiban. De, sajnos leginkabb 6k a
hattérben probaltak hatni ilyen kérdésekbe férjiikon vagy apjukon keresztiil, akik nagy befolyassal
rendelkeztek a nemesek kozt.

e A kozépkorban a fejlodd keleti és nyugati kapcsolatok hatasara megnétt az azsiai és arab
kultirabol szarmazo elemek befolyasa Eurdpaban. Az ilyen kulturdlis csere hozzajarult az
ismeretek és technologiak terjedéséhez. A kereskedés €s a kézmivesség fejlodése jelentds
gazdasagi valtozasokat hozott a kozépkori Europaban. Kereskedelmi Gtvonalak alakultak ki, és
viragzott a varosi élet. A cehek szervezddesei védték a kézmiivesek érdekeit €s szabalyoztak a
termelést. A lovagi tornak €s tinnepségek szintén fontos szerepet jatszottak a kézépkorban.

e A lovagi tornak a lovagok kozotti ligyességi és harci versenyek voltak, amelyek hozzajarultak a
lovagi kultura fejlédéséhez és a lovagok kiképzéséhez.

e A kozépkorban a tudas és az oktatas foleg az egyhazban talalt otthonra. A monostorokban és a
katedralisok iskolaiban tanitottak, és a tudosok és filozofusok szamos fontos miivet hoztak létre.

e A kozépkorban az irodalom is viragzott. A hires kdzépkori eposzok, mint példaul az Arthuri -
legendak vagy a Nibelung ¢nek, az emberek szorakoztatasara €s oktatasara szolgaltak.

e A kozépkor végén bekdvetkezett a reneszansz, amely nagy valtozasokat hozott az eurdpai
kultaraban és gondolkodasban. Az emberek az antikvitasra €s a tudomanyra valo Gjra felfedezésre

torekedtek, €s az emberi individualitas €s kreativitas nagyobb hangsulyt kapott.

! Aquitaniai Eleanor, mas néven Guyenne-i Eleanor (sziiletett 1122 koriil — meghalt 1204. 4prilis 1-jén, Fontevrault,
Anjou, Franciaorszag), VII. Lajos francia (1137-52) és II. Henrik angol (1152-1204) hitvese) és I. Richard (az
Oroszlanszivil) ¢és John of England anyja. Talan 6 volt a leghatalmasabb né a 12. szazadi Eurdpaban.
(https://www.britannica.com/biography/Eleanor-of-Aquitaine).

2 Jeanne d'Arc (sziil. 1412 koriil, Domrémy, Bar, Franciaorszag — meghalt 1431. majus 30., Rouen), Franciaorszag
nemzeti hdsndje, parasztlany, aki abban hitben, hogy isteni iranyitasa alatt cselekszik, a francia hadsereg ¢élére allt. jelentds
gy6zelmet aratott Orléansnal, amely visszaverte a szdzéves habort alatt Franciaorszag meghdditasara irdanyuld angol
kisérletet. (https://www.britannica.com/biography/Saint-Joan-of-Arc).
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Ez csak néhany érdekesség a kozépkorrol. Ez az iddszak gazdag és sokszinii, tele izgalmas
eseményekkel és kulturalis jelenségekkel. Minden egyes kézépkori orszag, régio ¢s idoszak mas ¢€s
mas volt, igy rengeteg felfedezni vald van a kézépkor torténetében!

Osszességében a kozépkor egy nagyon izgalmas és fontos idészak volt az eurdpai
torténelemben, amely szamos olyan eseményt és kulturalis jelenséget hozott 1étre, amelyek még ma
is hatassal vannak a modern vildgra. Es ez még csak egy sziik és rovid attekintés, amely csak egy
cseppnyi informaciot tartalmaz magaba.

1.2. Az Euroépaban elterjedt lovag ismertetése.

Visszatérve a fejezet f0 kérdéséhez: Mi is az ,,lovag™?

Européaban tobb mint egy évezreddel ezelott, a kozépkornak nevezet torténelmi idészakban
¢éltek a jelentds erdt képviselé lovas hadseregek harcosai, a lovagok. A lovagok kiralyukért és
hazajukért, vallasukért, sziilofoldjik vagy varuk védelmében szalltak harcba. A lovas harcmodor
hatalmas elonyt biztositott szamukra az egyszerii katonakhoz képest: magasabbrdl, gyorsabban,
erdsebben tudtak tamadni. Tobb mint 6tszdz éven at a lovagok voltak az eurdpai harcmezok elit
alakulatai.’ Tme néhany fontos dolog, amit tudni érdemes a lovagokrol:

1. Kiképzés ¢és lovagi kodex: A lovagok gyakran fiatal korban kezdték el a lovagi képzést. Ez
magaban foglalta a lovas készségek, az ijaszat, a fegyverek hasznalatanak és a harc technikainak
megtanulasat. A lovagi kodex, amely magaban foglalta az erényeket és az etikat, amelyeket a
lovagoknak kovetniiik kellett, példaul batorsag, becstilet és lojalitas.

2. Lovagi tornak: A lovagi tornak olyan iinnepségek €s versenyek voltak, amelyeken a lovagok
ligyessegiiket és harci képességeiket demonstraltak. Ezek a tornak nagyon népszertiek voltak, és
szorakoztattdk az embereket. A lovagok parbajokat vivtak, lovagi csatdkat szimulaltak és
kiilonbozé feladatokat teljesitettek, mint példaul a gyakorlati probak vagy a tiltott szerelmi ligyek
védelme.

3. Védelmezok és hiibéresek: A lovagok gyakran az uralkodok, nemesek vagy foldesurak harci
kiséretének tagjai voltak. Megkaptak a foldestr végzéseit és hadseregében szolgaltak. Hiiségesek
voltak a foldestrnak és eskiijiikhdz, és cserébe a foldesur gondoskodott roluk és tamogatta dket.
A lovagi rendszerben a hiibéri kapcsolatok kulcsfontossagliak voltak a tarsadalmi és politikai
hierarchidban (szocidlis partnerség mindmaig kulcsfontossagli a tarsadalom mindegyik
osztalyara).

4. Felszerelés és fegyverek: A lovagok kiilonleges felszerelést viseltek a csataban. A lovak
kétségteleniil meghatarozo részét képezték a lovagok felszerelésének, de ugyanilyen fontos volt

oltozékik és fegyverzetiik is. A kdzépkori lovagok a régebbi korok harcosainal sokkalta erdsebb

* Rachel Firth: Lovagok és fegyverzetiik, Mérték kiadd, 2007, 8 old.
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pancélzatot viseltek. A kdzépkor vége felé a lovagok mar olyan szilard pancélzatot viseltek, hogy
a csatamezon szinte sebezhetetlenck voltak. Fegyvereik kozé tartozott a landzsa, a kard, a
csatabard és sok mas fegyver. A lovagok tobbnyire karddal és hosszl landzsaval harcoltak, s ezt a
harcmodort megsemmisité erejévé fejlesztették. A kengyel €s az 0 tipusu, magas kapaja nyereg
alkalmazasa lehetové tette, hogy a lovag biztonsagban {iljon a lovan akkor is, ha épp erdteljes
csapast mért ellenfelére.* Torténetirok miiveibél tudjuk, hogy az 6smagyarok 16hatrdl, harc kézben
latszolagos megfutamodast szinlelve visszafordulva, hatrafelé is l6ttek, bekerité és egyéb
hadmiiveleteket végrehajtva gydzték le ellenségiiket.” A testiiket viszont kiilonbdzé forméval
rendelkezé pancél €s pajzs védte. A mobilitas fontos volt minden lovag szamara, ami a
védofelszereléstol és a lovag ligyességétol fliggott. Késobbiekben a pajzsok fokozatosan az egyes
lovagrendek szimbolumma valtak: a pajzs formaja, szine, cimere (ha olyan volt) valtozott
lovagrendtdl fliggden.

A lovagoknak sajatos kulturaja volt, amely atszotte az életiiket és viselkedésiiket. A lovagi
udvarok fontos kozpontok voltak, ahol a lovagok talalkoztak, tarsalogtak és kdlcsonosen
megmérettették egymast. A lovagokhoz kapcsolodd eszmények kozé tartozott a vitézség, az
udvariassag, a galantéria és a lovagiassag.

A szerelmi koltészet és a lovagi udvari szerelmi viszonyok is fontos szerepet jatszottak a lovagi
kultiraban. A lovagok gyakran kifejezték szerelmiiket ¢és hodolatukat egy holgy irant, akit
veédenciiknek tekintettek. Az udvari szerelem €s a lovagiassag idealjai olyan miivekben jelennek meg,
mint példaul a francia trubadurok versei vagy az Arthur-legendak, ahol a lovagok hdsiességet €s
szerelmet egyarant képviselnek.

Azonban fontos megjegyezni, hogy a lovagok romantikus dbrazolasa nem mindig felelt meg a
valosagnak. A lovagi ¢élet szdmos nehézséget és kihivast hordozott magéaban, és nem minden lovag
felelt meg az udvari idealoknak. Vannak példak a lovagok kegyetlenségére, Onzoségére ¢&s
hataloméhségére is. Ezek a férfiak gyakran pénzért harcoltak, mi tobb: fosztogattak és gyilkoltak. Am
tudtak verset irni, és elszorult a sziviik, amikor egy otthonuktol tavoli keresztes hadjaratra indultak...°

A lovagok és a lovagi kultara jelentds hatassal voltak a kdzépkori tarsadalomra. A lovagsag
elterjedése €s népszerlisége a kozépkorban hozzajarult a feudalis rendszer stabilizalasahoz, és éppen
a lovagok fontos szerepet jatszottak a kdzépkori hadviselésben és politikaban (a lovagi kultura és
idedlok tovabbra is hatassal vannak az irodalomra, a mivészetre és a popkultirara, ¢s a lovagok

romantikus képe a mai napig ¢l a kdztudatban).

*# Rachel Firth: Lovagok és fegyverzetiik, Mérték kiado, 2007, 8 old.
5 Szacsky Mihdly, Palinkas Gabor: Torténelmi, eurdpai, katonai és népi sportok, Sarkanyos Lovagrend kiado, 20 old.
& Brigitte Coppin: A lovagok élete, Nemzeti Tankoényvkiado, Budapest, 2008, 6 old.
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Ahogy a kozépkor haladt elére, a lovagi rendszer és a lovagok szerepe fokozatosan atalakult.
A lovagsag eredetileg a foldesuri hadsereg részeként szolgalt, de az id6 mulasaval a hadviselés
modernizalodott, és a lovagok szerepe lassan hattérbe szorult. Az erds kozponti kormanyzas ¢s a
professzionalis hadseregek kialakulasa csokkentette a lovagok fontossagat a csatatéren.

Viszont a lovagi életstilus tovabbra is népszerli maradt, és a lovagok szdmos szocidlis ¢s
kulturalis eseményen vettek részt. Lovagrendeket hoztak Iétre, mint példaul a Templomos
Lovagrend’ amelyeknek a vallasi kiildetések mellett katonai és jotékonysagi szerepet is betdltottek.

A lovagi erények és erkolesi normak tovabbra is megmaradtak és befolyasoltak a kézépkori
tarsadalmat. A lovagi ideal szerint a lovagoknak becsiilettel, batorsaggal ¢s udvariassaggal kellett
viselkednilik. Az udvarias viselkedési normak, mint példaul a holgyek tisztelete és a galantéria, a
lovagi kultura szerves részei lettek.

Fontos megjegyezni, hogy a lovagok tarsadalmi rétege a kdzépkor vége felé kezdett felbomlani.
A technoldgiai fejlodés, példaul a lopor feltalalasa és a kdézponti kormanyzas megerdsodése
csOkkentette a lovagok fontossagat a csatatéren. Az arisztokracia és a polgarsag kozotti hatarok
elmosddtak, és 0j tarsadalmi osztalyok, mint példaul a polgarok és a parasztok osztalyai kezdtek
formalodni.

Azonban a lovagok és a lovagi kultira romantikus képe elevenen €l a mai napig. Az
irodalomban, a filmekben és az egyéb mivészeti alkotasokban gyakran felbukkan a lovagok
hosiessége €s udvariassaga. A lovagi kultira vonzo maradt az emberek szamara, és az idealizalt
lovagok mintaként szolgalnak az erények, a hiiség ¢s a lovagiassag szimbolumaként.

A lovagi tornak kdzponti szerepet jatszottak a lovagi kultiraban és ¢letmodban. Ezek katonai
gyakorlatok, linnepségek ¢és vigadalmak voltak, amelyek lehetévé tették a lovagoknak, hogy
bemutassak lovagi képességeiket, ligyességiiket és batorsagukat.

A lovagi tornak gyakran nagy szabadtéri arénakban vagy lovagi tornatermekben zajlottak,
amelyeket specialisan erre a célra épitettek. Az aréna kozepén gyakran allt egy emelvény vagy tron,
ahol a birok, a nemesek ¢s a kozonség iilt. A koriilotte 16v0 teriileten pedig a lovagok késziiltek a
versenyekre.

A lovagi tornak rendszerint tobb kiilonbozé versenyszambol alltak, amelyek kozil a

legnépszeriibbek a kovetkezok voltak:

7 Templomos Lovagok (megalakult 1119-ben, és 1129-ben papai elismerést kapott) — egy katolikus kozépkori katonai
rend volt, amelynek tagjai a harci vitézséget a szerzetesi élettel dtvozték, hogy megvédjék a keresztény szent helyeket
¢és a zarandokokat a Kozel-Keleten és masutt. A jeruzsdlemi, majd akkoi féhadiszallassal rendelkezd templomosok a
keresztes hadak fontos és elit elemei voltak. (https://www.worldhistory.org/Knights Templar/).

14



1. Pancélos csata (melee): Ez egy csoportos kiizdelem volt, ahol a lovagok fegyverzeteikben egymas
ellen harcoltak. A cél az volt, hogy a lovagok megmutassak a harci képességeiket és megvédjek
magukat a tamadasoktol.

2. Kopjatorés: Ez a versenyszam a lovagok landzsaval valo litkdzetét jelentette. A lovagok szaguldva
lovon véagtattak egymas felé, és megprobaltak eltalalni a landzsajukkal az ellenfelet, mikozben
megakadalyoztak, hogy 6k magukat eltalaljak.

3. Parbajok: Ez a versenyszam a parviadalokat, az egy az egy elleni kiizdelmeket jelentette, ahol a
lovagok kilonbozo fegyvereket hasznaltak, peéldaul kardokat vagy csatabardokat.

4. Szorvanyverseny: Ez egy ijaszverseny volt, ahol a lovagok célba kellett 16jenek ijjal vagy
szamszerijjal. Az ijaszat fontos készség volt a lovagok szamara, €s a tornakon is bemutathattak
ligyessegiiket.

Az iitkozeteket és versenyeket a lovagok gyakran gyonyorii lovakkal, diszes fegyverzetben és
lovagi ruhaban vivtak. A tornakon vald részvétel szamos szigori szabalyhoz és etikai normahoz
kotodott. A lovagoknak tiszteletben kellett tartaniuk az ellenfelek és a birak méltosagat, és . fair play®”
keretein beliil kellett kiizdeniiik.

A lovagi torndk latvanyos események voltak, amelyek a kozépkori tarsadalom szamara
szorakozast és izgalmat nyujtottak. A lovagok és a kozonség egyarant élvezte a latvanyt, mikdzben a
lovagok batorsagat és ligyességet csodalta.

A tornakon a lovagok nem csak harci képességeiket mutattak be, hanem az udvariassag, a
galantéria ¢és a lovagi erények példait is nyujtottak. A lovagok gyakran viseltek diszes lovagi
oltozékeket, amelyek szines és jellegzetes cimerrel rendelkeztek. A pajzsukra és a sodronyingiikre,
valamint a diszes lotakarokra festett cimerek lehetévé tették a lovagok azonositasat, emellett kép
formajaban kifejezték csaladjuk jelmondatat. A lovagi jatékok kihirdetésével és kommentalasaval
megbizott cimerheroldok révid id6 alatt a cimerek szakértoive valtak. A cimerek apardl fiura szalltak.
Minden egyes szinnek vagy maznak (zomancnak) megvolt a maga jelentése:

o fekete = Ovatossag

e vOrgs = batorsag

e kek = hiiség

e 70ld = udvariassag

e fehér vagy eziist = tisztasag

e sarga vagy arany = szerelem és hév.”

& Fair play — sportszeriiség,
9 Brigitte Coppin: A lovagok élete, Nemzeti Tankényvkiado, Budapest, 2008, 33 old.
15



Ez lehetdvé tette a lovagok azonositasat és megkiilonboztetését a tobbi versenyzétol. A torndk
tarsadalmi rang és a hirnév megszerzésére is lehetoséget adtak. A sikeres lovagok dicsoséget,
tiszteletet ¢s megbecsiilést szereztek a tarsadalomban, ¢és ezaltal novelték politikai €s tarsadalmi
befolyasukat.

Az litkozetek és a versenyek izgalmasak voltak, de nem mindenkor veszélytelenek. Balesetek
¢és sériilések elofordulhattak, amelyek akar halalos is lehetnek. Ezért a lovagok ¢€s a birak figyeltek
arra, hogy biztositsak a versenyek biztonsagat és megfeleld lebonyolitasat.

Fontos megjegyezni, hogy a lovagi tornak fokozatosan valtoztak ¢és fejlodtek a kozépkor
folyaman. A reneszansz korban a lovagi tornak kezdték elvesziteni harci jellegiiket, ¢s inkabb diszes
szinpadi eléadasokka valtak, amelyeken az ligyességet €s a batorsagot inkabb szinjaték formajaban
mutattak be.

A lovagi tornak a kozépkori Eurdpa izgalmas és lenyligdzo részét képezték. Az események
latvanyossaga, a lovagok batorsaga ¢és ligyessége, valamint a lovagi kultira ¢s erények megjelenése
mind a mai napig vonzoak ¢€s inspiraloak maradnak az emberek szamara. Ezért a lovagi tornak emléke
¢s hagyomanya tovabbra is €letben marad a kézépkori rekonstrukciokon, fesztivalokon és kulturalis
eseményeken.

A lovagok mindennapi ¢élete a kozépkori Europaban gyakran eltért az altalanos emberekétol.
Fiatal koruktol kezdve lovagi palyara keészitettek fel oket, és a lovagok iskolaiban vagy udvari
hazakban ¢ltek, ahol tanultak a harci technikakat, a lovaglast, a kardforgatast ¢s mas fontos
képességeket. Azt befejezve megkapta a rangjat €s helyét a hadseregbe (gyakran rangja a tarsadalmi
helyétdl is fiiggott).'” De ezen nem fejezddott be a képzésiik — ettél fogva mindennapjuk nagy részét
gyakorlasra szantak, mivel ,,ismétlés a tudas atya”, és persze a megszerzett tudast kellet fejleszteni és
tokéletesiteni.

A lovagok fegyverzete ¢s pancélzata jelentds részét képezte a mindennapi életiiknek, amely
nelkiil még a hazait sem hagytak el. Kardjuk is nem csak fegyver volt, mivel leggyakrabban aparol-
fiara 6roklodott egyértelmiien, mint rangjelzé is szolgalt. A pancélzat viselése meglehetdsen
kényelmetlen és nehéz volt, de a lovagoknak mindig készen kellett allniuk a harcra, ezért szinte
mindig fegyverzettel és pancélzattal jartak. Sok idot toltottek a felszerelésiik feliigyelésére. Ide
tartozott a l6gondozas is, amely létfontossagu lehetett szamukra a csatatéren.

Abban a korszakban haboru szinte mindennapi ,.¢élmény” volt, ezért lovagokbol sosem volt
felesleg, szamukra is a harc szinte mindennapi rutin volt. Szdmos lovag a foldesuratol vagy kiralyatol
fliggott, és koteles volt szolgalni és harcolni az & érdekeiért. A lovagok a habortkban és

konfliktusokban részt vettek, és gyakran a csatamezon talaltadk magukat. A mai katonakkal ellentétben

0 Clayton E., DeVolder E., Fyles J.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.
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a lovagok nem vettek részt kozos hadgyakorlaton. Csupan a kiralyi testorségben és a lovagi tornakon
nyilt lehetdségiik a gyakorlasra. Emiatt a harcmodor meglehetdsen leegyszeriisodott: a lovagok
csapata lerohanta az ellenséges sereget. A pancélosok tamadasa rendkiviil hatdsosnak bizonyult, de
ha egyszer nekiiramodtak, nehezen alltak meg. Valoszinlileg nemcsak az ellenségen gazoltak at,
hanem a csatamez6n is. Ha meglepetés szer(ién oldalrol érte Oket tamadas, sebezhetdek lettek, hiszen
a tomegiitkozetben szinte lehetetlenné vélt, hogy megforditsak lovaikat. Altaliban az a sereg gy6zott,
amelyik csak akkor tort elore, amikor az ellenséget lefoglalta a gyalogosokkal és az ijaszokkal valo
kiizdelem.'! Szamos olyan lovagrend volt, amely nem szolgilt semmilyen cimer alatt, hanem ki
legtobbet fizet az a gazda, de érthetd lehet az is, hogy ezek katonak szamara egyértelmiien a sajat
¢letiik fontosabb volt akarmilyen pénznél.

Gyakran az udvari élet rendjéb6l sem maradtak ki, ahol a kirdly vagy a nemesi csalad
szolgalataban alltak, mint 6v6 erd, néhany egyed akar tanacsként is szolgalhattak. Az udvari élet
luxus és gazdagsag koriilményeit kinalta a lovagoknak, akik részt vehettek a kiralyi vagy nemesi
unnepségeken, banketteken és balokon. Viszont egyértelmi, hogy a sziik kiralyi testorség tagjainak
nagyobb volt a felelossége és a kockazata is. A biintetés is a rendelet be nem tartasa esetében sokkal
szigorubb volt, mint az egyszerili hadsereg katonai esetében.

De viszont a tobbség szamara jutalom, mely johet szolgalataikért megérte a kockazatot. Ez
gyakran lehetett valami fajta birtok, magasabb rang, esetleg hirnév. Ezek a birtokok lehetnek foldek,
kastélyok vagy mas ingatlanok. Es persze a lovagok feladata az volt, hogy a birtokaikat fenntartsak
¢s védelmezzek.

Udvariassag és a lovagi erények kulturaja még az, ami miatt hirnevet kaptak lovagok kiilonb6z6
romantikus alapti miivekben (mint pld. Don Quijote'? térténetei). A lovagoknak kételességiik volt
tiszteletben tartani a holgyeket, segitséget nyujtani a gyengébbeknek, udvariasan viselkedni és

becsiilettel harcolni. Ez a lovagi etika és erkdles alapvetd részét képezte a karakteriiknek. '

1 Philip Dixon: Lovagok és virak, Graph-Art kiadd, 2008, 12 old.

12 Cervantes romantikus miiveinek (1605—1615) hose, szatirikus beszamolé a lovagi hiedelmekrél és magatartasukral.
Don Quijote karakterét romantikus latdsmod és naiv, nem evilagi idealizmus jellemzi.

2 Clayton E., DeVolder E., Fyles J.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.
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1.3. Europai és azon Kkiviili lovagok.

Templomos lovagok.

Templomosok, templomos lovagok, a
keresztes hadjaratok bator hdsei... Ez volt a
legtitokzatosabb  ¢és  leghiresebb  lovag- ¢és
szerzetesrend. A hatalmas  hatalommal és
gazdagsaggal rendelkezé templomosok gyorsan
betortek a kozépkor torténelmébe, de nem tudtak
elkeriilni a tragikus halalt.

A XII. szazad elején, az els6 keresztes hadjarat
utan a palesztinai keresztes allamoknak nem volt
elég erejiik Uj birtokaik megvédésére. Az eurdpai
zarandokok, akik minden évben elmentek a szent

helyekre, gyakran valtak tamadasok dldozataiva.

Kilenc francia lovag Hugo de Payen Temper.

vezetésével ugy dontdtt, hogy Dbiztositjdk a 1 rajz. Templomos lovagok illusztrdcidja.

(http://lovagok. hu/tortenelem/egyhazi-

Foldkozi-tenger partjaitol Jeruzsalemig vezeto utakat.
lovagrendek)

fgy 1118-ban lovagi rendet alapitottak a zarandokok
vedelmeére.

A nemes lovagok a jeruzsalemi patriarkanak a tisztasag, a szegénység ¢s az alazat fogadalmat
adtak. II. Balduin jeruzsalemi kiraly biztositotta szamukra palotajanak egy részét, amely a hires
Salamon-templom helyén volt. A templom nevén a lovagokat Krisztusban szegény katonaknak és
Salamon templomanak védelmezdinek kezdték nevezni.

Ezt kovetden a Templomosok Rendjének fo rezidencidja Franciaorszagba, Parizsba, a
Templomvarba keriilt. Innen szarmazik a Templomos Lovagok masodik neve.

gy jelent meg a torténelem legtitokzatosabb és leghatalmasabb lovagrendje, amelyet a
Templomosok Rendje vagy a Templomi Lovagok Rendjeként ismertek.

A keresztesek motivacioi kiillonbdzéek voltak. Sokan vallasi okokbol csatlakoztak a
hadjaratokhoz, hiszen ugy hitték, hogy a Szentfold felszabaditasa €és az ottani szent helyek védelme
nagy erkdlcsi jelentdséggel bir. Ezenkiviil masok a kalandvagy, a gazdasagi lehetdségek vagy a
tarsadalmi elérelépés reményében csatlakoztak a keresztes hadjaratokhoz. De voltak olyanok, akik
biintetéstl vald menekiilés céljabol része lett e rendnek (valasztasi lehetoségként volt a biinozok

szamara). Epp ezek az egyes személyek miatt nem volt igazan jo hirneve a keresztes rendnek, mivel
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gyakori volt, hogy menekiilve a biintetéstdl folytattak a borzalmas cselekedeteiket, azzal alatamasztva
a cselekedeteit, hogy ,.Istennck szolgalnak™. '

Mongol nomad lovagok

A hatartalan Nagy
Sztyeppe a Fekete-tengertdl a
Csendes-0cean partjaig
hazodott. Szamos nomad nép élt
ott és nem mindig voltak
baratsagosak egymassal.

A sztyeppei emberek kora
gyermekkoruk ota hozzaszoktak
ahhoz, hogy elviseljék a nomad

¢let nehézségeit és

szegénységét: hideget, meleget,
szomjisagot és éhséget. Ugy 2. rajz. Mongol lovasok abrdzoldsa.

tinik, a nomadok kétédtek (htips:/Thu.pinterest.com/pin/489414684476524639/)
lovaikhoz, szinte mindent lohaton csinalnak. A gyerekek gyakran megtanultak lovagoIni, mielott jarni
tudtak volna. Es amikor a gyerek hozzaszokott a nyereghez, megtanitottak fjjal 16ni - elvégre a
nomédok f6 dolga a hdboru volt.!* Nagyon jo1 lovagoltak és kivalo ijaszok voltak, akik képesek voltak
hosszu tavolsagrol pontosan célba 10ni. Ez a kombinacio rendkiviil hatékony stratégidt biztositott a
harcban. Fegyverzetiikben is Kkitlintek. Gyakran hasznaltak ijat €és nyilat, amelyek konnyen
hordozhatdk és gyorsan hasznalhatok voltak a lovon {ilve. Emellett hasznaltak landzsat, kardot,
buzoganyt és mas hagyomanyos fegyvereket is.

A mongol nomad lovasok, akiket a kozépkorban mongol csapatokként ismertek, jelentds
szerepet jatszottak a mongol birodalom terjeszkedésében és hadviselésében. Az Gket vezetd katonai
vezetdk, példaul Dzsingisz kan'® és utodai, kivaldé hadvezérek voltak, akik rendkiviil hatékonyan
iranyitottak a mongol hadsereget. Szervezettsége és taktikdja is lenyligdzo volt. Az egységeket kisebb

lovasijasz csoportokra osztottak, amelyek gyorsan és rugalmasan mozogtak a csatatéren. Alkalmaztak

csapdakat és meglepetés tdmadasokat, hogy megzavarjak az ellenséget €s eldnyre tegyenek szert.

14 Nicolas Morton: The Medieval Military Orders 1120-1314, Pearson Eduation Limited, 2013.

5 Amnonseeka T.B.: Boinu XIV-XVII cromitrs, Xapkis: TOB «®axtop-Ipyk», 2016,

® A mongol vilagbirodalom megalapitoja (1162, aprilis 16. — 1227, augusztus 18.) Temiidzsin néven latta meg a
napvilagot. A Mongolok titkos térténete szerint a gyermek Temiidzsinrdl, egy tatar fogolyrol kapta a nevét, akit apja,
Jisziigej éppen a fin sziiletésekor hozott a csaladi jurtaba.
(https://web.archive.org/web/20091004094917 /http://www.dzsingisz.hu/index.php?site=dzsingisz_kan).
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Emellett stratégidjuk része volt az ellenséges sorok megosztasa és az ellenség visszavonulasanak
megakadalyozasa.

Harci képességeik segitségével hatalmas birodalmat hoztak létre, amely kiterjedt Azsia jelentés
részere €s a kozépkori Eurdpat 1s fenyegette. A mongolok lovas kultaraja és harci hagyomanya tovabb
¢l a mai napig, és a mongol nomad ,,lovagokat” a torténelem egyik legkiemelked6bb hadseregének
tartjak.!”

Rusz lovagjai

A Rusz lovagjai a kozépkori Kelet-
Eurdpaban €16 Rusz népnek, illetve a Kijevi Rusz
allamnak a lovagjai voltak. A Kijevi Rusz a [X. és
XIII. szadzad kozott létezdé allam volt, amely
terliletét a mai Ukrajna és Oroszorszag teriiletén
talalhat¢ teriiletek tették ki.

A Kijevi Rusz lovagjai elsésorban katonai és
lovagi képességeikkel valtak ismertté. Lovaglasi
kulturajukat és harci technikaikat az eurdpai és
keleti hatasok is formaltak (leginkabb german
harcmodor hatasa érezhetd). A lovas harc jelentds
részét alkotta a hadviselésiiknek. Kivalo lovasok is
voltak, akik gyakorlottak voltak a kardforgatasban
¢s a landzsazasban. Az lgyességiiket ¢s

kitartasukat 16haton és a harcmezo6n tanultak meg.

A lovak jelentds szerepet jatszottak az életiikben,

3. rajz. Rusz fejedelem fegyveres kiséretével

¢s lovagi felszerelésben, példaul pancélban ¢és (Opyorcuna).
sisakban harcoltak.'8 (https://starozytnosti. blogspot.com/2015/07/x-
' xi.html)

Gyakori volt szamukra kiilonbdzé hadjaratok
vivdsa és szamos csatdkba vald részvétel, hogy megvédjék a teriiletiiket vagy kiterjesszék az allam
hatarait. A hadseregben lehettek lovasijaszok, akik ijat és nyilat hasznaltak, vagy nehéz lovassag, akik
er0s fegyverzettel és nehéz pancélzattal rendelkeztek. Szamukra leghatékonyabb hadi taktika volt az
egységek felosztasa, vagyis ezt a taktikat gyakran végrehajtottak ahhoz, hogy gyorsan és hatékonyan
tudjanak harcolni a csatatéren.

Az ¢letiikben a lovagoknak fontos szerepe volt a tarsadalmi rangnak és a nemesi statusznak. A

Rusz lovagok gyakran nemesi csaladokbol szarmaztak (mint majdnem mind mas lovagrendbe), és

7 Peter Jackson: The Mongols and the West: 1221-1410, Routledge, 2018.
18 fImnonserka T.B.: Boinm XIV-XVII cronitrs, Xapkis: TOB «®akrop-/lpyk», 2016.
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fontos szerepet jatszottak az allami és politikai tigyekben. Sokuk a Rusz fejedelemségekben vagy a
kijevi nagyfejedelemség udvaraban szolgalt. A Rusz lovagoknak is megvoltak sajat hagyomanyaik
¢s kodexeik, amelyek szabalyoztak a lovagi erényeket és az udvariassagot. Fontos volt szdmukra a
becsiilet, a batorsag és a hiiség értékeinek megdrzése. A Rusz lovagok tarsadalmilag és kulturdlisan
is jelentds szerepet jatszottak a Kijevi Rusz allamban.

Genova ,,tengeri” lovagjai

Az olasz Genova varosanak
volt az Olaszorszag egyik legjobb
oble. Gyonyorili kikdtdje mindig
tele volt hajokkal. A varos
gazdasaganak alapja a tengeri
kereskedelem volt, a nyugat ¢és
kelet kozotti folyamatos
arumozgas a varos tengeri
kikotdjén keresztiil valosult meg.

Genova mar a XII. szazadban

onalldo wvarosdllamma valt. A

valasztott konzulokbo6l 4llo tanacs 4. rajz. A Genovai Koztdarsasag lovagjai.
L (https://www.meisterdrucke. hu/fineart-nvomatok/Quinto-
feladata volt a varos iranyitasa €s a Cenni/677906/4-Genovai-

K%C3%B6zt%C3%Alrsas%C3%A1g-%C3 %A 9s-
vezet?6C5%91-csal%C3%A1djai-vezet?6C5%91i,-lovagjai-
arisztokracia kezében %C3%A9s-katon%C3%A1i,-a-13.-sz%C3%A 1 zad-
utols%C3%B3-negyede. html)

hatalom nagy része a varosi

Osszpontosult. Tengeri koztarsasag
volt, magasan fejlett kereskedelemmel, hajoépitéssel és bankszektorral. A gazdagsag és a befolyas
tekintetében Genova szamos eurdpai allamot feliilmult.

Genova pedig EurOpa-szerte hiressé valt kivalo harcosairdl, akiket az europai és a keleti
uralkodok is szivesen fogadtak hadseregiikbe. Rendkiviil fontos szerepet jatszottak a Genovai
Koztarsasag politikajaban és haderejében is. A lovagrendet a XIV. szazad elején alapitottak, és a
tagjai katonai €s lovagi szolgalatot teljesitettek a varos védelmében és a Genovai Koztarsasag
érdekeinek elémozditasiban. '

Elsodleges feladatuk a Genovai Koztarsasdg érdekeinek védelme volt, kiillondsen a tengeri
kereskedelem teriiletén. A Koztarsasdg hatalmas kereskedelmi flottdval rendelkezett, amely a
Mediterranon €s az Atlanti-6ceanon is tevékenykedett. A lovagok hozzajarultak a flotta védelméhez,

a kalozokkal wvalo kiizdelemhez ¢és a Genovai Koztarsasag terjeszkedés¢hez a tengeri

19 SImnonserka T.B.: Boiaun XIV-XVII cronitrs, Xapkis: TOB «®akrop-/lpyk», 2016.
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kereskedelemben. Egyiittmiikddtek a Genovai Koztarsasag tobbi haderdvel és flottaval is. Gyakran
részt vettek tengeri csatakban, amelyekben a Genovai Koztarsasag ellenségeivel, példaul a Velencei
Koztarsasaggal, a papaval vagy mas rivalizald varosallamokkal szemben harcoltak. A lovagok
erdteljes csapatot alkottak, és fontos szerepet jatszottak a csatarendezésben €s a taimadasokban.

Hirneviiket és erejiiket a genovai hajok fedélzetén mutattak be, ahol lovasijaszokként és
nehézlovassagkeént harcoltak. A csatdk soran ligyesen hasznaltak a landzsakat, az ijakat, a kardokat
¢s mas hagyomanyos lovagi fegyvereket.

De emellett politikai €s diplomaciai feladatokat 1s ellattak. A kozépkori Europaban a lovagok
gyakran kiildetéseken vettek részt mas varosallamokhoz és udvarokhoz, hogy targyaljanak,
szovetségeket kossenek vagy békekotéseket segitsenek elérni. Ezaltal a Genova lovagjai a
diplomaciai kapcsolatokban és a politikai targyalasokban is részt vettek.

Condottiere zsoldos lovagjai

A condottiere lovagjai
a  kozépkort  Italidban
tevékenykedo fizetett
zsoldosok voltak, akik a
condotta rendszerében
szolgaltak.

A condottierek a
kozépkori olasz
varosallamokban, példaul

Firenzében, Genovaban és

Milanéban, mikodtek, ahol

5. rajz. A Sant'Egidio-i csata, Paolo Uccello.
a  varosi  kormanyzatok (https://tormentopabulum.wordpress.com/2015/12/13/condottiere/)

béreltek fel oket, hogy

hadsereget szervezzenek és vezessenek habort esetén. A condottierek altalaban nemesi szarmazasu
lovagok vagy mas tapasztalattal rendelkez6 hadvezérek voltak. Lovagi képességeiket és harci
tapasztalatukat felhasznalva nagy katonai er6ket szerveztek és vezettek, amelyek pénzért harcoltak.?!

A condottierekkel szerzodést kotottek, amelyben meghataroztak a fizetségiiket, a szolgalat
idotartamat és a feladatokat. A condottierek és a hozzajuk tartozo lovagjai fontos szerepet jatszottak
az olasz varosallamok haboruiban ¢s konfliktusaiban. Hadseregiiket gyakran elit gyalogosok,

lovassag €s tiizérség alkotta. A harci technikak és a fegyverzet tekintetében sokszintiség volt jellemzo,

20 Rolf Strootman, Floris van den Eijnde, Roy van Wijk: Empires of the Sea: Maritime Power Networks in World
History, Brill, Boston, 2020.
21 Simmonkerka T.B.: Boinu XIV-XVII cromitrsa, Xapkis: TOB «®axrop-/lpyk», 2016.
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¢s a condottierek gyakran alkalmaztak korszer(i haditechnologiat, példaul tiizérséget és 16fegyvereket,
amely egyértelmii, hogy nem volt olcsé abban az idészakban.

A condottiere lovagjai nagy jelentoséget tulajdonitottak a harci tapasztalatnak és a kivalo
kiképzesnek. A lovagok pancélzatban és sisakban harcoltak, és az ligyességiiket a landzsazasban, a
kardforgatasban és a csatdban vald irdanyitasban mutattdk be. Sok condottiere-lovag hires volt a
haditechnikdban ¢és a harci stratégiaban valo jartassagar6l. Szamukra a haboru €s a harc az élet
mindennapi részét jelentette. Rendszeresen részt vettek csatakban, ostromokban és hadjaratokban az
olasz varosallamok kozotti rivalizalasok soran. A condottierek altal vezetett lovagok gyakran a
hadsereg kdzpontjaban szolgaltak, mint a harci eré magja.

A condottiere-rendszer azonban nem volt hossza életii. A XV. szazadban a varosallamokban
fokozatosan atalakult a politikai és hadviselési rendszer, €s a condottierek szerepe csokkent. Az
allamok sajat haderdket hoztak Iétre és alkalmaztak, helyettesitve a zsoldosokat. Emellett a tiizérség
¢s a lofegyverek térnyerése is megvaltoztatta a harcmodort, €s a nehézlovassag hatékonysaga
csokkent a modern hadviselési technikdk fejlédésével, ami 1gazabol altalanosan hatott az egész
lovagsagra.®

A szazéves haboru lovagjai

6. rajz. Patay-i csata.
(hiips.//www.timetoast.com/timelines/szazeves-haboru)

A szazéves habort (1337-1453) soran a lovagok kulcsfontossagu szerepet jatszottak mind a
francia, mind az angol oldalon. A haboru idején a lovagi kultura és a lovagiassag tovabbra is er0sen

jelen volt, és a lovagok jelentds részt vallaltak a harcokban és a hadviselésben.

22 David Murphy: Condottiere 1300-1500: Infamous Medieval Mercenaries, Osprey Publishing Ltd., Oxford, 2021.
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A lovagok a szazéves haboru sordn felszerelésiikben és harci technikdjukban a kozépkori
lovagok hagyomanyait kovették. A legtdbb lovag pancélzatban harcolt, amely magaban foglalta a
rétegzett vaspancelt, sisakot, pajzsot ¢és kardot. Nagy hangsulyt fektettek a lovagi torndk ¢s a
szemelyes parbajok miivészetére, és gyakran jelentés lgyességgel, erejik teljében vettek részt a
csatakban.

A szazéves habort soran a lovagiassag €s a becsiilet értékeinek kovetése szintligy megmaradt.
Az udvariassag szabalyait betartottak, tisztelettel viseltettek a ndk irant, és kovetelték a megfelelo
viselkedést az ellenséges lovagokkal szemben is. A lovagoknak a lojalitds és az eskii betartdsa is
fontos volt, és gyakran hiiséget fogadtak uralkododiknak vagy hadvezéreiknek.

A lovagok fontos szerepet jatszottak a csatakban és ostromokban. A nehézlovassag képezte a
hadsereg kozpontjat, és a lovagok erejiikkel, harci tapasztalatukkal és fegyverzetiikkel jarultak hozza
a harcokhoz. Lovagi csapatokkal harcoltak az ellenséges lovagok ellen, védték a lablovassagot és
tamogattak az {jaszokat és a tiizérséget.

A szazéves haborl alatt szamos hires lovag emelkedett ki, akik hosiességiikkel és hadvezéri
képességeikkel valtak ismertté. Ilyen péld4ul a francia oldalrol Jean Boucicaut®® vagy Bertrand du
Guesclin®®, akik sok sikert értek el és a francia hadsereg vezetéi voltak.

Az angol oldalon is kivalé lovagok harcoltak, mint példaul Henry "Hotspur" Percy* vagy John
Talbot?®, Salisbury grofja.

A szazéves haboru sordn a lovagok szerepe lassan valtozott. A tlizfegyverek térnyerése és a
taktikai fejléddés eredményeként a nehézlovassag hatékonysaga csdkkent. Az ijaszok és a lofegyverek
egyre nagyobb szerepet kaptak a csatdkban, és a pancélozott lovagok sebezhetobbé valtak az 1j

fegyverzet elbtt.

2 Jean II le Meingre Boucicaut, (sziil. 1366 koriil — meghalt 1421-ben, Yorkshire, Eng.), Franciaorszdg marsallja, francia
katona, a lovagiassag eszméinek bajnoka. (https://www.britannica.com/biography/Jean-II-le-Meingre-Boucicaut).

24 Bertrand du Guesclin (La Motte kastély, ce. 1320 — Chéteauneuf-de-Randon, 1380. jalius 13.) a szazéves habori breton
szarmazasu kiemelkedo francia katonai parancsnoka volt. 1370-ben a francia csapatok marsalljanak nevezte ki V. Karoly
francia kiraly. (https://en.wikipedia.org/wiki/Bertrand du_Guesclin).

2 Sir Henry Percy, nevén Hotspur, (sziiletett: 1364. majus 20. — 1403, julius 21., Shropshire, Anglia), angol l4zadd, aki a
legsulyosabb IV. Henrik kiraly elleni felkelést vezette (uralkodott 1399—1413). Hirneve nagymértékben azon mulik, hogy
foszereploként szerepelt William Shakespeare I'V. Henrik cimii miivében. (https://www.britannica.com/biography/Henry-
Percy).

26 John Talbot (1388 — 1453, julius 17.) Shrewsbury 1. grofja, a szdzéves habori kiemelked6 angol hadvezére, a
Térdszalagrend lovagja volt. (https://hu.wikipedia.org/wiki/John Talbot, Shrewsbury 1. gr%C3%B3fja).
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Teuton Lovagrend

A Teuton (Német) Lovagrend
egy kozépkori lovagrend volt, amely
a XII. szazadban alakult ¢s a Balti-
térségben, kiilondsen Poroszorszag
teriiletén tevékenykedett. A
lovagrendet kezdetben a szent Janos

lovagrendhez  hasonlitottak,  de

késobb 0Onalld testvérszervezetként

valt ismertté.

A Teuton Lovagrend eredetileg

g , 7. rajz. A Teuton lovagrend.
a Szentfoldon vegzett (https://islam.in.ua/ua/istoriva/tevtonskyy-orden-proty-
islamskogo-svitu-chastvna-druga)

segélytevékenységeket folytatta, de
miutdn a keresztes haborik véget értek, az érdeklodésiik athelyezddott a Balti-térségre. A
lovagrendnek szoros kapcsolatai voltak a német-romai csaszari hatalommal, €s a pogany tertiletek
megtéritését és meghoditasat tiizték ki célul a régioban. 27

A Teuton Lovagrend az erdszakos és fegyveres hoditas Utjat valasztotta a terjeszkedés
érdekében. Harcoltak a pogany porosz és litvan torzsek ellen, és er6folényiiket kihasznalva
fokozatosan elfoglaltak terileteiket. A lovagrend épitett erddoket, telepiiléseket alapitott, és a
teriileten német telepeseket telepitett. Hires volt harcmodorardl és fegyverzetérél. Lovas katonai
pancélozott lovagok voltak, akik a landzsat, a kardot €s az ijat alkalmaztak a csatakban. Késobb
tiizérséget is alkalmaztak, és a lovagrend hadereje magaban foglalta a gyalogsagot is. A lovagrend
terjeszkedése és hoditasai szamos konfliktust okoztak a térség tobbi hatalmaval, példaul a litvanokkal
¢s a lengyelekkel. A legismertebb titkézetilk a Griinwaldi csata volt, amelyet 1410-ben vivtak a
lengyel-litvan erdkkel. A lovagrend vereséget szenvedett, és ez jelentds visszavonuldst jelentett a
hatalmukban. A Teuton Lovagrend a XV. szdzadra elvesztette erejét és hatalmat. A régido mas
hatalmak, mint a lengyel-litvan unié, a danok ¢s a poroszok ellendrzése ald keriilt. A lovagrend
fokozatosan elveszitette teriileteit €s politikai befolyasat, és a XVI. szazadra felszamoltak.

Ma mar nem hadaszati vagy politikai szervezetként mitkodik. A torténelmi jelentdsége azonban
még mindig ¢l, és a lovagrendnek tovabbra is vannak tagjai és hagyomanyai. A Teuton Lovagrend
jelenleg inkabb egy karitativ és tarsadalmi szervezetként mitkodik. Célja a szocidlis, egészségiigyi és

humanitarius tevékenységek tamogatasa. Tagjai kozosségi szolgalatot végeznek és adomanyokat

¥’ Nicholas Morton: The Medieval Military Orders: 1120-1314, Routledge, 2014.
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gylijtenck a raszorulok szamara. Ezenkiviil a lovagrend éapolja és apolja a kozépkori lovagok
hagyomanyait, és szamos kulturlis és torténelmi eseményen vesz részt.*®

A Teuton Lovagrend a kdzépkori Eurdpa fontos szerepldje volt, és a térténelem soran jelentds
hatast gyakorolt a térségben. Bar mar nem mitkodik hadaszati szervezetként, emléke és hagyomanyai
tovabbra is megdrzik a kdzépkori lovagok kulturdjat és értékeit. A lovagrenddel kapcsolatos tovabbi
informaciokért ¢€s tevékenységeikkel kapcsolatos frissitésekért javasolt felkeresni a hivatalos

weboldalukat vagy a torténelmi és kulturalis forrasokat.?

Bizanc lovagjai

Bizanci lovagokrol beszélve, fontos
megjegyezni, hogy a Bizanci Birodalom
jellegzetes lovagi rendszert nem tartott fenn,
mint a nyugati lovagok esetében. A bizanci
hadseregben azonban voltak lovaghoz hasonlo
egységek €s harcosok, akik lovagias
fegyverzetet viseltek €s harcoltak a birodalom
védelmében. *°

A Bizanci Birodalomban a lovagias
harcosokat tobbféle csoportba soroltak, koztik
a klibanophorosok, a kataphraktoi ¢és a
skoutatoi. Ezek a harcosok, akik a X. és XII.
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szazadban jelentés szerepet jatszottak a

.

birodalom haderejében, pancélozott lovasok

8. rajz. A trapezunti hadsereg katondinak
abrazoldsai egy 14. szazadi gorog kéziratban.
A klibanophorosok a bizanci (hutps:/fujkor.hu/content/bizanci)

voltak, akik a csatatéren dont6 erét képviseltek.

nehézlovassaghoz tartozo katonak voltak. Vas pancélt €s sisakot viseltek, valamint fegyverzetiik kozé
tartozott a landzsa ¢és a kard. A kataphraktoi pedig a rendkiviil nehéz pancélzatu lovagok voltak, akik
teljes testpancélt viseltek, és kétkezes csatabardot hasznaltak. Ok voltak a birodalom legnehezebb
lovassaganak tekintve, és rendkiviil hatékonyak voltak a csatakban.

A skoutatoi pedig kénnyebb fegyverzetii, konnyebb pancélzatii lovagokat jelentették. Ok

altalaban kisebb méret{i lovakon harcoltak, és az ijaszat és a landzsahasznalat terén kivaloak voltak.*!

2 simmonbebka T.B.: Boinu XIV-XVII cromitra, Xapkis: TOB «®aktop-pyk», 2016.

2% Nicolas Morton: The Medieval Military Orders: 1120-1314, Pearson Eduation Limited, 2013.
30 Simmonkerka T.B.: Boinu XIV-XVII cromitra, Xapkis: TOB «®axrop-/lpyk», 2016.

31 Georg Ostrogorsky: A Bizanci Allam Torténete, Osiris Kiado, Budapest, 2003.
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Fontos megjegyezni, hogy a bizanci lovagok harci kultiraja és hadviselési technikai jelentésen
eltértek a nyugati lovagokétol. Kivalosagukat és harci képességeiket a pancélozott lovassag erején
keresztiil mutattak be. A birodalom védelmében és terjeszkedésében vald részvételitk révén nagyra
értekeltek voltak. Az egyéni batorsag ¢s hosiesség mellett a bizanci lovagok nagy figyelmet
forditottak a harckésziiltségre és a technikai készségekre. Az eredményeket azonban nem csak a
személyes batorsagukban, hanem a jol szervezett és koordinalt hadmiiveletekben is mutattak. A
bizanci hadsereg nagy hangsulyt fektetett a katonai tudasra €s a taktikai stratégiara. A lovagok mellett
a bizanci hadseregben szamos mdas egység 1s szolgalt, beleértve a gyalogsagot, az fjaszokat, a
lofegyvereket €s a tlizérséget.

A bizanci lovagok nemcsak a harci tevékenységekben vettek részt, hanem a birodalom
kiilonb6z6 pozicidiban is fontos szerepet jatszottak. Néhanyan koziiliik hatalmas birtokokkal és
jelentds politikai befolyassal rendelkeztek. Ezek a lovagok rendszeresen részt vettek a birodalom
iranyitasaban ¢és a birodalmi dontésekben. A Bizanci Birodalomban a lovagokat a birodalom
védelmének €s a birodalmi érdekek szolgalataban vald elkotelezettségiik miatt nagyra becsiilték. A

birodalom sikere és tilélése szorosan kapcsolatba volt az 6 képességeikkel és lojalitasukkal.

Japan ,,lovagok” — a szamurdjok

A japan szamurajok (busik), akik a X. és
XV. szazad kozott ¢lték viragkorukat, a
kozépkori Japan tarsadalmanak meghatiarozo
részét képeztek. A szamurajok szigoru
kodexe, a bushido, amely a lovagiassagot, az
erkdlesi értékeket és a hiiséget hirdette,
jellemzéve tette Oket és a japan kultara
ikonikus képviseldivé tette.

A szamurdjok eredetileg a foldbirtokos
nemesek szolgalataban 4ll6 katonak voltak,

akik a békeiddkben az uralom fenntartasaban

és a teruletvédelemben vettek részt. Azonban
9. rajz. Japan lovas szamurdj.

a kozépkori Japanban az orszag belsé (https:/imult-kor.hu/a-szamurajok-szamara-a-

. , , , ., hadviseles-is-ritualis-cselekedetek-sora-volt-
konfliktusokkal és haborukkal volt teli, és a 20181019)

szamurajok szerepe folyamatosan

novekedett.*?

32 Conrad Totman: History of Japan: Second Edition, Blackwell Publishing, Oxford, 2005.
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A szamurdjok az elsddleges harcosok voltak a csatakban, és hiiségiiket az uralkodohoz vagy a
foldbirtokoshoz eskiivel vallaltdk. Jol képzett lovasok és kivald kardforgatok voltak. A katanat, a
hagyomanyos japan kardot, hasznaltak a csataban, ¢s a pancélok ¢s a sisakok védték testiiket. A
szamurajok fegyverzetilkkon és harci képességeiken kiviil nagy hangsulyt fektettek az erkolcsi
erényekre és a szellemi fejlédésre.>?

A szamurajok tarsadalmi statuszban is kiilonleges helyzetben voltak. Ok voltak a legfelsébb
harcos osztaly, akik kivaltsagokat ¢lveztek, példaul adomentességet és foldadomanyokat. A
szamurajok nagy tekintélynek Orvendtek a tarsadalomban, és sok esetben politikai szerepet is
betoltottek, példaul udvari tanacsadok vagy hadvezérek voltak.

A kozépkori Japanban szamos haboru és konfliktus tortént, és a szamurajok rendkiviili
batorsagot és elszantsagot mutattak a csatatéren. A legismertebb és legnagyobb hatasi események
koz¢ tartozik a Gempei habora a XII. szazadban, amely a klanok kozotti harcok sorozatat jelentette,
valamint az Onin habord a XV. szédzadban, amely a japan kozépkor végsd Osszeomlasat
eredményezte.

A XVI. szdzadban Japanban bekovetkez0 valtozasok jelentds hatassal voltak a szamurajokra és
a szerepiikre a tarsadalomban. Az orszagban uralkodo polgarhaborik és belsé konfliktusok miatt a
szamurajok szerepe kezdett megvaltozni, és a korabban szinte kizarélagos hatalom és tekintély
csokkent. 34

Az egyik legjelentsebb esemény ebben az 1d6szakban az Oda Nobunaga, Toyotomi Hideyoshi
és Tokugawa Ieyasu altal vezetett egységesség és centralizacié torekvése volt. Ok a harom nagy
unifikator, akik megkisérelték egységesiteni Japant a haboruk és a zavaros idok utan. A torekvéseik
eredményeként Iétrejott a Tokugawa-ségunatus, amely a szamurdjok hatalmat és szerepét

nagymértékben megerdsitette.>

 Amnonseeka T.B.: Boinn XIV-XVII cromitrs, Xapkis: TOB «®axtop-Ipyk», 2016,

* Amnonseeka T.B.: Boinu XIV-XVII cromitrs, Xapkis: TOB «®axtop-Ipyk», 2016,

5 Stuart W. Pyhrr: Of Arms and Men: Arms and Armor at the Metropolitan 1912-2012, Metropolitan Museum of Art,
New York, 2012.
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Magyar huszarok

A magyar huszarok a XV. és XVIIL
szazad kozotti iddszakban Magyarorszag
hires lovas katonai egységei voltak. A
huszarok a magyar lovassag elitjét alkottak,
¢s nagy hirnévnek érvendtek Eurdpaban. Az
elnevezésiik a "husz", azaz husz szarmazik,
amely a rekrutalas modjara utal: minden
huszadik nemes ifjit katonai szolgalatra
kotelezték. ¥

A huszarok rendkiviil képzett ¢s
tapasztalt lovasok voltak, akik
gyorsasagukkal és iigyességiikkel hiresek

voltak. A lovaglason kiviil a huszarok jol

bantak a fegyverekkel, kiilondsen a karddal,

, ey e . i1s 10. rajz. XV. szazadi huszar modern rekonstrukcioja.
landzséval és ijjal. Kivaloan alkalmazkodtak a (hitps.//nif huindex. php/2017/12/19/a-magyar-

gyors és mozgékony harcstilushoz, és konnyulovassag-rogos-utjai/)

kivaloak voltak a lovasijaszatban és a rohamhadjaratokban. Rendkiviil hatékonyak voltak a
tamadésban és a haritasban 1s. Jellemzd harci modszeriik a "kurtchasz" volt, amelyben a lovassag
gyorsan megkozelitette a célpontot, elengedte nyilait, majd hirtelen visszavonult, hogy Ujra tdmadast
hajtson végre. Ezt a taktikat gyakran a hadrend megbomlasara és a zavar keltésére hasznaltak, ami
lehet6ve tette a huszaroknak, hogy kihasznaljak ellenfeleik gyengeségeit.

Jellegzetes dltozetiik a konnyli pancélzat és a karakteres, diszes kalap volt, amelynek a magyar
hagyomanyokban fontos szerepe volt. Biiszkék voltak nemzeti 6ltdzetiikre €s megjelenésiikre,
amelyet a csatdban is viseltek. Az oOltozetiiket és a diszes zaszlokat gyakran hasznaltdk a katonai
egységek megkiilonbdztetésére a csatatéren.

A magyar huszarok tobb europai hadszintéren is részt vettek, és hirneviiket és képességeiket
tobbek kozott az oszman-torok elleni kiizdelemben is bizonyitottak. Az eredményes hadjaratok és a
huszarok batorsaga a csatatéren hiress¢ tettek oket, és hozzgjarultak Magyarorszag katonai
hirnevéhez. Hagyomanyuk ¢és hirneviikk még ma is ¢l a magyar kultGraban ¢és hadtorténetben. Az
ikonikus huszarruhazat és a huszartorténelem sokak szamara fontos szimbolumok, és az emlékezetiik

apolasa a magyar identitas része marad.*’

3 Somogyi Gy6z6: Az Arpadok Hadserege 896-1301, Zrinyi Kiado, 2017.
37 Simnonserka T.B.: Boiau XIV-XVII cronitrs, Xapkis: TOB «®akrop-/lpyk», 2016.
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I1. fejezet.
A fejlodés részletei.

A kdzépkori fegyverzet és pancélzat fejlodése szamos valtozason és innovacion ment keresztiil
az ¢vszazadok soran. De viszont érteniink kell, hogy ezek tisztan nem csak egyszer(i zsenialis
talalmanyok, hanem leginkabb ésszerti megfigyelések és probalkozasok eredménye. Sok aldozata
volt az elorehaladasnak, de sok életet is megmentette.

2.1. Fegyverzet.

Az egyszeril fizikai er6 ¢€s a birkozas a lovagi harc fontos és gyakran figyelmen kiviil hagyott
aspektusa. A fegyverek hasznalata fontosabb volt a tavolabbi ellenfelekkel szemben, de egy erésen
pancélozott ellenfél harcban vald legy6zéséhez a birkdzas részletes ismeretére volt szilkség. A
kozépkori birkézasi technikakrdl ismertetések tébbnyire a fechtbuchokbdl szarmaznak, amelyek
kozeépkori harci kézikonyvek voltak. Ezeket a kézikonyveket inkabb Gtmutatoknak vagy tanulmanyi
segédeknek szantak, az igazi irdnyitast pedig egy hozzaérté harcmesterrel végzett gyakorlati képzés
adta. A fechtbuchok egyik fontos sorozata, amely ma is fennmaradt, egy Hans Talhoffer nevii német
harcmester altal irt sorozat volt. A Talhoffer fechtbuchok szévegében alig van szo, de az illusztraciok
részletes leirast adnak a Talhoffer altal tanitott technikakrol. Mas hasonld fechtbuchok is léteznek, a
legtobb az 1300-as évek kozepétdl az 1500-as évek végéig nyulik vissza. Ezek a konyvek Europabol
érkeztek, beleértve Olaszorszagot, Németorszagot, Portugaliat és Hollandiat is. *®

A fegyvertelen kozépkori kézi harcot Kampfringenként emlegetik, ami laza forditasban
»parbajbirkozas”. A Kampfringen a birkdzasra, a levételekre és a dobasokra, valamint mas gyakori
birkozasi technikakra 6sszpontosit, és nem hasonlit néhany modern vegyes harcmiivészethez.

Kampfringenrdl eldszor egy Ott Jud nevil osztrak mester irja le részletesen, aki valdszintileg az
1400-as évek elején élt. Ott ugy vélte, hogy az ligyesség, a gyorsasag €s az er6 megfelel6 alkalmazasa
a harom legfontosabb tényezd a birkozasban. Bar nem kozvetleniil Ott tanitotta, a késobbi
harcmesterek négy olyan tavolsagot hataroztak meg, amelyeket Ott hasznalt technikakban, amelyeket
figyelembe kell venni a harci birkdzas soran.*”

Mig Ott Jud a Kampfringen egyik legfontosabb alapitdja, voltak mas kortars mesterek 1s, akik
hasonlo technikdkat tanitottak, koztiik Andre Lignitzer. Lignitzer német vivomester volt az 1400-as
évek elejétol. Lignitzer irt egy részt a Starhemburg fechtbuch-ban, amelyben 17 technikat ir le
megfeleld ellentechnikakkal. Az elsé tiz technikat a kar technikak, a tobbi technikat a test technikak
irjak le, leginkabb a dobasokra Osszpontositva. Mig a kampfringen a fegyvertelen harcra

osszpontositott, addig a ringen am schwert a birkdzasi technikdkra Osszpontositott, amelyeket

%8 Clayton E., DeVolder E., Fyles 1.J., Hayden J.LE.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.

39 Jason Heller, Tom Rosborough, Brandon Vogel, lan Ruscak, Jonathan Longabucco: Medieval Armor And Armored
Combat, Worcester Polytechnic Institute, 2005.
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fegyveres harc kozben lehetett hasznalni. A Ringen am schwert sz6 szerinti forditasa ,karddal valo
birk6zas”. Ezek a technikak az ellenfelek lefegyverzésére, a pengén kiviil a kard mas részeire, példaul
a karddal val6 tdmadasra, valamint a pancél gyenge pontjainak megtamadasara sszpontositottak. A
Talhoffer fechtbuchok sok ilyen ringen am schwert technikat mutattak be. Néhany ilyen technikat és
lefegyverzést a lovas harcosok szamara is adaptaltak.*’

Egyértelmii, hogy a csatatéren joval hasznosabb a schwert, mivel nem kivételezi a kard vagy
egyeéb fegyver hasznalatat, kampfringennel szemben. De viszont egyik sem volt haszontalan egy igazi
csataban, mivel semmi sem kivételezheto kritikus esetekben.

Torok

A leghatékonyabb kisegito
eszkoze a fegyvertelen parbajnak
volt a tér. Mivel rovidebb volt a
kardnal  (és  ezért  joval
konnyebb), konnyebben Iehet

hasznalni a kozeli litkozésbe. Tor

lovagi fegyverkeént csak az 1300-
11. rajz. Scramasax.
(https://warriors.fandom.com/ru/wiki/%D0%A1 %D0%BA%D 1
a lovag fegyverként hasznaltak  %080%D0%B0%D0%BC%D0%B0%D1%81%D0%B0%D0%B

A%D1%81)

as évek végén jelent meg. Mielott

volna, a kés tobbnyire paraszti
onvédelmi eszkoz volt. Az 1300-as évek eldtt egy népszerli penge volt az angolszasz scramasax (11.

rajz), egy egyeli fegyver, amelyet altalaban egy fabol késziilt nyélbe helyeztek, kis kézvéddvel vagy

anélkiil, mérete viszont koriilbeliil
30-40 cm. A scramasaxnak volt
egy fegyverként ismert formaja is,
amelyet akkoriban a skandindv
landzsasok korében hasznaltak.
Ebben az iddszakban voltak mas
torok  is, amelyek  jobban

hasonlitottak a késobbi  kétélu

torokhdz, de kozel sem wvoltak

12. rajz. Quillion tér.
olyan népszertiek.*! (https.://www.britishmuseum.org/collection/object/H _1856-

0701-2256)

% Clayton E., DeVolder E., Fyles I.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.
41 Jack Waddell, Brent Palermo: Medieval Arms, Armor, And Tactics, Worcester Polytechnic Institute, 2002,
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13. rajz. Rondel tor.
(Kelly DeVries, Robert D. Smith: Medieval Weapons, An Illustrated History of Their Impact, ABC-
CLIO, 2007.)

Idével tobb mas tor is jelent meg, amely nem vesztette el a multifunkcionalitasukat, harci
képessegiik fejlodésével. Olyan példaul quillion tor, amely mar két éllel is rendelkezett és nagyjabol
egy rovid kardra hasonlitott, mivel gardaja (kézvédd) is volt. Hasonld képességii és formajh baselard
tor, mely a kés6bbi 1300-as évekbe kapta hirnevét, de viszont nagyba nem kiilonbdzot az elddjétol.

Az 1400-as évekre

kifejlesztették a rondel tort,

amely mar latszolag is
leginkabb  harci  célokat
szolgalt, amire épp vagytak
a katondk. Ez még mindig
nem hozta tért az elsédleges
fegyver pozicidjaba, de
viszont sokkal tobb esélyt
adott a katona kezébe, kard

eltorése vagy elvesztése

esetén. ¥

Kardok

14. rajz. Vikingek kardjainak maradvanyai.
A koézépkori Eurdpa  (Clayton E., DeVolder E., Fyles J.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor
of Medival Knights, Worcester Polytechnic Institute, 2008.)

kardjaira nagy hatast

gyakoroltak a XI. szazadi és korabbi viking kardok. A vikingeket Europa partvidékén végig nagy
harcosokként ismerték, akik komoly harci képességekkel birtak. A viking harcosok méltan biiszkék
voltak kardjaikra. Dragak voltak ezek a kardok és jo6 mindségii, némelyikiiket kovacsok, készitése
utéan, alairtak a penge kozepén. Osszehegesztett vasbol késziiltek, majd csavartak és Gijra készitettek,

majd Gjra és Gijra csavartak €s Ujra készitettek, amig a leger6sebb pengét el nem érték. Az eredményiil

%2 Kelly DeVries, Robert D. Smith: Medieval Weapons, An [llustrated History of Their Impact, ABC-CLIO, 2007.
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kapott mintazat adta a folyamat nevét: ,minta-hegesztés”. E kardok markolata is jellegzetes volt; a
markolatokat és a keresztvéddket gyakran diszitették, néha eziisttel kiraktak (14. rajz.).** Ezeknek a
kolcsonhatasoknak koszonhetden a viking kardstilusok a kodzépkorban a korai eurdpai kardok
alapjava valtak. A vikingek szamara a kard a nagy hatalom szimbo6luma volt, a harcosok elnevezték
a kardokat, és generaciokon at adtdk tovabb. A kard, mint szimbolum gondolata a kézépkoron
keresztiil is folytatodott, és Gsszefonodott a kard, mint vallasi szimbolum fontossagaval, a kard
keresztet, a két ¢l pedig az igazsagot és a hiiséget jelképezi.

Ebben az id6szakban a legtobb kardot tomegesen gyartottak viszonylag kevés eurdpai
kardkovacstol. A korszak legjobb kardjait a vikingektdl atvet minta-hegesztési néven ismert folyamat
segitségével kovacsoltak. Mivel a j6 mindségli homogén acél ritka volt, a mintahegesztési eljaras
soran homogén acélszalagot a kovacsoltvas raddal keverték. Az acélcsikot magara hajlitottak, hogy
V-alakot alakitsanak ki, és kalapaccsal a helyére hegesztették a kard kozéppontjat képezd
kovacsoltvas rad mentén. A kovacsolas modjatol fliggden a hajlitott és kalapalt acél kiilonbozo
mintakat alkotott a pengében, amelyet savval ki lehetett hangsulyozni a kard polirozasa soran. Az
ilyen kardok legfeljebb 70-80 cm hosszuak lettek volna, kissé lekerekitett hegyiikkel. Ezeknél a
kardoknal gyakran a kardkovacs nevét is belevésték a penge egyik oldalaba (szint Ugy, mint a
vikingeknél). A mintahegesztés egészen 1050-ig folytatodott, és egyszeriibb technikakkal valtottak
fel, amelyek kdzel olyan erés kardokat tudtak késziteni, mint a mintahegesztett kardok.**

A XI. szazadra a pengék kezdtek konnyebbé valni €s jobb lett a szirasi képességiik, igy
hatékonyabbak lettek a lancpancélok ellen. Ezek a fegyverek révid keresztformaju véddégardaval,
markolattal és altalaban egy félkor alaku szarral rendelkeztek, amely elegendé sulyt biztositott a
penge ellensilyozasara. A szdzad elérehaladtaval ezek a kardok hosszabb keresztvédoket és
,brazildio” szarakat fejlesztettek ki, amint azt a Bayeux-i karpit is bizonyitja. Ebben a szazadban a
kard kezdett vallasi szimbolumma valni, és a kardkovacs nevével szembeni oldalra olykor olyan
kifejezések keriiltek, mint az , INNOMINEDOMINT” (Az Ur nevében). Az v bal csipéjén az ebbol
az idOszakbol szarmazé hiivelyt hordtak volna, és két, allati ragasztoval Osszefogott facsikbol
késziiltek, borbe csomagolva és gyapjaval bélelték. Az ilyen pengék az 1200-as évekig népszeriiek
maradtak.*’

Az 1100-as években a kard tovabb fejlodott egy hosszabb, karcsubb pengévé. A kard ebben az
idoszakban kezdett egyre elegansabba valni, és mostanra mindkét oldalt vallasi invokaciokkal lattak

el. Az elozd szazadi brazil did szarai elkezdtek kerekedni. A kontinens déli részén elkezdtek

* Kelly DeVries, Robert D. Smith: Medieval Weapons, An Illustrated History of Their Impact, ABC-CLIO, 2007.

* Kelly DeVries, Robert D. Smith: Medieval Military Technology: Second edition, University of Toronto Press, 2012,
% Clayton E., DeVolder E., Fyles J.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.
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megjelenni a lemez formdju szarak, és lassan elmozdultak északra és nyugatra. Ennek az idészaknak

a markolatai altalaban vasbol késziiltek, de néha bronzbol ¢s féldragakovekbdl is késziiltek. Egyes

kardok markolataiban még szent ereklyék is voltak, ami még inkabb szent fegyverként hatarozta meg

a kardot. A kardnak, mint szent fegyvernek a gondolata ebben az idészakban robbant be igazan az

elsé keresztes hadjaratokbol hazatérd lovagok hatasara, és a hosszabb egyenes quillionok valtak

nepszerive, kereszt alakot kolcsonozve a kardnak. A kardok az 1100-as
években még egykezes vago- és szirofegyverek voltak, altalaban 60-70 cm
kozotti pengekkel.

Ebben az iddszakban kezdtek megjelenni a nagyobb pengeék,
amelyeket ,habort kardjanak™ vagy fegyveres kardoknak (arming sword)
neveznek (15. rajz). Ezek a kardok hasonloak voltak a régebbi viking
kardokhoz, de élesebb hegylik volt. Nagyon vastag tarcsa-markolatgombjuk
volt, ami fontos volt, hogy cllenstilyozza a nagyobb és nchezebb pengét,
amely 4ltalaban egy méter koriil volt.*®

A kardok megnovekedett silya ebben az idészakban a szilard
pancélzat (lemezvért) és a nagy sisak fejlodésének volt kdszonhetd. Ezeket
a pancélokat nem lehetett konnyen attérni, mint a sodronyt, ezért a
lovagoknak olyan fegyverre volt sziikségiik, amely nagy hasitoerdvel
rendelkezik. A szazad vége fele kezdtek fejlodni a piercingre (atszurasra)
tervezett kardok. Szintén a szdzad vége felé a kardokat kiegészitették a
bardra hasonlité falchionnal, amely hatékony vagofegyver volt, amelynek
pengéje hegye felé szélesedett, de viszont sziirdsba mar kevésbé effektiv volt
(csak egy ¢le volt).

Az 1200-as évek végére a kardok fejlodése elagazodott. A legtdbb kard
egykezes fegyver maradt, a masik kezével a lovag pajzsot tarthatott.
Ugyanakkor megjelentek az 0j kardok, amelyekbdl hosszu kard lett, amihez
két kézre volt sziikség. Ezeket a kardokat elsfsorban szurasra tervezték, de
tamadasok vagasara is hasznalhatok. Az egykezes kard tovabbra is népszeri
volt, de a lovagok szaméara a hossza kard sokkal hasznosabbnak bizonyult.*’

Tehat voltak egy kézzel foghatd, foként szrasra és némi esetekben

vagasra képes kardok, amelyek pajzs hasznalatat is lehetové tették, €s ujabb,

15. rajz. ,, Haboru
kardja”.
(Clayton E.,
DeVolder E.,
Fyles J.J.,
Hayden J EH.:
Arms and Armor
of Medival
Knights,
Worcester
Polytechnic
Institute, 2008.)

 Clayton E., DeVolder E., Fyles I.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic

Institute, 2008.

47 R. Ewart Oakeshott: The Archaeology of Weapons: Arms and Armor from Prehistory to the Age of Chivalry, Courier

Corporation, 1996.
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hosszabb valtozatu kardok (longsword), melyek kétkezii fogast is lehetdvé tették, ami emelte az lités

hatoerejét. Ezek a kardok nagy hirnevet kaptak a lovagok kozt. Ezutan a fejlodés mar nagyjabol

ezeken az utakat folytatodott: szrasra példaul ,rapier” ¢€s
»estoc” gyakran volt hasznalva (ezek voltak a parbajozok
kedvencei is), vagasi képességét nagyon jo1 bemutatta példaul
japanoknal az Ggy nevezet ,tachi”, késébb ,katana”, vagy
kiilonboz6 tipusu ,,saber” (mint magyaroknal a szablya, a
késObbi lengyel karabela); mas oldalrol nehezebb kétkezii
kardok, mint példaul skot claymore” vagy porosz
~flamberg” és ,,zweihander”, amelyek f6 célja a csatatéren a
masfeél méteres tavolsagrol valo erds szurasok és iitések
szallitasa az ellenfélnek.*

Ugy tiinik, hogy minden egyes célra volt sajat, célszerii
kard (fegyver), de volt e valami, ami valami szinten tudta
kombinalni és potolni minden egyes funkciot? Meglatasok

szerint ez nagy részbe a katonatol is fliggdtt, vagyis a

—

17. rajz. Szasz harci kalapacs.
(hitps.//www.metmuseum.org/art
fcollection/search/34089)

keépességeitol. Viszont

ami biztos, hogy a

pancélzat fejlodésével a 16. rajz. Késobbi olasz buzogany.
. o (https://www.metmuseum.org/art/c
fegyverzet is fejlodott, ollection/search/29020)

ahhoz tudjon ellendllni
minden bizonyos pancélnak. Amit még fontos emliteni, hogy
a kard attol fiiggetleniil mennyire fejlédott még mindig nem
hagyta meg a masodlagos szerepét a lovag kezébe.

A lovag zuzo (tompa) fegyverei és bardjai

A tompa fegyverek kozt lovagok egyértelmii kedvence a
buzogany volt. Konnyl felépitése, de attol fiiggetleniil
nagyszerii csataképessége Dbiztositotta félelmetes hirnevet
ennek a fegyvernek. Sok valtozatat lehetett tapasztalni egész
kdzépkoron keresztiil és szimbolikus stulya sem kevesebb volt
a kardnal (példaul koronazasi buzogany).

A felépitése a legfobb oka a széles terjedelmének:

bronzbol, vasbol vagy acélbol késziilt ,.fej” egy koriilbeliil

% R. Ewart Qakeshott: The Archaeology of Weapons: Arms and Armor from Prehistory to the Age of Chivalry, Courier

Corporation, 1996.
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méteres fa nyélen helyezett el. Volt tobb valtozata, mint példaul a fa nyél és vasfej kozt lanc még

helyezkedett, de fejbol is rengeteg valasztas volt: szelid vasgdmb,

tiiskés, Osszetett vaslapokbol allo (16. rajz.), €s a tobbi.

A karddal szemben ennek a fegyvernek a Iényege volt nem
abban, hogy pontos ¢és ésszerli itésekkel atiitni az ellenség
pancéljan keresztiil, hanem nyers er0 segitségével betdrni a
pancélba, ami tobbszor kevesebb ligyességeget igényelt.

Ehhez hasonloan miikodott a harci kalapacs, amely felépitése
mar a nevebdl konnyen kivehetd, a f6 funkcioja viszont sokba nem \ .
kiilonbozott a buzoganytol, annyi kiilonbséggel, hogy joval tobb
ligyességet igényelt, mivel két (harom) ité (sziro) éle volt, nem
pedig az egész feje.

A fejlodése sem nagyon kiilonbdzott a buzoganytol, mivel a
harcban valé elterjedt hasznalata is joval késobbi, mint a
nbaratjanak”. Abban kiilonbozott, hogy kalapacsnak volt bard
nyéllel felszerelt valtozata, amit leggyakrabban gyalog lovagsag
hasznalta, rovidebb valtozatat pedig lovasok preferaltak, mivel
nagyon konnyen hasznalhat6 lohaton.

De ez sem tartott sokaig, mivel a kozepkor vége felé joval
inkabb tornakon hasznalt fegyverré valt és kevésbé gyakran

hasznaltak a csatatéren.*’

Az Osszes korabbi harci bardkalapacs tipusok megjelenése

nagyban koszonheto a korabbi bardfegyvereknek, amelyek ugyan 18. rajz. [iézéjbz" german
atapard.

nem lovagi fegyverek (tigy értve nem lohaton hasznaltak, hanem  (hups://www.artic.edu/artwo
gyalogos lovagok), de nagy hatassal voltak a kdzépkori harcra és a rks/106500/halberd)
lovag fegyvereire. A legkorabbi bardfegyverek a landzsék voltak, amelyek kora kdzépkori csukava
valtak. A csuka egy kicsi, gyémant alaku fejbdl allt, egy hossza rid tetején. Ezek a fegyverek terjedése
nagyrészt azért volt sikeres, Ezek mivel hatékonyak voltak akar a lovassag rohamozasa elleni
vedekezésben és egy gyalogos csoport tamaddrohamaban is. Az egyik legelterjedtebb bard tipusa volt
az alabard (halebard), egy rendkiviil hossz bard volt, amelyre egy fejszefejet szereltek fel, a

hatoldalon tiiskével és tetején is, vagy pedig pengével. Ennek a fegyvernek a fejsze feje vagasra, a

4 Clayton E., DeVolder E., Fyles J.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.
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19. rajz. [jdsz a hosszii ijjal.
(https.//www.historynet.com/w
elsh-longbowy)

tetején 1évo tiiske 10késre, kiilondsen a pancél gyenge pontjaira,
a fegyverek hatuljan 1évo horog pedig lovasok beakasztasara és
huzasara szolgalt.>”

Kozépkori tavolhato fegyverek

Az 1ij legtdbb eurdpai lovas lovagok szdmara nem volt
fegyver opcid mivel, ha még a korabbi pancélzat hasznalata
engedélyezte a kisebb nagyon szabad mozgast, a késobbi
lemezpancélok mar thlsdgosan korlatoztdk a mozgast ahhoz,
hogy lehetséges lenne ijat hasznalni. Az ij hatékony képességeit
a csatatéren mar a vikingek is sikeresen hasznaltak, ami
késobbiekben at volt véve lovagok altal. De a kozépkori
tarsadalomba sem volt az ij els6édleges célja a harc, hanem a
vadaszat.

Erre a csatatéren volt egy kiilon harci egység — az fjaszok.

A legelterjedtebb {j tipusa abban korszakban volt az angol

hosszi ij. A legkorabbi walesi ijakbodl kifejlesztett hosszu {jak

atlagos meérete kortilbeliil 2 méter volt. Az ij eleje lapos volt, hatulja lekerekitett, igy ,,D” alaka

keresztmetszetet alkotott. Az {j faanyaga nyir, koris vagy néha tolgy volt. Az i) markolatat gyakran

betekercselték, bandazsoltak a jobb fogas érdekében. Az ezekben az jjakban hasznalt nyilak korabbi,

széles nyilhegyili vadasznyilakbol fejlodtek ki. De viszont a hegyiik vékonyabb, tiiformaja voltak, ami

tudta
vagy
lemezpancélt, mindaddig, amig az

koriilbeliil

sokkal

atszarni a

hatékonyabban
sodrony-
fjat 20  méternyi
tavolsagrol 16tték ki. Es ami még
fontos a 1ovési sebessége ebben
korszakban az egyik legjobb volt.
51

A kozépkor masik népszerii
tavolsagi fegyvere a szamszerij

volt. Noha nem volt olyan nagy

20. rajz. Szamszerij.
(https.://'www.artic.edu/artworks/116805/crossbow)

%0 Jason Gill: Clad In Steel: The Evolution of Plate Armor in Medieval Europe and its Relation to Contemporary
Weapons Development, University of Puget Sound, 2016.

51 Jason Heller, Tom Rosborough, Brandon Vogel, Ian Ruscak, Jonathan Longabucco: Medieval Armor And Armored
Combat, Worcester Polytechnic Institute, 2005.
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hatotavolsaga, mint a hosszu ijnak, és nem volt olyan nagy a
tlizsebessége, a szamszerijnak volt néhany elénye, amelyek a

népszerliségéhez vezettek. Az egyik az volt, hogy a

szamszerijat sokkal kevesebb ligyességet igényelt, mint a
hosszu ij, ¢és kozel sem kellett annyi erd a lovésekhez. A
masodik az volt, hogy kézelrél a szamszerij nagyobb athatolo
képesseéggel rendelkezik, mint a hosszl ij. A hosszl ij néhany
elénye ellenére nem gyakran hasznaltak Anglian kivil, és a
szdmszeri) volt a népszerli valasztds a kontinentdlis

Eurdpaban. Az ijhoz hasonloan a szamszerijat is hasznaltak a

kozépkor eldtt, és a normannok hoztak Angliaba. Az 1300-as
évekre a szamszerijnak rendszerint volt egy ijteste, amely

szarvbol, fabol és inakbol késziilt. Ezt az anyagot az 1300-as

évek kozepén néha acélra cseréltek, igy a szamszerij sokkal

erdsebb lett.
21. rajz. Nehéz szamszerij.

(https://medievalbritain.com/typ Egy mechanikus eszkdz segiti az f{jaszt az ideg
e/medieval- e , . o "
life/weapons/medieval- kihtizasaban, az tUgynevezett atfeszitésben. Ezek egyszeri
crossbow/) tekercselési mechanizmusokként indultak, de bonyolultabb

fogaskerekes rendszerekke fejlodtek, amelyek sokkal nagyobb vonosilyt tesznek lehetové. Mig az

'QMJM%

e W= 1

a1 Nebet

22. rajz. Allvanyrél I61t 16fegyver, 1400 évek.
(https://science. howstuffworks.com/innovation/inventions/who-invented-the-first-gun. htm)
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ativelés némileg iddigényes lehetett, a katonakat a terepen gyakran nagy, ,pavise” néven ismert

allopajzsok védték. Miutan a zsindrt teljesen visszahuztak, egy didnak nevezett forgd henger mogé,

amelyet anyanak neveznek, akassza be a
tartoelemhez, ¢és igy hagyhaté anélkiil, hogy
megterhelné az ijasz karjat. A készlet alatt 1évo
ravaszt (elsiitokart) meg lehet hiazni a nyil
kioldasahoz. A szamszerijban hasznalt nyilak
rovidebbek és konnyebbek is voltak a hosszuijnal, és
altalaban négyzet keresztmetszetlieck voltak a
fejiiknél. Ezeket a szamszerij nyilakat ,,csavarnak”

nevezték. A szamszerij népszerti fegyver volt az

eurépai  kontinensen egészen a  megbizhato
16fegyverek megjelenéséig. > & )
Az utolso tavolsagrol mikodo fegyver, amit 5 V7 4

kivételezhetetleniil fontos emliteni, azaz 16fegyver, 7 )Ti i
v

)
/ 2,
7 /

amely puskaport (I0port) hasznalatat igényelt.

P,
A puskapor (I6por) megjelenése és terjedése az '~/ / 4

europai térségben épp ebben a korszakban kezd6dott. i

A puskapor eredetileg Kinabol szarmazik, ahol mar 23. rajz. Korai muskétaval felszerelt

az 6si idékben is hasznaltak tiizfegyverekben és katona (arquebusier).
) o o (htips.//www.tfcg.ca/old-occupation-
pirotechnikai célokra. A puskaport valdszinileg arquebusier)

kereskedelmi ttvonalakon keresztiil terjedt el a
kozépkori Eurépa teriiletén. 3°

A pontos idOpont ¢és koriilmények, amikor a puskapor elérte Europat, nem teljesen
egyértelmiiek, mivel a torténelmi forrasok nem mindig pontosak és részletesek ebben az tekintetben.
Az elsé biztos emlités a puskaporrol az 1240-es évekbdl szarmazik, amikor egy spanyol szerzetes,
Roger Bacon leirta annak Osszetételét és hasznalatat. Azonban mar azel6tt is lehetett ismeretlen
formaban hasznalni hasonlo anyagokat, amelyek robbanékony tulajdonsagokkal rendelkeztek.

A lofegyverek és agyak, amelyeket az 1300-as évek végen és 1400-as években kezdtek
bevezetni, a lovagok méltd ellenfelei voltak a csatatéren, még inkabb, mint a hossz(ij vagy

szamszerij. Ezekkel az 01j fegyverekkel szemben a lovag mar nem volt védettebb, mint barmely mas

2 Clayton E., DeVolder E., Fyles I.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.

3 Henry Pratap Phillips: The History and Chronology of Gunpowder and Gunpowder Weapons (¢. 1000 to 1850),
Notion Press, 2016.
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katona. Mig a nehéz lemezpancélok bizonyos tavolsagokbol ellenalltak a korai l6fegyvereknek, még
a legjobb pancél sem tudta teljesen megvédeni a lovagot a tiizérségi tiiztol. >

Az 1400-as évek elejérol szarmazo kézi fegyverek a miniatlir agyikhoz hasonlitottak. Egy
fémcso, altalaban vas vagy bronz, Ul egy tengely tetején. Ezt a tengelyt a kar ala kellet elhelyezni, a
loveést pedig forrd drot vagy lasst kanoc segitségével hajtottak végre. >

Az 1400-as évek kozepere ezek a keézi fegyverek kisebbek es kompaktabbak lettek, és most a
mellkason tamaszkodtak, nem pedig a kar alatt. Most egy ,,szerpentinkar” tartana a kanocot, és a
fegyvert ugy lehetett elsiitni, hogy ezt a kart eléore mozgatjuk, meggyujtva a puskaport. Az 1400-as
evek vége felé kifejlesztett zar tovabb fejlesztette a I6fegyvert, és még konnyebbé tette a lovést. Maga
a l6szer Ontdttvasbol vagy 6lombol késziilt. Ezeknek a fegyvereknek a hatotavolsaga majdnem 200
méter volt, de sem a hossztijak pontossagaval, sem a tlizsebességgel nem tudtak versenyezni, mivel
a lofegyverek tjra toltése nehézkes volt.

A szazad végére ez a fegyver rendkiviil népszertivé valt, a hadseregek tobb szaz kézi 16vésszel
rendelkeztek. A kovetkezO évszdzadok soran a léfegyverek technologidja tovabb fejlodott, és
feltalaltak a modern l6fegyvereket, példaul a muskétaszerli ,,arquebus”-t. Ezek a technologiak
jelentették a lovag végeét.

De még egyszer fontos megjegyezni, hogy az elso 10fegyverek nagyon primitivek voltak a mai
modern fegyverekhez képest. A toltési €s elsiitési folyamat lasst és bonyolult volt, és a pontossag is
korlatozott volt. Azonban ezek a korai 16fegyverek forradalmasitottak a hadviselést, és atalakitottak

a harcmodort €s a hadviselési stratégiakat.

3 Clive Ponting: Gunpowder: An Explosive History - from the Alchemists of China to the Battlefields of Europe,
Random House, 2011.

5 Clayton E., DeVolder E., Fyles J.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.
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2.2. Pancélzat.

A kozépkori pancélzat fejlodése szamos valtozast és
innovaciot hozott a harci viseletek terén.

A kozépkori lovagi pancél fejlesztése elsésorban romai
hatasra tamaszkodott. A kozépkor kezdetén a tipikus pancél
egy egymasba illeszked6 vasgylrikbdl allo kabat koré épiilt,
amelyet lancingként (sodronyingként) ismertek. Koriilbeliil 35
000-40 000 gylirire volt szikség egy olyan kabat
elkészités¢hez, amelynek révid ujju és csuklydja is volt. Az
leggyakoribb koztikk a hauberk volt, egy ingszerii kabat,

amelyet a torzs védelmére és a karok korlatozott védelmére

terveztek. A lancing j6 védelmet nyujtott a vago litések ellen,

. . 24. rajz. Hauberk.
de nem volt olyan hatékony a szrasok ellen. (https://en.wikipedia.org/wiki/H

auberk)

A ,coif” (lancsapka), lehetett a hauberk része, vagy
teljesen kiilonallo darab. A hangtompitokat, alapvetden levélkesztyliket kézvédelemre gyartottak, és
valosziniileg kozvetleniil a hauberk ujjahoz kapcsolodhattak. Ezenkiviil a ,,chausses”-nak nevezett
lancnadrag védelmet nyujtott a labaknak. Egy teljes lancpancél koriilbeliil 20 kg-ot is nyomhatott. A
sodronypancelt altaliban gambesonnak nevezett, koccal tomott, steppelt kabattal (bor vagy

szovetanyag) hordtak, amely lehetGséget biztositott a cimer

megjelenitésére, valamint némi extra parnazast nyujtott a
lovag szamara. Az 1200-as évekre jellemzdé volt a fém
sisakkal ellatott teljes lancpancélkészlet.>®

A kora kozépkori pancélok a lancingen kiviil
tartalmaznak valamilyen tipusi sisakot is, esetleg egy

egyszerll vas koponyakupat vagy esetleg egy borbe burkolt,

bonyolultabb fémvazat. A XI. és XII. szazad gyakori sisak
tipusa egyszerlt kup formaju készlet wvolt, hosszi
kiemelkedéssel, az orrvédd résszel, amely a lovag orrat

vedte, ebbol kapta a normann sisak a ,,nasal helm” (orr sisak)

megnevezést.”’

25. rajz. Nasal helm (orr sisak).

(Kelly DeVries, Robert D. Smith: Késobbickben a lancinget bdvitettek  kiilonféle
Medieval Weapons, An lllustrated o o L .
History of Their Impact, ABC- kiegészitd védelmekkel, példaul gytrtikkel és lemezekkel,
CLIO, 2007.)

%8 Clayton E., DeVolder E., Fyles I.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.
57 Kelly DeVries, Robert D. Smith: Medieval Weapons, An Illustrated History of Their Impact, ABC-CLIO, 2007.
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amelyeket a lancokhoz rogzitettek.
Ezaltal nodvelték a  védelem
hatékonysagat a pancélzat bizonyos
teriiletein, példaul a vallakon, a
mellkason és a labakon.

A fegyverzet fejlodésével
egyre gyakoribba valtak a teljes
testet fedd pancélzatok, amelyeket a
lovagok és a nemesek viseltek.

Ezek a testpancélzatok tobb

elembdl alltak, beleértve a sisakot,

a mellvértet, a vallpantokat, a 26. rajz. Templomos lovag.
karvértet, a labvédéket ¢és a (htips://www.livescience.com/knights-templar. html)

labfejvertet. Ezek a pancélzatok kifejezetten a lovag harcara és a lovagi tornakra lettek tervezve. A
legjobb példaképp erre a fejlodési szintre a keresztesek pancélzata, mely magaba foglalta teljes
lancpancélzatot, kiillonbdzo kiegészitd testpancelt, rajuk jellemzo
lapos tetejii sisakot (great helmet, 27. rajz.), kereszt mintaval
diszitett pajzsot €s fehér felso oltozetet és persze fegyverzet, olyan
mit: kard, tér és valami tipusi bard vagy kétkezii kard (melyet

hordtak a lovakon). =2

A kozépkor késoi szakaszaban megjelentek a lemezvértek,

amelyek olyan lapokbdl alltak, amelyeket rogzitettek és a test
koril helyeztek el. Ezek a pancélzatok nagyobb védelmet
nyljtottak a lovedékek, fjak és landzsak ellen.

Fontos megjegyezni, hogy a pancélzat fejlodése

folyamatosan valtozott ¢és fejlodott a kozépkor soran, €s nem

27. rajz. Great helmet — a minden régiéban €s harcosnal volt azonos szintli pancélzat. A
Jazéksisakbol vagy pancélzatok anyaga, stilusa és védelmi képességei valtozok voltak az
csuporsisakbol kifejlodort
nagy sisak, amely alatt idé fliggvényében.*

csuklyat és egy basinetnek
nevezelt kisebb sisakot
viseltek.
(https.//en.wikipedia.org/wik
i/Great helm)

A pajzs fontos része volt a pancél védekezési képességeinek a

kora kozépkorban, még miel6tt a komplex lemezruhak felvaltottak

58 Jason Heller, Tom Rosborough, Brandon Vogel, Ian Ruscak, Jonathan Longabucco: Medieval Armor And Armored
Combat, Worcester Polytechnic Institute, 2005.

% Clayton E., DeVolder E., Fyles J.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.
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volna a pajzsot, mint hasznos védelem a csatatéren. A
pajzs altalaban a cimert jeleniti meg, ¢és védelmet nyujt a
tavolsagi tAmadasokkal szemben. A kora kdzépkor egyik
elterjedt pajzstipusa a vasalotalp alaku pajzs (heater) volt,
amelyet alakja miatt sarkanypajzsnak neveztek. A
tamadasok elleni védelem és a tdmadasok elhéritasanak
eszkdze mellett a pajzs nagy tarsadalmi jelentoséggel birt.
A pajzs a statusz €s a funkcié szimboluma volt; szégyen
volt elhagyni. Ha a harcos meghalt a harcban, a testet a
pajzson szallitottak haza a harcmezd6rol.

A kora kdzépkori pancélok altalaban a teljes 6ltony
részéveé fejlodtek. A sodrony szerepet cserélt, hogy kis
lépteklt  védelmet nyujtson a lemezek kiilondsen

sériilékeny teriiletel szamara. A pajzsot lemezpancél tette

elavultta, amely a mobilitas felaldozasa nélkiil biztositotta

28. rajz. Itdaliai (Milanoi) lemezpancél.
a pajzs védelmét. Lemezpancélba a lovag szabadon  (hitps://en.wikipedia.org/wiki/Plate_a

Fmour,
hasznalhatta )

mindkét kezét. Az 1200-as évek kozepe egy olyan
technologiai forradalom kezdetét jelentette, amely
orokre megvaltoztatta azt, ahogyan a torténelem latta a
lovagot. %

Mar az 1200-as évek elején hasznalatban voltak
a megmunkalt vaslemezek a hauberk felett, bar a
példak szlikossége azt jelzi, hogy ezek még mindig
meglehetosen ritkdk. A lemezpancél mell- és
hatlapjainak (cuirasses) kdzvetlen leszarmazottja volt a
cuirie, amely az 1200-as évek végi szovegekben

szerepel. Ez a testvédo valoszintlileg tartos borbdl, az

ugynevezett cuir-bouilli-bol késziilt, és innen eredhet a

29. rajz. Gotikus (German) lemezpanceél.
(Helmut Nickel, Stuart W. Pyhrr, Leonid
Tarassuk:The Art of Chivalry: European  lemezpancéljaira adtak. Az 1200-as évek kozepén a
Arms and Armor from the Metropolitan
Museum of Art : an Exhibition,
Metropolitan Museum of Art, 1982)

cuirass kifejezés, amelyet késébb a csomagtartd

0 Helmut Nickel, Stuart W. Pyhrr, Leonid Tarassuk:The Art of Chivalry: European Arms and Armor from the
Metropolitan Museum of Art : an Exhibition, Metropolitan Museum of Art, 1982.
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konyokoket és a térdeket korong alaki lemezekkel egészitették ki. ©!

A kovetkezo fejlesztés a lemezek ,kabatja” volt, amelyet sok
kis lemezekbdl épitettek fel, amelyeket ruhdhoz vagy bdrruhdhoz
rogzitettek. A kozonséges veédOkopeny egy ilyen veédelmet takart
volna, igy nehéz megéallapitani, hogy a korszak illusztracioja alapjan
hasznalnak-e ilyen védelmet vagy sem, figyelembe véve a lab- és
karvédelmet, amelyet egy kabat és sodrony koré szabtak.

A lemezpancél fejlodése ahhoz vezetett, hogy kialakult két o
gyartasi stilusirdnyzata: az itadliai vagy mildndi és a german vagy
gotikus stilusi pancélok. A german iskola sziik nadragot hasznalt
volna, amely a nemi szerveket takarja. Az italiai iskola nagyobb

valoszinliséggel hasznalt hosszabb szoknyat, amely néha egészen a

30. rajz. Gotikus

g C . e s s lemezkesztyii.
térdig fedte. Ami még jobban kiilonboztette a két irdnyzatot, az (Carol Belanger
Lesztétikai” aspektus, mivel a kinézetre is a german stilusu Grafton: Arms and

Armor: A Pictorial

lemezpancélok leginkabb perfekcionista képen a két oldal tiikrozte Archive from

egymast, ezért is gotikus volt. A milandi pancélnal pedig gyakran

Nineteenth-century
Sources, Courier

észrevehet bal (védd) oldal erésebb védése, jobb oldal pedig tobbnyire Corporation, 1995)

szabadabb mozgas érdekében rendelkezett kevesebb pancéllal.®?

31. rajz. Milanoi lemezpancél kesztyiik.
(Helmut Nickel, Stuart W. Pyhrr, Leonid

Tarassuk:The Art of Chivalry: European Avms and
Armor from the Metropolitan Museum of Art : an

Exhibition, Metropolitan Museum of Art, 1982)

Egy 1296-ban kiadott pancélosok
rendelete tartalmazza a lemezpancélhoz
hasonlo felépitesti lemezkesztyiik
(kézvédok) leirasat. Ugyanebben az idében
vezették be a nyak ¢és az all védélemezeét, az
ugynevezett gorget vagy bevort. A
labvédelmet (sabaton) az 1320-as években
vezették be, amelyek csuklos lemezekbdl
alltak a sodronycipdkon, felépitésiikben
hasonloak a lemezek bevonatdhoz. A karok
lemezes védelme hamarosan az alsé labszar

¢s a labfej hasonlo védelme utan

kovetkezett, ¢és magukban foglaltdk a

81 Clayton E., DeVolder E., Fyles I.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic

Institute, 2008.

52 Helmut Nickel, Stuart W. Pyhrr, Leonid Tarassuk:The Art of Chivalry: European Arms and Armor from the
Metropolitan Museum of Art : an Exhibition, Metropolitan Museum of Art, 1982.

44



vambraces, valamint a vallvédok, az Gigynevezett pauldronok. Késébb a pauldron kifejezés magaban
foglalja a karvédelem legfelsé részét, valamint a vallvédelmet.®*

A XIV. szazad kdzepére szamos utalas Iétezik az italiai pancélkészitokre, konkrétan Lombardia
és Milano pancélzatara. Szamos pancélkovacs volt szerte Eszak-Olaszorszagban, amely pancélokat
exportalt Europaba. Az olasz pancélok exportja a XVI. szdzadig tartott. A pancélt még az egyes
orszagokban is eltéro stilusban készitették el (leginkabb abba a stilusba, amely orszagba exportaltak).
A XV. szazadban még emlitést tesznek az italiai fegyvermesterekrol is, amelyek german tipusui
pancelt készitettek, €s azt exportaltak. Az a tendencia, hogy a panceél alkotdja azonositod jelekkel
jeldlje meg a pancélt, hogy mindenki, aki latta a pancélt, tudja, hogy ¢ készitette. Ez a tendencia
ezutan is folytatodott, lehetéveé téve azt, hogy kdnnyebben azonosithatd, honnan szarmaznak a
pancélok.®*

Ez a german mesterekre is egyarant jellemzo volt, hogy a kozépkori Eurdpa szerte az a helyzet
lathat6, hogy akar italiai lovagok german gotikus pancélban csataba mentek ¢s forditva. Lovag
szamara nem volt fontos szamukra, hogy pont melyik kultiranak a pancéljat hordja, hanem az volt
fontos, hogy milyen kultirédért harcol ebben a pancélban. ®

A german pancélkovacsok néhany évtizeddel lemaradtak olasz tarsaiktol a teljes és egyedi
pancélzat kifejlesztésében. Szinte bizonyosan az olasz importalt pancélok voltak azok, amelyek
befolyasoltak a german pancélkészitoket, hogy rivalis stilust alkossanak. Valdjaban a kesztylik és a
labszarak fejlodese az évszazad elején meglehetésen hasonld volt mind a german, mind az italiai
fegyvertarban. A german iskola italiai stilustol valo eltérésének 10 jele a mellvért inkabb dobozszert
kinézete, és gyakran fiiggdlegesen vagy sugariranyban hornyolt. Az italiai torzsvédelemben elterjedt
Osszekotd boroket altalaban egyszerli derékdv valtotta fel. A torzs védelmének dobozszerii jellemzdi
késobb az 1400-as években hanyatlottak, és az egyik elvalaszto elem a mellvért markans fliggéleges
gerince lett. Az 1400-as ¢vek végére a stilus még hangstlyosabba valt, ¢s a pancélzat minden részén
a karcst formakra €s a nagy mennyiségii hornyolasra helyezték a hangsulyt. Volt egy landzsatamasza
is, amely a mellvérthez volt szegecselve, nem tlizve. A nyilasok koriili szegélyeket vagy kifelé
forditottak, vagy tovabbi fémcsikokkal erdsitették meg. A nyakon is volt egy stopborda. A kard és a
tor szamara rendszerint két-két karikat szegecseltek a kard mindkét oldalara. A kastenburstnak

nevezett formatervezeést leggyakrabban a szdzad masodik feléig hasznaltak. 1430-ban egy darabos

83 Clayton E., DeVolder E., Fyles J.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.

8 Clayton E., DeVolder E., Fyles I.J., Hayden J.E.H.: Arms and Armor of Medival Knights, Worcester Polytechnic
Institute, 2008.

8 Jason Heller, Tom Rosborough, Brandon Vogel, Ian Ruscak, Jonathan Longabucco: Medieval Armor And Armored
Combat, Worcester Polytechnic Institute, 2005.
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hatlapot adtak hozza, és az italiai mintdhoz hasonloan a mellvértre erdsitették. 1450 utan derékszij

valtotta fel a zsanérokat és az oldalcsatokat.

Sokat Iehetne mesé¢lni a kiilonbségekrdl, de
viszont egy fontos aspektus, ami minden egyes
lemezpancélra vonatkozik ebben a korszakban,
hogy mindegyik felépitésé egyforman bonyolult,
mégpedig annyira, hogy felvétele pillanataban
szilkség volt a mesterek segitségére, mivel
egyediil a lovagnak egyszeriien Ichetetlen azt

maganak felvenni. A mell- és hatlemezek alatt a

karzati dzseki (doublet) nevezett ruhadarabot
viselték; az ujjak a vambrace alatt a kesztyll
sz¢léig nyllnak. Gyapjutdmeést kellett viselni a
tarcsak, cuiss ¢és tasset alatt. Ezeknek a
textilidknak kdtoelemei vannak a pancél kritikus
pontjainak rogzitéséhez. Es ez még csak a fele az
egéesz listanak, ebbdl érthetd lehet, hogy mennyire
is ligyes lehet maga a lovag, a pancél egyes

részeithez nem igazan tudott hozzaférni segitség

nélkiil. %

. . . , 32. rajz. Pancél felépitése.
Amit még fontos emliteni, hogy egy teljes (Clayton E., DeVolder E., Fyles J.J., Hayden

pancélnak jelentds sulya volt, ezért fontos volt — J-E-f..Arms and Armor of Medival Knights,
Worcester Polytechnic Institute, 2008.)

lovag szamara a tiszta fizikai erd, amely lehetové

teszi a pancél hordozasat, abban valo ,,szabad” mozgast ¢s persze a fegyver hasznalatat, amely ugyan

sem volt tl konny(i. Ezért mindegy, hogy milyen stilusi pancélzatot hordott a lovag, elsddleges célja

a mindennapi gyakorlatnak a fizikai erd épitése €s fenntartdsa, azutan pedig a készségek tanuldsa és

fejlesztése volt.

% Jason Heller, Tom Rosborough, Brandon Vogel, lan Ruscak, Jonathan Longabucco: Medieval Armor And Armored
Combat, Worcester Polytechnic Institute, 2005.
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III. fejezet.
A lovagok hanyatliasa és annak okai.

A lovagok hanyatlasanak bemutatasa nem igazan tartozik a munka céljahoz, viszont a befejezett
gondolat §sszedllitasanak érdekeében fontos egy kis attekintés erejéig erre a kérdésre is kitérni.

A lovagsag, mint hadi és kulturalis jelenség hanyatlasanak szimos oka volt, amelyek hosszu
idoszak folyaman alakultak ki.

Ami a taktikai jelentoségiiket illeti, lovagok hanyatlasa XVI. szazadban kezd6dott, mint a harci
taktika végso harci erejét. A XIV. szazad elsd éveiben latni kezdiink néhany példat arra, hogy a
lovagokat foldi csapatok (gyalogsag) gy6zzék le. Néhany példa: a flamand pikasok, az angol ijaszok
¢és a svajci gyalogsag. Ez volt a katalizatora a lovagok szamanak csokkenésének. Az a kép, hogy a
pancélos lovasok dominalnak a harctéren, a XV. szazad lejarta utan mar nem volt valosag. A XVI.
szazad elsé felében a lovagoknak még nagy jelentdségiik volt, de ez lassan megvaltozott. Legjobb
példakép erre a folyamatra a szazéves haboru, mivel az feldlel sz6 szerint egy egész ¢vszazadott és
kitlinden bemutatja a lovas lovagok fontossaganak valtozasat a csatatéren.

A szazéves haboru soran a lovagok szerepe lassan valtozott. A tlzfegyverek térnyerése €s a
taktikai fejloddés eredményeként a nehézlovassag hatékonysaga csokkent. Az ijaszok és a l6fegyverek
egyre nagyobb szerepet kaptak a csatdkban, és a pancélozott lovagok sebezhetobbé valtak az 1j
fegyverzet elott, még a legnehezebb pancélok sem birtak sériilés nelkiil ellenallni a 16por erejének,
foleg a kozeli 6sszecsapasban.

A kozépkor végén és a kora tujkori iddszakban a harcmodor alapvetd valtozasokon ment
keresztiil. Az 0j fegyverek, példaul a tomeges tlizfegyverek megjelenése, mint muskétak és agyuk,
hatékonyabba tették a 10vészallasokat ¢és a tdmeges gyalogsagot, mig a lovagok nehéz pancélzata és
landzséi keveésbé voltak hatékonyak ezek ellen, ezért a lovagi felszerelés és lovaglasi technikak
elveszitették jelentdségiiket. A hadviselésben a lovas lovagsag helyét kezdték atvenni a gyalogosok
€s a tlizérség. Az 0j harci modszerekkel szemben a lovagok tamadasi stratégiai és lovaglasi technikai
elveszitették hatékonysagukat.

Emellett a szazéves haboru alatt a gyalogsag szerepe is megnétt. A hires angol hosszuijaszok
peldaul hiresen hatékonyak voltak a lovagokkal szemben, nagy tavolsagbol oriasi pusztitast tudtak
vegezni az ellenséges lovassagban, még az erdsen pancélozottban is. Ez a taktika megvaltoztatta a
harcmez6 dinamikajat, és a lovagoknak 1) modszereket kellett talalniuk a gyalogsag elleni harcban.

A szazéves habort késobbi szakaszaiban, kiilondsen a XV. szdzadban, a lovagok fokozatosan
elvesztették korabbi dominanciajukat a csatamezon. A hadviselés modszerei és a hadsereg szerkezete
atalakult, és a hivatasos zsoldosok ¢és az allami hadsereg tagjai egyre fontosabb szerepet kaptak a
harcban. A hadviselés technikai fejlodése €s az 0j taktikak bevezetése a kdzépkori lovagiassagot €s a

nehézlovassag szerepét visszaszoritotta.
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Azonban a szdzéves haboru ideje alatt a lovagok tovabbra is a tarsadalom felsd rétegéhez
tartoztak, mivel a tobbségliik még mindig nemesi ranggal rendelkeztek, ¢s a lovagi kultara és
hagyomanyok is tovabb éltek. A lovagi turnék €s tornak még mindig népszertiek voltak, mivel a
latvanyossagat €s az €élményt, amit tudott adni az egyszerli népnek senki nem tudott ellenezni és a
lovagiassag ¢s a becsiilet értékeit tovabbra is tisztelték és gyakoroltak.

Ebbdl az a nézet kialakulhat, hogy a lovagsag semmi képen sem tudott volna megmaradni
mostandig, mint rendkiviil latvanyos ¢€s érdekes tarsadalmi réteg. Viszont az egyértelmi, hogy
lovagok hanyatlasa hadi szempontb6l megtortént volna elobb vagy utobb, de viszont a kulturalis
hatasa a tarsadalomra a lovagok hirnevét mindmaig megérizte gy a folklorban, mint az irodalomban.

Az egyik ilyen tényezo a lovagi kultira romantikus és hosies képe, amely tovabbra is népszerii
volt az irodalomban, miivészetben és néphitben. Az irodalmi miivek, mint példaul az Arthur kiraly
legendai és egyéb lovagi regények, tovabbra is népszeriiek voltak, és apolni tudtak a lovagokra
vonatkozo idealizalt képet.

Bar a lovagok elveszitették tarsadalmi és politikai hatalmukat, még mindig megtartottak
bizonyos tarsadalmi presztizsiiket. A lovagsag tovabbra is szimbolikus szerepet toltott be, és az
arisztokracia részét képezte. A lovagi cimek és a csaladi cimerek viselése bizonyos kivaltsagokkal és
megbecsiiléssel jart.

Az 1j tipust lovagrendek, mint példaul a Lovagrendek Temploma, a Johannita Lovagrend vagy
a Neémet Lovagrend, tovabbra is jelen voltak az eurdpai tarsadalomban. Ezek a rendek gyakran vallasi,
katonai és jotékonysagi tevékenységet folytattak, ¢s a lovagok egyfajta kozosségét képviselték.

A lovagrendek gyakran Osszpontositottak keresztény missziokra €s  humanitarius
tevékenységekre. Példaul a Johannita Lovagrend betegapold és katasztrofa-segitd szolgalatai
ismertek voltak, és ezeket a tevékenységeket a mai napig folytatjak. Emellett néhany lovagrend
tovabbra is fenntartja hagyomanyos ritualéit €¢s ceremoniait, és tevékenységeikben drizik a lovagok
eszmeényeit.

Az egyes lovagrendek ma is léteznek, de a szerepiik és tevékenységiik jellege valtozo lehet.
Mig néhanyan fennmaradtak a hagyomanyos strukturaban, masok atalakultak és modernizaltak
tevékenységeiket a kihivasokhoz és az idok valtozasahoz igazodva.

De viszont ezek a tényezok nem voltak képesek teljes mértékben megforditani a lovagok
hanyatlasat. Az altalanos tarsadalmi, gazdasagi ¢s technologiai valtozasok hatasara a lovagok
helyzete és szerepe fokozatosan atalakult az eurdpai torténelem soran. Vagyis az mondhato, hogy a
lovagsag nem tiint el, hanem bizonyos tényezok hatasara kénytelen volt valtozni, hogy megfeleljen a
fejlodés menetének.

A feudalizmus hanyatlasaval és a modern allami struktirak kialakulasaval a lovagok tarsadalmi

¢s gazdasagi alapjai is megrendiiltek. Az iparosodas ¢s a kereskedelem fejlédése a varosokban 1]
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gazdasagi lehetdségeket teremtett, amelyekre a lovagok kevésbé voltak felkésziilve. Ezen kiviil az
agrartermelés technologiai fejlodése miatt a foldesuri rendszer is valtozasokon ment keresztiil, ami a
lovagok tarsadalmi statuszanak csokkenését eredményezte.

A lovagok hanyatlasa jelentés hatast gyakorolt a tarsadalmi strukturara. A kozeépkori
tarsadalom hierarchikus szerkezetének felbomldsa és az egyenldség elveinek eldtérbe keriilése a
lovagsagot is érintette. Az abszolutista allamok kialakulasa soran az uralkodok erdsitették hatalmukat
¢és gyengitették a fliggetlen lovagok pozicidit. Ezen kiviil a humanizmus €s a reneszansz ideologiai
kétségbe vontak a lovagok tradicionalis értékeit €s eszméit, ami tovabb csdkkentette presztizsiiket.

Az eurdpai népesség novekedése ¢s a varosok fejlodése a lovagok hatalmat és befolyasat is
csonkitotta. A nemesi osztaly (arisztokracia) és a parasztsag kozotti rétegek kialakulasa, valamint a
varosi polgarsag feljovetele a hagyomanyos lovagi rendszer helyett 0 tarsadalmi csoportokat hozott
létre. Az nemesi hatalméanak csokkenése lehetdve tette a kozéprétegek, mint példaul a polgarsag és a
parasztsag, felemelkedését. Az 0j gazdasagi lehetOségek €s a varosiasodas erdsddése révén a
tarsadalmi mobilitdas novekedett, ¢s az emberek tobbféle foglalkozast és statuszt valaszthattak.
Viszont ezaltal a lovagok felszerelése és fegyverzete is kiemelkedben draga lett, mivel
kovacsmesterek mar leginkabb mar célokra iranyitottak a fémek hasznalatat. A nehéz pancélzat, a 16
ellatasa és a fegyverek fenntartasa jelentés anyagi terhet jelentett a lovagok szamara. Ahogy a
gazdasagi valtozasok bekovetkeztek és a lovagok jovedelmi forrasai csokkentek, sokuk mar nem
tudta fenntartani ezt a koltséges ¢letmodot.

Fontos megjegyezni, hogy ezek az okok nem egységesen érvényesiiltek mindenhol, és idében
¢s teriiletileg is eltéroen hatottak (mint példaul Japanban joval késébb kezdddott a szamurajok
hanyatldsa és tarsadalmi rendszer valtozasa). A lovagok hanyatliasa nem azt jelenti, hogy teljesen
eltiintek, hanem hogy hatalmuk és jelentdségiik csokkent a kozépkor vége felé és az azt kovetd
idoszakokban. Mint példaul manapsag lovagrendek elsGsorban torténelmi €s vallasi jelentéséggel
birnak, ¢és sokan részt vesznek a turisztikai tevékenységekben, mizeumokban és oktatasi
programokban, hogy megérizzék a lovagok kultirajat és droksegét.

A modernizalt lovagrendek viszont a hagyomanyos lovagrendek orokségét és értékeit viszik
tovabb, mikozben alkalmazkodnak a modern tarsadalmi és jogi kornyezethez. Ezek a lovagrendek
gyakran vallasi, kulturalis vagy jotékonysagi célokat szolgalnak, €s tagjaikat szerte a vilagon
fogadjak.

Példaul a Szent Lazar Lovagrend egy olyan modernizalt lovagrend, amely a Johannita
Lovagrend hagyomanyait koveti. Az eredeti lovagrend a kozépkorban alakult ki a jeruzsalemi
keresztes habortk idején, és ma a Szent Lazar Lovagrend folytatja a humanitarius és betegapolo

tevékenységeket, kiilonosen a betegségekkel és sériilésekkel kapcsolatos teriileteken.
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Egy masik példa a Vitézi Rend, amely Magyarorszagon alakult ki. Ez a modernizalt lovagrend
a hagyomanyos magyar lovagsag kulturahoz ¢és torténelmi 6rokséghez kapcsolodik. A Vitézi Rend
kulturalis ¢s szocialis célokat szolgal, és tagsaga kdzéppontjaban a hagyomanyok, a szolgalat és a
nemzeti identitas all.

Még egy ilyen rend a Sarkany Lovagrend (Order of the Dragon) egy hires torténelmi lovagrend,
amely a XIV. szazadban alakult. A rend nevét IV. Zsigmond (Sigismund) német-romai csaszarrol
kapta, aki alapitotta €s maga is a rend tagja volt.

A Sarkany Lovagrend célja az eurdpai keresztény monarchidk védelme €s a pogany erdk elleni
harc volt. Az eredeti tagok kézott voltak kiralyok, nemesek és mas fontos személyiségek, akik hiiséget
fogadtak a rendnek és részt vettek a lovagi tornakon és hadjaratokon.

Még érdemes emliteni Szent Gyodrgy Rendet (Order of Saint George) tekintélyes és torténelmi
lovagrendet. Gazdag torténelme van, és az idok soran szamos orszaghoz és szervezethez kapcsoltak.
Fontos megjegyezni, hogy tobb Szent Gydrgy Rend létezik, viszont a legelsd alapitott szervezet az a
magyar Szent Gyorgy Rend: Ezt a rendet 1326-ban alapitotta 1. Karoly magyar kiraly. Katonai
lovagrend volt, €s szorosan kotodott a Magyar Kirdlysaghoz. Célja a kirdlysag védelme és a
lovagiassag eszméinek tdmogatasa volt.

Erdemes megjegyezni, hogy ezek a példak csak toredékét képviselik a torténelem soran létezd
Szent Gyorgy-rendeknek. Minden rendnek megvannak a maga sajatos kritériumai, tagsagi struktiraja
¢és céljai. A Szent Gyorgy-rend konkrét részletei €s jelentosége a kontextustol és az adott rendtol
fiiggden valtozhat.

Sok modernizalt lovagrendnek vannak nemzetkozi tagsagi halozatai, és részt vesznek
nemzetkodzi konferencidkon, talalkozokon és eseményeken. Ezen kiviil szdmos lovagrend jelen van
egyes orszadgokban, ahol helyi kdzosségek, kulturalis intézmények és jotékonysagi projektek révén
tevékenykednek. Attol fliggetleniil a modernizalt lovagrendek ¢s hagyomanyos lovagrendek jogallasa
¢s elismerése orszagonkeént valtozhat. Mig néhany orszagban hivatalosan elismerik €s tamogatjak a
lovagrendek tevékenységét, masutt ezek inkabb kulturdlis vagy tarsadalmi szervezetek lehetnek,
amelyek miikodésé fligg a tagok és a tamogatdk dnkéntes részvételétol.

Osszességében a kozépkor idején a lovagok a harci képességeikkel és lovagi eszményeikkel
nagy hatast gyakoroltak a hadviselésre, valamint a korszak tarsadalom életére ¢és fejlodésére. Habar a
harcmodor ¢s a taktikak valtoztak, a lovagiassag ¢s a lovagok hdsiessége tovabbra is elismert és

tisztelt értékek még mai napig is.
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Osszegzés

Osszefoglalva, a lovagok hanyatlisa messzemené kovetkezményekkel jart a kozépkori
Eurdpaban. Gazdasagi, politikai, technoldgiai és kulturdlis tényezok hozzajarultak hanyatlasukhoz,
ami valtozasokhoz vezetett a tarsadalmi szerkezetben, a hadviselésben és a hatalom dinamikajaban.
A kozpontositott hatalom térnyerése, a gazdasagi rendszerek valtozasa és a haditechnika fejlodése
csokkentette a lovagok befolyasat és jelentdségét. Kulturalis 6rokségiik és a lovagiassag romantikus
képe azonban tovabbra is rabul ejti a képzeletet, és maradando hatast hagyott az irodalomban, a
mivészetben és a popularis kultaraban. A lovagok hanyatlasa jelentos atalakulast jelentett a
kozépkori tarsadalomban, alakitva az eurdpai torténelem menetét.

Ezenkiviil a lovagok hanyatlasa megnyitotta az utat a tarsadalmi valtozasok és 10j hatalmi
strukturak megjelenése elott. A lovagok tekintélyének csokkenésével a kdzpontositott monarchiak
egyre nagyobb ellendrzést és befolyast szereztek. Ez a hatalom megszilarduldsdhoz vezetett a
kiralyok kezében és erdsebb allami intézmények létrehozasahoz. A lovagok hanyatlasa szintén
hozzajarult a varosi kozpontok felemelkedéséhez €s a kereskeddi osztaly novekvo befolyasahoz.

Lovagok hanyatlasa valtozasokat hozott a hadviselésben ¢€s a katonai stratégiakban. A puskapor
megjelenése és a tiizérség elorehaladdsa a hagyomanyos lovagi hadviselést kevésbé hatékonyan és
kivitelezhetetlenné tette. A kiképzett katonakbol allo hivatasos, allando hadseregek a konfliktusokban
hangsulyosabba valtak, felvaltva a hiibéresek €s lovagok altal felallitott feudalis rendszert.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni a lovagok hanyatlasanak kulturalis hatasat. A lovagiassag
eszméi és a romantikus lovagkép tovabbra is visszhangot kapott a kollektiv képzeletben, befolyasolva
az irodalmat, a mivészetet és a popularis kulturat. A lovagok a becsiilet, a batorsag és a nemesség
szimbolumaiva valtak, megtestesitve azokat az erényeket, amelyeket sokan utdnozni akartak.

Ezenkiviil a lovagok hanyatlasa mélyrehato kovetkezményekkel jart a feudalizmus fogalmara
¢s a kozépkori tarsadalom hierarchikus rendjére. A lovagok befolyasanak gyengiilésével a feudalis
rendszert meghatarozd merev tarsadalmi struktira erodalni kezdett. Gazdasagi és politikai erejik
hanyatlasa nagyobb tarsadalmi mobilitast €s 0j tarsadalmi osztalyok kialakulasat tette lehetove.

A lovagok hanyatlasa valtozast hozott a hadviselés megitélésében és szerepében is. Ahogy a
hangsily az egyéni lovagi harcrél a nagyobb, szervezett hadseregekre helyezodott at, a hadviselés
strateégiaibb lett, és kevésbeé fliggott a szemeélyes batorsagtol. Ez a katonai taktikavaltas és a hivatasos
hadseregek felemelkedése alapozta meg a késObbi évszazadokban kialakult modern katonai
rendszereket.

Ezenkiviil a lovagok hanyatlasa egybeesett olyan szélesebb torténelmi fejleményekkel, mint a
reneszansz ¢s a felfedezés kora. Az europai torténelem ezen atalakuld iddszakai olyan 0j Otleteket,
felfedezéseket ¢s kulturalis valtozasokat hoztak, amelyek tovabb marginalizaltak a lovagok

hagyomanyos tarsadalmi szerepét.

51



Fontos azonban megjegyezni, hogy mikdzben a lovagsidg intézménye hanyatldson ment
keresztiil, a lovagi szellem ¢s a lovagokhoz kapcsolodd eszmék tovabbra is inspiraltak ¢€s
befolyasoltak a tarsadalmat. Az irodalomban, a miivészetben és a popularis kultiraban megmaradt a
lovag romantizalt képe, mint nemes, tiszteletreméltd €s bator alak, maradando ordkseget hagyva,
amely tovabbra is rabul ejti a képzeletet.

Osszefoglalva, a lovagok hanyatldsa Osszetett és sokrétli folyamat volt, messzemend
kovetkezményekkel, amelyet gazdasagi, politikai, technologiai és kulturalis tényezok befolyasoltak.
JelentOs valtozast jelentett a tarsadalmi, gazdasagi €s katonai dinamikaban, hozzajarulva a kozépkori
Eurdpa atalakulasahoz. A lovagok maradandd kulturalis hagyatéka ¢s ikonikus arculata azonban
biztositja, hogy a torténelemre és a kollektiv képzeletre gyakorolt hatasukat nem szabad figyelmen
kiviil hagyni. A lovagok kulturalis hagyatéka, valamint a lovagiassagrol alkotott tartos képiik azonban

kitérolhetetlen nyomot hagyott a torténelemben, és ma is lenyligdz és csodalatot kelt.
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BucHosku

[lincymMOBYIOUH, 3aHEIA] JTUIIAPCTBA MaB JaJCKOCSKHI HACTIAKHA B CEPEIHBOBIUHINA €BpoTIi.
ExoHOMIYHI, MOJITHYHI, TEXHOJOTIYHI Ta KYIbTYpHI (DaKTOpU CHPHUIH iXHBOMY 3aHEMany, IIo
MPU3BEJIO 0 3MIH Y COIIAIbHIM CTPYKTYPI, BiiiH1 Ta JUHAMII BiaJH. 3POCTAaHHSA LEHTPAI30BaHOT
BJIAJIM, 3MIHH B €KOHOMIYHHX CHCTEMAX 1 PO3BUTOK BIHCHKOBOT TEXHIKH 3MEHIIMIIN BIUIUB 1 3HAUYCHHS
aunapis. Ilpote iXHS KyJabTypHa CHaailiMHA Ta POMAHTHMYHUN 00pa3 JHMIApCTBa TPOJOBKYKOTH
3aXOIUIIOBATH YABY Ta 3aIHIIMIN He3a0yTHE BpaXXE€HHS B JITEpaTypl, MHUCTEITBI Ta MAacoBid
KylIbTypl. 3aHemaJi JIMIAPCTBA O3HAMEHYBAB CepHO3Hy TpaHcopMmalliro B CepeHhOBIYHOMY
CYCIUTBCTBI, ChOPMYBaABIIN X1 €BPOMEHCHKOT iCTOPII.

Kpim Toro, 3aHenaz JMIapcTBa NPOKIaB IIJISX 0 COLIATbHUX 3MIiH 1 OSBH HOBHX CTPYKTYP
Biaau. Y Mipy NajiHHA aBTOPHUTETY JHIAPIB IIEHTPAIi30BaHi MOHAPXIl OTPUMYBAIHU Je/aii Oibiine
KOHTPOJIIO Ta BIUIMBY. Lle npu3Besno 10 3MILHEHHS BJIaJH B pyKax KOPOJIB 1 CTBOPEHHS MILHIIINX
JIep’KaBHHX IHCTHTYTIB. 3aHemaj JHIApCTBAa TaKOX CIPUAB IMITHECCHHIO MICBKHX IICHTPIB 1
ITOCWJICHHIO BIUTUBY KYIEITBA.

Kpim ToT0, 3aHenaa iMiapis CpUYMHUB 3MIHU Y BiliH1 Ta BilicbKOBI# cTparerii. [losiBa mopoxy
Ta PO3BUTOK apTwiepii 3poOwiM  TpajuuUiifHy JUUAPCHKY BiHHY MeHI e(eKkTHBHOW Ta
HenpakTHuHOw. [IpodeciiiHi mocTiiiHI apMil HAaBYEHHX COJAATIB CTaJd OUIBII TIOMITHUMH B
KOH(UIIKTaX, 3aMIHUBIIN (DEOJATEHY CHCTEMY, BCTAHOBJICHY JIMIIAPSIMH.

He Mo)XHa HEXTyBaTH KYJIBTYPHHM BIUTHBOM 3aHeNajy JHMIAPIB. [neanmu nwmapcTsa Ta
POMaHTHYHMI 00pa3 JIHIapcTBa MPOJOBXKYBAIM 3BYYaTH B KOJICGKTHBHINM YsBi, BILTMBAIOYH Ha
JiTepaTypy, MHUCTEHTBO Ta MAacCOBY KyibTypy. JIMuapi crand CHMBOJIAMH 4YeCTi, MYKHOCTI Ta
01aropo/ICTBa, BTUIIOIOYH YECHOTH, sKi 0arato XTo IparHys HaclliyBaTH.

Kpim Toro, 3anemaj iuiapcTBa MaB riau0OKi Hacliaku Juid KoHuenuii deonanizmy Ta
lepapXiqYHOTO MOPSAAKY CepPeIHFOBIYHOTO CYCIIBCTRA. Y MIpYy OcTIabIeHHs BIUTHBY JTHIAPIB JKOPCTKA
COIllaIbHA CTPYKTYpa, IO BU3HA4Yalia (eogalibHy cHCTeMy, nodana po3muBartHcs. [laaiHHS iX
eKOHOMIYHOT Ta HOJITHYHOT MOTYTHOCTI YMOKIIMBHIIO OUILITY COLIAIBHY MOOUTBHICTE 1 opMyBaHHS
HOBHX COLIAJIbHUX KJIACIB.

3aHernaz JUIAapCTBa MPUHIC 3MIHH Y CIPUAHATTI Ta poJIi BiHHK. Y MIpy NepeMillleHHs aKIeHTY
3 IHIMBIIyAJIbHUX JIMIIAPCHKUX O01B HA OLIBLIIT OPraHi30BaHi1 apMii, BiliHa cTasia OUTbII CTPATET TUHOO
Ta MEHII 3alIeKHOI0 Bim ocoOHCTOI XopoOpocti. Lls 3MmiHa y BIiMCBKOBIM TakTHII Ta IOsBa
npodeciitHuX apMiif 3aKJIaTH OCHOBY U CY9aCHHUX BIHCHKOBHUX CHCTEM, SIKI BHHHKIW B HACTYITHI
CTOJIITTS.

Kpim toro, 3anenaj Jmuapis 30ircs 3 OUIbII HIMPOKHUMH ICTOPHYHMMHM TOJISAMH, TAKUMH 5K

Binpomxenns Ta emoxa Bemmkux reorpadiunux BimkpurtTiB. Lli Tpanchopmaiiai mepiomn B
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€BPOIEHCHKIH icTopil NMpHHECIHM HOBI 11el, BUIKPUTTS Ta KYJIbTYPHI 3MIHM, sKi mie Oulblie
MapriHani3yBaJIH TPaauIliiiHy COLiaabHY POJIb JIMIAPIB.

OnmHak BaXJIMBO 3a3HAYMTH, II0 B TOH Yac SK iHCTHTYT JHIAPCTBa OyB y 3aHemami, IyX
JMMIAPCTBA TA I€AlH, TMOB’S3aHI 3 JIMIAPCTBOM, NPOJIOBKYBAIM HAJMXATH TAa BIUIMBATH HAa
cycrniibeTBo. PomantuzoBanuil o0Opa3 Juiaps sSK LUIAXETHOI, MMOYECHOI Ta BiABaXKHOI IocTaTi
30epircst B JiiTepaTypi, MHCTELTBI Ta MAacOBIH KyNbTYpi, 3aJHIIMBIIM TPUBAIMH CIHAN0K, SKHHA
MPOJIOBIKYE 3aXOTUIIOBATH YSABY.

TakuM YHHOM, 3aHena)| JTUIApPiB OyB CKIIaIHUM 10araTOrpaHHUM TPOLECOM 13 JIANIEKOCSIKHUMH
HAaCTiIKaMH, Ha KU BIUTHBAIH €KOHOMIYHI, TIOJITHYHI, TEXHOJOTIYHI Ta KynbTypHi (akropu. Lle
O3HAMEHYBAJIO 3HAYHY 3MIHY COIiaJIbHOI, €KOHOMIYHOI Ta BIHCHKOBOI IHHAMIKH, CIPHIIOYH
TpaHchopmariii cepeanboBiuHOT €Bponu. OnHAK HE3MIHHA KYJbTYPHA CHAJIIMHA Ta KYJbTOBHI
imiypx JInnapis rapanTye, 0 1X BIUIMB HA ICTOPIIO Ta KOJEKTUBHY YsABY HEe MOXkHA irHopyBatu. [Ipore
KyIbTYpHA CITaINIHHA JTHIAPIB 1 iXHII He3MIHHUI 00pa3 MHIIAPCTBA 3ATHINIIH HE3TTaAHMUI CITiT B

iCTOpﬁ Ta NPOJOBKYHOTh 3aXOIMIIHBATH Ta BUKJIIHKATH 3aXOIIJIEHHA CBOFO,[[Hi.
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