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A KESO SZTALINIZMUS EGYHAZPOLITIKAJANAK
SAJATOSSAGAI A SZOVJETUNIOBAN ES A KARPATALJAI
REFORMATUSOK

SZAMBOROVSZKYNE NAGY Ibolya — MOLNAR D. Erzsébet

Characteristics of the Church policy of the late Stalinism in the Soviet Union and the
Transcarpathian reformed community

The period of the late Stalinism in the Soviet Union marks the years between 1944 and 1953
after the World War IL. This was a (partially) ambivalent period, since after the World War
11, the Stalinist leadership waited, because it was not clear how its relationship with its West-
ern allies would continue to develop. In the domestic politics there were moderates who fa-
vored reforms, as well as conservatives who wanted to return to the 1930s. This phenomenon
also appeared in the economy and in state management. This duality was also manifested
in the territories newly annexed to the Soviet Union, since on the one hand they wanted to
gain the trust of the people living there, on the other hand the intimidation of society was
also a characteristic feature of the period. The aim of our study is to outline the directions of
the church policy of the Soviet state in the period after the Second World War, as well as its
observable characteristics. In the meantime, we discuss the changes in the ideological and
political driving forces that influenced, modified and determined the attitude of the Soviet
imperial bureaucracy towards the churches. In addition, we outline the radical ecclesias-
tical transformations that took place in the Transcarpathian region after 1944, which the
Soviet power — that invaded the Carpathian basin mercilessly and in an undisguised man-
ner — imposed on the historical churches found there. Finally we present the development of
the life of the Reformed community in the region from its initial contact with the new state
power to the end of Stalin’s dictatorship.

Keywords: church policy, Transcarpathian Reformed Church, sovietization, Transcarpath-
ia, Soviet Union.

A késé sztalinizmus idészaka a Szovjetuniéban a méasodik vildghdbord utdni
1944 és 1953 kozotti éveket jeloli. Ez (részben) ambivalens idszak, mivel a vilag-
égés lezarasat kovetben a sztdlini vezetés kivdrt, mert nem volt egyértelmd, hova
mozdul tovabb nyugati szovetségeseivel kapcsolata. A belpolitikdban az irdnyitok
kozott ugyanugy ott voltak a reformokat péartolé mérsékeltek, mint a harmincas
évekhez visszatérni kivané konzervativok.! Ez a felemds allapot a gazdasigban és
az allami irdnyitasban is megjelent. Mindez az Gjonnan a Szovjetuniéhoz csatolt
teriileteken is megnyilvanult, mivel egyrészrdl szerették volna megnyerni maguk-
nak az ott él6ket, masrészrdl a tarsadalom megfélemlitése is jellemz6 sajatossaga
volt az idészaknak.

1 STANDEISKY, E. Ujabb torténeti irodalom az 1950-1970-es évek Szovjetuni6jarél. In Evkényv
XV, : Kozelitések a kdddrizmushoz. Germuska Pdl, Rainer M. Janos. Budapest : 1956-0s Intézet,
2008, p. 18.
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Tanulményunk célja, hogy vazoljuk a méasodik vildghdboru uténi idészakban
a szovjet allam egyhazpolitikdjanak irdnyvonalait, tetten érhetd sajatossagait.
Ekozben kitériink az ideoldgiai, politikai mozgatérugdk valtozdsaira, amelyek
a szovjet birodalmi biirokracidnak az egyhazakhoz torténd viszonyuldsat befolya-
soltak, mddositottdk és determinaltak. Mindemellett vazoljuk a karpataljai régi-
6ban 1944 utan lezajlott gyokeres egyhazi atalakitasokat, melyeket a Karpat-me-
dencébe betiiremkedett szovjet hatalom kiméletleniil és leplezetleniil erészakolt
rd az ott taldlt torténelmi egyhazakra. Ezen tdl bemutatjuk a vidék reformatus
kozossége életének alakuldsat az 4j dllamhatalommal tortént elsédleges kapcso-
latfelvételtdl a sztalini egyeduralom végéig.

A kutatasok mai dllasa szerint még nem lehet pontosan meghatarozni, hogy
a jelenlegi Karpataljara 1944 oktéberében be6z6nlé Szovjet Hadsereg milyen cél-
bdl kaphatta azt a rendelkezést a politikai vezetést6l, miszerint a papokat nem
bantjuk. A kegyelmi éllapotnak tiné rovidéleti hozzaallds azonban nem jelen-
tette azt, hogy a szovjet hatalom legitim kozosségnek, vagy parhuzamos entitds-
nak tekintette volna az egyhdzakat és felekezeti kozosségek. Anndl inkabb zavarta
a szovjet hatalmat az Gjonnan bekebelezett valldsi kozosségek fliggetlen volta,
mivel magdban a Szovjetunidban az egyszemélyi (egykozpontd) hierarchia nem
tlirte az 6ndllo jellegli megnyilvanuldsokat. A Magyar Kiralysagban a XIX. szazad
végétdl a bevett felekezetek sajat egyhdzi torvénykezéssel, felekezeti autonémia-
val rendelkeztek. Ez nem azt jelentette, hogy kiilon allam voltak az allamban, de
azt igen, hogy ha az dllam felé ler6ttak addikat, mint természetes és jogi szemé-
lyek, akkor sajat kozosségiikben — nem megszegve az allam torvényeit — 6nalléan
donthettek, cselekedhettek. Ezt talan autonémidnak is lehet nevezni.

Karpatalja torténelmi egyhdzainak (értjiik itt: rémai- és gorogkatolikus, re-
formétus, baptista) eloljaroéi, papjai koziil 1944 oktéberében szdmosan elhagytdk
korabbi szolgalati helyiiket. Ez részben érthet6 volt, hiszen az akkori Szovjetuni-
6rdl tudni lehetett, egyértelmien ateista ideologiat vall, igy a lelkészek és papok
semmi jora nem szamithattak téle. Akik tehat 1938-44 kozott a magyar allam-
igazgatdsban politikai szerepet is vallaltak, agy dontottek, elhagyjak a vidéket
a visszavonulé magyar katonai csapatokkal egyiitt. Kutatasunk felekezeti jellege
miatt a reformatus egyhdaz részérdl tudjuk forrasokkal alatdmasztva bizonyitani,
hogy 25 lelkész vagy segédlelkész hagyta el szolgélati helyét.> Emellett kiemelen-
dé, hogy egyetlen felekezet hivei korében sem volt tomeges jelenség a menekii-
1és, ugyanis a foldmtivelésbdl éléket kototte az egzisztencidjuk, amely a foldjiik
és a hazuk volt. Azt is konstatdlhatjuk, hogy a vidékre érkezé Szovjet Hadsereget
semmiilyen polgdri ellenallds nem fogadta, ennek ellenére az 1944 novemberének
kozepén kiadott 0036. szamd titkos rendelet szerint a 18—50 év kozotti magyar és
német férfilakossagot, hdrom napos helyredllitdasi munka cimén, valdsagos etnikai
alaptl deportalasnak vetették ala. A elhurcoldsok idején egyértelmten kideriilt,
miszerint akik nem beszéltek ukranul vagy oroszul, de magukat nem magyarnak

2 FODOR G. A reformétus egyhdz elsé évtizede Karpatalja szovjetizdldsanak idején (1944—1954).
In Hadifogsdg, Madlenkij Robot, Guldg : Kdrpdt-medencei magyarok és németek elhurcoldsa
a Szovjetunié hadifogoly- és kényszermunkatdboraiba (1944—1953). Molnér D. Erzsébet, Molnar
D. Istvan. Beregszasz—Ungvar : ,Rik-U” Kiadd, 2017, p. 99.
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vallottak, azokat elengedték a gy(ijtépontokrdl.® A korabeli beszamoldk alapjan,
a torténelmi egyhazak papjai nem kertiltek fel a deportalanddk listajara, tehat
nem hurcoltik el 6ket automatikusan. Akik a katonai kozigazgatds gondatlansa-
ga és/vagy figyelmetlensége miatt mégis bekeriiltek a csapat-listaba, azok zomét
még a lakhelyiikon hazaengedték. Ennek ellenére voltak olyan egyhazi személyek,
akik elkertiltek a szolyvai gy(ijt6taborba, de onnan Petrov hadseregtdabornok (a 4.
Ukrdn Front f6parancsnoka) december 5-i rendelete alapjan hazakiildték Sket.*
»A habort altal okozott kiilsé karok ardanylag csekélyek. A templomok épek és
a paréchidk is kisebb-nagyobb romlasokkal allnak. Ezek a karok csak helyenként
és nem szdmottevé értékben nehezitették meg az egyhdz kiilsé életét™ — ez a ko-
rabeli lelkészi ténymegaéllapitas a front elvonulasat kovetéen jol szemlélteti, hogy
nem a haborts pusztitas volt az oka az egyhazi és hitbéli tevékenységek ideiglenes
visszaszoruldsanak.

Mikor 1944 6szén a Szovjet Hadsereg birtokba vette a vidéket, az akkor még
nem volt egyértelmd, kihez is fog tartozni valdjdban: visszakapja-e Csehszlova-
kia vagy esetleg a felszabaditok meghagyjak sajat fennhatésaguk alatt. A tele-
piiléseken azonban az irdnyitas az un. helyi népbiztossagok kezébe ment at, am
de jure nem kapcsoltak azonnal a Szovjetunidhoz, hanem egy 1944. november
19-i munkacsi 6sszehivott, s konferencidnak nevezett rendezvényen — amelyet
a szovjet hadsereg feliigyelt — kikialtottak a fiiggetlen Kdrpdtontili Ukrajndt. Az
4j minidllam azonban szovjet katonai fennhatésdg alatt 1étezett. Ennek az ideigle-
nes dllamalakulatnak (vagy baballamnak) élére egy Néptandcs elnevezésii szer-
vet allitottak, amely elinditotta a vidéken az erdltetett szovjetesitést. Hidba nem
volt a teriilet még a Szovjetunié része, de ideoldgidja a szovjet ateista ideoldgia
volt, bar nem deklardlta az dllam ateista voltat.® Ez azonban nem azt jelentette,
hogy érintetleniil hagyta volna a vidéken taldlt egyhazi és felekezeti rendszert.
A szovjet tipust egyhdzpolitikanak a kozéletbe torténd atiiltetését a Néptanics
tobb dekrétumban (torvényben) és kilon-hatdrozatban tette meg: a/ az 1944.
december 5-én a tomeges szekularizdlas kihirdetése: az egyhdz és az dllam, az
egyhdz és az iskola szétvalasztasa; b/ 1945. aprilis 5-i hatarozat A vallds szabad
megvdlasztdasdroly” ¢/ 1945. aprilis 20-i dekrétum Az egyhdzi vagyon haszndlatd-
rol® és Az iskoldk dllamositdsdrol® Utobbi alapjan minden oktatasi intézményt
allami tulajdontiva mindsitettek at, az egyhazi iskolak pedig a falvak és varosok

3

MOLNAR D. E. Kérpataljai magyarok a Szovjetunié hadifogoly- és munkatdboraiban (1944—

1953) PhD értekezés, kéziratban. Debreceni Egyetem, BTK, Debrecen : kéziratban, 2015, p.

95-97.  https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/217124/dolgozat_Molnar_D._E.

pdf [cit. 2023-04-20].

4 FODOR, G. A reformdtus egyhdz, p. 101.

5 Magyar Reformatus Egyhdz Zsinati Levéltara (MREZSL), 2.f. 41d. 1947/1726, p. 1. Jelentés az
Zakarpacka Ukrajnai Magyar Reformdtus Egyhdz helyzetérél, 1946. oktober 1-i dllapot szerint.

¢ Mint ahogyan tette azt Albania 1967-ben, ahol haldl és/vagy bortonbiintetés jart a vallasi
szertartasokért, illetve az azon torténd részvételért.

7 BicmHuk Hapoownoi Padu 3akapnamcvkoi Ykpainu. 15 kBiTHsa 1945, p. 90.

Amely szerint minden ingé és ingatlan vagyontdrgy, ami addig az egyhdzak mint jogi személyek

tulajdondaban volt, &tment a hivek tulajdonaba. Forras: Bicmuux Hapoonoi Padu 3akapnamcvkoi

Ykpainu. 1 TpaBHa 1945, p. 113.

J Uo., p. 115.
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fennhatdsaga ald keriiltek.'" 1945-ben az 1. tabldzatban lathat6 felekezeti allapo-
tot rogzitettek Karpataljan.

1. tablazat: A karpataljai egyhazak/felekezetek altalanos adatai 1945-ben

Egyhaz / Hivek szama | Templomok Egyhaz- Lelkészek Kolostorok
felekezet szama kozségek szama szama
szama
Gorogkatolikus 480 000 514 763 381 8
Pravoszlav ? 157 150 137 19
Reformédtus 92 949 94 93 134 -
Romai katolikus 40 000 68 72 41 8
Zsid6 20 000 79 79 79 -
Baptista 1463 49 49 49 -
Adventista 700 9 9 9 -

Kihangsulyozandd, hogy bar ekkor a teriilet formaélisan nem tartozott a Szov-
jetunidhoz, mégis 1945. dprilis 20-4n a Néptandcs olyan hatdrozatot fogadott el,
amely mdsolta a szovjet birodalomban par évvel korabban létrehozott, valldsokat
feliigyel6 struktdrakat. Ez elsé nekifutasra a ,Karpatontuli Ukrajna Néptandcsa-
nak keretein beliill A kultuszok iigyeinek irdnyitdsdrol hivatal megalakitdsarél”
sz6l6 rendeletben &ltétt testet. A Valldsi Kultuszok Ugyeinek Tanacsa (VKUT)
tipust szerv élére Petro Linturt allitottak."! Az egyhdazi élet teljes szovjetesitése az
Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag (USZKSZ) Legfelsé Tandcsanak Elnoksége
1946. janudr 24-én hatarozataval zarult, mellyel Kérpatalja teriiletén hatéalyba 1ép-
tek a Szovjetunié 1936-os, illetve az USZSZK 1937-es alkotmdnya és torvényei.
Ezzel tortént meg a Népbiztosok Tandcsanak 1918. janudr 20-i Dekrétuma a lel-
kiismereti szabadsdgrol, az egyhdzi és valldsi kozosségekrdl sz6l6 torvényének ki-
terjesztése a vidékre.'? A torvény szerint a vallasi kozosségek a tarsadalmi szerve-
zetekkel voltak egyenértékiiek, semmilyen tulajdonnal nem rendelkezhettek, s6t
minden addigi egyhdzi vagyon dllami- vagy koztulajdonba keriilt. A jogi személy
statuszanak elvesztése mellett anyagi timogatdsban sem részestilhettek. A szovjet
jogrend bevezetésének kovetkeztében a fent emlitett Lintur vezette tandcs helyett
a vallasi kozosségek ellendrzését Karpétaljan is két allami hivatalra biztak: Lintur
maradt az Orosz Pravoszldv Egyhdz Ugyeinek Tandcsa Kérpétaljai teriileti meg-
hatalmazottja," mig a Vallasi Kultuszok Ugyeinek Tanacsa (eredeti orosz nyelven:
CoBeT 10 peAaM peAurnosHbix KyabToB rnpu CoBete Munuctpos CCCP) Kérpat-
aljai teriileti meghatalmazottja Szergij Ljamin-Agafonov lett.

Petro Viljhovij'* 1946 kora tavaszan latogatott el a Szovjetunié altal bekebele-
zett 4j kozigazgatési teriiletre, s azt javasolta hivatalnokainak, hogy ne csak a terii-

10

Aep>xaBuuit apxis 3akapnarcekoi obaacti (AA3O), ¢. P-2595. om.1. 0a.36.4. apk.33.

Bicmuuk Hapoowoi Paou 3akapnamcvkoi Ykpainu. 1 Tpasust 1945, p. 114-115.

Aexpetsr Coserckoit BAacTu. T. 1. 25 okTsi6pst 1917 1. — 16 mapTa 1918 1. Mocksa : [ToanTnsaart,
1957, p. 373-374.

13 Petro Lintur 1945. 04.20.—1947.03.25. kozott toltotte be ezt a posztot.

1 Petro Viljhovij akkor a VKUT kijevi (USZSZK) meghatalmazottja volt.
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let torténetét és néprajzat tanulmdnyozzak, hanem a helyi nyelveket is prébaljak

elsajatitani, mert mindezek a vidék valldsi mozgalmainak megértésében segitik

majd 6ket.”® Ez utébbi azért volt kicsit furcsa, hiszen mindkét meghatalmazott

helyi, vagyis karpataljai ruszin ember volt, tehat nagyjabdl tisztaban voltak a vi-

dék felekezeti megoszldsaval (talan a nyelviiket is értették). Ett6] fuggetleniil az 4j

hatalom kett6és mércével bant a teriileten miikodo felekezetekkel, ugyanis:

« apravoszldv egyhdzat (ahogy a Szovjetunid egész teriiletén) timogatta,

+ a helyi baptistakat automatikusan betagolta az evangéliumi keresztény-
baptistdk (EKB) szervezetébe,

» agorogkatolikusokat vissza akarta vezetni a pravoszlaviaba,

+ a reformdtusokkal nem tudott mit kezdeni (s bar megprébilta), de nem
sikeriilt beolvasztani azt az EKB szervezetébe,

» mint ahogyan a kisebb szabadegyhazakkal meg is tette azt,

« ardémai katolikusokat autokefdlld szerette volna tenni, hogy annak piispoke
hierarchikusan ne tartozzon a rémai papa fennhatésdga ald, hanem kiilonallé
egyhdz legyen.

A vidék sajdtos felekezeti szerkezete a fent emlitett ellentmonddsos politikai
cselekedetekre 6sztonozte az dllamhatalmi szerveket. Ezek koziil taldn a leginkabb
nagymérvd, radikalis és messzehaté a karpataljai gorogkatolikusok beolvasztasa
volt. Igazabdl ez a folyamat végill maganak a karpataljai gorogkatolikussagnak
a felszamoldsara irdnyult, mert a szovjet hatalmi gépezet nem tudta elérni a Mun-
kacsi Gorogkatolikus Egyhazmegye papjainal azt, amit az Ukran Gorogkatolikus
Egyhdznal az 1946-os lembergi (dl)zsinaton elért, vagyis hogy vonjak vissza az
1646-o0s ungvari egyhazi uniot és ujraegyesiiljenek a pravoszlav egyhazzal. Ebbdl
kifolydlag a karpataljai gorogkatolikus egyhazat er8szakkal torolték el.'®

A rémai katolikusnak azonban — 1947 elején — viszonylag gyorsan megadtak
az allami miikodési engedélyt, amely szerint 62 gyiilekezet 62 templomban, de
csak 35 plébanossal legalisan miikodhettek. Ekozben mélyrehatéan tanulményoz-
tak a plébanosok személyiségét, hogy kit lehetne az autokefdlidnak megnyerni,
s egyben megosztva a felekezeti egységet, az allam kiszolgaldjava tenni.'” Mivel
azonban a vidék romai katolikusainak élén all6 Pasztor Ferenc piispoki helynok
a szakaddast hevesen ellenezte'® — a szovjet biirokracia pedig még nem tett le az
autokefalia elérésérdl —, ezért 6t 1949 marciusaban letartdztattak és koncepcids
perben 25 évi kényszermunkara itélték. A piispoki helynok Szibéridban halt meg.
Az 6t kovetd Bujalé Bernat ungvari plébanos ugyanolyan kitartéan ragaszkodott
egyhdza strukturalis hovatartozashoz, mint el6dje, és hallani sem akart a Rémaval

5 AA3O ¢. P-2595. om.1. 0A.36.14. apk.2.

16 BENDASZ D. et al. Tovises tt az egységhez : Fejezetek a karpataljai gorég katolikus egyhaz
torténetébdl. Szab6 Ungvar—Budapest : Intermix Kiado, 1999, p. 70.

7 Errél bévebben ldsd: SZAMBOROVSZKYNE NAGY, I. Egyhazpolitika szovjet médra: a késész-

talinizmus korszaka (1944—1953). In Kdrpdtalja torténete: orokség és kihivdsok. Beregszasz—Un-

gvar : IL. REKMF-RIK-U Kft, 2021, p. 535.

LleHTpaAbHMIT Aep)KaBHMIT apXiB BUIIMX OPraHiB BAAAM Ta yrpaBAinHs Ykpainu (LJAABOY),

$.4648. omn.4. 0A.36.105.
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és a papéval torténé szakitasrol. Igy 6 is ugyanarra a sorsra jutott, mint elédje:
1952 aprilisaban letartéztattak, majd dllamellenes vadakkal 10 év kényszermun-
ka-tdborra itélték. A helyére jelentkez6 Szegedi Jend fels6kerepeci plébanost pe-
dig a hatalom nem fogadta el. Ebben a felemas helyzetben végiil Mészaros Janos
lett a helyi rémai katolikus egyhdzi adminisztrator."” A rémai katolikusok kozvet-
len kapcsolata a Szentszékkel megszakadt ugyan, dm a kozosséget nem sikerilt
felszamolni.

A vidék baptista gyiilekezetei mdr 1946 tavaszan moszkvai iranyitas ala ke-
riltek (melyek kozott ukrdan/ruszin és magyar nyelviiek vegyesen voltak), dm
a hdbord ideje alatt a karpataljai kozosségek élére ifj. Stumpf Jenét valasztottdk
meg fépresbiternek. Réla a karpataljai VKUT meghatalmazottja is tigy nyilatko-
zott, mint aki a legalkalmasabb a tisztség betoltésére, egyetlen hidnyossagaként
az orosz és ukran nyelvek nem tudasat jelolte meg, 4m a maga mellé valasztott
— Perto Szemenovics ukran, Fedor Kovacs cseh anyanyelv(i — helyettesei azonban
mindketten szabadon birtdk az 4j allam nyelveit.”® Csakhogy mig Stumpf 1947-
ben a moszkvai egyhazi kozpontban jart, addig a helyi partvezetésnél Mihajlo
Mocsarko elérte, hogy dtvegye a helyét.?! Utébbi személycserérél az Ossz-szovet-
ségi Evangéliumi Keresztény-baptista Tandcs (OEKBT) csak két év mulva szerzett
tudomast, amikor 1949 méjusaban ifj. Stumpf Jenét kitiltottak Munkacsrdl. Ettél
kezdve az 4j fépresbiter, Mocsarko a magyar nyelvii gyiilekezeteket arra akarta
ravenni, hogy lassacskdn élljanak at orosz vagy ukran nyelvre.

A sztalini korszak végére mddosult a vidék felekezeti Osszetétele, egyben
a szammal kimutathat6 sajatossagai is, melyet a 2. tablazat jol szemléltet.>

2. tablazat: Felekezeti megoszlas Karpataljan 1953. junius 1-jei dllapot szerint

Bejegyzett Templomok Engedéllyel Engedéllyel
egyhazkozségek szama rendelkezé nem rendelkezé

Egyhéz/ szama lelkészek egyhazkozség
Felekezet

Reformédtus 63 63 52 28

Rémai katolikus 60 60 22 1

Baptista 29 27 28

7. napi adventista 10 10 10 2

Zsid6 3 3 3

Mindosszesen: 165 163 116 32

A szovjet allam és az egyhazak kapcsolata a korszakban

A masodik vildghdboru el6tti idészakban az dllamhatalomnak az egyhdzhoz
torténd viszonyuldsa teljesen Sztalin személyétdl fiiggott, s kegyetlen intézkedései
egyértelmiien az egyhdzak felszdmoldsara irdnyultak. Ebben a helyzetben a ha-
bort 1939-es kitorése hozott 1ényeges véltozdast, mivel a partvezetés elengedhe-
19 Uo., 0A.36.97. apk.199.
2 AA3O, ¢. P-195. om.1. 04.36.40c. apk.8.

2 Ifj. Stumpf Jené Béla (1902—2005). Forras: http://karpatalja.baptista.hu/ifj-stumpf-jeno-be-
1a-1902-2005/ [cit. 2023-04-19].

TocypapcrBennsiit apxus Poccuiickoinr @epepaunu (TAP®D), ¢. 6991, omn.3, aeao 1114, apk. 167.
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tetlennek tartotta az Gjonnan meghdditott nyugati teriiletek pacifikdlasahoz az
egyhdzak hozzajaruldsat. Amikor pedig 1941-ben a németek megtamadtak az
orszagot, az felértékelte az egyhazaktdl nyerhetd tamogatds jelentségét. Parado-
xul hangzik, de a Szovjetunidéban az egyhdzakat a hdbord mentette meg a teljes
felszamolastdl, s6t lehetséget adott szamukra lojalitdsuk bizonyitdsara.® Ez els6-
sorban az Orosz Pravoszlav Egyhdzra (OPE). illetve az evangéliumi keresztények-
re és baptistdkra vonatkozott. Kozvetlenill a német tdmadas utdn az OPE feje,
Szergij patriarkai helytart6 nyiltan a szovjet vezetés timogatasa mellett kotelezte
el magit, s felszélitotta a papsagot és a hiveket, hogy minden erejiikkel timogas-
sak az orszag vezetését a németek elleni harcban. Az evangéliumi keresztények
és baptistdk vezetdje szintén junius 23-dn fordult korlevélben a gyiilekezetek-
hez, s a haza irdnti kotelességre emlékeztette hittestvéreit (mikozben a felekezet
egyhdzkozségeinek zométdl az allam a haboru el6tt vonta vissza miikodési en-
gedélyiiket).” E két esetnek a megemlitése azért fontos, mert a németek az alta-
luk elfoglalt teriileteken (taktikai megfontoldsokbodl) szabad miikodést engedtek
a szovjet hatosagok altal addig kegyetleniil elnyomott egyhazak szamara. Ezért
torténhetett meg, hogy sok helyiitt a lakossdg a vallasi elnyomas aldli felszabadi-
toként tekintett a naci csapatokra. A Szergij patriarkai helytartéhoz hi papok vi-
szont orszagszerte gyljtést rendeztek a templomokban a Vorés Hadsereg megse-
gitésére. A patriarkai helytarté ezt a mozgalmat egyhdza legitimaldsara hasznalta
fel: 1942-ben taviratban kérte Sztalint, hogy a gytjtéshez engedélyezzék az pra-
voszlav egyhdz szamdra bankszamla megnyitdsat. A diktator valaszaban megko-
szonte a hivek dldozatkészségét és megadta a kért engedélyt.” Ezzel az OPE wjra
jogi személlyé valt. Az evangéliumi keresztények és baptistak szervezetei pedig
a sztdlingradi csata utdn (1943) kaptdk vissza tomegesen miikodési engedélyeiket.

Az édllam és a pravoszlav egyhdz kapcsolatainak rendezését 1943 6szén zartak
le, amikor szeptember 4-rél 5-ére virrado éjjel Sztdlin — hisz év sziinet utan —
hozzajarult az uj patriarcha megvdlasztdsdhoz, egyben megengedte néhany papi
szemindrium megnyitdsat és jra megjelenhetett a patriarkatus hivatalos lapja.*®
Szeptember 8-dn a pravoszlav fépapok az Orosz Pravoszldav Egyhdz patriarkdjava
valasztottak Szergij patridrkai helytartét. Nem sokkal ezutan — 1943. szeptember
14-én —létrehozték az Orosz Pravoszlav Egyhaz Ugyeinek Tanécsat (eredeti orosz
megnevezése: CoBeT 110 AeraM Pycckoil mpaBocAaBHoOI LiepkBu). Miutdn a szov-
jet hadsereg — a németek visszaszoritdsa idején — atlépte a Szovjetuni6 1941 el6tti
hatdrait, Sztalinban feliigyelete ald vonta a tobbi felekezetet is, 1944. majus 19-én
létrehozva a Szovjetunié Népbiztosainak Tandcsa rendeletével a Vallasi Kultu-
szok Ugyeinek Tanécsit (VKUT), amely a nem pravoszlav felekezetek feliigyele-

% KOPOAEBA, A. — KOPOAEB A. — APTEMOBA C. Baacmp u eBaHzeAvbcKue Xpucmuare-
banmucmpt 8 Poccuu. 1945-2000 ee.: sBoAoyusa 3aumoomuoutenuti. Iensa : ITT'YAC, 2013, p. 50.

% Uo, p.51-52.

% GEREBEN A. A szovjet egyhazpolitika gyckerei. In Magyar Szemle, Uj folyam. ISSN 1216-6235,
2001, 10. évf, 11-12. sz., p. 46.

MAS3BIPVH, A. Cesimjennux. CTaAuH 1 iepBocBsimeHHUKN: Berpeva B Kpemae. Elérhet6: http://
www.budapest.orthodoxy.ru/historypages/historypages2013f.html [cit. 2023-04-20].
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tével foglalkozott.”” Az 4j hivatalok felallitasaval valéjaban csak formalisan vontdk
ki az egyhazakat a titkosszolgdlat kozvetlen adminisztrativ iranyitasa aldl.

A habort gydztes szakasza jelentds véltozdst hozott a mar emlitett evangé-
liumi keresztények és baptistdk szervezetei szamadra is, ugyanis 1944. oktdber
29-én — a VKUT engedélyével — a két szervezet egyesiilt.”® Az uniéval létrejott
az evangéliumi keresztények és baptistak szervezete, melynek vezet$ szerve az
Ossz-szdvetségi Evangéliumi Keresztények és Baptistdk Tanicsa (eredeti orosz
megnevezése: Bcecolo3HBINl COBET €BaHI€AbCKMX XPUCTHMAH-0AanTUCTOB) lett.
A Tandcs felépitése teljes mértékben a hierarchia szerint lett kialakitva, amely
a szovjet birodalmi biirokrécia leképzése volt, ahol az egyes vezet6k kinevezése
teljes mértékben az allami szervektdl fuggott. A jelenlegi kutatdsok szerint, az
OEKBT tagjait val6jdban a KGB jelélte ki, mivel a kényszermunkatiborokbdl hoz-
tdk haza azokat a lelkészeket, akik hajlanddk voltak a parvezetéssel torténd teljes
egylittmiikodésre.” Aztdn az EKB egyhdza fokozatosan a Szovjetunidba kertilt
protestansok gyijtdszervezetévé valt,® az élén all6 Ossz-szovetségi Tandcs pedig
olyan kozpontositott egységgé, amely az informacidkat begytjtve, azokat az al-
lamhatalom felé tovabbitotta, mintha annak strukturdlis leképzédése lett volna.

A masodik vilaghaborit kovetden a kiélezett vallasellenes kiizdelem atadta
a helyét a vallas kiegyensulyozottabb és kevésbé aktiv kritikdjanak, valamint az
egyhdzi intézmények és a papsag létével szembeni viszonylagos megbékélésnek.
A szovjet egyhazpolitikai irdnyvonal habora utdni véltozasat szemlélteti Mihail
Kalinyin®? 1945-ben mondott koszontéje Alekszij, Moszkva és egész Oroszorszag
Ujonnan megvalasztott patridrkdjahoz: , Kormanyunk tiszteletben tartja Szentsé-
ged jelentds nyilvanos tevékenységét, és elismeréssel addzik azel6tt. De az embe-
rek tobbet varnak Szentségedtél. Moszkva mar a nemzetkozi politika vildagkoz-
pontjava valt. Ezutdn szellemi magjdva is kell vdlnia”* Hogy nem a hit és a vallds
megitélésének valtozasardl szolt a szovjet vallaspolitika iranyvonalanak médo-
sitdsa a haboru alatt és utdn, arrdl pedig az Ukrdn SZSZK partszervezeteinek
1945-ben ,,Az UK(b)P Kézponti Bizottsdganak zért levele a vallastigyi kérdésrél”

% Muueab, Muxaua: Obugunpt uyoeiickozo sepoucnosedanus 8 Ykpaure (Kues, ApBoB: 1945—

1981). Kues, 1998. Elérhetd: https://christianpacifism.org/2017/06/16/peAanrnosHasi-nmoAnTIKa-
coBerckoro-roc// [cit. 2023-04-12].

Aoxaap A. V. JKupkosa. In bpamckuii secmHuk, 1945, Ne 1., p. 25.

¥ TIYIIKOB, E. O6pasosanne BCEXB. In Muyy 6pamves moux. Elérhets: https://bratyam.info/
glava-6-obrazovanie-vsehb/ [cit. 2023-04-10].

1947-re az EKB szervezetébe beolvasztottik a szabad keresztényeket, a piinkosdistdkat, majd
az észt, lett és litvan baptistdkat, az Apostoli tanitds szerinti evangéliumi keresztényeket, végiil
a mennonitdkat is. Lisd: BEASIKOBA H. — AOBCOH M. Kenuuno: 8 eBaHzerbckux 00uuHax
nocaesoerrozo CCCPR. 1940—1980-e z2. : Mccaedosarue u ucmouruxu. Mocksa : ViHpapuk, 2015, p. 23.
BEASIKOBA, H. BcecorosHblil COBET €BaHI€ABCKMX XPUCTMAH-OANTUCTOB — MPOAYKT I
32A0KHIMK CTAAMHCKOV PEAUT03HOM oANTUKN. In KoHgpeccuonarvnas noaumuxa CoBemckozo
2ocydapcmsa 8 1920-50-e 200wt : Mamepuarve XI memdyHapooroii koHpepeHyuu. Mocksa :
POCCII3H, 2019, p. 425.

Mihail Ivanovics Kalinyin szovjet-orosz forradalmar, 1946-os haldldig a Szovjetunié Legfelsé
Tandcsa Elnokségének elndke volt.

E€AEHCBKNI B. Llepkpa YKpaiHM i 30BHiuIHS TOAITMKA: YPOKM HEARBHBOTO MUHYAOTO. In
LlepkBa i HayioHabHe BiOpoOyeHHs. KuiB : IHCTUTYT HalliOHAABHMX BIAHOCHH i roAiToAorii AH
Ykpainy, 1993, p. 39.
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cimmel megkiildott eligazitds beszél igen szemléletesen. A levélben (tobbek ko-
z6tt) ez all: , A pért és az dllam nem valtoztatott a vallashoz és az egyhdzhoz val6
viszonyuldsan, hanem az egyhaz valtoztatta meg a haboru alatt a szovjet dllammal
szembeni hozzaallds4t. Es mivel az egyhaz tevékenységének célja lett, hogy segit-
se a szovjet kormanyt a hitleri Németorszag elleni harcban, a szovjet allam nagyra
értékeli az egyhdz ezen tevékenységét’>*

A kérdés és a korszak kutatéi koziil tobben is ugy vélik, hogy a Szovjetuni-
6ban a vallaspolitika bizonyos mértékig torténé liberalizdlasa a masodik vilag-
haboruds szovetségesek felé tett engedménynek is tekinthetd, akik nem helye-
selték a szovjet hatésagok durva valldsellenes fellépését.*® Ennek kovetkeztében
a hdbord alatt — de f6képpen utdna — a hatdsigok szamos eréfeszitést tettek az
egymashoz kozeldll6 vallasi mozgalmak egységesitésére és kozpontositisa ér-
dekében, hogy javitsak azok dllami ellendrzését. A hivatalok felhagytak az éles,
gyakran altudomanyos vallaskritikaval, amelyet negativan fogadtak kiilfoldon. Az
egyhazpolitikai prioritasok megvaltozasa azonban nem kovetelte meg az dllam és
az egyhaz viszonyat meghatarozé torvényi szabalyozas valtoztatasat. Ugy tiinik,
ekkor a Szovjetunié az egyhazakat kiilpolitikai érdekeinek elérésére haszndlta fel.
Ha kozelebbrdl vizsgaljuk a korszakot, akkor kirajzolédnak a habord utdni id6-
szak legfontosabb szovjet egyhazpolitika iranyvonalai is, melyeket a partvezetés
megoldand¢ feladatként hatdrozott meg. Ezek kozott elsébbséget élvezett: a Va-
tikdnnal szembeni politikai ellendllas; a gorogkatolikus struktdarak felszamoldsa
Ukrajnaban és Kelet-Eurépdban; a Szovjetunié katolikus egyhazmegyéinek Réma
fennhatdsaga aloli kiszakitdsdra tett kisérletek.®

A vallasi kozosségek miikodését allami bejegyzéshez kototték, egyben beve-
zetésre keriilt a kozosségek vagyondra, végrehajté szerveik osszetételére és papja-
ira vonatkozé adatok dsszegytjtése és beszolgaltatdsa is. Fontos momentum volt
a Szovjetunié Népbiztosai Tandcsanak 1944. november 19-i , A vallasi kultuszok
imahazak megnyitasanak eljarasardl” sz6l6 hatarozata, amely minden felekezet-
re egyarant vonatkozott.”” A valldsi k6zosségek bejegyzési és nyilvantartdsi me-
chanizmusa jelentds akadalyokat gorditett szdimuk gyarapoddsa elé. Emellett az
ellendrzd szervek gondosan ellendrizették a szovjet hatdésagokkal szembeni lojali-
tasukat és a megszdllds alatti (Karpataljan pedig még a szovjet bevonulds el6tti!!)
tevékenységiiket is. Ezek ellenére a haboru utdni iddszakban a hivék aranya — az
Osszlakossdgon beliil — igen magas volt a Szovjetunio egész teriiletén.

Az egyik legjelentds esemény a nyugat-ukran foldeken az Ukran Gorogka-
tolikus Egyhdz felszdmoldsa volt, amely az an. lvivi (lembergi) (4l)zsinat (1946.

BOHAAPYYK I1. Penieitinicmp Hacerenns Ykpainu y 40-80-x pokax XX cm.: coyiokyrbmypHi
BnAUBU, 0cOOAUBOCHI, meHOeHyil 3miH. Kuis : IHcTuTyT icTopii Ykpainu HAH Ykpaiuu, 2009, p.
21-22.

% Uo., p. 22.

*  BEAJAKOBA H. - TIMBOBAPOB H. PeaurnosHasi AMIIAOMATMS Ha CAYXOe COBETCKOIoO
rOCyAapCTBa B rOAbI XOAOAHOIT BolHbI (B epuop H.C. Xpymesa u A V1. Bpexxuesa). In Konmyput
2100AAbHBIX MPAHCHOPMAYULL: NOAUMUKA, IKOHOMUKa, npaso. ISSN 2542-0240, 2018, T. 11.
Ne 4., p. 131.

BOVMHAAOBWY, B. [MTapmiiixo-depasHa norimuxa us00o peiizii ma peiizitinux incmumyuyiii
8 Ykpaini 1940—-1960-x pokis: noaimoaoziunuii ouckypc. Kuis : Csirorasia, 2005, p. 104—105.
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marcius 8—10.) kovetkezményeként beolvadt — vagy a szovjet terminolégia sze-
rint visszatért — az Orosz Pravoszlav Egyhdzba. Karpataljan, ahogy mar emlitet-
tik, ilyen visszatérd zsinatot nem sikeriilt osszehozni még Romzsa Tédor piispok
meggyilkoldsa utan sem, igy a gorogkatolikus vallast egyszeriien betiltottak, hive-
inek zome pedig a pravoszlav egyhazhoz kerilt.

A fent ismertetett allapotokban az 1948. év mésodik felében latvanyos torés
allt be az dllam és az egyhdz kapcsolatdban. A hatésagok megprobaltak megfé-
kezni a haboru alatt felszabadult szellemi eréket, aminek kovetkeztében jelent6s
szamu papsagtol tagadtak meg a mlikodési engedélyt. Karpataljan is ettdl az évtdl
ugrott meg jelent6sen a papok és lelkészek letartdztatdsa, majd koncepcios per-
ben tortént elitélése. A hatésagok mindenképpen igyekeztek rovid pordzon tar-
tani a papsagot, a hivéket és csaladtagjaikat pedig hatranyos helyzetekbe hoztak.

Ebben a késdsztélini idészakban (az dllam részérdl) jelentSs eseményként tar-
tottdk szamon a Szovjetunidnak a békemozgalomba torténé cselekvo részvételét.
A Szovjetunidban mikods egyhazak kozil — a pravoszlavok részérél — Alekszij,
Moszkva és egész Rusz patridrkdja 1épett fel el6szor a béke védelmében, mikor
1949 februarjdban felhivassal fordult minden ortodox autokefal egyhaz veze-
téjéhez.® Ez felvezetd reakcié volt az 1949-ben Périzsba megrendezésre keriild
Béke Vilagkongresszusara, melyet aztdn aprilis 20-an tartottak meg, s melybe
az Orosz Pravoszlav Egyhdz is bekapcsolddott. A périzsi rendezvényre azonban
a szocialista orszagokbdl érkezd résztvevék koziil tobben nem kaptak francia
vizumot, ezért 6k Prigéban iiléseztek, dsszehangolva a munkat a parizsiakkal.®
A vilagkongresszus hatasara hivtak ossze 1949 augusztusdban, Moszkvaban az
Ossz-szovetségi Békekonferenciat és megalapitottdk a szovjet Békebizottsagot,
melynek egyik vezérszéonoka az emlitett Alekszij, az OPE patriarkaja lett.*® Al-
ekszij 1950 marciusdban felhivéssal fordult a Szovjetunié vallasi kozosségeihez,
melyben javasolta a békéért folytatott kozdelem érdekében torténd osszefogast.”!
A Szovjetunio Legfels6 Tandcsa pedig kezdeményezést inditott és a Béke Vilagta-
nacsanak stockholmi — az atomfegyverek teljes betiltasat kovetel$ — nyilatkoza-
tdhoz torténd tarsadalmi csatlakozast kért.** A szovjet Békebizottsig — az Orosz
Pravoszlav Egyhaz kozremiikodésével — 1952. majus 9—12. kozott a Moszkva mel-
letti Zagorszk kolostordban 6sszehivta a Szovjetuniéban miikéd6 minden egyhaz
és vallasi kozosséget képviseld egyhazi vezetSket, s megtartottdk az elsé szovjet
békekonferenciat. Tobb mint érdekes volt a rendezvény helyszinvalasztdsa, mert

38

IMpuspie ITarpuapxa MockoBckoro n Bcess Pycum Aaexcusa B 3sammry mupa. In 2KypHaa
Mockosckout [ampuapxuu. 7(1949/2), 3.

PAEBA T. Oco6eHHOCTH MHCTUTYLMOHAABHON OPraHM3aLMN COBETCKOTO MUPOAIOOMS B SIIOXY
XOAOAHOJI BOVHBL In Yipasaenue 8 cospemennvix cucmemax. ISSN 2311-1313, 2016, 4, Ne 4(11),
p. 56.

ETOPOBA H. «HapodHas ouniomamus» A0epHO20 BeKd: OBUMEHUE CIHIOPOHHUKOB MUpPA U
npobrema pazopymerus. 1955-1965 eodvt. Mocksa : AKBUAOH, 2016, p. 41.

IMarpuapx Aaexcuit: IIpeACTOSITEASIM BCEX IIPABOCAABHBIX aBTOKe(AABHBIX LiepKBeit. [n KypHaa
Mockosckoii ITampuapxuu. 8(1950/3), 5.

AOHLIEB, C. Peanrusi u 1epKOBb B COBETCKOM MUDPOTBOPYECKOM ABWKeHun (1949-1953).
In «Corw3 Hepywumbii ...». 100-remuto obpaszosanus CCCP nocsawaemcs: Mamepuarv
MeMOYHAPOOHOUL HAYHHO-NpaKmu4Hol koHgpepeHyuu. Borornna H. Moruaes : Beaopycckuit-
Poccuitckuit ynusepcurer, 2023, p. 49-52, 50.
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a Moszkvatél nem messze talalhaté zagorszki Szentharomsag Szergiji Kolostor
adott neki otthont.*® Karpéataljardl ezen az 6sszejovetelen csak az akkori Kérpatal-
jai Reformatus Egyhazat képvisel6 Gencsy Béla féesperes és Stéfan Miklds lelkész
vett részt.**

A karpataljai reformatus kozosség az uj allamhatalom alatt

Ahogy a rémai katolikusok zome, Ggy a reformatus hivek is szinte kivétel nél-
kiill magyar emberek voltak. Az Gj hatalom mar 1945 végén arra kereste a megol-
dast, hogyan lehetne a protestansokat alavetni az dllam ellenérzésének. E kérdés
megolddasara az evangéliumi keresztény-baptistakat szemelték ki, akiknek Kar-
pataljan akkor 56 gyiilekezetiik volt, s koztlik 10 magyar.®® 1946. janudr végén
Karpétaljara érkezett az USZSZK baptista szovetségének egyik képvisel6je, aki
el6készitette az un. szabad keresztény gyiilekezeteknek*® az evangéliumi keresz-
tény-baptistakhoz térténé csatlakozasit. Az EKBOT és a szabad keresztények ké-
z6tt a targyaldsok februar 22-én Munkacson az egyesiilés alairasaval végzédott.
Végiill mégsem sziiletett a kérdésben a szovjet hivatalnak tetsz6 végeredmény,
mert a kis protestdns felekezetek a csatlakozasi szerz6dést a kényszer hatdsa alatt
ugyan aldirtdk, am késébb pont a kényszerit6 koriilményekre hivatkozva, vissza-
koztak, s 6ndllésaguk megdrzését deklaraltak.””

A masodik vildghdbora sokkhatdsa utdn, egészen az 1945. év elsé feléig a re-
formétus egyhdzszervezet alig tért magdhoz. Allandé megfigyelés alatt dlltak és
gyakori volt a zaklatasuk. Altaldban nem engedték meg a lelkészek gyiilekezését,
sem az egyhdazmegyei kozgytilés megtartasat.* Miutdn 1946 januarjaban a tertiilet
hivatalosan is a Szovjetunié része lett, tavasszal Munkacson jart Petro Viljhovij,
a kijevi vallastigyi meghatalmazott, ahol a varos baptista és reformatus lelké-
szét is felkereste.” A kijevi hivatalvezet6 egy érdekes kérdést tett fel a taldlkozon
megjelent reformdtusoknak: ,A karpataljai reformatus lelkészek magukra nézve
jogérvényesnek melyik kormanyt tekintik a szovjet kormanyt-e, vagy a magyar
korményt?” A lelkészek vélasza a kovetkezd volt: ,A Szentiras alapjan allva min-
den hivé reformatus lelkipasztor engedelmeskedni koteles a felsé6bb hatalmas-
sagoknak, akiket Isten folébiik rendelt. gy a magyar reformétus lelkipdsztorok

* A zagorszki kolostor az Orosz Ortodox Egyhaz egyik kozpontja és hivéinek zardndokhelye, ame-

ly jelenleg nemcsak zarandokhely, hanem a Moszkvakérnyéki idegenforgalom egyik kiemelt lat-

vanyossaga is. Eredeti orosz megnevezése: Csito-Tpouikas Cepruesa Aaspa.

Kongpepenyus scex yepkseli u peaueuosnvix 06veounenuti 8 CCCB nocsauienHas Bonpocy 3a-

wyumut Mupa : 3azopck, Tpouye-Cepeuesa Aaspa, 9—12. mas 1952. Mamepuaavi. Mocksa : V13-

AaHre MockoBckoit marpuapxun. 1952. p. 12.

% AA3O, ¢. P-1490. on.1c. 04.36.1. apk.6.

% A szabad keresztények megnevezés valdjaban a plymouthi testvéreket vagy darbistdkat takar-

ja, az ébredési mozgalom John Nelson Darby (1800-1882) frorszagi prédikdtor utdn kapta el-

nevezését.

AEHIKO, O. AepxaBHa MOAITMKA i IIPOTECTAHTCHKi rpoMaAu 3akapraTTsa B 1946—1949 pokax.

In Carpatika—Kapnamuxka, Bun. 20 : Peaicis i yepksa 8 kpainax Llenmpaivroi ma IlisoenHo-

Cxionoi Esponu. Yxropop : YxHY, 2002, p. 105-114.

% MREZSL, 2.f. 41d. 1947/1726, p. 2.

% HORKAY B. A Keleti Bardti Kor : Képek a kdrpdtaljai ébredésbdl. Hn. : Kom Over En Help
Alapitvany, 1998, p. 111.
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a bekovetkezett véltozast latva és annak minden kévetkezményét levonva nem
tehetnek mdst, minthogy maguk f6lott jogérvényesnek a szovjet kormanyt te-
kintsék”* Vagyis a reformatus lelkészek mar ekkor elismerték a szovjet hatalom
jogérvényességét maguk folott.

Akkor, 1946 tavaszan-nyaran, harom egyhdzmegyében, 88 reformatus lelkész
szolgélt Kérpataljan. Ebben az évben kezd3dott el a lelkészek letartdztatdsa: juli-
us-december folyamadn drizetbe vették Gonczy Pal nagydobronyi, Balogh Sandor
eszenyi, Narancsik Imre nagymuzsalyi és Csok J6zsef kisbéganyi lelkipasztorokat.
Koziilik Balogh és Narancsik nem tértek vissza. Mindketten szovjet fogsdgban
haltak meg 1948 folyaman.

Mindekozben (a katolikusokkal ellentétben) a reformatusok dllami miikodé-
si engedélyének megadasat nem siettették a hatalom részérdl, csak egy sztdrsij
megvélasztasat szorgalmazta a VKUT moszkvai elnoke, Poljanszkij. A valasztés-
ra végiil 1947. februar 12-én Nagyberegen keriilt sor, s a reformdtusok teriileti
megbizottjaul Gyorke Istvant, titkdraul Pazsit Jozsefet vélasztottdk (mindketten
az tn. Keleti Barati Kor tagjai voltak).> Am a kijevi vallasiigyi meghatalmazott,
Viljhovij nem fogadta el a Keleti Barati Kor (KBK) képvisel8it, mint vezetéket,
mert fanatikusoknak, elhajloknak tartotta 6ket, s parancsot adott helyettesének,
hogy ,utasitsdk el Gyorke Istvan Janosé piispokké tortént megvalasztisat”® He-
lyette a korelnok beregi esperest, Bary Gyulat kérték fel 1947 majusaban a sztarsij
poszt betoltésére. Kozvetlenill Gyorke megvélasztasat kovetéen (1947 februdrja-
ban) a VKUT elnékének kérésére a KGB* megfigyelést inditott a Keleti Barati Kér
ellen. A vizsgal6das eredményeképpen — 1947 majusaban — megallapitottak, mi-
szerint ,a Barati Kor szovjetellenes szervezet, amely a fasiszta Magyarorszagnak
segit Kdrpatontuli Ukrajnat szentistvani birtokkd tenni”® Ez egyértelmsitette
annak felszamolasat. ,A Szovjetunié Minisztertanacsa mellett mtikodé vallasiigyi
tandcs 1947. méjus 20-dn kelt utasitdsara a Szovjetunié Minisztertanacsa mellett
miikodd vallasiigyi tanacs Karpatontdli teriileti megbizottja feloszlatta a magat
»Keleti fivérek« klubjéanak nevezé illegdlisan m(ikodé szervezetet”™ A feloszlatds
tényérdl junius 11-én hivatalosan értesitették Simon Zsigmondot mint a KBK ve-
zet6jét, illetve Horkay Barnat és Zimanyi Jézsefet egyarant.

Ko6zben Ravasz Laszl6 magyarorszagi piispok inditvanya alapjan, 1947 nyaran
targyalasok zajlottak a karpataljai magyar reformatus gyiilekezeteknek az EKB-
hoz térténd csatlakozdsardl.®® A tanacskozason az EKBOT-t Ivanov Illés Grigor-

% MREZSL, 2.f. 41d. 1947/1726, p. 3.

St AA3O, ¢. P-1490. om.1. 04.36.18. apk.4.

2 LJAABOY, ¢.4648, on.4, cip. 34, apk.130.

ISGB (a betlisz6 orosz jelentése: KommreT rocypapcTBeHHON Oe3omacHOCTM) a szovjet

Allambiztonsagi Bizottsdg megnevezésének roviditése.

s Uo., 134.

ApxiB Yipasainnsa Cayx6u Besneku Ykpainu B 3akaprarcbkinn obaacri, ¢. 2258, om.1, 0a.36.

5983, a. C-2274.

5 Errél bévebben ldsd: SZAMBOROVSZKYNE NAGY L. , Tébbet tenni most nem lehet. Irattdrba!”
A kérpataljai reformdtusok és az orosz baptistak egyesiilési/egytittmiikodési torténetérdl (1947).
In Hagyomdny, identitds, torténelem 2019. 2. kotet. Kiss, Réka, Lanyi, Gabor. Budapesf : Karoli
Gaspér Reformatus Egyetem Egyhdaz és Tarsadalom Kutatéintézetének Reformacié Oroksége
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jevics képviselte, aki az egyiittmiikodésre csak akkor latott lehetéséget, ha a re-
formatusok teljes mértékben beolvadnak a szervezetiikbe. Errél a reformatusok
és Ivanov majdnem madsfél honapig egyezkedtek. Elsésorban a KGB jelentésének
kovetkeztében a VKUT 1947 észén mér gy vélte: ,A reformétusok (kdlvinistak)
egyhdzat az EKB-kal egyesiteni nem célszer(i. Azok a folyamatok, amelyek a re-
formatus egyhdzban zajlanak, arrél tantiskodnak, hogy ezt az egyhazat um. iiveg-
bura alatt kell tartani és nem pedig eldugni az evangéliumi-baptistak fedezéke
mogé”” A VKUT elnéke 1948. 4prilis 20-4n kelt 4tiratédban egyenesen megtiltotta
a reformatusok és a baptistak egyesiilését,*® egyben utasitotta beosztottjait, hogy
slehetdség szerint a legzarosabb hatdridén belil hajtsak végre annak a 76 refor-
matus egyhdzkozségeknek a regisztracidjat, amelyek rendelkeznek lelkésszel.
A maradék 15 kozosségnek a regisztracidjat javasoljuk elutasitani”.®®

A reformatus lelkészek és a gyiilekezetek szamanak alakulasat az dltalunk tar-
gyalt iddszakban lasd az 1. tablazatban.®

3. tablazat: Néhany szamszer(sithet6 adat a karpataljai reformatusokrol

1941.12.01. | 1946. 06.01 | 1947.01.01. | 1948.01.01. | 1949. 12.31.

Lelkészek szama 90 88 76 82 52
Segédlelkészek szama 23 - - - -
Gyiilekezetek szdma 93 91 90 92 91
Reformatusok lélekszama 92 949 ? ~ 62 000 ~ 60 000 ~ 63 000
Templomok szdma 90 90 62 76 63
Pardkiak szama 85 ? - - -
Felekezeti iskoldk szama 57 - - - -

A reformatus gyilekezetek allami regisztricios (engedélyezési) folyamata
végiil 1948. junius 14-én kezdddott el és az év végéig elhtizéddott.”" A hivatalos
engedély megadasakor az allami szervek kategorikusan megtiltottdk a szervezett
hitoktatast, a konfirmdciéra torténd felkészitést, magat a konfirmaciot és a bel-
misszidt is. Ahogyan az 1918-as dekrétum 9. pontjaban fogalmaztak: a vallasok-
tatast iskolakban tartani tilos volt, azt csak egyéni mddon, személyesen lehetett
folytatni.®> Vagyis ezzel a valldsgyakorlds visszaszorult a magédnszféraba: a csalad-
ba és a templom falai kozé.

1949. janudr 1-jéig 92 egyhazkozségbdl 60 gyiilekezet, 82 lelkészbdl tgyszin-
tén 60 kapta meg az allami engedélyt tevékenységének folytatasara. Mindemellett

Miihelye, Karoli Gaspéar Reformétus Egyetem Hittudoményi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet,
2020, p. 377-398.

% lleHTpaAbHMII AEP)XaBHMI apXiB rpoMapcbKux ob’epnanp Ykpaiuum (LIAATOY), .1, om.23,
cnp.5069, apk. 34, 141.

5% LIAABOBY, $.4648, on.4, crip. 49, apk.140.

*  Uo., p. 654.

% Az 1941. évi adatokat 14sd: FODOR 2016. p. 173-174., az 1946. évit lisd: AA3O, . P-1490.
omn.1. 0A.36.9. apk. 5-6., 9-11., 16., az 1948. évit pedig lasd: BOVIHAAOBWY, B. [lapmiiito-
OepasHa, p. 650.; az 1953. évi adatokat lasd: TAP®, ¢. 6991, omn.3, aeao 1114, apk. 167.

o LIAABOBY, ¢.4648. omn.4. crip. 42. apk. 210.

62 Aexpemvt Cosemckoui Baacmu, p. 374.
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12 egyhdzkozségtol és 12 lelkésztdl megtagadtak a miikodési engedély kiadasat,
mert lelkészeiket politikailag megbizhatatlanoknak tartottak. Ilyen kozosség volt
tobbek kozott Técs6, Huszt, Nagysz6l6s, Munkacs, Ungvar, amely jelentds szamu
reformatus hivé kozosséggel rendelkezett.®® Mindekdzben folyamatos volt a lelké-
szek letartéztatasa: 1946 és 1951 kozott 18 reformatus lelkészt és egy lelkész-se-
git6t tartoztattak le és itéltek el 4 és 25 év kozotti, javité-nevel6 munkatdborban
let6ltendd szabadsagvesztésre.**

A miikodés engedélyezési folyamatanak lezdrasa utdn az egyhaz belsé szerve-
zeti felépitésébe is belenyult a szovjet hatalom, s javasolta a torténelmileg kiala-
kult egyhdzmegyei-esperesi rendszer felszamolasat, s egy adminisztracidés koz-
pont létrehozdsét. Erre a valtoztatdsra 1949. december 23-an Ungvaron keriilt
sor, ahol Gencsy Béla ungi esperest valasztottak teriileti- vagy fdesperessé, felsza-
molva ezzel az egyhdzmegyéket.®®

Fent emlitettiik, hogy Gencsy Béla, mint a Karpataljai Reformatus Egyhaz
vezetbje 1952 mdjusdban részt vett a Moszkva melletti Zagorszk kolostoraban
megrendezett békekonferencian és a tanacskozason — akar a tobbi egyhazi vezetd
— kidllt a Szovjetunié békepolitikdja mellett. Ezt a szovjet biirokracia lojalitasanak
megnyilvanuldsaként konstatalta. Mindekozben Gencsy arra torekedett, hogy
a még be nem jegyzett egyhazkozségekbe mar engedéllyel rendelkezd lelkészeket
kiilldjon, ezzel mentve meg azokat a felszamolastol. S6t, a zagorszki részvétel és
a zardnyilatkozat aldirasa tette lehetévé szamara, hogy engedélyért folyamodha-
tott a hegyvidéki reformdtus szérvanyba (Raho, Szolyva, Szlatina, Kérosmezd
torténd lelkészkiildéshez, illetve hogy 1952-ben a miskolci (magyarorszagi) piis-
pok 4j lelkészeket szentelhessen fel Karpatalja szamdra. 1953 janudrjaban azt is
elérte, hogy Ungvar és Munkacs varosokban megtortént végre a reformatus egy-
hazkozségek bejegyzése. 1953. aprilis 1-jei allapot szerint Karpataljan 63 reforma-
tus egyhazkozség volt beregisztralva, amelyekben 52 lelkész szolgélt, mikozben
11 legalizalt kozosségnek nem volt sajét lelkésze.*

Osszegzésként elmondhaté, hogy az 1944—53-as éveket felolel$ késésztalini
idészakban hosszii — és eseményekben egyarant gazdag — utat jart be a karpétaljai
reformatusok kozossége. Mindezen torténéseket, azok mozgatorugéit csak a kor-
szak szovjet egyhdzpolitikdjanak ismeretében lehet értelmezni. A jelzett évtized
kezdetén a reformatusok egyhazi szervezete jelentds karokat élt meg. Ezek a ka-
rok az Gj allamhatalom ateista jellege miatti lelkész-menekiilésekkel kezdddtek,
majd a szovjet hadsereg kozremiikodésével levezényelt — a gyiilekezetek férfitag-
saganak 20-25%-at elszippantd, s haromnapos helyreallitdsi munkaként meghir-
detett — szovjet deportalasokkal folytatédott 1944 novemberében. Ezt kovette az
egyhazkozosségek vagyonanak dllamositasa, egykori templomaik kéztulajdonnd
torténd mindsitése, a reformatusok dllami bejegyzésének 1946-ban tortént meg-
tagadasa, illetve az EKB szervezetébe torténd beolvasztasi kisérlet. Ezzel parhu-

¢ LIAABOBY, ¢.4648. on.4. crp. 42. apk.228.

o Aletartdztatasokrol bévebben lasd: FODOR, G. A reformdtus egyhdz, p. 108—111.
% LIAABOY, ¢.4648, omn.4, crip. 66, apk. 2-3.

% TAPO®, ¢. 6991, on.3, A. 1114, apk. 298.
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A késd sztdlinizmus egyhdzpolitikdjdanak sajdtossdgai a Szovjetunioban
és a kdrpdtaljai reformdtusok

zamosan 1946 nyaratdl tobb hullamban zajlott a reformatus lelkészek csoportos
letartdztatasa, koncepcids perben torténd elitélése, amelynek kovetkeztében 1946
és 1951 kozott 18 lelkészt és egy lelkész-segitot tartoztattak le és itéltek el 4 és 25
év kozotti, javité-neveld munkatdborban letoltendd szabadsagvesztésre.

Azt is érdemes kiemelni, hogy mindezek ellenére a reformatus kozosségek hi-
tiilket megtartottak, templomaikat és lelkészeiket fenntartottdk, s folyamatosan
keresték a lehetéséget az 1j dllamhatalommal torténé ki- és megegyezésre. Ezt
tartotta szem el6tt a lelkészek kozotti szenior, Bary Gyula is. Végiil 1948. év ma-
sodik felében a reformatus kozosségek 2/3-a megkapta az dllami miikodési enge-
délyt, s kiilon egyhazként regisztraltak a Szovjetuniéban. A zsinat-presbiteri elv
és a hagyomanyos reformatus szervezeti strukturat azonban 1949 decemberében
— a szovjet birodalmi hivatal megfellebbezhetetlen utasitdsdra — felszamoltdk.
Gencsy Béla fépresbiter azonban ezutdn is arra torekedett, hogy a bejegyzést nem
kapott reformatus egyhazkozségeket mindenképpen megtartsa a felszamolastol.

Charakteristika cirkevnej politiky neskorého stalinizmu v Sovietskom
zvize a reformované spolocenstvo v Zakarpatsku

Obdobie neskorého stalinizmu v Sovietskom zvize sa vztahuje na roky 1944
az 1953 po druhej svetovej vojne. Bolo to (¢iasto¢ne) ambivalentné obdobie, ke-
dze po skonéeni svetovej vojny Stalinovo vedenie ¢akalo, lebo este nebolo tplne
jasné, kam sa jeho vztahy so zdpadnymi spojencami posund. Vo vnutornej politi-
ke boli umierneni reformatori aj konzervativci, ktori sa chceli vrétit do 30. rokov
minulého storoc¢ia. Tento nevysvetlitelny stav sa objavil aj v hospodarstve a $tét-
nej sprave. To v$etko sa prejavilo aj na izemiach novopriclenenych k Sovietskemu
zvizuy, kedZe na jednej strane chceli urady prildkat Iudi, ktori tam Zili, a na druhe;j
strane charakteristickym znakom tohto obdobia bolo aj zastrasovanie spolo¢nos-
ti. Cielom vyskumu autoriek je urcenie smeru cirkevnej politiky Sovietskeho zvé-
zu v obdobi po druhej svetovej vojne, ako aj jej pozorované zvlastnosti. Okrem
toho priniesli diskusiu o zmenach v ideologickych a politickych hnacich silach,
ktoré ovplyvnili, modifikovali a urcili postoj sovietskej imperidlnej byrokracie
k cirkvi. Okrem toho autorky poukazuju na radikalne cirkevné premeny, ku kto-
rym doslo v Zakarpatsku po roku 1944, ktoré sovietske trady pri invazii do Kar-
patskej kotliny nemilosrdne a otvorene vnutili historickym cirkvdm, ktoré tam
existovali. Okrem toho prezentuju vyvoj Zivota reformovanej komunity v regiéne
od jej prvého kontaktu s novou $tatnou mocou az po koniec stalinskej diktatury.
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