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Szamborovszkyné Nagy Lbolya

GENCSY BELA EGYHAZVEZETOI TEVEKENYSEGENEK FOBB IRANYVONALAI
AZ ALLAMSZOCIALIZMUS IDEJEN

BEVEZETES

Gencsy Béla harminc évig allt a Karpataljai Reformatus Egyhaz (tovabbiakban
KRE) élén, s immar négy évtizede annak, hogy elhunyt (1982), am sem egyhdzve-
zetSi, sem lelkészi tevékenysége, akarcsak életutja mind a mai napig nincs feltarva.!

A kutatas alapvet6 célja, hogy ismertessik Gencsy Béla tevékenységének f6bb
iranyvonalait, melyekrSl el6bb esperesi, majd dékani (f6presbiteri), végil plspoki
mikddése soran a fennmaradt korabeli dokumentumok adnak képet. Emellett arra
torekedtiink, hogy — tullépve a rola kialakitott egysiku jellemzésen — lattassuk az adott
korszak és tér meghatarozta lehetéségek ellentmondasos mechanizmusait, melyek
nemcsak az egyhdzvezetd, de a karpataljai reformatus egyhazkézségek tevékenységét
is determinaltak. Jelen tanulmanyban az egykori piispok egyhazvezetdi aktivitisanak
f6bb vonasait és allomasait mutatjuk be 1949 és 1978 kézott. Nem tlztiik ki azonban
célként sem Gencsy Béla teljes életutjanak, sem lelkészi tevékenységének teljes kord
bemutatasat, mivel annak keretei tdlmutatnak egy kutatasi tanulmany terjedelmén.

A téma jelenlegi kutatottsaga és a megfogalmazott szempontok miatt elsGdle-
ges forrasfeltarast végeztiink, ami mindenekelStt levéltari dokumentumok hasz-
nalatat jelenti. A korabeli iratok alapjan — a targyalt korszak eseményeire alapoz-
va — Gencsy Béla egyhazvezetdi szerepét és tevékenységeinek tereit tarjuk fel.
A rendelkezéstinkre allé levéltari anyagok segitségével — a térténelmi kronologia
szabta faktografiai narrativan tdl — az egykori piispok publikus cselekedeteinek
iranyvonalait vettik szamba, és azok mozgatérugdbit kerestiik. A feltart tények és
események jo par esetben mas megvilagitasba helyezték maganak Gencsynek és
a korabeli torténések szerepldinek személyét és megitélését.

A téma kutatottsaga igen szerény, bar ugy a magyar, mint az ukran nyelvi torté-
netirasban megjelenik személye és neve kilonb6z6 szévegkdrnyezetekben. Mind
ez 1daig az egyetlen rovid lélegzetl irds, amelyet teljes mértékben Gencsy Béla
személyének szentelt a szerz6, Larisza Kapitan tollabdl jelent meg,? aki még egy

I Jelen tanulmany az MTA Domus Szill6féldi Oszténdfjprogramia altal timogatott tevékenység

keretében jott 1étre.
Kamran, Aapuca: A. I'erue — oduinbHEK pedpopmatcsrol riepksu 3akapuartd, Haykosi npayi
iemopuunozo garyavmenty Sanopizexoco Hayionaasroeo yrisepeumeny 18(2013/1), 184-187.
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masik cikkében is emliti nevét.? Ezen kivil még egy ukran szerzénél fordul el
az egykori pispok bizonyos tevékenységének emlitése.* A t6bbi publikiciéban
elvétve vagy fobbek kizitt szerepel Genesy neve, mikédése.> Van néhany olyan
elsédleges kutatason alapulé munka is, ahol az egykori piispok neve csak bizonyos
kérdések kapcsan mertl fel, és csak negativ kontextusban,® amelyek aztan egy az
egyben vdndorolnak at szintézis jellegl cikkekbe.” Végil egyetlen magyar kutaténal
talalkozunk Gencsy tevékenységének arnyalt megkozelitésével, ahol a szerzé az
1956. évi magyar forradalom idején képz6dott szovijet vallastigyi tanacs irataibol
kézolt forrasokhoz irt bevezetSjében — a forrasokat értelmezve — taglalja az egy-
koti plispok szerepét, cselekedeteinek lehetséges mozgatdrugdit.®

SZARMAZASA, TEVEKENYSEGE 1944-1G

Gencesy Béla 1899. december 21-én szilletett Botfalvan, amely Ungvartdl délnyu-
gatra, 8 kilométerre fekszik a jelenlegi ukran—szlovak hatar mellett. T6ébbségében
ma is magyarok lakjak és a kozség (Sisloccal egytitt) kozigazgatasilag Ungtar-
néchoz tartozik. Gencsy érettségijét a Sarospataki Reformatus Fégimnaziumban
szerezte 1916-ban.® Mar kozépiskolas éveiben bekapcesolddott a hitéleti egyesi-

3 Kanrran, Aapuca: Pecpopmarcpka mepkBa 3akapriaTts y KOHTEKCTI aHTHPEAINHOI moAiTHKn
PAAAHCHKOI aAMIHICTpALl TOBOEHHUX POKIB, I ypaciisceni icmopuuni uumarnng Bun. 6(2013), 240—
244,

4 AEemko, Okcana: Pechopmarcbke AyxoBeHCTBO 3akaprarts B Apyriii moosuni 40-50-x pokax,

Hayxosuir sicrux Yaczgpodceozo yrisepcumenty, Cepia: Iemopia Bur.9(2003), 74-82.

Prpxkos K. — I1I., Ckuba 1. L: TTpubopxranns PecpopmaTcbkol mepksu 3akapriaTrs paASHCHKOIO

BA2AOKO B 1957-1964 pp. Haykosuil sicrux Yocegpoocskoeo yrisepcumeny, Cepin: Lemopia 2018/2, 47—

51.; LEPCTIOK, IHHa: 3akapraTceka pedpopMaTchka LEpKBa y IIEpIi TOBOEHH] pokH, lcToprramna

man’stb B, 28(2012), 85-92.; AkiKoO, Oxcana: AeprkaBHa ITOAITHKA 1 IIPOTECTAHTCHK] TPOMAAH

Bakapmarra B 1946-1949 poxax, Carpatika-Kapnamuxa Burr. 20(2002), 105-114.

¢ Fopor Gusztav: A Karpataljai Reformatus Egyhaz élete a sztalini egyhdzpolitika szotitasaban, in:

Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan (szerk.): A &ommunizmus dldozatai, rebabilitdcids alternativik

Kelet-Kizép Enrdpaban, Beregszasz, 11. REF KME, 2016, 188; ué: A reformatus egyhaz elsé évtize-

de Karpatalja szovjetizaldsanak idején (1944-1954), in: Molnar D. Erzsébet — Molnar D. Istvan

(szerk.): Hadifogsdg, mlenkij Robot, Guldg. Kdrpdt-medencei magyarok és németek elburcolisa a Szovjet-

unid hadifogoly- és kényszermunkatiboraiba (1944—1953), Beregszasz—Ungvar, ,,Rik-U” Kiado, 2017,

108.; u6: A Sztalinnak irt ,Jlevél” keletkezése és jelentGsége a Napkeleti Barati Kor lelkészeinek

perében, in: Erdés Kristof — Szamborovszkyné Nagy Ibolya (szerk.): ,,Hivek maradtak bajban,

vésgben. ..”". Fejezetek a Karpdtaljai Reformdtus Egybaz, 20. szazadi torténetébil, Budapest, Nemzeti Em-

Iékezet Bizottsaga, Reformatus Kozéleti és Kulturalis Kézpont Alapitvany, 2022, 61-90, 82.

CsarNAl Mark: A karpataljai magyar reformatusok kalvariaja a sztalinizmus éveiben (1944-1953),

in: Fazekas Ferenc — Fedeles Tamas — Nagy Levente (szerk.): Fuszdzadok forgatagiban: Keresztényiil-

dozés — Krisgtianizacid — Egybaz, Pécs, THE, 2019, 122-124.; u6: Reformatus lelkészek karpataljai
tragédidja, in: Kényszeri rabsdg, kettétort sorsok, jeliletlen sirok: A GUILAG-kutatds fehér foltjai. Konferenci-

akdtet, Budapest, A gulagokban elpusztultak emlékének megorokitésére alapitvany, 2021, 54.

8 Seres Attila: A Kérpataljai Reformatus Egyhdz az 1956. évi magyar forradalom idején. Iratok
a szovjet allami vallastigyi tanacs archfvumabél 1956-1957, in: Molnar D. Erzsébet — Molnar D.
Istvan (szerk.): Hadifogsdg, mdlenkij Robot, Guldg, 3278, 35-39.

O A Sarospataki Reformdtus Fiiskola értesitije az 1916—1917-ik iskolai évrdl, Sarospatak, 1917, 80.
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leti munkaba, mikor az alma materében alakult (valldsos iranyultsagd) 1. Rakoczy
Gyorgy BEgyestilet valasztmanyi tagja lett.!” Teoldgiai tanulmanyait Debrecenben
végezte, 1921-ben szentelték pappa, s még ugyanebben az évben kezdett segédlel-
készként szolgalni a varosban, gyermek-istentiszteleteket tartva annak Kistemplo-
maban,!" és kbzben mar ekkor jarta a varos korili tanyakat, igét hirdetve.!?

A pappa szentelését kovets évben, 1922-ben visszakeriilt Ung megyébe, ahol
Nagykaposon — mint 7 lelkész, ahogyan az elsé évben nevezték — a Hogy lehetne
életet dnteni a keresgtyén tarsadalomba? cimi felolvasasaval debuitalt az Ungi Reforma-
tus Egyhazmegye 1923. augusztus 7-1 értekezletén.’® 1923-ban a sziirtei egyhaz-
kézség hivta meg lelkésznek, ahol egészen 1977-ig szolgalt, s mely telepiilést még
akkor sem hagyta el, mikor a szovjet idészakban 6 kerilt a KRE élére.

A két vilaghabora kézétti id6szakban nemcsak egyhazkozségében, de egyhaz-
megyéjében is aktiv szervezési tevékenységet folyatott: az egyhazmegyei lelkész-
egyestlet elndke, az Ungvarmegyei Kozjoléti Szovetkezet Igazgatdsagi tagja,'* az
Ungi Reformatus Egyhazmegye Lelkész és Tanitoi Egyestiletének el6szor alelno-
ke,'> majd elntke volt.'e 1939-ben Ung Varmegye Torvényhatosagi Bizottsaganak
is tagja lett.!” Az egyhdzmegye kézgytlése 1940. junius 6-an papi tanacsbiréva
valasztotta Gencsy Béla sziirtei lelkészt.!s

ESPERESKENT, AZ 1944-ES ALLAMHATALOM-VALTAS UTAN

Az eddigi kutatasokbdl tudjuk, hogy 1944 &szén 25 reformatus lelkész és segédlel-
kész hagyta el szolgalati helyét Karpataljan, koztiik az ugocsai és ungi esperes is.!
Révész Imrének, a Tiszantali Reformatus Egyhazkertilet puspokének 1945. januar
181 keltezésti korlevele volt az els, amely elért a szovijetek fennhatdsaga ala vett vi-
dékre. Ebben a kérlevélben a plispSk azt javasolta a maramaros-ugocsai egyhdzme-
gye tSjegyz6jének, hogy célszerl lenne a kézigazgatasi és elndki teendSket atven-
nie.?’ Gencsy Béla is ekkor vette at az ungi esperesi hivatal vezetését, tehat 1945-t8l
kezdve volt a karpataljai reformatusok egyik egyhdzmegyéjének vezetdje, az ott €16
reformatusok képviselGje, s egyben a vidék partallami id6szakanak aktiv szerepléje.

10 Uo, 121.

11 Vasirnapi istentiszteletek, Egyesértés 3(1921/118), 1921. majus 28., 3.

12 Uo. (1921/39), 1921. februar 18., 1.

15 Hirek, Ruszinszkdi Magyar Hirlap 4(1923/1306), 1923. jalius 26., 6.

4 Nép és Csalddvédelem 2(1942/11), 1942. november 1., 435.

15 Lelkészi-tanit6i értekezlet Ungvaron, Sarospataki Reformdtus Lapok 35(1940/16), 1940. aprilis 21., 76.
16 Sdrospataki Reformatus Lapok 36(1941/40), 1941. oktdber 4., 190.

BorLik Jézsef: Kizigazgatds és nemzetiségi politika Kadrpdtaljan I1. A Magyarorszdghoz, tortént visszatérés utin
1939-1945, Nyiregyhaza, Nyiregyhazi Féiskola Ukran és Ruszin Filolégia Tanszéke, 2005, 120.

18 Sdrospataki Reformatus Lapok 35(1940/37), 1940. szeptember 15., 177.

19 Fodor: A reformatus, 99.

A tiszantiili reformdtus egyhazferiilet piispokétil. 7/ 1945. szim alatt. Kirlevél a maramaros-ugocsai egyhdz-
megye lelkipdsztoraiboz. Debrecen, 1945, janndr 18. A levelet kézli: HORkAY Barna: A Keleti Bardti Kor.
Képek a karpataljai ébredésbdl, h. n., 1998. 103—-105.
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Gencsy elsé — kés6bb vitat kivaltott — allasfoglalasa 1947 februarjaban tortént,
amikor is nézeteltérés keletkezett a KRE ferileti megbizotia személyének megvalasz-
tasa koril. Ugyanis a jelzett tisztségre torténd valasztas el6tt nem tisztaztak, hogy az
egy személyben fogja-e betolteni az allam felé a kapesolattartd és a KRE élén allo piis-
pok szerepétis. Ez a tisztazatlan allapot a szavazatok felbontasardl szolé jegyzSkonyv
megfogalmazasiban is tetten érhetS, ugyanis az a Jegyzdkinyy a Kdrpdtontili teriilet re-
Jormidtus egyhazkoségeibol a teritleti megbizott és titkdrja megvdlasztdsa céljabol beterjesztett s3a-
vazatok felbontdsdrdl és az eredmények megdllapitdasarol cimet viseli. Ennek ellenére maga-
ban az elsédlegesen, kézirassal lejegyzett szévegben négy bekezdéssel lejjebb a seriileti
meghizotti (starsi, piispok) felsorolas olvashat6, mig az utolsé bekezdés ekképpen szol:
A szavazatbontd bizottsig térvényesen megvalasztott pispoknek (sztarsi) Gyorke
Istvant, titkaranak (szekretar) Pazsit Jozsefet jelenti ki””?! Ennek az egyhdzon beltli
valasztasnak az eredményét azonban a Vallasi Kultuszok Ugyei Tanicsanak (tovab-
biakban VKUT) kijevi megbizottja — Petro Viljhovij — mércius elején érvénytelennek
mindsitette.? A Keleti Barati Kor tagsdga ekdzben szorgalmazta Gyodrke beiktatdsat
ugy a teriileti megbizott, mint a piispok tisztségébe. A hiarom esperes ekkor szem-
bestilt vele, hogy a két tisztség kozll egyedil a pluspoki az egyhazszervezeti szolga-
lat, a masik inkdbb az allamhatalom felé végzett adminisztrativ jellegl tevékenység.
Ebbél kifolydlag a maramaros-ugocsai és a beregi esperes jelezte, tisztazni kellene
a tisztségek hataskoreit.? Gencesy azonban egy 1947. februar 20-i levelében egyér-
telmten pispoknek is elismerte Gyorkét. Am sajatos szemszogt viselkedése ekkor
még nem kertlt el6térbe. Az a magatartds, amely késGbbi egyhazvezetdi idején jol
kirajzolodik majd, legel6szor a reformatusoknak az evangéliumi keresztény-baptistak
szervezetével torténé egyesiilésrol szold folyamataban mutatkozott meg,

Az 1947 tavaszatdl 6széig tartd folyamatnak — melyet Ravasz Laszl6, a Magyar
Reformatus Egyhaz (tovabbiakban MRE) Egyetemes Konventjének lelkészi elndke
kezdeményezett, s melyet a szovjet biirokracia sem ellenzett — valéjaban az volt
a téje a karpataljai reformatus kozOsségek szemsz6gébdl, hogy megmaradnak-e
telekezetiik hagyomanyainal, vagy beolvadnak az evangélikus keresztény-baptistak
gyljtészervezetébe. A harom hoénapnyi targyalas soran Gencsy Béla aktivan részt
vett az egyeztetésben, — részben — mert tagja lett a KRE targyalassal megbizott kiil-
dottségének.” Majd mikor a reformatus lelkészek véleménye megoszlott a javasolt

2t Aeprxaanii apxis 3axkaprarcekol obaacta (AA3O), d. P-1490. om.1. 0a.36.18. apk.4. Jegyzd-
kinyv a kdrpdton tili teriilet reformdtus egybazkizségeibil a teriileti meghizott és titkdrja megpdlas3tisa célj-
bil beterjesgtett szavazatok felbontisardl és az eredmények megallapitdsdrdl, 1947. februar 12.

22 HAABOBY, ¢.4648. omr.4. crip.34. apk.130. Aonosiona sanucka C. Asmina-Aeagpornosa 6i 15 bepesrn
1947 p. ., I1po sutbopu cmaputozo pegpopmanmcsroi yepxsu”, 1947. marcius 15.

3 AA3O, . P-1490. om.1. 0a.36.18. apk.8. 25/1947. Obaacrusiil AoBepeHHbI ped. Llepksu.
bepern, 1947 r. mecsr maii. Ha teppuropun 3akapi. obaacTr KEBYIINM ped. IIEPKOBHEIM
oOrIHaM, ITacTOpaM 1 OpaThAM rpecButepan, 1947, majus.

2 Az ungi ref. egybdazmegye esperesi hivatalitdl. 14/ 1947 ikt.s3am. Nagytiszteletii Kovdes Jozsef lelkipasztor
sirnak Munkdes. A levelet kozli: Horkay: A keleti, 120-121.

2 AA3O, . P-1490. orr.1. 0a.36.18. apk.25. Jegyzdkinyy, amely késziilt a Ref. Egyhaz Lelkipdsztorai
Ertekezletének 1947, jiilins hé 8-in Batyii kizségben hozott hatirozatirdl.
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csatlakozasrol — a Keleti Barati Kor tagsaga egyértelmiien timogatta, Bary Gyula és
Lajos Sandor esperesek (t6bb lelkésszel egyiitt) hatarozottan ellenezték —, Gencsy
egy koztes megoldasi javaslattal @/t e/d. Ennél a javaslatnal nyilvanult meg el6szor
markansan an. barmadikutas nézépontja, mikor arrdl nyilatkozott, nem tehetik meg
azt, hogy figyelmen kiviil hagyjak az MRE plispékének javaslatat, tehat fogadjak el
az egyuttmikodést a baptistakkal, de csak bizonyos feltételek mellett. Ezeket a felté-
teleket Genesy kilenc pontban foglalta 6ssze. Aztan az egyestilés mégsem jott 1étre.

Fontos momentum volt a reformatus kozosségek szamara az allami bejegy-
zési folyamat (a korabeli dokumentumokban mindenhol regiszzrdcid szoval {rtak
réla). Ennek kapcesan kényszerilt a harom esperes — Illyés Istvan beregi, Gencsy
Béla ungi és Lajos Sandor maramaros-ugocsai —, mint a Kdrpataljai Reformatus
Egyhaz kirzeti vezet6i 1948. junius 9-én Beregszaszban un. lojalitasi nyilatkozatot
alairni, Raszputykénak cimezve.”” A nyilatkozatban (az 1945-6shéz hasonloan)
teljesen elhatarolédtak barmely mas allam egyhazatdl. A bejegyzés folyamatanak
el6készitése idején (junius 3-an) Raszputyko mar csak Gencesy Bélaval és Illyés
Istvannal targyalt, s junius 14-én tervezték azt elkezdeni és elSrelathatdan szep-
temberre befejezni. A folyamat azonban december 31-ig elhtizédott,?® majd végiil
a kozosségek 2/3-a kapott engedélyt a legalis miikodéstre.?!

Az allami regisztraci6 val6jaban fellazitotta az addig hagyomanyos rendben szer-
vez6do, gytilekezeteken alapuld egyhdzszervezetet, amelynek autonomiaja zavarta
az allamhatalmat. A felekezet végleges szovjet mintara szabasat az egyhazmegyék
és a piispoki tisztség felszamolasa jelentette. Bz utdbbit a VKUT 1949 els6 negyed-
évére tervezte megvalositani, egyben egy an. egyhdazi kizpontot is ki akartak jelolni
a reformatusok szamara. A kdzpontot ugy képzelte el a VKUT hivatala, mint amely
a Karpataljan mikédé minden gytlekezetet Osszefog majd, ezzel felszamolva a bel-
§0 feloszrast, vagyis az egyhazmegyéket. A puspokot pedig egy egyhazi tgyintézével
(a forrasokban adminisgtrator) tervezték helyettesiteni,*® ami a reformatus egyhaz-
szervezet pravoszlav mintara torténd atalakitisat vetitette elére. A VKUT egyik
bels6-hivatali atirata mar 1949 januarjaban tényként allapitotta meg: a reformatus

26 Errél bévebben 1.: SzAMBOROVSZKYNE NAGY Ibolya: ,,T6bbet tenni most nem lehet. Irattarbal”:
A kérpataljai reformatusok és az orosz baptistak egyestlési/egyuttmikodési torténetérdl (1947),
in: Kiss Réka — Lanyi Gabor (szerk.): Hagyomany, Identitas, Torténelem 2019, Budapest, Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem BEgyhaz és Tarsadalom Kutatéintézetének Reformacié Oréksége
Mihelye — Hittudomanyi Kar Egyhaztorténeti Kutatéintézet, 2020, 377-398, 394.

27 Raszputyko a VKUT karpataljai meghatalmazottja volt 1948-1959 kézétt.

2 LHAABOBY, §.4648. or.4. crip. 42. apk. 210. Hugpopmayuonnei omvém Ynoanomouernnozo Cosena

70 desam peauzuosisix Kyaemos npu Coseme Munucmpos CCCP no Saxapnamexoii o6aacmu 3a 111 keapman

1948 2., 1948. oktdber 23.

CaMBOPOBCKI-HOAD 160s: 3MuHu B opraHisariiisiil cTpykIypi 3akapmarcbkoi pedopMaTchkol

uepksu  (1946-1949), Vipaina: kyaemypra  cnaduuna, nayionansia  csidomicims,  depacasiicirs,

Bum. 35(2022/1), 174-185, 179. doi:10.33402/ukr.2022-35-174-185

0 TIAABOBY, $.4648. on.4. cup.42. apk.236. I Lian pabome: Ynosnomouenrnozo Cosema no desam
peanzuosivrx Kyaemos npu Cosene Munucmpos CCCP no Saxapnamexoii obaacmu na anapo-mapm 1949
200a., 1948. december.

29

273



SZAMBOROVSZKYNE NAGY IBOLYA

gytilekezetek (a huszas tanacsok vezetSi) kozvetlentl a dékannak — vagy féespe-
resnek — rendelédnek majd ala. Az tgyintézGi kézpontnak meg kellett egyeznie
a Kdrpdtontili terilet kozigazgatasi kézpontjaval (Ungvar). Raszputyko mar ezel6tt
felvetette a tisztségre Gencsy Béla, mint a lgliberdlisabb esperes, nevét’! A megva-
l6sitasra azonban az 1949. év végéig varnia kellett, ugyanis Gencesy addig nem volt
hajlandé elfogadni a neki felajanlott dékdni (f6esperesi) tisztséget, amig Bary Gyula
lelkészi korelndk tevékeny volt. Bary 1949. marcius 2-an mondott le a Karpatal-
jai Reformatus Egyhaz teriileti megbizottjanak tisztségér6l.?? Gencesy ekkor érezte
ugy, most mar atveheti a neki felajanlott tisztséget. Az eseményre 1949. december
23-an Ungvaron kerilt sor, amikor is a harom esperes (Lajos Saindor, Gencsy Béla
és Illyés Istvan) nyilt szavazdssal Gencesyt valasztotta meg maga koziil — ahogy az
allami szervek irataikban nevezték — dékannak.’ A reformatus egyhazszervezet-
ben végrehajtott valtoztatasokat Viljhovij ugy kommunikalta, mintha az személyes
érdeme lett volna. Fennmaradt Gencsy elsé kotlevele 1949/1. iktatdi szammal,
amelyben a gyiilekezeteket tajékoztatta a valtozasrol:

LA Zakarpatszka Oblaszty egyetemes egyhazanak vezet6sége a mai napon megala-
kult. Féesperese: Genesy Béla, volt ungi esperes. Az eddigi keretek k6z6tt mikods
egyhazmegyék megsziintek. 1950. januar hé 1-t8l kezdve a kormanyhatalommal
valo érintkezést Genesy Béla teriileti f6esperes veszi at. Az egyhaznak minden
Ugyes-bajos dolgat 6 intézi. A tertileti esperesség székhelye: Uzsgorod, Ploscsa Le-
nina 5. A tertileti fenntartasi koltségek lélekszamszerint 1 R(rubel) /természetesen
18 éven feluliek jonnek szamitasba/. A jarulék legalibb Y4 évi része janudr hénap-
ban feltétlentil bekiildendé Gencesy Béla Ferenc féesperes Uzsgorod, Plocsa Lenina
5. cimre.”*

EGYHAZVEZETOKENT A BEKE HIVEINEK MOZGALMABAN
ES KULFOLDI KAPCSOLATAIBAN

A masodik vildghabort utan feler6s6dé békemozgalom elsé 1épéseként az Egy-
hazak Vilagtanacsanak (EVT) 1948. augusztus 23-dn Amszterdamban megtartott
els6é nagygytlését szoktak megjeldlni, > kezdetben a protestansokat egyesitette.
Szinte ennek folyomanyaként 1949. 4prilis 20-an Parizsban megnyilt a Béke Vi-

3 Uo., 196. Ungpopmayuonneiii omuén o patome Ynoanomouennozo Cosena no deaam peauzuosistx K)As7108
npu Coseme Murnucmpos CCCP no Saxapnameroii obaacnu 3a 1l ks. 1948 z00a., 1948. julius 10.

2 LIAABOBY. $.40648. om.2. cup.51. apk.9. Ynosnomouenrnory no desam perueunosmsix xyawmos npu
ucnosxome Saxapnanckozo obaacmiozo Cosema denymantos mpyoaujuxica mos. Pacnymio M., 1949. marcius 2.

3 Tocyaapcrsennsiii apxus Poccmiickoit Peaepannn (IAPD), §.6991, om.3. A.1113. apxk. 88.
[Iporokoa cobpanus mpober 3akaprarckoil pedpopmarckoii nepksn., 1949. december 23.

3 Karpataljai Reformatus Egyhaz Levéltara és Muzeuma (KRELM), 1.10.c. (1945 utini korleve-
lek), A Kdrpatmagitti Egyetemes Reformatus Figyhaz Vezetdségétol, 1949. december 26.

35 Kovncz Bocz Bdit: Ag Allami Bgybiziigyi Hivatal tevékenysége, Budapest, Akadémiai Kiado, 2021.
https://doi.org/10.1556/9789634546856, https://mersz.hu/hivatkozas/m857aacht_48_p1/#
m857aacht_48_p1 (Letoltés: 2023, aprilis 5.)
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lagkongresszusa,’ ahol 72 orszagbo6l 2000 résztvevé megalapitotta a Béke Vilag-
tanacsot, amelynek elndkévé Frédéric Joliot-Curie francia fizikust valasztottak.’?
A Szovjetunio teriiletén el6szor a pravoszlavok részérél Alekszij, Moszkva és egész
Rusz patriarkaja 1épett fel a béke védelmében, mikor 1949 februarjaban felhivas-
sal fordult minden ortodox autokefal egyhaz vezet6jéhez.® Ennek hatasara hivtak
Ossze 1949 augusztusaban, Moszkvaban az Ossz-szOvetségi békekonferenciat, és
megalapitottak a szovjet Békebizottsagot, melynek egyik vezérszonoka az emli-
tett Alekszij, az Orosz Pravoszlav Egyhaz patriarkaja lett.” Alekszij aztan 1950
marciusaban felhivassal fordult a Szovjetunié vallasi kézosségeihez, melyben ja-
vasolta a békéért folytatott kézdelem érdekében térténd Gsszefogast.® A Szovjet-
unié Legfelsé Tanicsa pedig kezdeményezést inditott, és a Béke Vilagtanacsanak
stockholmi — az atomfegyverek teljes betiltasat kovetel6 — nyilatkozatahoz térténd
tarsadalmi csatlakozast &érz.* Ezt a felhivast akkor egyetlen a Szovjetunibban mé-
kodési engedéllyel rendelkezb egyhaz sem hagyhatta figyelmen kiviil, igy a KRE
sem. Tehat Gencesy kérlevélben szélitotta fel egyhazanak tagjait a béke védelmére:

HKarpatontali ref. egyhaz vezetSje, a reformatus papsag ¢és hivék nevében
a legnagyobb készséggel kinyilatkoztatja, hogy csatlakozik a Béke Hivei Vilag-
kongresszus alland6 Bizottsaga stockholmi tilésszakanak hatarozatihoz, mely
kimondja az atom fegyver betiltdsat és ama kormany habords bindssé nyilva-
nitasat, amely elsének alkalmazza az atom fegyvert, barmely orszag ellen.
Karpatontuli reformatussag felemeli a szavat a béke védelmébe és minden ere-
jével a béke megbrzése és fennmaradasa érdekében munkalkodik.”#?

A fenti nyilatkozat nem Gencsy Béla személyes véleményét vagy allasfoglalasat
takarta, hanem egy nagyobb rendszerben 1évé kisebb egység determinalt reakcidjat.

Ez a mozgalom aztan egyik meghatarozo szintere lett a Szovjetunidéban allami
engedéllyel mikods egyhazak kozéletben térténé megjelenitésének ugy az orsza-
gon belil, mint a nemzetkdzi szintéren. A Szovijetunid egyértelmten kihasznalta
ezt a mozgalmat sajat arculatanak pozitivabba tételére, ami nem csak a protestans
felekezeteknek — mint jelen esetben a KRE-nek és vezetjének — a renoméjat

36 Akkor magyarul a béke hiveinek vildgkongresszusa megfogalmazast hasznaltdk az eseményre.

37 A szocialista orszagokbdl tobb résztvevé nem kapott francia vizumot, ezért 6k Pragaban tilésez-
tek, de Osszehangoltdk a munkat a parizsiakkal.

3 TIpuse [Tarpuapxa Mockosckoro u Bees Pycu Aaexcust B 3auqury mupa. 2Kypras Mockoseroi

Tampuapxun 7(1949/2), 3.

Erorosa H. «Hapodnas ounaomamusn» sdeprozo 6exa: osusncerue cmopoHnukos mupa u npobaema

pasopycenua. 1955—1965 20062 Mocksa, «AxkBraom, 2016. 41.

40 Tlarpmapx Aaekcuii: TTpeAcToATEANM BCEX IPABOCAABHBIX aBTOKePAABHBIX LIepKBeil. JKypHai
Mockoscrotr Tlampuapcun 8(1950/3), 5.

4 Aonties, C. Peaurnst n 1epKOBb B COBETCKOM MHPOTBOpueckoM Asrkennu (1949—-1953), in:
H. B. Boaoruna (ra. pea.). «Comws nepyuumsiii ...». 100-1emuso oGpasosarnus CCCP nocsamaenca:
Mareprasbl MEKAYHAPOAHOH HaydHO-ITpakTHIHON KoH(bepenmun. Mornaes: beaopycckmii-
Poccniickmit yansepcenret, 2023, 49-52, 50.

42 KRELM, 1.10.c. Valamennyi Ref. Egyhdz, Elnikségének. 1950. junius 2.
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rontotta (hiveik k6zott is).# Hogy val6jaban milyen mértékd kart okozott az egy-
hazakban, azt még mind a mai napig nemigen latni tisztan.*

A szovjet Békebizottsag — az Orosz Pravoszlav Egyhaz kdzremtkédésével —
1952 méjusaban a Moszkva melletti Zagorszk kolostoraban Osszehivta a Szov-
jetunidoban mikéds minden egyhazi és vallasi k6zosséget képvisel§ egyhazi ve-
zetGket, s megtartottak az elsé szovjet békekonferenciat. Karpataljarol Gencsy
Béla mint a KRE feje, és Stéfan Miklos kisrati lelkész volt jelen a rendezvényen.®
Gencsy a tanacskozas masodik napjan, majus 10-én szoélalt fel, s mivel nem tudott
tokéletesen oroszul, ezért anyanyelvén, magyarul beszélt, aminek forditasat a je-
lenlévSk irasban kaptak kézhez.% Ez a megnyilvanulasa — az allampart fel6l néz-
ve — lojalis viselkedést takart, amelyet azonban akkor és most is t6bb kritika ért.
Ugyanakkor azt is latni kell, hogy a zagorszki részvétel és a zaronyilatkozat ala-
irasa tette lehet6vé szamara, hogy olyan kérdések tigyében folyamodhatott enge-
délyért a VKUT kozponti szervéhez, amelyek mar j6 ideje megoldatlanok voltak.
Ezek kéz6tt mindenképpen megemlitendd a hegyvidéki reformatus szérvanyba
(Raho, Szolyva, Aknaszlatina, K6résmez6) torténd lelkészkiildés engedélyezése,
a magyarorszagi (miskolci) plispok altali uj lelkészek felszentelése a vidék szama-
ra, valamint a bejegyzéssel még nem rendelkezé gytlekezetekbe térténé — mar
mikodési engedéllyel rendelkez6 — lelkészek kirendelése (amivel megmentette
azokat a felszamolastol).#” Utobbi dontéséért Raszputyko kétkulacsossdggal vadolta
meg Genesyt, és kérvényezte Viljhovijnal, hogy vonjak vissza dékani muakoédési
engedélyét, valamint tavolitsak el a reformatus egyhazszervezet élérél. Felettese
azonban nem tartotta idSszerinek Gencsy levaltasat, s6t 1953 janudrjaban arra
utasitotta a teriileti beosztottjat, hasson oda, hogy Ungvar és Munkacs varosok-
ban is torténjen meg végre a reformatus egyhazkoézségek bejegyzése. s

Az EVT és a békemozgalom politikai instrumentalizaciéjaval kapcsolatos tjabb kutatasokhoz 1.:

LaNy1, Gabor J.: Hungarians and Koreans in the ,,Religious Cold War”. Political Instrumentali-

zation of the Reformed Church in Hungary’s Ecumenical Activity in the Early 1950s, in: Park,

Gyeung Su — Kovécs Abraham (szerk.):

Reformed 1egacy in Korea and Hungary. Religions, Cultural and Theological Approaches, Seoul-Debrecen:

Debreceni Reformatus Hittudomanyi Egyetem — Presbyterian University and Theological Semi-

nary Press, 2022, 193-234.; Lixy1 Gabor: A vallasos hideghaboru (Religious Cold War) meg-

kozelitésmodjanak kialakulasa és fejlédése, in: Andreides Gabor — M. Madardsz Anita — Sods

Viktor Attila — Szilagyi Gabor — Sz6ts Zoltan Oszkar (szerk.): Lebetdségek, dilemmalk, kompromisz-

szumok. Magyarorszdg és a vilag 1945 utdn, Budapest, Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, 2023, 39-65.

Kvurep, K. beia au tperuit myrs? BecemupHelil coBer 1iepkBeil B IIEPHOA XOAOAHOM BOMHBL.

Tocydapemso, peauzus, yepross 6 Poccuu u 3a pydescom 35(2017/1), 147163, 148.

Kongpeperyusn ecex yeprses u peancuosisrx obvedunenusi 6 CCCP, nocsamennan sonpocy sawumer mupa.

3aropck, Tponme-Cepruea Aaspa, 9-12. mas 1952. Matepuaasr. 3saanme Mockosckoit

marprapxum, 1952, 12.

4 Uo., 202-207.

47 Kamiram: A. I'emge, 185.

4 Kamrran, Aapuca. Ilpormec peecrparii pepopMATCHKHX IPOMaA B IHOBOEHHOMY 3aKapIIaTTi:
HIPOAB AOSABHOCTI Ul HOAITHaHa rpa. Kpacsiascmso 30(2013/2), 139-145, 142.
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A fent ismertetett kényszerpalyanak volt egyik allomasa az alabbi 1955-6s kor-
levél is, melynek utolsé mondatdban — s3dszékrdl kibirdetendd — nagy valdszinlség-
gel az allami hivatal elvarasanak tett eleget:

,»Mindnyajunk el6tt ismeretes, hogy marcius 8-dn a Szovijet Békevédelmi Bizott-
sag Plénuma elfogadta a Béke Vilagtanacs bécsi felhivasat és elhatarozta, hogy
aprilis 1-vel megkezdi a Szovjet uniéban az alairasgytjtést. Ez azt a célt szolgalja,
hogy vilagszerte sziintessék be az atomfegyverek gyartasat és kérik annak betil-
tasat. Az atomenergianak békés célokat és az emberiség haladasat kell szolgalnia.
A felhivas elitéli a parizsi szerz6dést, Nyugat-Németorszag felfegyverzését és
barmely részrél j6vé hdboras provokaciokat. Felkérem lelkipasztor Testvérei-
met, az egyhdzak Elnokségét, az 6sszes Hittestvéremet, hogy a felhfvast tegyék
magukéva és egy akarattal a béke tigyének megvédése és szolgalatdba dllva, irjak
ala a Békevédelmi Bizottsag altal kibocsatott békeiveket! Meg vagyok gy6zédve
arrol, hogyha a vilagon él6, békeszeretd, tobb milliés béketabor hiveivel 6ssze-

fognak, akkor a Vilighéke tigye gy6zni fog! /Sz6szeked] kihirdetends/ .4

Az 1956-0s allasfoglalisa a magyar szabadsagharcosok Szovijetunidéba hurcolasa-
r6l nem volt e#g ahhoz, hogy 1957-ben a piispok engedélyt kaphasson a Reforma-
tus Vilagszoévetség (World Alliance of Reformed Churches) titkaranak fogadasara
Karpataljan, mert az kapitalista orszagbdl jott volna.** Mikor viszont a Reformatus
Vilagszovetség (tovabbiakban RVSZ) egyik cseh alelndke, Josef Hromadka pra-
gai teologiai tanar érkezett a Szovjetunioba 1958-ban, akkor a ptspék Ungvaron
fogadhatta a szocialista orszagbol érkezett vendéget.>! Ennek ellenére a kévetke-
z6 évben mégsem engedélyezték neki, hogy a II. Keresztény Békekonferencian
(tovabbiakban KBK) részt vehessen Pragiban.’? A szovjet cenzira 1958-ban még
az RVSZ fétitkaranak levelét sem kézbesitette Gencesynek, és 1960-ban tjra meg-
tagadtak a KBK 11I. konferencidra torténé utazasi kérelmét. Ezek az intézkedések
azonban mar egybeestek a hruscsovi egyhaziildozés felerGsédésével.>

A barati Cschszlovakia kiemelkeds protestans képvisel6jének, Hromadka koz-
benjarasanak készonhet6en 1961-ben a szovjet hatalom végiil megengedte Gencesy
puspoknek, hogy hivatalosan kulfoldre utazhasson. Az 1961. junius 13—18. koz6tt
Pragaban megtartott elsé6 KBK kongresszusnak aktiv résztvevije volt, s tagja lett
a Béke é5 jgazsdg bizottsagnak, ahol fel is szolalt. Pragai utazasardl hosszas besza-

4 KRELM, I.10. C. (Fels6bbhat6sagi rendeletek), IValamennyi Reformdtus Egyhaz Elnikségének, 1955.
marcius 22.

0 TAPD, . 6991, on.3, A 1114, apx.298. npopmayuonrseii omuén o padome ¥ noanomouenrozo Cosema
70 desam peanzuosivrx Kyaemos npu Coseme Munucmpos CCCP npu Saxapnamexom obaucnosxome sa 111
x6. 1953 z00a, 1953. oktdber 13.

S REVAY Istvan: A kdrpétaljai magyarsag élete 1958-ban, Katolikus Szemle Réma) 11(1959/3), 222.

2 A Keresztyén Békekonferencia pragai székhellyel 1958-ban jott létre azzal a céllal, hogy mozgdsit-

sa a keresgtyén békeerdket a sgocializmuns tabordnak és a Béke VVildgtandcs célkitiizéseinek tamogatisara.

SzAMBOROVSZKYNE NAGY Ibolya: Magyar reformatusok a Szovjetuniéban a hruscsovi egy-

hazildozés idSszakaban, Berekints 14(2020/3), 27-54, 31-33. doi: https://doi.org/10.25834/

BET.2020.3.2
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molét nydjtott be a VKUT-nak. Ebbél tudjuk, hogy az RVSZ f6titkara (Marcel
Pradervand) megbizasabdl helyettesével, Heinrich Hellsternnel hosszasan targyal-
tak, aki konkrétan érdekl6dott a karpataljai reformatus kézosségek élete feldl, s
felajanlotta a szévetség anyagi tamogatasat is. Gencsy azonban tisztaban volt azzal,
hogy nem mondhatja el, valéjaban milyen kérillmények uralkodnak a Szovjetunié-
ban, s pontosan hogyan ¢élik ezt meg az ottani reformatusok. A beszamol6bol
kittnik, hogy azért Gencsy fogalmazasabol érthetett a svajci lelkész (ha akart vagy
tudott), mert példaul amikor a lelkészek j6vedelmérdl esett sz6, a puspok jelezte,
az az iskolai tanarok atlagfizetésével egyenl6.> A fétitkar-helyettessel tortént be-
szélgetés utan kozvetlenil a plspok nevére sz6016 hivatalos levelet kapott Gencsy
magatol a f6titkartol, aki meghivta az RVSZ még azon év augusztus 24-29. kozott
Svajcban tartandd eurdpai konferencidjara. A pilispok persze nem mondhatta,
hogy nagyon szivesen elutazna Svéjcba, mert tisztaban volt vele, hogy a kapitalista
vildgba csak kifejezetten megbizhat6 és dllambii szovjet allampolgarokat engednek
ki (mondjuk, aki a KGB-nek dolgozik), s 6 nem volt az. Nem is kapott rd enge-
délyt, mert a helyi VKUT-meghatalmazott azt sziikségtelennek tartotta, illetve att6l
télt, Gencesy esetleg kompromittal6 informacidkat is elmondhat a Szovjetuniéban
uralkodé allapotokrol. Hasonlé volt a karpataljai meghatalmazott reakcidja 1962
oktéberében is, amikor a VKUT elndkhelyettese szerette volna, ha a karpétaljai
reformatusoktdl delegalhatnanak valakit az egyhazak 3. eurépai konferenciajara
Daniaba. Szalamatin szerint — a tertletileg illetékes IKGB-re hivatkozva — sajnos
nem tudtak megbizhaté reformatus lelkészt kikiildeni. Tehat Gencsyt nem tartot-
tak sem sajdt, sem megbizhaté embernek ennyi id6 utin sem. 1963-ban ugyan-
ezért nem kapott engedélyt erfurti utazasra sem a Béke és gazsdg bizottsagi tilésére,
hiaba jott Gjra személyre sz6l6 hivatalos meghivé Justin iasi (Jaszvasar, Romania)
metropolitatol.>?

A KRE és hiveinek élete iranti fokozott kiilfoldi érdeklédést a VKUT hiva-
talaiban nagy meglepetéssel kezelték. Még inkabb nem értették az USA Keresz-
tény Egyhazak Nemzeti Tanacsatol személyesen Genesy Bélanak cimzett Gjabb,
1962-ben érkezett megkeresést, melyben a pispokot felkérték, legyen a Szov-
jetuniobol az USA-ba tarté egyhazi delegacié tagja. Amikor azonban kiderilt,
hogy a hivatalos szervek nem vették fel 6t a delegicié névsoraba, a tandcs
New York-i képvisel6je névre sz616 kiillon civil meghivot kildott Genesynek.>
A pusp6k — Szalamatin szerint — nagyon szeretett volna elutazni New Yorkba,

> TIAABOBY, &. 4648. om.4. 0a.30.308. apk.84-85. [ Ipedcedaments Cosema no denam peanzuosisrx
xyavmos npu Coserme Murnucmpos CCCP mos. 1lysuny A. A., 1961. jalius 18.

% Uo,, 84.

% TIAABOBY, §.4648. om.4. 0A.306.326. apk.164. YVnosnomouenrnomy no desam pesuecuosnerx )68
npu ucnoskome axapnamckozo obaacmiozo Cosema denymanmos mpyoamuxca mos. Canamamurn M.C.,
1962. majus 10.

57 Uo., 0A.30. 343. apk. 174.

% Uo., 170. Ilpedcedamenro Cosema no denam peaucuosivix xyavmos npu Coseme Munucmpos CCCP
mos. Iysuny A. A., 1963. februar 12.
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de nem volt 14 pénze. A karpataljai VKUT-hivatalnokot személy szerint nagyon
irritalta, hogy az RVSZ vezetd tisztségviselSi folyamatosan keresték a lehetésé-
get a karpataljai puspokkel torténé talalkozasra, kapcsolattartasra, illetve a KRE
bevonasara a vilagszévetségbe.® Mindezek utan személyes kudarcaként élte meg,
mikor 1963-ban a nyugat-curépai és USA-beli hivatalos delegacié Karpataljan
tett latogatasa soran felkereste és megbeszéléseket folyatott Genesy Bélaval, s
egyben anyagi jellegl timogatasukrdl biztositottak a KRE. A sorozatos kilféldi
meghivoknak készonhetben végil az 1964-es 11. Keresztény Békekongresszusra
a puspok elutazhatott Pragaba, s6t Stéfan Miklos kisrati reformatus tiszteletes is
vele tarthatott. A hatnapos rendezvény alatt lehetGsége volt egy munkavacsoran
személyesen targyalni az RVSZ fétitkaraval, Marcel Pradervanddal, aki djra felve-
tette a KRE RVSZ-tagsagat. A fétitkar mar eleve ugy vezette fel a beszélgetést,
hogy természetesen a szervezet allja az évente egyszeri utazasok szamlajat, egyben
meghivta a plispokot az az évben Frankfurtban tartandé RVSZ-vilagtalalkozora.
Pradervandon kiviil mas egyhazi emberekkel is targyalt, tobbek koéz6tt Buthi San-
dor nagyvaradi reformatus puspokkel, Josef Hromadkaval, dr. Varga Zsigmond
debreceni teoldgiai professzorral, dr. Varga Imrével, a Szlovakiai Reformatus
Keresztény Egyhaz puspokével,! aki nem mellesleg 1929-t61 Munkacson misz-
szi61 segédlelkész, 1930-t6l pispoki kaplan volt.? A RVSZ vallalta, hogy kifizeti
a Moszkva—Praga—Frankfurt repiil6jegyet oda-vissza a plispok szamara, azonban
a Prankfurtban tartott vilagtalalkozon ,,az akkor hivatalban levé magyar refor-
matus pispOkok kozil egyedil a karpataljai egyhazkertlet plispoke, Genesy Béla
nem tudott megjelenni, nem engedték ki az orszaghol”.¢3

Mig a kapitalista orszagba sz6l6 meghivok elfogadasat egyetlen esetben sem ta-
mogatta a VKUT hivatala, addig az RVSZ Végrehajté Bizottsiga eurdpai tagoza-
tanak a szocialista Varséban 1965. mdjus 10-11-én megrendezett ilésére t6rténd
utazas ellen a KGB-nek sem volt ellenvetése.** Ezen a varsoi talalkozon végiil meg-
oldast talltak, hogyan lehet tagja az RVSZ-nek a KRE, mikézben a kommunista
part karpataljai tertileti bizottsaga nem adott engedélyt a piispoknek a tagsagi kére-
lem benyujtasara. Pradervand fétitkar 1965. julius 7-1 keltezéssel hivatalosan értesi-
tette Gencsy Béla plispokot, hogy a Fulop-szigeteki Baguio-ban tartott tilésszakon
az RVSZ Végrehajté Bizottsaga a kovetkez6 hatarozatot hozta: ,,mivel a karpataljai

% Uo,, 171.

00 Karpataljardl harmadikként az evangéliumi keresztény-baptistdk karpataljai fépresbitere, Mihaj-
lo Mocsarko utazhatott akkor Pragiba. Lasd: LINAABOBY, . 4648. orm.2. cup. 457. apk. 204.
Vnonnomouennomy no deaam peanzuosivix Kyavmos npu Coseme Murnucmpos YCCP mos. Aumeuny K.3.,
1964. julius 31.

o Uo., 206. Onzuém o H-om Xpucnarnckom Muprom Korepecce., 1964. jalius 5.

62 Elhunyt dr. Varga Imte puspok, Reformdtusok Lapja 24(1980/51), 1.

0 Dr. BEKY ZOLTAN plispok: Beszamolé a frankfurti viliggyGléstSl, Magyar Egyhiz (USA)

43(1964/7), 1964. jalius 1., 3-4.

LHHAABOBY, . 4648. or.2. cup. 457. apx. 1. Ynoanormouennory no deaam peaucuosisix Ky.16mos npi

Cosenme Munucmpos CCCP moe. 1lysuny A. A., 1965. januar 18.
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egyhaz 1945-ig tagja volt a vilagszervezetnek, s azota sem kérte tagsaga megsziinte-
tését, ezért a tagsaga tovabbra is aktiv”.9> Tehat a rég Shajtott RVSZ-tagsag a szovjet
valldstigyi hivatal engedélye nélkil is meglert. Majd a piispok minden tovabbi nélkil
részt vehetett a Keresztény Békekonferencia Tandcsaddi Bizottsaganak 1965. okto-
ber 13-20. kéz6tt Budapesten tartott értekezletén, melyen Gjra felszolalt.®

A fenti eseményekbdl egyértelmten kitdnik, hogy a hatalom mindig eseti vonat-
kozasban reagalt a pispok kilfsldi kapcsolataira, utazasi kérelmeire. Ez a hullamzé
viszonyulds az aktiv egyhaziildozési idGszak elmiltaval sem valtozott. Igy tortént,
hogy 1967-ben, mig az 6t f6ldrész huszonnyolc orszagaban szétszort magyar refor-
matussag egybesereglett a Masodik Helvét Hitvallds 400 éves jubileumat tnnepelni
a debreceni Nagytemplomba, Genesy Béla pispék nem kapott engedélyt a bariti
és szomszédos Magyarorszagra utazasra. A beszamolo szerzGje nagyon pontosan
fogalmazott: ,,az a néhany 1épésnyi hatar athidalhatatlan hatar” volt szamara.’” Pedig
ekkorra mar 6 is beletort a szovijet valosagba. Genesy Béla ,,a Szovijetunié Karpat-uk-
rajnal reformatus egyhazanak piispoke” 1974 elején kettés jubileumot méltatott:
lelkipasztori szolgalatanak 6tvenedik, plispoki munkdssaganak pedig huszon6todik
esztendejét toltétte be. Méltatasat és kdszontését az anyaorszagon kivil a vildg ma-
gyar reformatussaga is megejtette és ,,Isten gazdag aldasat kérték tovabbi életére” o8

KAPCSOLATA AZ ALLAMI VALLASUGYI HIVATAL KEPVISELOIVEL
ES A GYULEKEZETEKKEL 1956-1G

Sztalin halalat kdvetSen a szovijet allamhatalom élén allok azzal voltak elfoglalva, hogy
megszerezzék az egykori generalisszimusz jogkorét, igy egy ideig kevesebb figyelem
jutott a hivekre és az egyhazakra. Bz nem azt jelentette, hogy visszatért a vallasszabad-
sag ideje a Szovjetunidban, mivel a part tovabbra is argus szemekkel 6rkédott tekin-
télye megbrzése felett,” am mégis azt lehet mondani, hogy 1953 és 1958 kozott jol
érzékelhetd fellendiilés indult el a felekezetek vallasgyakorlasaban. Bz kézzel foghato
valtozast inditott el a karpataljai reformatus koézosségek szamara is, ugyanis 1953
nyaran a moszkvai hivatal végre érdemben foglalkozott addigi kérvényeikkel. Szep-
tember 21. és oktober 9. k6z6tt egyhaziigyi feltigyeld érkezett Karpataljara (Rumjan-
cev, A. R)), akinek a vidék altalanos vallasi helyzetképének tanulmanyozasan til az
volt az elsédleges feladata, hogy felmérje az engedély nélkiil miikodé gyiilekezetek
szamat, helyzetét és megoszlasat. Ebbdl a célbdl tobbszori és intenziv beszélgetést
folytatott Genesy Béla f6presbiterrel is, aki — meglatasa szerint — egyetlen alkalom-
mal sem Iépte tdl sajat hataskorét és tisztaban volt tisztségének kompetencidjaval.

% LTAABOBY, ¢. 4648. om.2. cup. 457. apk. 26. Vnoanomouennormy no denam peunzuosisix K)a6m06
npu Coseme Munucmpos CCCP mos. Ilysuny A. A., 1965. jilius 27.

% ITAABOBY, .4648. o11.2. cup. 457. apk. 35. Yuoanomouennomy no denam peanziosmsex Kyas1m08 npi
Coseme Munucmpos YCCP mos. Aumeuny K.3., 1964. oktdber 26.

7 N. L.: Masodik Helvéthitvallas 400 éves jubileuma, Bezhlen Naptar 47(1968), 60-61.

8 Reformadtus Szemle 67(1974/3), 243.; Egyhazi Kronika, Hazai Tuddsitasok 11(1974/6), 13.

% Err6l bévebben L.: Szamborovszkyné Nagy: Magyar, 30.
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Vele ellentétben Raszputyko nem volt ilyen kedvez6 véleménnyel Genesyrdl, s ezt
soha nem rejtette véka ala, hanem minden adandé alkalommal {rasban is kifejtette.
Az 1953. év beszamoldjaban azzal vadolta a dékant, hogy lelkészeket kuld az ille-
galisan mikodé gytilekezetekhez, hogy ne zarjak be azok templomait.” Emellett
két konkrét példaval tamasztotta ala sajat megitélésének helyességét. Ezek kozil
kiemelte az 1953 Gszén lejatszédottakat, amikor a derceni lelkész irasos beadvanya-
val — amelyben 50 fiatal konfirmacidjat jelentette be a dékannal — Gencesy azonnal
Raszputykonal allt meg, hogy utobbi dontsén az tigyben. A hatdsagi formajaban
kifogastalan kérvényt (a VIKUT hivatali eljirisrendje szerint) a meghatalmazott
kénytelen volt visszautalni a dékan hataskorébe.”! Genesy pedig nem tiltotta meg az
els6 25 £6s csoport tnnepélyes konfirmalasat. A torténtek utan Raszputyko azon-
ban berendelte magahoz a telepiilés part- és Komszomol-titkarat, tanacselnékét és
megmosta a fejiiket. A terileti Komszomol pedig kiktldte egyik tagjat Dercenbe rendet
rakni. A rendrakas eredményeképpen a konfirmandusok masik csoportja nem egy-
szerre, hanem egyesével-kettesével konfirmalt.” Raszputyko ugyancsak elmarasztal-
ta a f6presbitert az 1953. oktober 11-i fornosi lelkészbeiktatds tigyében, amelynek
tnnepélyes templomi ceremoénidjan Munkacsrol és a kdrnyezé teleptilésekrdl tobb
mint 500 £6 vett részt, mikdzben ,,a kolhozfoldeken jelentés mennyiségti betakari-
tatlan kukorica és burgonya maradt kint” (Raszputyko szerint az egyhazi eseményre
torténd készilédés miatt).” Ez utdbbi eset egy tipikus korabeli lehetéséget tar fel,
amely alkalmat adott arra, hogy kilénbozS telepiilések reformatusai talalkozza-
nak, illetve tobb lelkész igehirdetését is meghallgathassak. A lelkészbeiktatas (akar
a templomszentelés) engedélyezése Gencesy Béla hataskorébe tartozott, s a korabeli
forrasok szerint kivétel nélkiil mindig beleegyezését adta azokra. S6t, torekedett ra,
hogy minden alkalmon személyesen is jelen legyen.

Fenti eseményekben a helyzet (és benne Gencsy cselekedetei) valos ambivalen-
cidja mutatkozik meg, akdrcsak a VKUT-hivatalnokok két fenti megallapitisaban.
A feltart forrasok ugyanis azt tamasztjak ald, hogy a f&presbiter szinte kinosan
lgyelt a szovjet vallasi térvények és rendeletek betartasara és betarttatasara, egy-
idejlileg — mindenkor és minden kérdésben — a reformatus kézdsségek érdekeit
képviselte. Rumjancev elégedettsége a torvényismerS és -tisztelS bivatalnoknatk
szOlt, mig Raszputyko ellenszenve a felekezete érdekeit minden lehetséges eszkoz-
zel érvényesiteni akard vegetdnek. Mas volt a perspektiva, amelybél a két VIKUT-hi-
vatalnok latta és megitélte Gencsy tevékenységét: Moszkvabol nézve a keretek
szabalyossaga értékel6dott fel, mig Ungvarrdl a teljes mértékben be nem hidoltsdg,
nyakassag keriilt el6térbe a fennall6 hatalommal szemben. A két idézett példa

0 TAP®, $.6991, o3, a. 1114, apx. 236. Omuém o pabome Ynosnomouernnozo Cosema no denam
peanzuosivrx Kyavmos npu Coseme Munucnmpos CCCP npu axapnanmckom obaucnoaxome a 1953 2.,
1953. november 30.

' A reformatus lelkészek 1948—1953 koz6tt hivatalosan nem végezhettek sem konfirmacios felkészi-
tést, sem konfirmaciot a fiatalsag kérében, mert killonben elveszitették volna hivatali engedélytiket.

72 TAP®, . 6991, o113, A.1114, apx.238. L. 70. libjegyzet.

7 Uo., 239.
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nem egyedtlallo jelenség volt Gencsy tevékenysége soran. Emellett hidba nevezte
a vallastigyi hivatal dékannak, a hivek puspokként emlegették maguk kézott, tehat
elvitathatatlanul egyhazi méltosag volt, akire a falun lakok kivancsiak voltak.

A szovijet vallasi torvények szerint a templom dssgzépi tulajdon volt, s az egy-
hazkozségek csak abban az esetben hasznalhattak, ha annak allapotat a szervek
kielégitének mindsitették. EbbOI kifolyolag — a hivek szerény anyagi lehetGségei-
hez mérten tortént kisebb volumend tatarozasok miatt — a felgjitasokat id6sza-
kosan meg kellett ismételni. Megfigyelhetd, hogy szinte minden évben volt 5-10
templomszentelés, ahol jelentés szamua hivé (legtdbbszér 500—600 £6) és 4-5 lel-
kész gytlhetett ssze a kdrnyezé falvakbol. Egy ilyen esemény lefrdsat rogzitette
zajlott. Az alkalomra a falu 400 lakosan kivill még 200 reformatus érkezett a szom-
szédos Eszeny, Asvany és Csap telepiilésekrél, és a kissé tavolabbi Batyabol. Rasz-
putyko szerint a Gencsy altal engedélyezett rendezvény elvonta a kolhoztagokat a be-
takaritasi munkaktol. A dékan azonban azzal érvelt, hogy a vasirnap munkaszlneti
nap, és a templomszentelés vasarnap zajlott. Neki pedig jelen kellett rajta lennie,
mivel a feldjitott templomokat mindig a puspokok szentelték fel, s kiilonben is
a vidék falvaiban augusztus 20. és szeptember 5. kbzott szokdsos aratasi innepet
tartani. A sérelmezett alkalom pedig ezen tinnepi rendezvény része volt.”* A hiva-
talnok 4ltal kifogasolt tinnepi talalkozokat vidékszerte tovabbra is megtartottak.

Gyakran visszatér6 témaja volt Gencesy és Raszputyko vitainak, hogy a dékan
a nagyobb egyhazi tinnepek alkalmaval rendszeresen végiglatogatta — istentisz-
teleteket tartva — a szoérvanyban, templom ¢és lelkész nélkil maradt reformatus
gytlekezeteket. Emellett 1950-t6] kezdve minden évben megujitotta kérvényét,
melyben a KRE lelkészei szamara igényelt engedélyt a rotacio elve alapjan térténd
igehirdetésre az emlitett gylilekezetekben. A tertileti vallasiigyi meghatalmazott
egyszer sem adott ra engedélyt.”

A vidéket a masodik vilaghaboru utan t6bb évtizedig mélyszegénység sujtotta,
amely nem kertlte el a magyar falvakat sem, s aki csak tudott, probalt valamelyik
kisvarosba menekiilni. Nem voltak ez aldl kivételek a reformatus lelkészek sem,
akik ugyszintén arra torekedtek, hogy valamiképpen elkéltézhessenck a nyomor-
g6 falvakbol. Gencsy azonban ragaszkodott ahhoz, hogy ,,A lelkészeknek a hiveik
kozott kell élnitik, de 6k el akarjak hagyni [a hiveiket — SZNI], és atkoltéznek a va-
rosba élni. Beregszaszban mar 5 lelkész é1”.70 Ehhez az elvéhez Gencsy plspok
igen komolyan ragaszkodott. Ez tértént Ban Zoltan tiszteletessel is, akit — azzal

 TAPD, d. 6991, orr.3, A 1115, apk.73—74. [ Ipedcedamento Cosema no deaam peauziosieix Kyaem06 npu

Coseme Munucmpos CCCP mos. Tloannexomy H. B., 1954. szeptember 8.

Uo., 5. Hupopmayuonnsiii omuém sa 1V - xeapman 1953 200a Ynoanomouennozo Cosema no deaam

peanzuosivrx xyasmos npu Cosene Munucnpos CCCP npu ucnosxome Saxapnanmixozo obaacmmozo Cosema

denymanmos mpyoamuxca., 1954. januar 11.

6 AA3O, d. P-195. om.10. 0a.36.19. apk.5. Mnpopmayuonnseii omuém sa 1V-ii xeapman 1953 z00a
Vnonrnomouennozo Cosema no desam peanzuosivrx kyasmos npu Coseme Murucmpos CCCP npu ucnosxome
Sakapnamecrozo obaacmnozo Cosema denymanos mpyoamuxca., 1954, januar 11.
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a fenyegetéssel, hogy elbocsatja a szolgalatb6l — arra kényszeritett, hogy Csap
varosabol (ahol élt) koltozzon Barkaszé faluba, ahol lelkészként szolgalt. Balogh
Béla batyui lelkipasztor esete is hasonlé volt, aki jelezte a plspok felé, hogy 6
at tervez koltézni Beregszaszba, mivel ott sajat haza van, am Gencsy neki sem
engedte meg. A lelkészek fellebbezni akartak a tertleti valldstigyi megbizotthoz,
am Raszputyko a kérdést minden alkalommal visszautalta a dékan hataskérébe.”
Voltak azonban lelkészek, akik nem kivankoztak el gytlekezetiikbol, s mar nem-
csak vasarnap délben tartottak istentiszteletet, hanem minden szombat este, illetve
hétkozi esténként 3-4 alkalommal maganhazaknal is.7® Utébbi alkalmak munkaidén
tuliak voltak, igy a falusi tanacs- és kolhozeln6kok nem tiltottak azokat, nem jelezték
a tertileti kozpont felé, hiszen nem vontak maguk utan semmilyen gazdasagi kart.
Mindazonaltal erésitették a kozosségi érzést és a hivek kapcesolatat az egyhazzal, amit
a vallastigyi megbizott is megallapitott jelentésében.” Ettdl figgetlenil fennmaradt
a nagyobb egyhazi innepek (a kardcsony, hisvét, ptinkdsd) és a vasarnapi alkalmak
templomlatogatasainak megfigyelése. A teriileti vallasiigyi megbizott kiilon statiszti-
kat vezetett a hozza befutott jelentések alapjan a templomlatogatok szamarol, élet-
kori Osszetételérél minden felekezetnél. Ezek a statisztikdk 1955 végén egyértelmiien
kimutattak, hogy az 1953-as évhez képest a rendszeresen templomba jarok szama
— a reformatusokndl is — folyamatosan névekedett. Ebben a névekedésben valo-
szintleg kozrejatszott 26 (addig mikédési engedély nélkiili) reformatus gytilekezet
1955 nyaran elinditott bejegyzési folyamata,’! mely 1956 végére fejez6dott be.®

A7 ELLENTMONDASOS 1956-0S v

Jelen id6b6l visszanézve igencsak ellentmondasos volt a karpataljai reformatus
k6z6sség szamara az 1956. év. A korabeli forrasokbdl meglepé pontosaggal raj-
zolédik ki Gencsy Béla torekvése, ahogyan tagitani prébalta a reformatus egyhaz
(és benne sajat személye) mozgasterét. Ennek egyik kifejezédése volt az a javas-

7 Uo.

78 Maga Gencesy egész halalaig az Ungvari jarasi Sziirte faluban lakott, nem kolt6z6tt Ungvarra,
pedig beosztasa szerint megtehette volna.

7 TAP®, . 6991, orr.3, A.1115, apx.6. L. 75. labjegyzetet.

80 TAPD, &b. 6991, om.3, A.1116, apk. apk.8—10. [lpedcedamenro Cosema no denam peancuosisrx

wyavmos npu Cosenme Munucmpos CCCP mos. 1loaanckory H. B. 1954. december 29.; Uo., 19-21.

Wngpopmayuonnerii omuém o pabome Ynoanomouenrozo Cosena no deaam penuncuosivex K)asmos npi

Cosenze Munucmpos CCCP npu Henosxome Saxapnamexozo obaacmiozo Cosema denymarnos mpyosuuxea.

3a smopoe noayeodun 1954 c00a. 1955. januar 7.; Uo., 62—65. Ilpedcedamenro Cosema no deaam

peanzuosiwrx Kyavmos npu Coseme Munucmpos CCCP mos. I'loagncxomy H. B., 1955. aprilis 21.

Uo., 104-105. Uugpopmayuonnerii omuém o padome 3a nepsoe noayeodue 1955 eoda Ynonnomoueriozo

Coserma no desam peauzuosivrx kyaemos npu Coseme Munucmpos CCCP npu Henoaxome Saxapnamexozo

obaacnmozo Cosema denymanos mpyosnguxca., 1955, augusztus 13.; Uo., 119. Ipedcedanenro Cosema no

denam peauenosiurx Kyenmos npu Cosenze Murnucmpos CCCP mos. loasnexomy H. B., 1955. november 2.

82 TAP®, . 6991, on.3, a. 1117, apx.39—-40. [ Ipedcedamento Cosema no desam peauzuosivix K)aum08 npu
Coseme Munucmpos Corosa CCP mos. I'loasneromy H. B., 1956. februar 21.
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lata, mely szerint az egyhazkozségek hozzanak létre egy pénzalapot, amelybdl
a munkaképtelenné valt lelkészeket segélyezhetnék (mivel a papok a Szovjetunio-
ban nem kaphattak allami nyugdijat). Az alapba — az évi egy rubel/f6 egyhazadon
tal — 50 kopekkel terveztek egyhdztagonként. A pénzlgyi alap létrehozasanak
Otlete felvetette a kérdést, hogy a dékan mellé egy segité és ellenérzé tanacsot
kellene valasztani, ahogy az a régebbi id6kben is volt.83 Ez utébbi zandes 1étreho-
zasanak kérdése adta a lehetSséget Genesynek, hogy 1956 januarjaban felvesse,
a Karpataljai Reformatus Egyhaz élén allo személyt ezutin ne dékdnnak (aexam)
nevezzék, hanem inkabb a magyar pispSknek megfelel6 orosz episgkop (emmckorr)
sz6t hasznaljak ra. Azt tudni kell, hogy a KRE vezetésén belill ekkor valéjaban
mar létezett egy haromfos testiilet, amely segitette Gencsy munkajat (tagjai Illyés
Istvan beregszaszi, Petnehazy Gyula mez6kaszonyi, Mitro Istvan salamoni lelké-
szek voltak). Bz a harom lelkész — egyhazi szempontbdl — meg is hozta a dontést
a dékdn elnevezés piispokre valtoztatasardl, az errdl sz6l6 hivatalos kérvényt pedig
benyujtottak a vallasiigyi meghatalmazotthoz.% A kérvény teljesitése vagy elutasi-
tasa a VKUT kérpataljai, kijevi és moszkvai vezet6i kozott nézeteltérést okozott,
melyet a Moszkvabol marcius 27-én megérkezS hatarozat zart le, amely enge-
délyezte, hogy a dékdn ezutan hatésagilag is mint a KRE pispike szerepelhet.$>
Gencsy Bélat ezutan unnepélyes keretek kézott puspokké avattak 1956. aprilis
15-én a sziirtei reformatus templomban. Ez az aprdsig a reformatusok eredeti
egyhazszervezetének egy elemét allitotta vissza, amelyet 1949-ben az allam durva
beavatkozasa soran szamoltak fel. Raszputyko szerint azonban az eset semmit
nem valtoztatott a reformatus egyhaz tevékenységén, Genesy ellenben ,,arra tore-
kedett, hogy a sajat személyének fontossagat hangsulyozza.5

A puspokavatast kovetSen Gencsy hivatalos latogatason jart Moszkvaban
a Szovijetunié VKUT-elndkénél, Poljanszkijnls” Végiil az el6z6 évben elinditott
folyamat lezardsaképpen — 1956. jalius 1-jén — 89-re emelkedett a bejegyzett refor-
matus egyhazkozségek szama, melyeket 58 lelkész pasztorolt.® Fontos esemény volt
a reformatus kéz6sség szamara az is, hogy 1955-1956 folyaman 14 elitélt reforma-
tus lelkész tért haza (a 18-bdl) kényszermunka-tdborokbdl, s tébbségiik ugyanoda

8 AA3O, . P-195. on.12, 0A.36.41, apx.1-2. ['pedcedamenro Cosema no denam peaueuosinrx Kya67106

npu Coseme Murucnpos CCCP mos. Iloasicxory H. B., 1956. januar 4.

Uo., 4. Ipomoron sacedanus cmapenniun pegpgpmanickol yepxsu 1o Saxapnanickoli obaacmu co ona 9 ansaps
1956 200a., 1956. januar 9.

AA3O, . P-195. o11.12, 0A.36.41, apx. 18. Ynosrosancenrnomy Cosema no desam peauzuosisix k161106
npu Coseme Murucmpos no Yxpaunckoii CCP mos. Buavxosomy., 1956. marcius.

Uo., oA.36.40, apk. 45. Hngpopmayuonnsiii omuem o pabome 3a nepsoe noayeodue 1956 e00a
Vnoanomouennozo no denam peancnosiwix xyavmos npu ucnosxome Saxapnamexozo obaacmnozo Cosema
denymanios mpyosmuxea., 1956. jalius 5.

FAPD, ®. 6991, om.3, A 1117, apx. 81. Ilpedcedamento Cosema no deaam peanzuosnsix Kyamos npu
Coseme Munucnpos Corosa CCP moe. 1loasnckomy H. B., 1956. aprilis 23.

Uo., 142. Unpopmayuonrseii onruem o padome sa nepsoe noayeodue 1956 eoda ¥ noanomouenrozo no deaam
peazuosiurx KyA6106 Hpi ucnoakoMe Saxapnanickozo obaacninozo Cosema denymanios mpyosmuxea., 1956.
jalius 5.
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kertilt vissza szolgalni, ahonnan elhurcoltiak.® A gyilekezetek 6réommel fogadtak
a GULAG-taborokat megjart hith( lelkészeiket. EttSl fiiggetlenil lelkészhiannyal
kuszkodott a KRE, mert a szolgald lelkészek fele joval til volt az 50. életévén. Tu-
dunk réla, hogy Genesy mar 1956. aprilist moszkvai atjardl hazatérve folyamodott
a karpataljai tertleti vallastigyi megbizotthoz kérelemmel, hogy engedélyezzék kar-
pataljai fiatalok esetleges magyarorszagi teoldgiai tanulmanyait. Azt is tudjuk, hogy
1956 tavaszan négyen jelentkeztek erre: a nagysz6lési Horkay Barna, a nevetleni
Asszonyi Istvan, a kisdobronyi Kis Erné ¢s a fertsalmasi Cirok Béla lelkészek fiai.
Am Moszkvabdl azt a visszajelzést kaptak, hogy ez a kérdés nem aktualis.?

Az 1956 oktéberében Budapesten elindult, majd az egész orszagra kiterjedt
forradalmi eseményekkel Karpatalja reformatus hivé rétege (akar teljes magyarsa-
ga) lélekben azonosult, és 1élegzetvisszafojtva varta azok kimenetelét. A korabeli
sajtobol azonban wak az ellenforradalomnak nyilvanitott események rendkiviil
szlkszavu hireit hallhattak, amelyet ellenben a magyarok z6me — a hivatalos reto-
rikdt ismerve — dekddolt, és nem csak imadkozott. Utdbbirél a VKUT karpataljai
meghatalmazottja 1956. évi beszamoléjabol tudunk, aki szerint:

A magyarorszagi ellenforradalmi zendilés idején sok reformatusok altal la-
kott faluban a gytlekezeti aktiva egy része csak is azzal foglalkozott, hogy jar-
tak a hfvek hazait és olyan szellemben beszéltek a magyarorszagi eseményekrdl,
ahogyan arrél a Szabad Eurépa Radié és a magyar ellenforradalmarok radio-
adoja tudositott. Azon hazug hiresztelések terjesztésével kapcsolatban, melyek
szerint fiatalokat vittek Magyarorszagrol a Szovjetunidba, a hatar menti falvak-
ban él6 reformatus lelkipasztorok nem cafoltak ezt a provokativ allitast [...].”"!

Gencsy puspok 1956. oktéber-novemberi viselkedése azonban egyértelmiien
ellentmondasos volt akkori és mai szemmel nézve is. Cselekedeteinek minden bi-
zonnyal voltak objektiv és szubjektiv okai. Egyrészrdl elvitathatatlan, hogy Gencsy
Béla november 23-an meg- vagy alairta azt az ENSZ-nek cimzett levelet, amelyben
cafolta a magyar felkel6k Szovjetunidba hurcolasardl szolé hireket.”? Az az opcio,
hogy esetleg nem volt tudomasa az emlitett eseményekr6l, a jelenleg ismert forrasok
alapjan (nagy valoszintséggel) kizarhat6. Az viszont nem egyértelm@ — ahogyan Se-
res Attila fogalmazott —, hogy pozici6jabdl kiindulva tehetett-e egyaltalan mast? Ez
utébbit timasztja ala, hogy a Karpataljan akkor mikodé egyhazak kozil a baptistak

8 AA3O, ®@. P-195. o11.12, 0A.36. 41, apk. 68. Ipedcedamenro Cosema no denam peaueuosinix Kya617106
npu Coseme Munucmpos CCCP mos. I loasnckory . B. 19506. janius 9.; uo., 87—89. 1956. augusztus
10.; uo., 94. 1956. augusztus 28.; uo., 110. 1956. november 19.

0 TAP®D, ¢b. 6991, o11.3, A.1117, apk. 106-107. I'Ipedcedanenro Cosema no denam penuzuosnsix Kyaem08
npu Coseme Munucmpos CCCP mos. Iloagncxomy H. B., 1956. méajus 25.

1 TAPD, @. 6991, o3, A.1118, apk. 80. Aoxsad o cocmosnun u desmensmocnu puso-xamoauyeckon u
pegpopmanicoii yeprsedi 6 Saxapnancxoti obaacu 1o yuémnsim darnnsim ra 1. 117 572, 1957, aprilis 5.

2 TAP®, ®. 6991, on.3, a.1117, apx. 190. ITucemo enuckona Pegpopmamexoii yeprsu 6 Saxapnameroi
obnacmu ep. Lenue A.D. om 23 nosbpa 1956 20da ¢ OOH., 1956. november 23.
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részér6l Mihajlo Mocsarko f6presbiter,” illetve az 1956 szeptemberében az ungva-
ri és munkacsi pravoszlav plspokség élére athelyezett Varlaam (Boriszevics) pus-
pok is irt/alairt ilyen nyilatkozatot.”* Litvania Katolikus Egyhaza nevében a kauna-
si érsek, dr. Juozapas Stankevicius is csatlakozott a cafolok sorahoz,’ akar Palladij
(Kaminszkij) Ivivi és ternopili pravoszlav érsek.” Ezzel szemben a karpataljai ,,r6-
mai katolikus papok koziil — ahogy Raszputyko 1956. évi beszamoldjaban meg-
jegyezte — senki nem akart felszolalni”.”” Gencsynek a szovjet narrativa melletti
hivatalos kialldsa belsé fesziiltséget okozott a hivek korében. Errél is a VKUT
karpataljai hivatalnokanak beszamol6jabdl értestilhetiink:

»[- -] amikor a reformdtus egyhaz pispoke, Genesy allampolgar levéllel fordult
ebben a kérdésben az ENSZ-hez, amelyben leleplezte ezt a hazugsigot, egyes
lelkészek (Tarczy, Nyomark) baratsagtalanul kezdtek viszonyulni Genesyhez. Az
Ungvari jaras falvaiban olyan hiresztelések keringtek, melyek szerint Gencsyt, az
ENSZ-nek kildott és a napilapjainkban is publikalt levele miatt banditak verték
meg, s emiatt agyban fekszik. Az ungvari reformatus gytlekezet egyes magyar
burzsoa nacionalistai kérdére akartak vonni Genesyt az Ungvarra tervezett pré-
dikaciéja idején, hogy milyen alapon frta meg azt a levelet. Genesy megijedt és
a kijeldlt vasarnapon nem szolgalt az ungvari templomban, hanem a kévetkez6
vasarnap szolgalt ott, de ezek a személyek nem tettek fel neki kérdéseket.””8

Tehat Genesy ENSZ-hez intézett levele bizalmatlansagot és felhdboroddst
eredményezett a hivek koérében, ami talcsordult az egymas kozott pusmogdson.
A fent idézett beszamolon kivil még egyszer elGkerilt a kérdés, ahol az akkori
ungvari lelkész, Tarczy Gyula és felesége tanacsoltik a plspoknek, hogy ne tart-
son az ungvari templomban istentiszteletet, mert a hivek a sajtéban kézzétett,
ENSZ-hez intézett levél tartalmaval igencsak elégedetlenek.”

Mindezek elvitathatatlanul makacs tények, melyek a piispoknek a szovjet ha-
talomhoz val6 egyértelmd lojalitasat tdmasztjak ala. Ezek mellé azonban azt is
oda kell tenni, hogy ekézben feltind kitartdssal védte két, a magyar forradalom
idején huzamosan Magyarorszagon tartézkodo lelkészét. Horkay Lajos Salankrol
tobb mint fél évet, Szécsényi Istvan Husztrél harom hénapot tartézkodott Ma-
gyarorszagon a forradalom idején. Visszatérésiikig jatszorta a felhaborodott felet-

% Uo., 189. I'enepanvron Accambren OOH. Cmapuuii Tlpecsumep BCEXD no 3axapnanmickoir obaacniu
Mouapro M.A., 1956. november 23.

% Masos B.—-Ilyasx A—Cumakun M.—Yepusaxk M. (cocr.c6.): O coboumunx Benzpun. Daxmer u
dorymenmet, Mocksa, 1 ocnosunmusam, 1957, 283-284.

% Uo., 283.

% Seres: A Karpataljai, 37.

o7 TAP®, @. 6991, om.3, . 1118, apx. 77. A rémai katolikus vikarius ekkor dr. Mészaros Janos volt,
akit a papsagon belil csak allami megbizottnak tartottak, az an. belsd papi forum élén az épp 1956-
ban szabadult Bujal6é Bernat nagybereznai plébanos dllt.

% Uo. 81.

2 AA3O, @. P-195. o112, oa36. 41, apx. 121. Vnosnosaocernnony Cosema no desam penuzuosierx
wyavmos npu Coseme Munucmpos no Yipauncioi CCP mos. Buavxosomy., 1956. december 30.
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test, am visszatérésiik utan addig nem engedte Sket Raszputyko elé, mig utébbi
nem {gért bintetlenséget a két lelkésznek. Maga a pispok pedig minden tovabbi
kovetkezmény nélkil hagyta Sket tovabb szolgalni.!® Az karpataljai evangéliumi
keresztény-baptista kézbsség f6presbitere, Mocsarko jelentésébdl az is kiderdl,
hogy Gencsy nyilvanosan egyszer sem {télte el Ravasz Laszl6 plspok forradalom
idején tett kijelentéseit és tevékenységét.!!

KAPCSOLATAINAK ALAKULASA AZ ALLAMI HIVATALLAL
S A KRE LELKESZEIVEL 1956 UTAN

A VKUT hivatalnokai nem voltak sem egyértelmien ellenségesek, sem megérték,
még kevésbé megengedék Gencesy Béla piispokkel az 1956-os nyilvanos lojalitas
kinyilatkoztatasa ellenére. Ebben kézrejatszhatott, hogy az ENSZ-nek irt levele
mellett az 1956 nyaran kényszermunka-taborbdl szabadult, s Karpataljara vissza-
tért 14 reformatus lelkész z0mét majdnem gy fogadta, mintha semmi sem tortént
volna. S addig jart a karpataljai egyhazi meghatalmazott nyakdra, mig mindegyik
visszakapta mikodési engedélyét. Sokan eredeti szolgalati helytikre keriltek vissza.
Ezt volt, aki értékelte, és volt, aki nem. Az viszont tény, hogy az 1956. év végétdl
a Gencesyrdl is sz616 VKUT-jelentéseket (a szokdsos kozvetlen feletteseken kiviil)
a tertletileg illetékes allambiztonsagi (KGB) osztalyvezets is megkapta. Mindez
nem volt hatassal a fent mar emlitett és idézett stiri és rendszeres templomszen-
telésekre. 1957. oktober-november honapjaban majd minden vasarnapra esett
egy templomszentelés, az év soran pedig 11 templomot djitottak fel.'? Ebben
oroszlanrésze volt a helyben szolgalo lelkészeknek, aminek igen szép példajat lat-
juk az egyik ungi kistelepiilés, Galocs lelkipasztoranak, Gecse Endrének 1957-ben
kelt alabbi levélrészletében:

A tarnoci templomtorony és peremfalazat volt rendkivil 6sszerongalva. A 75
I¢lekbél all6 gytilekezetre kemény feladat volt 25 000 rubelt elSteremteni. Sokat
leveleztem, jartam-keltem, bicikliztem, propagandat fejtettem ki, de megvan az
eredmény: megujitva all a kivilrél hofehérre meszelt kicsiny templom, villany
bevezetve. Tudod, a magam szakmdjdban ez nagy produkcié. Amint a ptspok
is kifejezte beszédében: ». . . feltil a biciklire, nem térédve a szdrasokkal, a rossz-
akarattal, télen-nyaron réja az utat, a pap nehéz utjat...«.”’103

A fent emlitett Gecse Endre volt az a galocsi lelkipasztor, akit a ptispok szt faluja-
bol 1958. aprilis végén Husztra helyezett 4t, mert belekeverték az 1956-os, an. galocsi
csoport Ugyébe. Am az athelyezés csak nyolc honappal odazta el a lelkész letartozta-

100 Uo., 119-120.

100 Uo., 112. Ynosnomouennomy Cosema no denam peanzuosisix kyvmos npu Cosenre Murucmpos CCCP no
Saxapnameroti obaacmu mos. Pocnymexo M. ., 1956. november 28.

102 Gecse Endre 1957. december 12-i levele Szaloky Laszlohoz. Idézi: Otvenes évek a Karpataljan,
Reformatusok Lapja 33(1989/46), 1989. november 12., 4.

103 Uo.
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tasat. Az emlitett letartéztatas mar a hruscsovi egyhaziildozés drasztikus megszorita-
sainak masodik évében volt. Ekkor djra megszigoritottak a lelkészek tevékenységé-
nek ellenSrzését, aminek egyik sarkalatos pontja volt a fiatalokkal zajlé konfirmaciora
felkészité foglalkozasok szigora ellenérzése. Részben ezzel is vadoltak Gecse tiszte-
letest, és pont ezért vontak meg 1958-ban a miikddési engedélyt a beregujfalusi és
a davidhazai lelkészektSl. A mezGkaszonyi, kigyosi és dédai lelkészeket pedig djra
egy-egy év kényszermunkara itélték.!** Tehat az 1958-as évben 6t gytlekezet maradt
lelkész nélkil, melyekhez Gencsy felvaltva a t6bbi lelkipasztort kildte szolgalni. Ez
fizikailag is megterhelte az amugy lelkiséglikben megnyomoritott, s koros lelkipasz-
torokat. 1958-ban emellé a lelkészeket teljes kora pénziigyi ellenérzésnek vetették ala,
ekkor Gengsyt is jelentds birsaggal sujtottak. A puspok felajanlotta lemondasat, amit
a karpataljai VKUT-meghatalmazott, Raszputyko timogatott.!> A moszkvai veze-
tésnek azonban nem volt valés kifogisa személye ellen. Mindez Puzin (a VKUT el-
noke) Raszputykonak megkiildott leiratabol egyértelmien kitdnt, miszerint ,,Gencsy
lemonddsat egyaltalin nem sziikséges stirgetni, am ha 6nként megcselekszi, akkor va-
laki mast kell keresni helyére, de mindenképpen meg kell varni nyugdijba vonulasat,
vagy mig jobblétre szendertil”.' Tehat a hintapolitika, amely Gencsynek mindeddig
sajatja volt, ugy tlnik, mikodott. Mindezt az 1959. év masodik felében lezajlottak je-
lentés VKUT hivatali személycserék titkrében kell értékelni, ugyanis tigy az ungvari,
mint a kijevi vallasiigyi megbizotti posztokra j emberek keriltek, akik — ugyantgy,
mint el6djeik — szerették volna eltavolitani a piispokot. Ez anndl inkabb érdekes, mert
az 4j ungvari meghatalmazott, Szalamatin mar az els6 évben azt jelentette Gencsy
plispokrdl (és a reformatus lelkészekrdl), hogy ,,azok a szovjet egyhaziigyi torvények
kévetelményeivel részletekbe menden tajékozottak™. 107

Gencsy ebben a valtozasokkal teli id6szakban irta meg az Igagsdg és békesség cimt
cikkét az evangélikus lelkészi folydiratba, ahol addig végzett tevékenységeirdl szamolt
be sajat szemsz6gébdl nézve, de nem feledkezve meg arrdl sem, hogy vezetSként
felel6s a ra bizott gytilekezetekért.!® Azonban a fesziltségek és nézetkiilonbségek
a puspok és az egyes lelkészek, valamint a plspok és a hivek egyes csoportjai ko-
zOtt tovabbra is fennmaradtak és/vagy Ujra és Ujra napviligra kertltek. Ilyen eset-
16l szamolt be maga Gencsy plispék 1961 6szén, mikor a juniusi pragai Keresztény
Békekonferencia eseményeirdl tartott — a VKUT utasitdsira — beszimolé el6adast

104 TAPD, . 6991, o3, A 1122, apx. 28. Uugpopmayuonneiii omuém o pabome 3a emopoe noayeodus
1958 200a Y noanomouerrozo Cosema no deaam peauzuosieix kyaemos npu Cosene Murnucmpos CCCP npu
ucnosxome Saxapnanickozo obaacmmozo Cosema denymanos mpydauuxes., 1959. januar 20.

105 TAPD, . 6991, on.3, A.1122, apk. 40. I Ipedcedamenio Cosema no desam peaucuosinrx Kyem108 npu

Coseme Murnucmpos Corosos CCP mos. I lysuny A.A., 1959. aprilis 16.

Uo., 43. Ynoanomouerromy Cosema no denam penuenosnorx kyasmos npu Coseme Murnucmpos CCCP no

Sakapnamekoti obaacmu mos. Pociymexo M. ©., 1959. majus 8.

FAPD, . 6991, om.3, A 1123, apk. 23. Ynoanomouernomy no desam pesueuosnerx xyavmos npu Cosene

Munuempos YCCP mos. I Loaonnuxy K.P., 1960. jilius 20.

108 GeENncsy Béla: Igazsig és békesség (A Karpatontdli reformdtus egyhazrdl), Lelkipdsztor
36(1961/9), 543-544.

106

107
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Ungvar, Munkacs és Beregszasz varosok gytilekezeteiben. Az incidensrél a munkacsi
reformatus templomban térténtek tuddsitanak, ahol csak néhany né jelent meg a fel-
olvasasra, s minden férfi tavolmaradt. Amikor a piispok a férfiak tdvolmaradasardl
érdekl6dott, azt a valaszt kapta, hogy ,,azért nem jottek el a férfiak, mert 6t a szovjet
hatalom bérencének tartjak”.!" Mindemellett a karpataljai vallastigyi meghatalmazott
is azzal vadolta, hogy ,,|...] megszegte a szovjet vallasi torvényeket, mert folyama-
tosan arra torekszik, hogy személyes iranyitasa alatt tartsa a gyiilekezetek végrehajto
szerveit azzal a céllal, hogy minél tobb pénzt tudjon t6lik kapni”."? Szalamatin fel-
haborodottan jelentette, ez mar nem az elsé alkalom, hogy ilyen térvénytelenségen
kapta a plispokét, s mar t6bbszor megfedte érte, az mindahanyszor elismerte vétkét,
de egyben jelezte, a pénzre szitkség van a kidregedett lelkészek ellatisat tiamogatan-
do, akik akkor heten voltak. A hivatalos feljelentéshez csatolva olvashat6 az eszenyi
reformatus gyiilekezet elnékének cimzett levél, melyben 248 rubel elmaradasukra
figyelmeztette Sket, egyben jelezte, hogy a befizetés nemteljesitése esetén nem enge-
di kilféldre utazni a lelkésziiket, vagy végsS esetben athelyezi masik gyiilekezetbe.!!!

Mindennek ellenére a gytilekezetek élték sajat bels6, bebatirolt életiket, am
a templomfelujitasok és -szentelések folyamatosak voltak. Egy ilyen templomszen-
telésen készilt az alabbi fotd, ahol a plspok mellett lathaté harom lelkész mind-
egyike megjarta a szovjet kényszermunka-taborokat, s kozilik ketten — Horkay
Barna és Vass Jozsef — az Gn. esperesi tanacs tagjaként segitették Gencesy plspok
munkajat. Vass Jozsef 1965-ben lett a tanacs tagja, amikor Illyés Istvan beregszaszi
lelkész visszavonult a szolgalatbol.!2

Mindkét képen jol latha-
to, hogy a rajtuk szerepld
lelkészek igencsak korosak.
A lelkészképzés probléma-
jat az 1969-ben Pragaban
megrendezett  Keresztény
Békekonferencian is fel-
vetette Gencsy puspok, s
konkrétan harom karpatal-
jal fiatal teolégiai tanulma-
nyanak magyarorszagi lehe-

Templomszentelés Nagyszilisin, 1967. november 19.
Balril jobbra: Horkay Barna, Genesy Béla piispik, Vass Jogsef
és Kovdes Zoltan lelkészek (Forrds: Fodor: Akik a nagy, 176.)

109 TIAABOBY, . 4648. om.4. 0a.36.308. apk. 96. YVuosnomouernnomy no desam pesuettossix K)a6mo6
npu Coseme Munucmpos Y CCP mos. losonnuxy K., 1961. szeptember 29.

10 Uo. 111-112. I'lpedcedamenro Cosema no desam peauuosivix kyomos npu Coseme Munucmpos CCCP
mos. Ilysuny A. A., 1961. december 14.

W Uo., 113. Opoc beina npedcedamento pegpopmanickois obupuns: ¢. Canoska., 1961. oktdber 2.

112 TTAABOBY, &. 4648. o1.2. 0a.36.457. apx. 23. Ilpedcedamenro Cosema no desam penucuosierx
wyavmos npu Coseme Munucmpos CCCP mos. I lysuny A.A., 1965. julius 6.
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Templomszenteld dinnepség Mdtyfalvin (Nagyszdldsi jdrds) 1970 kiriil.
Az elsd dlld sorban balrdl a harmadik Genesy Béla piispok (Forrds: Fodor: Akik a nagy, 174.)
téségét kérte,!'> am a szovjet Vallastigyi Hivatal djra nem adott rd engedélyt. Az
elid6sodott lelkészek és az elhaldlozasok miatt az 1970-es évek elejére radikalisan
lecsokkent a reformatus papok szama. A lelkészjel6ltek magyarorszagi kiutazasat
tovabbra is megtagadtak, am helyette 1974-ben beindulhatott a helyi lelkészta-
nuldi képzés Karpataljan. Az oktatas a beregszaszi templom melletti (ma iroda-
helyiségnek hasznalt) teremben zajlott, és két fére szolt az engedély. Ez a két £6
akkor Stt6 Laszlo és Oroszi Pal voltak, akik még ugyanazon évben meg is kaptak
a palastot. Aztan 1977-ben Sziics Andras és Kiss Ern6 személyében tjabb lelké-

szekkel béviilt a reformatus gytilekezetekben szolgalok szama.

JelentSs esemény volt a karpataljai k6zosség és a plispok életében is, mikor 1976
majusaban meglatogatta ,,a Szovjetunioban él6 reformatusok Karpatontili Egy-
hazkeriletét” dr. Toth Karoly reformatus lelkész. A latogatast a szovjet hivatalos
szervek mint a békekonferencia egyik vezetjének engedélyezték,!* aki hivatalos
viziticidja soran — tébbek kozott — ellatogatott Karpataljara is, ahol talalkozott
Gencsy Béla puspokkel és jo par mas lelkésszel is. A latogatast aztan Toéth Karoly
a koévetkez6 évben megismételte. Az 1977-es hivatalos latogatasa is Moszkvaban
kezd6dott, ahol a Szovjetuni6 Vallastigyi Tanacsanak elnéke, Kurojedov fogadta.

13 KRELM, 1.10.c. Genesy Béla piispoki kirlevele 111/1969. szdm alatt, 1969. junius 16.
14 T6th Karoly 1958-t6l a pragai Keresztény Békekonferencia nemzetkozi titkdra, 1971-t81 f6tit-
kara volt.
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Karpataljara oktéber 7-én érkezett, s Munkacson taldlkozott az Egyhazkerileti
Tandcs tagjaival, élikon Gencesy Béla plispokkel. A megbeszélések soran szé volt
a Kirpdtontili Reformatus Egyhaz lelkészutanpétlasanak kérdésérdl is, valamint
a vendég nagy mennyiségli magyar nyelvii Szentirast és énekeskonyvet adott at
a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinati Elnékségének ajandékaként.!'>

Mikor 1969-ben Gencsy Béla betdltotte 70. életévét, az egyhazon belil is so-
kakban felmertlt a személycsere kérdése. Ez utébbi annal inkdbb aktualissa valt,
mivel Gencsy plispok 70. életévét betbltve kicsit megfiradt, igy az esperesi tanacs
tagjai kozil Forgon Pal beregszaszi lelkész plspokhelyettesként segitette mun-
kijaban a koros eloljarét. Igy nem volt varatlan, hogy a lehetséges 4j plispokok
kozott az egyik legalkalmasabb személyként néztek ra, aki 1972-t6l beregi espe-
res is volt. Végil 1977 decemberében a 77 éves plispok — 30 évi szolgalat utan
— lemondott tisztségérdl. Ekkorra Forgon mellett mar csak Mitré Istvan ungi
esperes maradt, aki széba johetett, mint pispOkaspirans. A legmagasabb refor-
matus egyhazi tisztségben bekdvetkezd személycsere kérdése az dllamvédelmi és
a vallastigyi bizottsagok élénk figyelmének kozéppontjaban volt, am a mar t6bb
mint egy évtizede beregszaszi lelkészként szolgalé Forgont 6k sem kifogasoltak.
Az egyhazkeriilet tanacsa Forgon Pal beregszaszi lelkészt — Gencesy puspok he-
lyettesét — javasolta a presbitériumoknak megvalasztasra.!'6 Végil a 81 magyar
reformatus gyllekezet elfogadta az esperesi tandcs javaslatat, s 1978. januar 12-én
Uj puspokiikké a beregszaszi lelkészt valasztottak meg;

Gencsy 1977-ben nemcsak puspoki tisztségérél mondott le, hanem befejezte
lelkészi szolgalatat is. Tovabbra is az ungvari jarasi Sztrtében élt, de Stéfan Miklos
vette at a gyllekezetben a szolgalatot. Gencsy Béla 83 éves koraban tért meg Te-
remtGjéhez, 1982. aprilis 23-an. A nyugalmazott plispok temetésén utdda, Forgon
Pal plispok és Vass Jozsef técséi esperes szolgalt.!'” FSldi maradvanyait a sziirtei
temetSben helyezték 6rok nyugalomra.

OsszEGZES

Amennyiben attekintjik a Gencesy Béla egyhazvezetSi tevékenységérdl fennma-
radt korabeli dokumentumokat, akkor egy ambivalens mozgaspalyat latunk kiraj-
zolodni. Egyfeldl egyértelmien kittnik, hogy mindig és mindenképpen be akarta
tartani és tarttatni a szovjet vallasi térvényeket. Mindez a reformatusok részérdl
nem volt kétséges, hiszen a Keleti Barati Kér mar 1946-ban kijelentette a VKUT
kijevi meghatalmazottjanak: ,,A Szentirds alapjan 4llva minden hivé reformatus
lelkipasztor engedelmeskedni koteles a fels6bb hatalmassagoknak, akiket Isten

115 Dr. Toth Karoly latogatisa a Szovjetunioban €16 reformétusokndl, Calvin Synod Herald/ Reformai-
tusok lapja, 78(1978/1-2), 1978. januér 1., 14.

116 Az egyhazak életébdl, Magyar Hirek, 31(1978/2), 2.; Reformzitus Szemle, 71(1978/5-6), 475.; Unitd-
rins Elet, 32(1978/3), 1978. majus 1., 3.

W7 Reformitusok Lapja 26(1982/52), 1982. december 26., 4.; 17ris Zdszld 38(1982/49), 1982. aprilis 27., 4.,
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tolébik rendelt.”!® A kérdés inkabb gy meril fel, hogy mi volt a mozgatérugoija
a torvények betartasanak? A lojalitast behodolasnak, szolgalatnak, avagy kiszol-
galasnak lehet nevezni? Avagy ezzel a felekezet betiltasat, felszamolasat, esetle-
ges beolvasztasat szerette volna elkeriilni? Ugy véljiik, ahhoz, hogy egyértelmd és
megkérddjelezhetetlen valaszt tudjunk adni fenti kérdésekre, tovabbi kutatasok
szitkségesek. Az viszont mar most is latszik, hogy az 1949-es egyhazszervezeti at-
alakitdsok megejtése — ami egyértelmten az & nevéhez fiz6dik —a Munkacsi G6-
rogkatolikus Piispokség felszamolasanak, az Orosz Pravoszlav Egyhazba térténd
beolvasztasanak arnyékaban zajlott. Ez felveti annak kérdését, talan a kisebbik
rosszat valasztotta a reformatus gytilekezetek szamara? Merthogy 1956 januar-
jaban szintén 6 kezdeményezte és meg is kapta az engedélyt egyhazszervezetik
részleges visszaallitasara, mikor tjra engedélyezték az esperesi tanacsot és a dékdn-
bdl djra plispok lett.

Ugyancsak vadként jelenik meg Gencsyvel kapcsolatban az an. békepapsdgi tevé-
kenysége, vagyis a keresztény békemozgalomba torténd bekapcsolédasa. Ameny-
nyiben azonban #i/néziink magan az adott eseményen, akkor az is kitdnik, hogy
ezek egy adok-kapok rendszerben megtett Iépések voltak, s cserébe a piispok le-
hetGséget kapott olyan kérdések felvetésére és/vagy megoldasira, melyekkel ad-
dig nem sikerilt zo/ddgra vergddni. llyen eset volt 1952-ben a hegyvidéki reformatus
szorvanyba tortént lelkészkildés engedélyezése, vagy az 4j karpataljai lelkészek
miskolci pispok altali felszentelése, valamint amikor mikédési engedéllyel ren-
delkez6 lelkészeket rendelt a bejegyzéssel még nem rendelkez6 gytilekezetekbe,
amivel — nagy valoszinlséggel — megmentette azokat a felszamolastol. Tehat a bé-
kekonferenciakon tett nyilatkozatok (feltehetéen) nem Gencsy Béla személyes
véleményét vagy allasfoglalasat takartak, hanem egy nagyobb rendszerben 1évé
kisebb egység determinalt reakcidi voltak.

Nem vitathaté azonban az 1956-0s magyar forradalom leverése utani, nevével
fémjelzett, ENSZ-nek kildétt levél, amelyben cafolta a magyar felkel6k Szov-
jetunidba hurcolasardl szolo hireket. Mikézben egyetlen egyszer sem itélte el az
MRE forradalomba bekapcsolédéd papjait, sem Ravasz Liaszlo puspok kijelenté-
seit. B kérdésben relevans Seres Attila megallapitasa, miszerint nem biztos, hogy
pozicidjaban tehetett mast. Masrészrol az is megallapithatd, hogy 1956 6szén-te-
lén biztositotta a forradalom idején Magyarorszagon tartézkodo lelkészeinek
a hatteret 2 VKUT felé, s mikor visszatértek, addig nem is engedte az allami hiva-
talba Gket, mig a meghatalmazott nem biztositotta blintetlenségtiket.

A lelkészekkel val6 kapesolata — mint minden vezetének — vegyes volt, hiszen
voltak, akik végig segitették (pl. az esperesi tandcs tagjai), és voltak, akik elégedet-
lenek voltak bizonyos dontéseivel (pl. a varosba koltdzés megtiltasa). Azonban
Sztalin halalat kévetéen kezdeményezte, majd létrehozta azt a pénzalapot, amely-
bdl a nyugallomanyba vonult lelkészek szamara nyujtott anyagi tamogatast.

118 Magyar Reformatus Egyhdz Zsinati Levéltara, 2.f. fond, 41.d. 1947/1726. Jelentés a3 Zakarpacka
Ukrajnai Magyar Reformidtus Egyhaz helyzetérdl, 1946. oktiber 1-i dllapot szerint, 3.
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A gyilekezeteket egyrészrdl védte (lasd szorvanygyilekezetek gondozasa), en-
gedélyért kilincselt 2 VKUT hivatalaiban az engedéllyel nem rendelkezé gyiileke-
zetek legalizacidja érdekében, viszont betartatta az allami térvényeket velik, va-
lamint a ptsp6ki hivatal fenntartasara is igényelt anyagiakat a hivektdl. Ez utobbi
generalt nézeteltéréseket.

Kapcsolatat a hatalom képvisel6ivel valtozénak mondhatjuk, mert 2 VKUT vi-
szonyulasa hozza hullamzo volt: hol tetszett, amit csinalt (pl. zagorszki megnyilva-
nulasa 1952-ben), hol nem (pénziigyi alap létrehozasa, lelkészek védése 1956-ban).
S olyan is volt, amikor korrektnek tartottak viselkedését (pl. Rumjancev 1953-as
ellenérzése). Genesy azonban — a dokumentumok alapjan — mindig pragmatikusan
probalt viszonyulni, s a gyiilekezetek, a KRE és persze sajat érdekeit tartotta szem
elétt. Az ungvari, kijevi és moszkvai meghatalmazottak személyéhez viszonyulasa-
ban egyértelmten tetten érhet6 volt a perspektiva massaga, amelybdl a hivatalno-
kok lattak és megitélték 6t. Moszkvabol nézve a keretek szabalyossaga értékel6dott
fel (t6rvényismeret és -tisztelet, -betartas), mig Ungvarrol a teljes mértékben be nem
hodoltsag, nyakassag kertlt el6térbe a fennallé hatalommal szemben.

Végezetil azt is meg kell emliteni, nem lebecstilendék a reformatus lelkészek-
nek — igy maganak Gencsy Bélanak — a magyar sz6 megmaradasa érdekében tett
erbfeszitései, amivel gyakran 6nként vallaltak az allami feddést (lasd szérvanygyt-
lekezetek gondozasa). Mindezeket igen sz(ikos anyagi lehet6ségek kozott végez-
ték, a VKUT hivatalnokai is tobbszor konstataltik, hogy a reformatus gyiilekeze-
tek voltak a legszegényebbek Karpataljan. A romai katolikus és pravoszlav papok
sokkal jobb anyagi kérilmények kozott éltek. Mindezek fényében lehet és kell
szemlélni, esetleg megitélni Gencesy Béla egyhazvezetdi tevékenységének 30 évét.

ROVIDITESEK JEGYZEKE

®. = ®owua , fond

o1 = onuc, opisz (levéltari allag jegyzéke)

A. = Aeno, gyelo (levéltari tigyirat, iratcsom6 oroszul)

0A.30. = oamamuI 36epiranas, odinicja zberthanja (sz6 szerint = 6rzési egység,
iratcsomé ukranul)

crp. = cupasa, szprava (levéltari Ggyirat, iratcsomé ukranul)

apk. = apkyu, arkus (oldal)
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ABSTRACT

Lbolya Szamborovszkyné Nagy: The Main Directions of Béla Genesy’s Activity as a Church
Leader during the State Socialism

Béla Gencsy was the head of the Transcarpathian Reformed Church for thir-
ty years. Although four decades have passed since his death (1982), neither his
activity as a church leader and as a minister, nor his life has been revealed up to
now. This fact encouraged the author to investigate the main directions of Béla
Gencsy’s activity as a church leader, based on the contemporary documents of his
activity as a moderator, then as a dean and finally as a bishop. In addition, the au-
thor sought to go beyond the one-sided characterization made of him as a church
leader and to show the contradictory mechanisms of the possibilities defined by
the given era and space, that determined not only the church leader’s activity, but
also that of the Reformed parishes in Transcarpathia. The present study covers
the period between 1949 and 1978.

Because of the current state of research and the critetia set out, a primary
source study was carried out based mostly on archival documents. The surviving
contemporary documents revealed an ambivalent trajectory emerging from Béla
Gencsy’s activity as a church leader. On the one hand, it is clear that he always
and in any case wanted to observe and enforce the Soviet religious laws. On the
other hand, his actions and reactions were steps taken in a give-and-take system,
in return for which the bishop was granted the opportunity to raise and/or solve
issues that had not been addressed before.
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