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BEVEZETES

A Beregszasz-kornyéki banyatavak madarvilagat korabban még nem vontdk tudomanyos
vizsgalat al4 az ornitolégusok. Emiatt a banyatavak ornitofaundjat egyaltaldn nem ismerjiik.
Ezt a hianyossagot szeretnénk kikiiszobolni jelen munkankkal. A szoban forgd banyatavak
mesterségesen létrehozott vizes ¢élohelyek, melyek az egykori Szernye-mocsar
szomszédsagaban helyezkednek el, a Dédai-t6 és a Tovar Ornitologiai Rezervatum
kozelében (1. és 2. sz. melléklet).

A témank idOszerliségét a mar emlitett hianypotlas mellett az is alatamasztja, hogy
a madarak (kiilonos tekintettel a vandorld vizimadarakra) életét a kdrnyezeti valtozasok és
a kornyezetszennyezés nagymértékben veszélyezteti. Ez sajnos nemcsak Karpataljat sujtja,
ugyanis a vizes ¢élohelyek Kkiterjedése fokozatosan visszaszorul ¢és allapotromlasuk
viladgszerte egyre sulyosabb problémat jelent. Tovabba a vizutanpotldsban tapasztalhatd
ingadozasok is hatranyosan befolyasoljak a ndvény- és allatvilag fajosszetételét. A vizsgalat
helyszinéiil szolgaldé banyatavak vizutanpétlasa csupan a csapadékviszonyok fliggvénye,
mivel taplalo, illetve levezetd vizfolyasuk nincs.

Karpatalja ornitofaunajaval kapcsolatban meg kell emliteni, hogy a teriileten 1évo
vizes €él0helyeket eldszeretettel veszik igénybe a vonulas soran a vindormadarak. Ennek is
koszonhetd, hogy a madarak fajgazdagsaga jelentdsnek mondhatd vidékiinkon, hiszen a
korabban tortént felmérések 233-283 kozotti fajszamot emlitenek az egész megye teriiletére
vonatkozoan (ITotmu, 2009). A kozelmultban a Dédai-td6 és a Tovar Ornitoldgiai
Rezervatum teriiletén16 és 49 volt a 2019 és 2022 kozott végzett ornitoldgiai felmérés soran
dokumentalt fajok szdma (KOLOZSVARI et al. 2023).

Celkittizésiink, hogy megismerjiik a teriilet ornitofaundjat, meghatarozzuk az itt
megfigyelt fajok mennyiségi viszonyait, ezen adatainkat Osszehasonlitsuk a kornyékbeli
vizes ¢l6helyek adataival, emellett szeretnénk azt is vizsgélni, hogy a megfigyelési teriileten
tapasztalhatd antropogén zavard hatdsok milyen formdban, illetve mértékben
befolyasolhatjdk az ornitofauna osszetételét?

A 2022 oktobere ¢és 2024 februarja kozott folytatott megfigyeléseink adatai alapjan
csaknem két teljes vonulasi id6szak eredményeit mutatjuk be. Reményeink szerint a két
vonulasi idészak adatainak segitségével atfogo képet kapunk a vizsgélat ala vont banyatavak
madarvilagarol. Az adatokat szdmitogépen rogzitve, statisztikai modszerekkel feldolgozva

hasznos ismeretekkel szolgalhatunk az orszadgos adatbazis lefedettségét is megerdsitendd.



I IRODALMI ATTEKINTES

1.1. Az emberiség és a madarvilag kapcsolata

Az emberiség ¢€s a madarak kapcsolata igen sokrétl, s ennek kialakuldsa az dskorba nyulik
vissza. Err6l tesz taniibizonysagot az a sok 6skori sir, melyekbdl a feltardsuk soran madarak
maradvanyai is eldkeriiltek. Az 6skori emberek megismerték a madarak élettevékenységét,
vonulasi szokdasait, igy hamar rajottek arra, hogyan hasznalhatjak fel a madarakat, mint
taplalékforrast (hus, tojas) (HERMAN, 1908). Késébb pedig a domesztikacié folyomanyaként
tovabbi elonyokre tudtak szert tenni a madaraknak koszonhet6en (pl. a tollazat és/vagy a
csontok felhasznaldsa eszk6zok, vagy targyak készitéséhez). Az id6 eldre haladtival a
nemesitések, irdnyitott szelekciok is megtorténtek, amelyek sordn az egyes madarfajok
elényds tulajdonsagai alapjan valogattak a vérvonalakat az éppen aktualis igények szerint.
fgy alakultak ki pl. a tojo- és hiishibridek a baromfifajok esetében.

Kiilonleges kapcsolatot jelent az emberiség €s a madarak kozott az, amikor egyes —
viszonylag konnyebben megszelidithetd — ragadozomadar fajt az ember vadaszatra
alkalmaz. Ezt a vadéaszati modot solymaszatnak nevezik és lide szinfoltot jelent a vadaszati
modok palettajan.

Igazan szines és kiilonleges kapcsolatrol beszéliink akkor, amikor valaki egzotikus
madarakat tart hobbibdl (pl. papagdj, kanari, aranyfacan), avagy gazdasagi haszon érdekében
(pl. strucc, emu). Mindkét tartdsmod nagy koriiltekintést igényel, hiszen ezek a fajok
tajidegennek szamitanak a Karpat-medencében. Egykor ilyen érdekbdl behozott faj volt az
Afrikaban 8shonos gyongytyuk is, mely egészen jol alkalmazkodott a helyi viszonyainkhoz
(HERMAN, 1908).

A madarvilag — csakugy, mint a természet egésze — gyakori témat szolgaltat a
koltészet, a festészet €s az egyéb mivészeti agak szdmara egyarant. Ez is egyfajta
kapcsolatnak tekinthetd az emberiség €s a madarvilag kozott. Itt megemlithetjiik példaként
a szolasmondasokat (Holl6 a hollénak nem véjja ki a szemét.), mondokakat (Gdlya, golya,
gilice...), népdalokat (Erdd, erdd, erd6, Marosszéki Kerek-erdd...), stb. (HERMAN, 1908).

Tovabba az is bizonyos kapcsolatot jelent, amikor az emberek a hétkoznapi
megterhelések utan a természetben kikapcsolodva toltddnek fel, s ennek szerves részét
képezi a madarhangokban torténd gyonyorkodés is.

Nem mehetiink el amellett a tény mellett sem, hogy az ember-madar kapcsolatnak

vannak bizonyos értelemben véve karos megnyilvanulasai is. Ez oda-vissza hat6 érvénnyel
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bir, hiszen mig az emberi tevékenység hatasara sziikiil a madarak élettere (,,kdszonhetden”
a fokozott kornyezetszennyezésnek), addig a mezdgazdasagi vetemények, valamint a
halallomany tekintetében bizonyos madarfajok jelentds karokozénak szémitanak az
emberiség szemében. Errdl a kérdésrdl nagyon sokat lehetne még ,,értekezni”, de ez nem
kapcsolodik szorosan jelen munkank témajahoz.

Az emberiségnek a madarakhoz fiiz6d6 kapcsolatdnak kdszonhetden alakult ki az
ornitologia tudoménya, mely a madarvilag tanulmanyozasaval foglalkozik. A zooldgia ezen
tudoméanyagéan beliill vizsgadlunk minden olyan jellemzdt, amely a madarak életével
kapcsolatos, igy az elterjedési ¢és fészkelési viszonyokat, tovabba a vonulasi

tulajdonséagokat is.

1.2. Karpatalja megye madarfaunaja

Amint arrdl mar a bevezetd részben emlitést tettliink, a megye elhelyezkedése alapjan fontos
szakaszat képezi a kolt6z6 madarak vonulasi Gitvonaldnak, igy kivaldan alkalmas a madarak
megfigyelésének és 1étszambeli felmérésének szinhelyéiil.

Potyis Lajos 2009-ben kiadott munkéjdban talalhatjuk meg azt az 0Osszesitd
tablazatot, melyben azt gy(jtotte Ossze, melyik ornitologus, hany madarfajt tudott
dokumentalni megyénkben, s melyik évben. A legkorabbi adat ennek alapjan az 1932-bdl
szarmaz0, Hrabar Sandor altal dokumentalt 273 faj, mig a legutobbi adatunk a Potyis Lajos

altal rogzitett fajszam, 233 — 2009-bdl (1. sz. tablazat).

1. tablazat. Kéarpataljai madarfauna fajszdma 1932-2023 kozott (Potyis L. tablazata alapjan, sajat

szerkesztés)
Szerzd, évszam Fajok szdma Megjegyzés
Hrabar S. (1932) 273 Adatok a Kéarpati Ruszbol (Csehszlovakia)
Portenko L. (1950) 258 Adatok Karpatalja megye nyugati részérdl
Kistyakivsky O. (1950) 261 Adatok Karpatalja megyébol
Adatok Nyugat-Ukrajnai tartomanyokbol
Strautman F. (1963) 283 o
(Kéarpataljai adatok)
Talposh V. (1965) 267 Adatok Karpatalja sikvidékérdl
Potyis L. (2009) 233 Adatok Karpatalja megyébdl
) Adatok a Dédai-to és a Tovar Ornitologiai
Kolozsvari et al. (2023) 58
Rezervatum kornyékérdl




A Hrabar Sandor altal rogzitett adattal kapcsolatban Potyis kiemelte, hogy a 273 faj
az egykori Csehszlovékia részét képezd Karpati Rusz ornitofaunajara jellemzo, s ez nem
azonos a jelenlegi Karpatalja megyével, hanem annal jelentdsen nagyobb teriiletrdl van szo.
Hrabéar annak ellenére, hogy elsOsorban a ragadozoémadarakkal foglalkozott (kitiind cikkeket
jegyzett pl. a rétihéjakrol), elvégezte a fehér golyak 1étszamfelmérését is, melyet 1942-ben
jelentetett meg.

A 2019 és 2022 kozott végzett, kisebb teriiletet feloleld ornitoldgiai felmérés soran
dokumentalt fajok szama, mely a Dédai-t6 és a Tévar Ornitologiai Rezervatum teriiletére,
valamint azok kozvetlen kornyezetére terjedt ki — tehat nem az egész megyét érinti —, 58
madarfaj el6fordulédsat sikeriilt rogziteni (KOLOZSVARI et al. 2023). Ezt az adatot szintén

beillesztettiik az 1. szdmu tablazatba, a teljesebb 6sszkép érdekében.

1.3. A vonulé madarak helyzete napjainkban

A Madartani Szervezetek Vilagszovetsége (BirdLife International), négyévente tesz kozzé
egy atfogo jelentést a madarvilag helyzetérdl. A 2022-ik évi jelentésben, ramutattak arra,
hogy a madarfajok kb. 50%-anal allomanycsokkenés figyelheté meg, amellett, hogy 6%-uk
allomanyaban novekedés tapasztalhatd (BIRDLIFE INTERNATIONAL JELENTES, 2022).

A jelentésbdl kidertil az is, hogy a mezdgazdasagi teriiletek novekedése jelenti a
legnagyobb veszélyt a madarvilagra, egészen pontosan a veszélyeztetett fajok 73%-at €rinti
ez. Tovabbi veszélyforrasként tekinthetiink az egyre fokozddo gépesitettségre, a miitragya-
és novényvéddszer-hasznalatra, a nem fenntarthatd fakitermelésre, ill. erd6gazdéalkodasra,
valamint az éghajlatvaltozasra is (BIRDLIFE INTERNATIONAL JELENTES, 2022).

Szintén ebbdl a jelentésbdl értesiiliink arrdl, hogy a hosszatava vonuld fajok a
legveszélyeztetettebbek (pl. azon fajok, amelyek a Szaharatol délre toltik a téli id6szakot),
illetve a vizes €l6helyek, igy a szikes tavak, a sekély vizboritasu gyepek és a mocsarak fajai
(pl. piroslabu canko, nagy poling, nagy goda) (BIRDLIFE INTERNATIONAL JELENTES, 2022).

A vandormadarak mozgasmintazatainak kutatdsaban a korabbi évtizedeket tekintve
a gylriizés szolgalt hasznos informéciokkal, 4m napjainkban a technikai fejlodés litemes
novekedése lehetdvé tette a modern technoldgidk alkalmazésat is. Tobbféle elven miik6do
nyomkovetési rendszert lehet alkalmazni, attdl fiiggden, hogy mennyi anyagi forras &ll
rendelkezésiinkre, ugyanis ezek a néhany grammos miiszerek rendkiviil dragak, igy komoly

anyagi bazist igényel a beszerzésiik €s alkalmazasuk.



1.4.  Vizes ¢élohelyek Karpataljan

Karpatalja foldrajzi elhelyezkedését illetéen elmondhato, hogy Kozép-Eurdpaban teriil el és
a Karpat-medence északkeleti részén talalhat6. Ukrajna legnyugatibb megyéje, amely
¢északon Lengyelorszaggal, nyugaton Szlovékiaval, délnyugaton Magyarorszaggal és délen
pedig Roméniaval hataros (KOLOZSVARI et al. 2020).

A Karpataljan talalhato felszini vizek Osszteriilete nagyjabol 15 000 ha és teljes
egészében a Tisza vizgyljto terliletéhez tartozik. A vizfolydsok szamat tekintve gazdag
teriiletnek mondhatd, a4m az irodalmi forrasok ezt eltérd adatokkal tdmasztjadk ala
(KOLOZSVARI et al. 2022).

Allévizeinkre kitérve elmondhatd, hogy Karpataljan 32 természetes eredetli to
talalhato, kozilik a Szinevéri-td a legnagyobb kiterjedésti (7 ha), mely szerepel a
Nemzetkdzi jelentdségli vadvizek jegyzékében (KOLOZSVARI et al. 2022).

A mesterséges tavak koziil a legjelentdsebb a Fornosi-viztarozo, melynek kiterjedése
285 ha, utdna a Talabor-Nagyagi-vizerOmii tarozoja kovetkezik a maga 155 hektéaros
kiterjedésével, mig a harmadik a rangsorban a 48 ha kiterjedésti Dédai-t6 (KOLOZSVARI et
al. 2022).

A nagymértékli emberi beavatkozasnak koszonhetdéen az egykoron tobb, mint
100 km? kiterjedésti Szernye-mocsarbdl napjainkra alig-alig maradt valamilyen idészakos
tocsogd hirmonddban. Kisebb kiterjedésii lapok ugyan a hegyvidéken még fellelhetdk, de a
vonul6 vizimadarak szempontjabdl jelentdségiik igen csekélynek mondhatd (KOLOZSVARI
et al. 2022).
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II. ANYAG ES MODSZER

2.1 A vizsgalt teriilet bemutatasa

A tudomanyos vizsgalat ald vont tavaink Ukrajna nyugati részén, kdzelebbrdl Karpatalja
Beregszaszi jarasiaban helyezkednek el, a nevezett varos északnyugati hataraban,
légvonalban kb. 5 km-re a magyar allamhatartol (1. t6: 48,221206° 22,634407°; 2. to:
48.216498° 22,627394°; 3. to: 48,316268° 22,622041°). A 3 szoban forgd t6 az egykori
Szernye-mocsar szomszédsagaban helyezkedik el, mely mocsarat a XIX. szazad végén és a

XX. szazad elején csapoltak le mezdgazdasagi felhasznalas céljabol (CSATARY, 2015).

Google Earth”

1. abra. A harom vizsgalt t6 foldrajzi fekvése
(Forras: A vizsgalt tavak piros korvonallal vannak jeldlve. Google Earth mitholdkép

felhasznalasaval szerkesztve)

Kialakuldsukat tekintve emberi tevékenységnek koszonhetden keletkezett
mindhérom t6, amikor is a kornyék lakéi rajottek, hogy az itteni homokos talaj megtelel
épitdipari alapanyag gyanant és egyre szélesebb, illetve mélyebb kiilszini vajatokat
alakitottak ki. Ezek id6ével megteltek vizzel kdszonhetden a csapadéknak és a talajviznek.
Késobb a kitermelést gépesitették, amely altal jelentdsen felgyorsult a tavak kiterjedésének
és mélységének novekedése.

Az épitéanyag kitermelését a Numinator Kft. végzi a 2-ik tavon, ugyanis 2013-ban a

varosvezetés ugy dontott, hogy a fent nevezett Kft. szdmara 49 évre bérbe adja a tavat is
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magaba foglald 16 hektaros foldtertiletet. Ez az eset egyébként nagy port kavart a kdzéletben,
ugyanis az inditvanyt meg nem szavazd képviselok aggodalmukat fejezték ki a kitermelés
karos hatésait illetden, pl. a kutak vizszintjének csokkenése, a kornyék lakoépiileteinek
siillyedése, ill. azok falainak repedezése (MUKACHEVO.NET, 2013; KARPATALJA.MA, 2014).

Ugyanezt a véleményt erdsitette meg Jakab Eleondra tanarnd is, aki a Karpataljai
Magyar Fdiskola Szakgimndziumanak biologiatanara — s nem mellesleg kornyékbeli
lakos — egy beszélgetésiink soran. Szintén 6 mondta el, hogy mind az ¢, mind a szomszédok
lakdépiileteit meg kellett erdsiteni vasszerkezetekkel a tovabbi karos hatasok elkeriilése
érdekében (JAKAB, szobeli kozlés, 2023).

A kitermelést végzd uszaly korabban a 3-ik tavon volt tizembe allitva, ahogyan az a
miholdfelvételeken is azonosithat6 (3. sz. melléklet). Szintén jol 1athat6 a felvételeken, hogy
a tavak kiterjedése eléggé szembetlind valtozasokon ment keresztiil az elmult 15-20 évben,
ami kiilon tanulmany témajat is képezhetné foldrajzi-okologiai szempontbol. Szintén ezt
tamasztja ala a 3-ik torol késziilt két felvétel — lasd 4. sz. melléklet.

A jelenlegi viszonyokat illetden sajnos friss miiholdfelvétel nem 4ll
rendelkezésiinkre, ezért kisérletet tettiink arra, hogy mi magunk szemléltessiik a tavak

kiterjedését (2. abra — voros korvonal).

9.85 ha

6,45 ha

2.78ha

2. abra. A harom vizsgalt t6 teriileti kiterjedése

(Forras: Google Earth mitholdkép felhasznalasaval szerkesztve)

Amint az az abran lathato, a tavak teriiletét is meghataroztuk. Eszerint az 1. t6
csaknem 10 ha, egészen pontosan 9,85 ha kiterjedésli, mig a 2., s egyben a legkisebb teriiletli

to, 2,78 ha, végezetiil a 3. t6 pedig 6,45 ha teriiletet olel fel.
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A 2. t6 esetében mindenképpen megjegyzendd, hogy a 2. abran még elkiiloniild két
vizfeliilet mara mar egybenyilott, egy egységet alkot — tehat a voros korvonal tekintendd
mérvadonak. Emellett az is aldhuzand6, hogy a vizsgalati idészak alatt is valtozott a
kiterjedése koszonhetden a kitermelésnek, valamint az id0szakosan nagy mennyiségben

leztdul6 csapadéknak (3. és 4. abra).

3-4. abra. A kitermelés és a nagy esdzések miatti leomlas szemléltetése a 2. sz. banyatonal

(Forras: Sajat felvételek)

A tavak kornyékén a ndvényzet egészen valtozatos képet mutat. A lagyszaru

pazsitfiifélektol kezdve egészen a fasszari bokor- valamint ligeterddkig, gazdag novényzet

13



szinesiti a tajat. A vizi névényzet — bar nem annyira latvanyos —, mégis tobb faj képviselteti
magat benne. A vizben tobbféle 1agyszara tenyészik, mig a tavak szélén valtozo kiterjedésii
nadasok taladlhatoak, amelyek eléggé sliriek ahhoz, hogy nyugodt fészkelOhelyet
biztositsanak a madarvilag szamara (5. és 6. abra). Ez utdbbi kijelentést fényképes
dokumentécioval is sikeriilt igazolnunk, mindharom banyat6 esetében, melyre kés6bb

kitériink.

5-6. abra. A tavakat Gvez0 valtozatos ndvényzet €s a vizindvényzet egy részlete

(Forras: Sajat felvétel)

A tavak kornyezetében 1év6 erddk a Beregszaszi Erdogazdasag kezelésében vannak
(UIVART, szobeli kozlés, 2022). Az egész vizsgalati idészak alatt a helyi erdésszel mindossze
egy alkalommal talalkoztam, de kérdéseket feltenni nem volt lehetdségem szamara.

Vizes ¢€l6helyrdl 1évén szo, valtozatos rovarvilagot taldlunk a banyatavak kortil.
Sokféle szitakotdvel és pillangoval talalkoztunk a felméréseink sordan. Tobbek kozott a
védett kardoslepkével (Iphiclides podalirus) és a nappali pavaszemmel (Aglais io) is

Osszehozott a joszerencse (7. €s 8. abra).

7-8. abra. Kardoslepke (Iphiclides podalirus) és nappali pavaszem (Aglais io)

(Forras: Sajat felvétel)
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A felmérés targyat képez6 harom t6 koziil az 1. és a 3. t6 kdrnyezetében sikertilt tobb
hiilldfajt is megfigyelniink. Igy pl. mocsari teknds (Emys orbicularis) novendékeket,
melyeket a fényképezés utan szabadon engedtiink (9. abra). A tapasztaltak alapjan arra
kovetkeztethetlink, hogy a védett mocsari teknds szamdra megfeleloek az életfeltételek a
terlileten. Egy példanyt sajnalatos moddon elpusztult allapotban taldltunk, amelyet
begyljtottiink, s a Biologia és Kémia Tanszék allatprepardtum-bazisat gyarapitisara

hasznaltunk fel.

Y,

9. abra. Mocsari teknOs (Emys orbicularis) novendék (Forras: Sajat felvétel)

Szintén a fenti két banyatd kornyezetében sikertilt megfigyelniink vizisiklot (Natrix
natrix) (10. abra), fiirge gyikot (Lacerta agilis) (11. abra), valamint az elsd t6 északi részén

a védett rézsiklot (Coronella austriaca) is (12. ébra).

10-11. abra. Vizisikld (Natrix natrix) ndvendék és fiirge gyik (Lacerta agilis)

(Forras: Sajat felvétel)
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& =
12. abra. Rézsiklo (Coronella austriaca) 13. abra. Erdei béka (Rana dalmatina)

(Forras: Sztankovics Anna-Maria) (Forras: Sajat felvétel)

A kétéltiek osztalyanak képviseldi koziil a tavi béka (Pelophylax ridibundus) és a
védett erdei béka (Rana dalmatina) jelenlétét sikeriilt igazolni (13. abra).

A homokos part szintén kivalo életteret biztosit a kotoréklakd emldsallatok szdmara
is, am ezt eddig csak a 3. t6 esetében sikeriilt igazolni, ugyanis annak mind az északi, mind
a déli oldalan talaltunk kotorékokat, melyek ko6zott iddszakos jelleggel tobb lakottat is
felleltiink. Az eddig tapasztaltak alapjan mind a roka, mind a borz jelenléte igazoltnak
tekinthetd a teriileten, ugyanis az eldbbit sikeriilt lencsevégre kapni, mig utobbit a csapéja
alapjan sikeriilt beazonositanunk (5. és 6. sz. melléklet).

A 2. t6 kornyezetében szintén talaltunk mar borz- és rékanyomokat is, viszont ott
kotorékra nem talaltunk a terepi bejarasok alkalméaval — vélhetéen a nagy zajjal jaro
mederanyag kitermelés miatt.

Szintén igazolt a teriileten a menyét, az 6z és a mezei nyll jelenléte az emldsok koziil.
E két utdbbi faj jelenlétét sikeriilt fényképen is dokumentalni (7. és 8. sz. melléklet).

A tavak kornyezetében €16 madarvilagra hatranyosan hathat az a rendkiviil ritka
tevékenység, melyet a helyi roma kozosség végez — a csapdazas. Ez egy jol lathato helyre
kihelyezett kalitka segitségével valosul meg, amelyben egy csalimadarat helyeznek el, s
annak a hangja vonzza oda a tobbi madarat (esetiinkben tengelicet (9. sz. melléklet)). Az
eredmény valtozo, de a befogott madarakra az elmondasok alapjan mindig van kereslet a
helyi piacon. Ezt a tevékenységet eddigi terepi felméréseink sordn csak az els§ szamu
banyatd kornyezetében sikeriilt rogziteniink, de annak tobb pontjan is, tobb kihelyezett
csapdaval talalkoztunk.

Tapasztalataink szerint a tavak kornyékén nem folytatnak vadaszati tevékenységet,
bar egy alkalommal hallottunk puskadorrenéshez hasonlatos zajt, viszont a zaj forrasat nem

sikeriilt beazonositanunk. A Beregszdszi Vadasztarsasdg vadére Ujvari Zsuzsanna, szintén
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abban erdsitett meg benniinket, hogy a tavak kornyéke nem képezi vadaszati hasznositas
céljat, s ez nemcsak a hadiallapot miatt van igy, hanem egyébként sem jarnak ide vadaszni
az egyesiileti tagok (UIVARI, szobeli kozlés, 2022).

A terepi bejarasaink soran orvvadaszat nyomait (hurkokat, csapddkat — leszamitva a
mar fentebb emlitett kalitkas madarcsapdéakat) szintén nem talaltunk.

A fészkelési idoszakban talaltunk kifosztott tOkés réce fészket az elsd szamu banyatd
keleti oldalan 1év6 nadasban (14. abra). A talalt nyomokbol itélve (fognyomok a tojashéjon)
valamilyen allati kdrokozo rovasara irhaté a szomoru esemény. Ugyanakkor a nyugati
oldalon csak tojashéjakat talaltunk egy bejaras alkalméval, amikor is két fél récetojas héj
egymasba volt helyezve — itt az antropogén hatas esélye mar sokkal elképzelhetobb

(15. abra).

14-15. abra. Kifosztott tokés réce fészek (Forras: Sajat felvétel) és tOkés réce tojashéjak egymasba

helyezve (Forras: Sztankovics Anna-Maria)

A horgaszat azonban élénknek mondhat6 a 2. szamu tavat leszamitva (itt zajlik a
homok kitermelése, s itt csak néhany alkalommal tapasztaltuk horgaszok jelenlétét). A
horgészok elmondasa alapjan megtalalhato a tavakban a csuka, a harcsa, a siigér, a busa, a
vordsszarnyu keszeg, a kardsz, a torpeharcsa és az invaziv naphal (10. sz. melléklet).
Modszereik nem tul valtozatosak, leginkabb az szos, a fenekezds-etetokosaras modszert
alkalmazzdk, valamint a pergetds modszert — ragadozohalak horgaszatira. Csoénakos
horgészokkal eddig még csak egy alkalommal taldlkoztunk, mégpedig a 3. tavon — ekkor
harcsara horgésztak kuttyogaté modszerrel. Elektromos modszert alkalmazo orvhalédszokkal
nem volt ,,szerencsénk Osszefutni”, de a horgaszok elmondasa alapjan fel-felbukkannak az
1. szamu banyatavon.

Ezidaig egy alkalommal fordult el6 az az eset, amikor is a hatarérség néhany katonaja
egy motorcsonakot tesztelt az 1. tavon, nem kis riadalmat okozva a tavon tartozkodo

madarfajok korében (16. abra).
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16. abra. Motorcsonakot teszteld hatarérok az 1. sz. banyatavon (Forras: Sajat felvétel)

Mindenképpen kiemelendé a tavak bemutatdsakor az a szomoru tény, hogy
sajnalatos modon sok embertarsunk szemétlerakonak hasznédlja a kornyezetiiket
(17. és 18. abra). Ez abbdl adodhat, hogy a tavak egyrészt kozel fekszenek a véroshoz,
masrészt a forgalom elhanyagolhatd a teriileten. Ahogyan arra a bevezetd részben is
kitértiink, a szennyezddés fokozott kdrnyezetvédelmi veszélyt jelent a vizes éléhelyek

szamdra, igy munkank valodi példaval szolgalhat ebben a témakorben is.

17-18. abra. Szemét az 1. és a 3. t6 partjan (Forras: Sajat felvétel)

M¢ég egy tovabbi lényeges korliilményre kell kitérniink a tavakat hatarold erdei
tarsulasokkal kapcsolatban, nevezetesen arra, hogy a karvastagsagnal nagyobb fak komoly
vesz¢élynek vannak kitéve, ugyanis tobb esetben bukkantunk fakitermelés nyomaira a
tertileten (11. sz. melléklet). Azt még nem sikertilt teljes bizonyossaggal kideriteniink, hogy
az erd0gazdasag ezt jovahagyta-e, vagy sem. De inkabb ez utdbbi tiinik valdsziniisithetonek,
mert a fak kivagasa véleménylink szerint igencsak ,,szakszertitleniil” tortént. Emellett tobb
alkalommal talalkoztunk helyi romakkal a terepi vizsgalatok alkalmaval, akik fat szallitottak
fogatokkal, és/vagy biciklikkel a fiitési idényre késziilve.

A vizsgalt teriiletiinket a Biologia és Kémia Tanszék, valamint a Fodor Istvan
Kutatokdzpont munkatérsaival egyiitt szeretnénk a tovabbiakban egy komplex vizsgalatnak
alavetni. Ennek elsé 1épéseként megmértiik mindhdrom té partjdn a talaj pH-jat és

hémérsékletét. Az eredményeink nem mutattak eltérést a hadrom t6 esetében, ugyanis
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mindharom mérés eredménye 5,5-es értéket mutatott a pH-t illetéen. A talajhdmérsékleti
értékek pedig a kovetkezok szerint alakultak: 1.t6— 16 °C, 2.t6— 18 °C, 3. t6 — 19 °C. Ennél

a mérésnél az eltérd értékek az eltéré mérési idépontok miatt alakulhattak igy.

2.2 Terepi vizsgalatok

A vizsgélataink soran a tavak partjai mentén sétalva végeztiik a megfigyelést, nem pedig
kifejezett megfigyelési pontok kijeldlésével. A bejaras minden alkalommal 6 6rat tett ki. A
felmérést a 3. t6 korbejarasaval kezdtiik, ezutan a 2. t6 kovetkezett, végiil az 1.

A madarak megfigyelésére egy sajat tulajdont képezd, szovjet Tento markaja, BOIL
7x50 tipust, illetve alkalmanként egy Celestron markaji, SkyMaster 15x70 tipust
keresdtavesovet hasznaltunk — ez utobbit a Biologia és Kémia Tanszék eszkdzbazisabol
kolesonoztiik ki (19. dbra). A fényképek készitésére egy Canon markaja, EOS 2000D tipusu,
digitalis fényképezdgépet alkalmaztunk, egy szintén Canon markaju, Zoom Lens EF
75-300 mm-es objektivvel szerelve. Mindkét fényképészeti eszkdozt a tanszéki

eszkozbazisbol vettik koleson.

19. ébra. Terepi vizsgalat kdzben (Forras: Sajat felvétel)

A madarfajok meghatdrozasara a Peterson-Mountfort-Hollom szerzotrio altal
jegyzett, Europa madarai cimii madarhatarozo 4., atdolgozott, 1986-0s kiadasat hasznaltuk,
mely szintén sajat tulajdont képez. Alkalmanként nagy hasznunkra volt az észlelt madarfajok
beazonositasaban a Mddlinger-Kapocsy szerzOparos altal jegyzett A madarak vilaga cimd,
1980-as kiadvany, melyet Dr. Polin Irén bocséjtott rendelkezésiinkre. Tovabbi hasznunkra
volt a de Haan-van der Kolk szerz6du6 tollabol sziiletett Rendhagyd madarhatarozo6 cimd,
2023-as kiadvany, ill. a Volker Dierschke nevéhez fiiz6dd, 2017-ben napvilagot latott

Milyen ragadoz6 madar ez? cimii madéarhatarozo, a Mullarney-Svensson-Zetterstrom-Grant
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szerzOkvartett altal jegyzett, 2006-o0s angol nyelvii madarhatarozo, valamint az Eisenreich-
Handel-Zimmer szerzharmas tollabol sziiletett, 2014-es Allat- és novényhatarozo
természetjaroknak cimil kiadvany, melyeket a Biologia és Kémia Tanszék szakkonyvtara
bocsajtott a rendelkezésiinkre. Az el6zdek mellett a Richarz-Limbrunner szerzdparos altal
jegyzett, 2012-ben, Milyen allatnyom ez? cimmel napvilagot latott zsebkonyv is hasznos
segitségiink volt, melyet Dr. Kolozsvari Istvan bocsajtott a rendelkezésiinkre, valamint az
1985-ben, Tolnai Kalman tollabol sziiletett Vadéaszoknak, horgdszoknak cimi kiadvany,
mely sajat tulajdont képez.

Esetenként az is el6fordult, hogy csak hang alapjan tudtuk beazonositani az adott
madarfajt, mivel nem keriilt a szemiink elé a madardal gazdaja. Ekkor a

www.europamadarai.hu honlapon 1év6 hangtar volt nagy segitségiinkre.

A terepen tortént megfigyelésekrdl jegyzeteket is készitettiink, melyben rogzitettiik
a datumot, a helyszint, az észlelt madarfajok listajat és egyedszamat, az iddjarasi
viszonyokat, valamint egyéb informacidkat (horgaszok jelenléte, kosarfono vesszégyljtés
zajlott-e, volt-e vizszintemelkedés/apadas stb.).

Ezek mellett méréseket végeztiink tovabba a zajszennyezettségrol, a hdmérsékletrdl,

a relativ paratartalomrol, a szélerdsségrol, valamint a fényerdsségrol is. A méréseket kijelolt

Adatfelvételi pontok

"A.pont csendesebb komyezet

*B*-pont: az Ut mentén kozvetlentl

Akek zaszlocska jelzi a vizszint mérési pontokat

Wwizszint mérési pont

(Forras: A Google Earth alapjan sajat szerkesztés)

pontokon hajtottuk végre oly mdédon, hogy mindharom t6 esetében kijeldltiink 2-2 pontot
(20. abra), egyet egy csendesebb szakaszon (,,A” pont), s egy masikat kozvetleniil az utak

mentén (,,B” pont).
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A mérések elvégzéséhez egy Flus markaja, ET-965 tipusu, hordozhato,
multifunkciondlis mérdmuszert hasznaltunk. A széban forgo késziilék egy kijelzdvel ellatott
vezérldegységbdl all és a fentebb emlitett paraméterek mérésére szolgald részegységeket

kabellel lehet hozza csatlakoztatni (21. és 22. abra).

21. abra. Flus ET-965 multifunkcionalis mérémiszer (Forras: Sajat felvétel)

22. abra. A Flus ET-965 multifunkcionalis méromiiszer hasznalata kdzben a 3. banyat6 ,,A” mérési

pontjanal (Forras: Sztankovics Anna-Maria)
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2.3 Az adatfeldolgozas és kiértékelés modszerei

Az adatok feldolgozasa Microsoft Excel 2019, valamint PAST 4.50 (HAMMER et al. 2001)
adatkezeld ¢és statisztikai szoftverek felhasznalasaval tortént. A harom vizsgalt té
egyedszamadatainak statisztikai 6sszehasonlitdsat klaszteranalizissel (Morisita hasonlosagi
index szamitasaval, egyutas varianciaanalizissel (ANOVA) és SIMPER elemzéssel
(Similarity Percentage, CLARKE, 1993) végeztilk. A teriilet madarfaunajanak
diverzitasviszonyait Simpson (1-D) és Shannon diverzitdsindexek (PIELOU, 1975)
szamitasaval vizsgaltuk. Az egyedszamadatok és a hat kornyezeti valtozo kapcsolatat
Pearson-féle linearis korrelacioszamitassal, illetve kanonikus korreszpondencia analizissel

(CCA) vetettiik 0ssze.

22



III. EREDMENYEK ES ERTEKELESUK

3.1 A Beregszasz-kornyéki banyatavak ornitofaunaja

Ornitologiai megfigyeléseinket 2022 oktobere és 2024 februarja kdzott folytattuk. Az eddigi
megfigyeléseink soran 0sszesen 96 fajt sikertilt azonositanunk. Koziiliik a vizi, vagy vizhez
kotheté madarfajok az alabbi csaladokbol kertiltek ki:

o arécefélék csaladjabol (Anatidae) 14 faj (t6kés réce, kontyos réce, hegyi réce,

blitykds asolud, biitykods hattyd, nyari lud, csorgd réce, kendermagos réce, kanalas

réce, baratréce, bojti réce, nyilfarka réce, nagylilik, ciganyréce),

o a guvatfélek csaladjabol (Rallidae) 2 faj (szarcsa, vizityuk),

o a vocsokfeélék csaladjabol (Podicipedidae) 4 faj (bubos vocsok, vorosnyaku

vocsok, kis vocsok, feketenyaku vocsok),

o a siralyfélék csaladjabol (Laridae) 2 faj (viharsirdly, dankasiraly),

o a karokatonafélék csaladjabol (Phalacrocoracidae) 1 faj (nagy kardkatona),

o a gémfélék csaladjabol (Ardeidae) 3 faj (nagy kocsag, sziirke gém,

bolombika),

. a golyafé€lek csaladjabol (Ciconiidae) 2 taj (fehér golya, fekete golya),

o a lilefélék csaladjabol (Charadriidae) 1 faj (bibic),

. a csérfélék csaladjabol (Sterniidae) 1 faj (kiiszvago csér),

o a szalonkafélék csaladjabol (Scolopacidae) 1 faj (billegetdcankd),

. a darufélék csaladjabol (Gruidae) 1 faj (daru) el6fordulasat sikeriilt

rogziteniink.

Az elébbi, vizhez kotddd madarfajokon kiviil a vizsgalt teriileteken az alabbi
madarcsalddok képviseldit is sikeriilt megfigyelniink:

. a varjufélék csaladjabol (Corvidae) 5 faj (szarka, szajko, vetési varja, hollo,

dolményos varjl),

J a facanfélék csaladjabol (Phasaianidae) 2 faj (facan, fogoly),

. a vagoémadarfelék csaladjabol (Accipitridae) 6 faj (egerészolyv, darazsolyv,

vOrds vércse, barna rétihéja, héja, karvaly),

. a galambfélék csaladjabol (Columbidae) 5 faj (6rvos galamb, hdzi galamb,

balkani gerle, kék galamb, vadgerle),

. a csuszkaf€lék csaladjabol (Sittidae) 1 faj (csuszka),
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o a cinegefélék csaladjabol (Paridae) 3 faj (kék cinege, széncinege,
baratcinege),

o az 6szapo6félék csaladjabol (Aegithalidae) 1 faj (6szapo),

o a verébfelék csaladjabol (Passeridae) 2 faj (mezei veréb, havasipinty),

. a sziirkebegyfélék csaladjabol (Prunellidae) 1 faj (erdei sziirkebegy),

. az ovilagi poszatafélék csaladjabol (Sylviidae) 2 faj (baratposzéata, mezei
poszata),

. a nadiposzatafélék csaladjabol (Acrocephalidae) 2 tfaj (nadirigd, cserregd
nadiposzata),

. az 6korszemfélék csaladjabol (Troglodytidae) 1 faj (6korszem),

o a pintyfélek csaladjabol (Fringillidae) 6 faj (tengelic, erdei pinty, siivolto,
feny6pinty, kenderike, zoldike),

. a légykapofélek csaladjabol (Muscicapidae) 5 faj (hazi rozsdafarkq,
ciganycsuk, vorosbegy, rozsdas csuk, flilemiile),

o a sarmanyfélék csaladjabol (Emberizidae) 4 faj (citromsarmény, sarkantyus
sarmany, nadi sirmany, sordély),

. a rigdfélék csaladjabol (Turdidae) 3 faj (feketerigd, fenydrigo, énekes rigod),
o a seregélyfélék csaladjabol (Sturnidae) 1 faj (seregély),

. a harkalyfélék csaladjabol (Picidae) 2 faj (kis fakopéncs, nagy fakopancs),

. a gébicsfélék csaladjabol (Laniidae) 3 faj (nagy Orgébics, tovisszurd gébics,
kis Orgébics),

. a fiizikefélék csaladjabol (Phylloscopidae) 1 faj (csilpesalpfiizike),

. a fecskefélék csaladjabol (Hirundinidae) 3 faj (fiisti fecske, molnarfecske,
partifecske),

J a kakukkfélék csaladjabol (Cuculidae) 1 faj (kakukk),

. a gyurgyalagfélék csaladjabol (Meropidae) 1 faj (gyurgyalag),

. a fiiggdcinege-félék csaladjabol (Remizidae) 1 faj (fliggdcinege),

o a billeget6félék csaladjabol (Motacillidae) 1 faj (barazdabillegetd),

o a bankafélék csaladjabol (Upupidae) 1 faj (blibos banka).

3.1.1 Az 1. banyaté ornitofaunaja

Az eddig eltelt vizsgalati iddszakban 27 vizimadarfa; 2 353 példanyat regisztraltuk az
1. tonal. Ezek az aldbbiak:

24



o bubos vocsok (Podiceps cristatus),

. vorosnyaku vocsok (Podiceps grisegena),
. kisvocsOk (Tachybaptus ruficollis),

. feketenyaku vocsok (Podiceps nigricollis),
. szarcsa (Fulica atra),

o vizityuk (Gallinula chloropus),

o hegyi réce (Aythya marila),

. tokés réce (Anas platyrhynchos),

o kontyos réce (Aythya fuligula),

. blitykds asolud (Tadorna tadorna),
° nyari lad (4nser anser),

. csorgo réce (Anas crecca),

o kendermagos réce (Anas strepera),
. kanalas réce (Anas clypeata),

J baratréce (Aythya ferina),

o bojti réce (Anas querquedula),

° nyilfarkt réce (Anas acuta),

. biitykos hattya (Cygnus olor),

. dankasirély (Larus ridibundus),

. bibic (Vanellus vanellus),

o nagy karokatona (Phalacrocorax carbo),

o nagy kocsag (Egretta alba),

. fehér golya (Ciconia ciconia),

. kiiszvago csér (Sterna hirundo),

. billegetdcanko (Actitis hypoleucos),
. bolombika (Botaurus stellaris),

. sziirke gém (Ardea cinerea).

Az 1. to kornyezetében pedig az alabbi, nem vizhez kothetd, 52 madarfaj 2 019
egyedét sikertilt megfigyelniink:

. tengelic (Carduelis carduelis),
. facan (Phasianus colchicus),
. mezei veréb (Passer montanus),
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vetési varju (Corvus frugilegus),
holl6 (Corvus corax),

dolményos varju (Corvus cornix),
csuszka (Sitta europaea),

okorszem (Troglodytes troglodytes),
széncinege (Parus major),

kék cinege (Cyanistes caeruleus),
Oszapd (Aegithalos caudatus),
barétcinege (Poecile palustris),
feketerigd (Turdus merula),
feny0rigd (Turdus pilaris),

szajkod (Garrulus glandarius),

szarka (Pica pica),

hazi galamb (Columba livia domestica),
orvos galamb (Columba palumbus),
balkani gerle (Streptopelia decaocto),
vadgerle (Streptopelia turtur),
citromsarmany (Emberiza citrinella),
sarkantyts sarmany (Calcarius lapponicus),
nadi sarmany (Emberiza schoeniclus),
sordély (Emberiza calandra),

nagy Orgébics (Lanius excubitor),
tovisszaro gébics (Lanius collurio),
kis Orgébics (Lanius minor),
vordsbegy (Erithacus rubecula),
egerészOlyv (Buteo buteo),
dardzsolyv (Pernis apivorus),

barna rétihéja (Circus aeruginosus),
vOros vércse (Falco tinnunculus),
ciganycsuk (Saxicola rubicola),
rozsdas csuk (Saxicola rubetra),

seregély (Sturnus vulgaris),



baratposzata (Sylvia atricapilla),

mezei poszata (Curruca communis),
nadirigd (Acrocephalus arundinaceus),
cserregd nadiposzata (Acrocephalus scirpaceus),
csilpcsalpfiizike (Phylloscopus collybita),
nagy fakopancs (Dendrocops major),

kis fakopancs (Dryobates minor),

kakukk (Cuculus canorus),

fiisti fecske (Hirundo rustica),
molnarfecske (Delichon urbicum),
gyurgyalag (Merops apiaster),

hazi rozsdafarku (Phoenicurus ochrorus),
barazdabillegetd (Motacilla alba),
sivoltd (Pyrrhula pyrrhula),

karvaly (Accipiter nisus),

zo6ldike (Chloris chloris),

kenderike (Linaria cannabina).

Az eddigi megfigyelési alkalmak soran egy esettdl eltekintve, minden alkalommal

tapasztaltuk a szarcsak jelenlétét a tavon (23. abra). Ez azt igazolja, hogy a faj populacioja

allando a teriileten és fészkel is a tavat szegélyez0 nadasokban. A legnagyobb egyedszdmbeli

eléfordulasi gyakorisagot is ez a faj mutatta (51,76%), utdna a tokés réce volt a legnagyobb

egyedszamban megfigyelhetd faj (26,88%), majd messze lemaradva a nyari 1ud kovetkezett

Az 1. t6 leggyakoribb faja - a Fulica atra - egyedszamadatai

23. abra. Az 1. t6 leggyakoribb faja — a Fulica atra —, egyedszamadatokkal

(Forrés: Sajat szerkesztés)

Az itt fészkelé madarfajokkal kapcsolatban kijelenthetd, hogy a szarcsa, a bubos

vocsok és a tékés réce azok a fajok, amelyek fészkelését sikeriilt bizonyitanunk az eddigi
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felmérések soran. Mas fajok esetében ezt még nem tudtuk minden kétséget kizdrdan

igazolni.

Az 1.t madérfajai az el6forduldsi adatokkal

24, abra. Az 1. t6 madarfajai, egyedszamadatokkal (Forras: Sajat szerkesztés)

A nem vizi életmddhoz kotheté madarfajok koziil a hazi galamb volt a legnagyobb
egyedszamban megfigyelhetd e t6 kornyékén (18,78%). Utdna a mezei verebek ¢és a

tengelicek képviseltették magukat a legnagyobb aranyban (14,11%, ill. 12,97%) (24. abra).

3.1.2 A 2.banyaté ornitofaunaja

A 2. banyatavon ezidaig 15 vizimadarfaj 340 példanyat sikeriilt megfigyelni. Ezek
az alabbiak:

o vorosnyaku vocsok (Podiceps grisegena),

J kisvocsok (Tachybaptus ruficollis),

o bubos vocsok (Podiceps cristatus),

J biitykos hattyu (Cygnus olor),

. szarcsa (Fulica atra),

. vizityuk (Gallinula chloropus),

. tokés réce (Anas platyrhynchos),

o nagy kardkatona (Phalacrocorax carbo),

. dankasiraly (Larus ridibundus),

. fehér golya (Ciconia ciconia),

. billegetdcanko (Actitis hypoleucos),
. kiiszvago csér (Sterna hirundo),

. nyari lad (Anser anser),

. nagylilik (Anser albifrons),

J kanalas réce (4Anas clypeata).
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A fent nevezett t6 kornyezetében pedig az alabbi, nem vizhez kothetd, 42 madarfaj

1 100 egyedét sikeriilt megfigyelni:

tengelic (Carduelis carduelis),

facan (Phasianus colchicus),

mezei veréb (Passer montanus),

vetési varju (Corvus frugilegus),

holl6 (Corvus corax),

széncinege (Parus major),

kék cinege (Cyanistes caeruleus),
0szapd (Aegithalos caudatus),

nadi sarmany (Emberiza schoeniclus),
feketerigd (Turdus merula),

feny6rigd (Turdus pilaris),

erdei pinty (Fringilla coelebs),

szarka (Pica pica),

szajko (Garrulus glandarius),

erdei sziirkebegy (Prunella modularis),
hazi galamb (Columba livia domestica),
orvos galamb (Columba palumbus),
balkani gerle (Streptopelia decaocto),
vadgerle (Streptopelia turtur),
egerészolyv (Buteo buteo),

darazsolyv (Pernis apivorus),

héja (Accipiter gentilis),

barna rétihéja (Circus aeruginosus),
voros vércse (Falco tinnunculus),
karvaly (Accipiter nisus),

baratposzata (Sylvia atricapilla),

mezei poszata (Curruca communis),
cserregd nadiposzata (Acrocephalus scirpaceus),
nadirigd (Acrocephalus arundinaceus),

fiisti fecske (Hirundo rustica),
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o molnarfecske (Delichon urbicum),

. kakukk (Cuculus canorus),

. ciganycsuk (Saxicola rubicola),

. tovisszaro gébics (Lanius collurio),
° kis 6rgébics (Lanius minor),

o nagy Orgébics (Lanius excubitor),

o seregély (Sturnus vulgaris),

. nagy fakopancs (Dendrocops major),
. kis fakopancs (Dryobates minor),

o gyurgyalag (Merops apiaster),
o hazi rozsdafarku (Phoenicurus ochrorus),

. barazdabillegetd (Motacilla alba).

Az eddigi megfigyelési alkalmak soran szinte minden alkalommal tapasztaltuk, hogy
ugyanaz a blitykos hattyll példany tartézkodik a tavon. A kérnyékbeli horgdszok mesélték,
hogy a 2021. év folyaman 8-10 hattytt is észleltek itt, de csak kettd maradt. A 2022
oktoberében indult felmérésiink idejére ez a szdm mar csak egyetlen egyedre apadt
(12. sz. melléklet), sajnalatos mdédon. A megfigyelt egyed 2 hazi lud tarsasagaban figyelhetd
meg, illetve alkalmanként egy tokés réce gacsér is fel-felbukkan a tarsasagaban. Ugy véljiik,
ezek a madarak szinte haziallatként kezelhet6k — igy a felmérésbdl ki is maradhatnénak —,

de azért az egyed- €s fajszamok diagramjat taldn mégis megéri szemléltetni (25. dbra).

A 2. t6 madarfajai az eléforduldsi adatokkal

ﬂlﬂl!ﬂll IE n[ﬂﬂﬂﬂ!lusﬁanﬁs'

g &
“’J*f‘f{s"ff%@ “\@* ‘,)s-a ﬁgu,&”’“‘fﬁfﬁ“‘ocﬁ:ﬁ*f’ﬂ"’ff’).
& .ﬂw r &Y " ah & ef:}“ £ T -
A

25. abra. A 2. t6 madarfajai, egyedszamadatokkal (Forras: Sajat szerkesztés)

Az eldzoek tiikrében tehat a kdvetkezd eredmények sziilettek: a legnagyobb aranyban
a nyari lad (18,42%), a szarcsa (17,25%) és a tokés réce (16,96%) képviseltette magat a 2-

ik szamu banyatavon.
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Tovéabbi adalék még a t6 jellemzdihez, hogy a homokot kitermeld uszaly jelenleg
erre a tora van telepitve. S amellett, hogy ez a legkisebb kiterjedésii to, az imént emlitett tény
is tovabbi indokkal szolgalhat az itt észlelt vizimadarak csekélyebb szamu eléfordulasara.

Némileg ellentmond a fentieknek az a tény, hogy ezen a tavon is sikeriilt minden
kétséget kizarolag bizonyitani a bubos vocsok szaporodasat. Ez azt mutatja, hogy a zavar6
koriilmények ellenére a bubos vocskok megfelelének érzik a koriilményeket a
fajfenntartasuk szempontjabol.

A nem vizi életmodhoz kothetd madarfajok mar mas megitélés ald esnek
véleményiink szerint. Esetiikben elmondhato, hogy az eléforduld fajok szama és az egyes
fajok egyedszdma kivaldan alkalmas a felmérésben val6 részvételre.

Az el6zdek alapjan tehat a kdvetkezd emlitésre méltod adatok sziilettek: a nem vizhez
kothetd fajok koziil a mezei veréb volt megfigyelhetd a legnagyobb egyedszamban (26. dbra)
a to6 kornyezetében (26,05%), utana pedig a tengelicek (21,30%) €s a vetési varjak (7,77%)
képviseltették magukat a legnagyobb aranyban.

A 2. t6 leggyakoribb faja - a Passer montanus - egyedszamadatai
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26. abra. A 2. t6 leggyakoribb faja — a Passer montanus —, egyedszamadatokkal

(Forras: Sajat szerkesztés)

3.1.3 A 3. banyato ornitofaunaja

A 3-as szammal jelolt banyatavon ezidaig 19 vizimadarfaj 414 példanyat sikertilt
megfigyelni, melyek az alabbiak:

. bubos vocsok (Podiceps cristatus),

. biitykos hattya (Cygnus olor),

. szarcsa (Fulica atra),

. vizityuk (Gallinula chloropus),

o tokés réce (Anas platyrhynchos),

o bojti réce (Anas querquedula),
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o kanalas réce (Anas clypeata),

. viharsiraly (Larus canus),

. dankasiraly (Larus ridibundus),

. nagy karokatona (Phalacrocorax carbo),

o nagy kocsag (Egretta alba),

o bibic (Vanellus vanellus),
o sziirke gém (Ardea cinerea),
. fehér golya (Ciconia ciconia),

o fekete golya (Ciconia nigra),

. kiiszvago csér (Sterna hirundo),
o nagylilik (Anser albifrons),

o ciganyréce (Aythya nyroca),

. daru (Grus grus).

A fent nevezett to kdrnyezetében pedig az alabbi, nem vizhez kothetd, 57 madarfaj
3 705 egyedét sikeriilt megfigyelniink:

. tengelic (Carduelis carduelis),

. facan (Phasianus colchicus),

. fogoly (Perdix perdix),

. mezei veréb (Passer montanus),

. havasipinty (Montifringilla nivalis),

o vetési varju (Corvus frugilegus),

. holl6 (Corvus corax),

o széncinege (Parus major),

. kék cinege (Cyanistes caeruleus),

. Oszapd (Aegithalos caudatus),

. okorszem (Troglodytes troglodytes),
. feketerigd (Turdus merula),

J feny0rigd (Turdus pilaris),

. énekes rigd (Turdus philomelos),
. erdei pinty (Fringilla coelebs),

. stivoltd (Pyrrhula pyrrhula),

. hazi rozsdafarka (Phoenicurus ochrorus),
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szarka (Pica pica),

szajko (Garrulus glandarius),

hazi galamb (Columba livia domestica),
orvos galamb (Columba palumbus),
kék galamb (Columba oenas),

balkani gerle (Streptopelia decaocto),
vadgerle (Streptopelia turtur),

kis fakopancs (Dryobates minor),
nagy fakopancs (Dendrocops major),
citromsarmany (Emberiza citrinella),
nadi sarmany (Emberiza schoeniclus),
sordély (Emberiza calandra),
egereszolyv (Buteo buteo),

dardzsolyv (Pernis apivorus),

héja (Accipiter gentilis),

barna rétihéja (Circus aeruginosus),
voros vércse (Falco tinnunculus),
nagy Orgebics (Lanius excubitor),
tovisszaro gébics (Lanius collurio),
kis 6rgébics (Lanius minor),
ciganycsuk (Saxicola rubicola),
rozsdas csuk (Saxicola rubetra),
vorosbegy (Erithacus rubecula),
fiillemiile (Luscinia megarhynchos),
nadirigd (Acrocephalus arundinaceus),
erdei sziirkebegy (Prunella modularis),
baratposzata (Sylvia atricapilla),
mezei poszata (Curruca communis),
csilpesalpfiizike (Phylloscopus collybita),
seregély (Sturnus vulgaris),

fiisti fecske (Hirundo rustica),

molnarfecske (Delichon urbicum),



o partifecske (Riparia riparia),

. kakukk (Cuculus canorus),

. gyurgyalag (Merops apiaster),

. fliggdeinege (Remiz pendulinus),

o bubos banka (Upupa epops),

o fenyOpinty (Fringilla montifringilla),
o kenderike (Linaria cannabina),

o zo6ldike (Chloris chloris).

A kornyékbeli horgdszok elmondésa alapjan, ezen a tavon csak néha-néha fordul el6
1-1 vizimadar. Mi magunk is azt tapasztaltuk, hogy 1-2 szarcsa és bubos vocsok gyakrabban
eléfordul ugyan, de nem sikeriilt allando jelleggel megfigyelni az emlitett fajokat. Egyéb
fajok, mint pl. a tékés réce, néhany alkalommal voltak észlelhetok nagyobb szamban ezen a
tavon — féként a szaporodasi iddszakban. Erdekességként még be tudok szamolni egy-egy
viharsirdly (Larus canus) és fekete golya (Ciconia nigra) észlelésérdl is (27. abra).

Ami a vizimadarak el6fordulasi aranyat illeti, a szamitasaink arr6l tanuskodnak, hogy
a legnagyobb aranyban a daru (31,64%), a szarcsa (20,77%), harmadikként pedig a tékés

réce (15,46%) volt jelen a legnagyobb aranyban a 3-ik szamu banyatavon.

A 3. té madarfajai az el6forduldsi adatokkal

B
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27. ébra. A 3. t6 madarfajai, egyedszamadatokkal (Forras: Sajat szerkesztés)

Mivel ez a to kiterjedését tekintve hossziinak és keskenynek mondhato (85-140 méter
kozott valtozik a sz€lessége), ugy véljiik, hogy a vonul6 vizimadarak szamara nem nytjthat
kellden biztonsdgos tavolsagot a parttol. Talan ezzel is magyarazhaté az alacsonyabb
vizimadar egyedszam.

A fentiek ellenére igazolt a bubos vocsdk szaporoddsa ezen a tavon is. Az elsd

szaporodasi iddszakot figyelembe véve, 2 fiokaval gyarapodott a tavon €16 bubos vocskok
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egyedszama.

A nem vizi életmddhoz kdtheté madarfajok e té kornyezetében igen valtozatos képet
mutatnak.

Csakuagy, mint a 2. sz. banyato esetében, a nem vizhez kothetd fajok koziil a mezei
veréb (28. abra) volt a legnagyobb egyedszadmban megfigyelhetd a t6 kornyékén (21,46%),
utana pedig a tengelicek (14,52%) ¢és a seregélyek képviseltették magukat a legnagyobb
egyedszamban (13,23%).

A 3. t6 leggyakoribb faja - a Passer montanus - egyedszamadatai

Egyedszam

28. abra. A 3. t6 leggyakoribb faja — a Passer montanus —, egyedszamadatokkal

(Forras: Sajat szerkesztés)

Kiilonlegességként pedig két fajt szeretnénk kiemelni, melyek igazén értékes
képviseldi a té kornyezetében fészkeld madarvilagnak: a parti fecskét és a gyurgyalagot (13.
és 14. melléklet). Azért szerettiik volna e fajokat kiilon is kiemelni, mert leomlott
partszakaszokba vajt odukban fészkelnek €s emiatt igen korlatozott az elterjedési tertiletiik,
am a vizsgalati teriileteinket képez0 banyatavak egyikén (3. sz. banyatd) fotokkal igazolt a
tartos jelenlétiik és szaporodasuk egyarant (15. sz. melléklet).

A gyurgyalaggal kapcsolatban meg szeretnénk jegyezni, hogy a szokdasos teriileti
bejarasaink egyik alkalmaval taldltunk egy elhullott egyedet is, melyet az egyik jarat
szdjaban vettlink észre, erdsen oszlasnak indult allapotban (16. és 17. sz. melléklet). Az
elhullas okat csak megtippelni tudtuk és a mostoha id6jarasi koriilmények szamléjara irtuk
ezt a sajnalatos esetet, ugyanis véleményiink szerint egy ragadoz6 nem hagyta volna ott az

aldozatat.

3.2 Avizsgalt banyatavak ornitofaunajanak osszehasonlito vizsgalata

Annak ellenére, hogy a hdrom szomszédos t6, mind eredetét, mind €lohelyi habitusat
tekintve hasonld, a fajonkénti Osszegyedszam-adataik alapjan végzett klaszterelemzés

(paired group, Morisita similarity index, cophen. corr. 0,9928) elkiiloniilést mutatott
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(29. abra). Az 1. t6 elkiiloniilése a 2. és 3. t6tdl nagyobb (Morisita similarity index: 0,4646-
2); 0,40601(1-3)), mig a 2. t6 és 3. to fajosszetételiik alapjan nagyobb hasonldsdgot mutattak
egymassal (Morisita similarity index: 0,85600.3)). Az ugyanezen adatokkal szamitott
varianciaanalizis (ANOVA) a harom vizsgalt t6 tekintetében szignifikans elkiiloniilést

mutatott (F=4,106, df=148, p=0,0184).
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29. abra. A harom vizsgalt t6 madarfaunajanak 0sszegyedszam-adatai alapjan végzett

klaszteranalizis dendrogramja (Paired group, Morisita similarity index)

A harom t6 kornyezetében megfigyelt madarfajok egyedszamadatai alapjan szamitott
SIMPER eredménye szerint a Fulica atra (20,14%), Anas platyrhynchos (9,96%), Passer
montanus (9,06%), Sturnus vulgaris (8,56%), Columba livia domestica (7,19%), Carduelis
carduelis (5,50%) fajok abundancidjdban mutatkozo kiilonbségek 60,42%-ban feleldsek a
harom ¢l6hely elkiiloniiléséért. Lathatjuk, hogy a vizimadarfajok (Fulica atra, Anas
platyrhynchos) mellett a szarazfoldi ¢letmodu fajok (Passer montanus (18. sz. melléklet),
Sturnus vulgaris, Columba livia domestica, Carduelis carduelis (19. sz. melléklet)) hatdsa
szintén szamottevo a teriilet madarfaundjanak alakitasaban.

A hirom ¢l6hely diverzitasviszonyai nem kiilonboztek jelentdsen egymastol

(2. sz. tablazat).

2. tablazat. A harom vizsgalt t6 fajszdm-, egyedszam-, diverzitas- és egyenletesség értékei

1. t6 2.t 3.t6
Fajszam 79 57 76
Egyedszam 4372 1440 4119
Simpson 1-D 0,8792 0,9159 0,9179
Shannon H 2,804 3,062 3,112
Egyenletesség 0,2116 0,3885 0,2995
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3.3  Kornyezeti hatotényezok befolyasolo hatasa a madarak jelenlétére

Kutatomunkank sorédn arra is kivancsiak voltunk, hogy a tavak madarak altali latogatottsagat
mennyiben befolyasoljdk az egyes kornyezeti hatotényezOk. A madarak megfigyelésével
egyidoben mértik a léghdmérsékletet, a relativ paratartalmat, a fényerdsséget, a
szélerOsséget, a zajszintet, illetve az aktualis vizallast is mindharom té esetében. A felsorolt
kornyezeti valtozok ¢és a madarak Osszegyedszam adatainak Pearson-féle linearis
korrelacidszamitassal vald Osszevetése egyik to6 esetében sem mutatott igazan erds
kapcsolatot (3. sz. tablazat). A hat vizsgalt kornyezeti valtozd koziil talan a zajszintet
emelnénk ki, amely gyenge negativ eldjelii kapcsolatot jelzett mindharom to6
ornitofaundjaval vald Osszevetésnél. Vélhetden a tavak kornyezetében zajlé emberi
tevékenység altal keltett hanghatdsok zavarélag hatnak a madarak mennyiségi viszonyaira.
A széler6sség, a vizallas, a relativ paratartalom, a hémérséklet és a fényerdsség

Osszegyedszamot befolydsolo hatasai jelen vizsgélat soran nem bizonyultak egyértelmiinek.

3. tablazat. A vizsgalt kdrnyezeti hatotényezok mért értékeinek és a megfigyelt madarfajok

Osszegyedszam adatainak Pearson-féle linearis korrelacidoszamitassal vizsgalt kapcsolata

Szélerdsség Vizallas Zajszint pérIZtezlti:;‘;om Homérséklet Fényerosség
ri.e 0,1740 -0,0165 -0,2559 -0,0953 -0,0507 0,2948
ra2w  0,0572 0,0819 -0,1466 0,2537 -0,1374 0,0015
rsw_ 0,1202 -0,1977 -0,3066 0,0337 0,1828 0,0770

A kornyezeti valtozok madarakra gyakorolt hatdsait faj szinten is megprobaltuk
vizsgalni kanonikus korreszpondencia (CCA) analizis alkalmazéasaval. Szamitisaink az
elofeltételezéseinknek megfelelden kapcsolatot mutattak a vizallas és egyes vizhez kot6do
madarfajok vonatkozéasaban (pl. Fulica atra, Anser albifrons, Anas platyrhynchos stb.).
A zajszint tekintetében Osszefiiggést jeleztek elemzéseink példaul a Carduelis carduelis,
Emberiza schoeniclus, Linaria cannabina fajok esetében. A szélerdsség ¢és a relativ
paratartalom a Buteo buteo eléfordulasi adataival mutatott kapcsolatot. A fényerdsség és a

hémérséklet faj szintli hatdsai nem voltak egyértelmiiek (30. abra).
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30. abra. Az ornitologiai megfigyelések idején mért hdmérséklet, relativ paratartalom, fényerdsség,

szélerésség, vizallas és zajszint értékek, valamint az egyes madarfajok egyedszamadatainak

Osszevetése kanonikus korreszpondencia analizissel

A vizhez k6t6d6 madarfajok 6sszegyedszama és a vizallas k6zotti kapcsolatot szintén

Pearson-féle linedris korrelacidelemzéssel vizsgaltuk. Eredményeink az 1. td esetében

pozitiv iranyu, kozepes, szignifikans, a 2. és 3. t6 vonatkozasaban gyenge pozitiv iranyq,

nem szignifikdns kapcsolatot mutattak (4. sz. tdblazat).

4, tablazat. A vizimadarak Osszegyedszama és a harom vizsgalt td vizallasa kozotti Pearson-féle

linearis korrelacioszamitas eredményei

1. t6 2. t6 3. t6
r 0,5685 0,3249  0,3368
2 0,3232 0,1056  0,1134
t 3,1667 1,5747  1,6391
-kt 2,0796 2,0796  2,0796
szig 0,05 0,05 0,05
df 21 21 21

A harom té pontos medermorfoldgiai viszonyait nem mértiik fel a kutatas sordn,

viszont a meder aktualis viztelitettsége nagy valoszinliséggel hatassal van az itt el6forduld

vizimadarak aktudlis mennyiségi viszonyaira.
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3.4  Védett madarfajok elofordulasa a vizsgalt teriileten

A banyatavakra altaldban a tarsadalom nagy tobbsége nem ugy tekint, mint egy fajgazdag
¢lohelyre. A vizsgalataink erre egyfajta cafolatként is tudnak szolgélni, legalabbis, ami a
madarvilag sokféleségét illeti. Tovabbi adalékkal szolgdlnak ehhez a megfigyelt védett
madarfajok jelenléte is.

Munkénk soran 7 védett madarfajt sikeriilt dokumentalni a vizsgalati teriileten. Ezek
az alabbiak:

1. fekete golya (Ciconia nigra),

daru (Grus grus),
ciganyréce (Aythya nyroca) (20. sz. melléklet),
kendermagos réce (Anas strepera),
kis fakopancs (Dryobates minor) (21. sz. melléklet),

nagy Orgébics (Lanius excubitor),

A o

kék galamb (Columba oenas).

A felsorolt fajok mindegyike szerepel a Természetvédelmi Vilagszovetség (IUCN)
Voros Listajan, LC (Least Concern) besorolassal, azaz nem fenyegetett (22. sz. melléklet).
Ez sajnos azonban nem jelenti azt, hogy a felsorolt fajok nem veszélyeztetettek, ugyanis az
TUCN Vorés listajat a kihalas altal fenyegetett fajok rangsorolasdnak érdekében hivtak életre
1948-ban. Emellett Ukrajna Voroskonyveében is szerepel mindegyik faj, kivéve a kis
fakopancsot (Dryobates minor).

A 7 felsorolt védett faj koziil 5 — a két récefajt kivéve — szintén szerepel az Ukran
Karpatok Voros Konyveben is, igy kitiintetett figyelmet kell forditani rajuk regionalis

szinten is.
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OSSZEFOGLALAS

2022 oktdbere ¢és 2024 februarja kozott 0sszesen 46 napon végeztiink terepi ornitoldgiai
megfigyeléseket a Beregszasz kiilteriiletén elhelyezkedd homokbanyatavak kdrnyezetében.
Azért valasztottuk ezeket a banyatavakat és kornyékiiket, mert korabban ezen a teriileten
nem tortént hasonlo jellegli felmérés és kivancsiak voltunk, hogy a teriileten allanddan
megtalalhato és atteleld madarfajok mellett a vonulé madarak mennyire veszik igénybe
pihendhelyként, avagy hosszabb tartdzkodasra a tavakat és kozvetlen kdrnyezetiiket.

Kutatasi témank iddszertiségét jelzi, hogy a vizes él6helyek szdma egyre csokken a
Kéarpat-medencében is. A beregszaszihoz hasonld banyatavak szerepe folyamatosan
felértekelddhet a vizes éldhelyeket kedveld vandormadarak szempontjabol, ezért az ilyen
banyatavak érdemesek arra, hogy tanulmanyozzuk Oket annak érdekében, hogy hasznos
ismeretekkel bovitsiik korabbi tapasztalatainkat.

Vizsgalataink soran atfogd képet kaptunk a Beregszasz-kornyéki banyatavak
ornitofaundjarél. Az eddigi eredményeink azt mutatjak, hogy a teriilet igen fajgazdag. Az
eddig rogzitett 96 madarfaj koziil 7 szerepel a Természetvédelmi Vilagszovetség (IUCN)
Voros listdjan, LC (Least Concern) azaz nem fenyegetett besoroldssal: a fekete golya
(Ciconia nigra), a daru (Grus grus), a ciganyréce (Aythya nyroca), a kendermagos réce
(Anas strepera), a kék galamb (Columba oenas), a nagy Orgébics (Lanius excubitor) és a kis
fakopéncs (Dryobates minor). Ezek a kivalo eredmények tovabbi — s ha lehetséges —, még
alaposabb vizsgélatokra sarkallnak minket.

Megallapitast nyert, hogy a vizimadarak koziil a szarcsa (Fulica atra), a t0kés réce
(Anas platyrhynchos) és a bubos vocsok (Podiceps cristatus) fészkel a tavakat hatarold
nadasokban. Mig a vizhez nem kd&thetd fajok koziil a parti fecske (Riparia riparia), a
gyurgyalag (Merops apiaster), a tovisszird gébics (Lanius collurio), a feketerigd (Turdus
merula), a fliggdcinege (Remiz pendulinus), az 6rvos galamb (Columba palumbus) és a barna
rétihéja (Circus aeruginosus) nevelt itt fiokakat.

Reményeink szerint munkank jo eredménnyel szolgalhat a helyi, az orszagos és a
nemzetkozi ornitoldgiai adatbazisok gyarapitdsdra egyarant, emellett a természeti értékek
felé nyitott helyi lakossag, valamint a természetvédelmi hatosag szdmara is hianypotlo

ismeretanyagként hasznosulhat.
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PE3IOME

3 xoBTHsA 2022 poky mo mrotuii 2024 poky npotsroM 46 IHIB MPOBOJAWINCS IOJIbOBI
OPHITOJIOTIYHI CITOCTEPEIKECHHS B OKOJIMITI 03€p MIIaHuX Kap'epiB 3a MekaMH M. beperoso.
Mu oOpanu 1i maxTHI BOJOWMHM Ta IXHI OKOJHII, OCKUIBKM TOMIOHI JOCTIKEHHS B il
MICIIEBOCTI paHille He MPOBOIMINCS, 1 MH XOTUIH Ji3HATHCS, SIKOIO MIpOIO MEPETITHI NTaXH,
OKpPIM OCLITUX 1 3MMYIOUHX BUI1B, BAKOPHCTOBYIOTH BOJIOMMHU Ta TXH1 HAMOIMKY1 OKOJIHIIL SIK
MiCIIsl BIATIOYMHKY a0o0 ISl TPUBAJIOTO IepeOyBaHHS.

AKTyaJIbHICTh TE€MHU HAIIOTO JOCIIHKCHHS 3yMOBJICHA 3MCHIICHHSM KUTBKOCTI
BOMHO-O0OTHUX yrink y Kapmarcekomy Oacelini. Poib o03epo-kap’epiB, Takux sIK
OeperiBchKi, MOKe MOCTIHHO 3pOCTaTH AJI MITPYIOUHUX BOJHO-0OJIOTHUX MTaxiB, Taki 03epa
BapTO BUBYATH, U100 30araTUTH KOPUCHUMU 3HAHHSMU Halll TOTIEPEIHIN TOCBIN .

Hami nmocnipkeHHS Hajgaqd HaM TIOBHY KapTHHY OpHiITO(ayHH o03epo-Kap’epiB
okoJuIe MicTa beperoso, Pe3ynbTaTii HamMX AOCHTIKEHb TOKA3yIOTh , IO ISl TEPUTOPISL
Iy>ke Oarara Ha pi3Hi BUAM NTaxiB. 3 96 BUIB NTaxiB, 3aiKCOBAHUX HA CHOTOIHIIIHIH IE€Hb,
7 3aneceHi A0 YepBoHoro cmucky MixHapoaHoro coro3y oxoponu mnpupoau (IUCN):
neneka yopuuit (Ciconia nigra), xypasenb cipuit (Grus grus), 4epHb Ounooka (Aythya
nyroca), Hepo3eHb (Anas strepera), ronyo cusuii (Columba oenas), copokomynd cipuid
(Lanius excubitor) 1 naren manuii (Dryobates minor). 11i 4y10Bi pe3ynbTaTH HAMXalOTh HAC
MIPOJIOBXKYBATH 1, IO MOKIJIMBOCTI1, MPOBOUTH I11€ OLIBII peTeNbHI JOCTiKEHHS.

Byno BusBieHO, 110 BOAOIUIABHI NTaxXW, Taki sK JiMcKa 3BuYaitHa (Fulica atra),
KpuxkeHb (Anas platyrhynchos) 1 nipHuko3a Benuka (Podiceps cristatus), THI3OATbCA B
OUEPETSHHUX 3apOCTax, M0 MEXKYIOTh 3 o3epaMu. Y TOH Yac SK HEBOJHI BHIHU, Taki K
nactiBka 6eperosa (Riparia riparia), 61xomn0inka 3Budaiina (Merops apiaster), COpPOKOIY T
tepHoBuid (Lanius collurio), npizn vopuuit (Turdus merula), peme3 3Bu4aiHuil (Remiz
pendulinus), npuntytenb (Columba palumbus) ta nynas ouepersauii (Circus aeruginosus),
BHUBOJATH TYT IITAIICHST.

CrnoniBaemocs, 1110 Haia pod6oTa 3poOUTh BaroMHii BHECOK y MiCLIEBI, HAI[lOHAIbHI
Ta MDKHApPOJHI OPHITONOTIYHI 0a3W JaHMX, a TaKOX CTaHE I[IHHUM PECcypcoM SIK st
MICIIEBUX JKHTENB, SKI IIKaBIATHCA TNPUPOJHUMH IIHHOCTAMH, a Tak 1 JyIsd

MPUPOIOOXOPOHHHUX OPIaHiB.
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15. abra. To6kés réce tojashéjak egymasba helyezve ........cceveeevuiiieeiiiieeeeiiiiee e
16. abra. Motorcsonakot teszteld hatarérok az 1. sz. banyatavon.............ccceeuveenneeee.
17-18. abra. Szemét az 1. €s a 3. tO PArtJAn .....cceevvevuiivierienieeciceeee e
19. abra. Terepi vizsgalat KOZDeN .........cccoevieriiiiiiiiiiiiicccceeeee e
20. abra. A vizsgalt teriileten kijelolt adatfelvételi pontok elhelyezkedése ...............
21. abra. Flus ET-965 multifunkcionalis berendezeés .............ccoccerviiniiniiincniennnen.
22. abra. A Flus ET-965 multifunkciondlis berendezés hasznalata kozben

a 3. banyatd ,,A” mErési PONtJANAL..........coeviiiriiniiiiiiiie e
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25. abra. A 2. t6 madarfajai, egyedszamadatokkal.............cccccoeeiiiiniiiiniiii
26. abra. A 2. t6 leggyakoribb faja — a Passer montanus —, egyedszamadatokkal .....
27. abra. A 3. t6 madarfajai, egyedszamadatokkal.............cccooveiiiiiiiiiiiiiiii,
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29. abra. A harom vizsgalt t6 madarfaundjanak 6sszegyedszam-adatai alapjan
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TABLAZATOK JEGYZEKE

1. tablazat. Karpataljai madarfauna fajszama 1932-2023 KOzOtt .......cccvveeeveeeeveeennnenn. 8. old.
2. tablazat. A harom vizsgalt t6 fajszam-, egyedszam-, diverzitas-

€S ZYCNICIESSEZ ETEKEI ... .eevieiiieiieeiiecie ettt ettt ettt e ebe e 36. old
3. tablazat. A vizsgalt kornyezeti hatotényezOk mért értékeinek és

a megfigyelt madarfajok 0sszegyedszam adatainak Pearson-féle

linearis korrelacioszamitassal vizsgalt kapcsolata...........cceeeevveeeiieieciiieniiieeeiee e 37. old
4. tablazat. A vizimadarak 6sszegyedszama ¢€s a harom vizsgalt to

vizallasa kozotti Pearson-féle linearis korrelaciészamitas eredményei........................ 38. old
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MELLEKLET

1. sz. melléklet: A Szernye-mocsar egykori kiterjedése (Forras: Magyar
Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara S 12 Div XIII No 0305 — Mappa
Comitatus Bereghiensis, 1799)

§ X, .)g Z
“ '
ve®- @ Darkafzo

2. sz. melléklet: A banyatavak egykori teriilete (Forras: Arcanum adatbézis —

Magyar Kirdlysag (1819-1869) — Masodik Katonai felmérés)

48



3.

sz. melléklet: A 3-ik banyato6 valtozasai

Google Earth e Google Earth

Google Earth % ‘ Google Earth

2017

Google Earth
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4. sz. melléklet: A 3-ik banyato6 valtozasai

2015 (Forras: Lanczi Annamaria)

2023 (Forras: Sajat felvétel)
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5.

6.

sz. melléklet: Voros roka (Vulpes vulpes) (Forras: Sajat felvétel)

sz. melléklet: Borz (Meles meles) labnyoma a feldzott talajon

(Forras: Sajat felvétel)
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7.

8.

sz. melléklet: Europai 6zek (Capreolus capreolus) (Forras: Sajat felvétel)

sz. melléklet: Mezei nyul (Lepus europaeus) (Forras: Sajat felvétel)
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0. sz. melléklet: Csalimadaras kalitkacsapda a vizsgalt teriileten tengeliccel

(Carduelis carduelis) (Forras: Sajat felvétel)

10.  sz. melléklet: Vorosszarnya keszegek (Scardinius erythrophthalmus) és
naphal (Lepomis gibbosus) (Forras: Sajat felvétel)
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11.  sz. melléklet: Szakszeriitlen fakitermelés nyomai (Forras: Sajat felvétel)

12.  sz. melléklet: A 2. sz. banyato allandé lakdja, a biitykos hattya (Cygnus olor)
(Forras: Sajat felvétel)
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13.  sz. melléklet: Parti fecske (Riparia riparia) (Forrés: Sajat felvétel)

14.  sz. melléklet: Gyurgyalag (Merops apiaster) zsakmanyaval
(Forras: Sajat felvétel)
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sz. melléklet: Oduk a mesterséges vajatokban (Forras: Sajat felvétel)

15.
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16.  sz. melléklet: Elhullott gyurgyalag (Merops apiaster) a jaratban

(Forras: Sajat felvétel)

17.  sz. melléklet: A 16. sz. mellékleten szerepld elhullott példany a jaratbol

kihazva (Forrés: Sajat felvétel)
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18.

sz. melléklet: Mezei veréb (Passer montanus) (Forrés: Sajat felvétel)

19.

sz. melléklet: Tengelic (Carduelis carduelis) (Forras: Sajat felvétel)
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20.

21.

sz. melléklet: Ciganyréce (Aythya nyroca) (Forras: Sajat felvétel)
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22.  sz.melléklet: Az IUCN (Természetvédelmi Vilagszovetség) Voros lista

kategoriai (Forras: Az IUCN hivatalos honlapja)

®
A
Adequets daia Extinction
risk
Evaluated
Near Threatened (NT)

All species SRS T G
—_— e

Data Deficient (DD)

| Not Evaluated (NE)

EX — Kihalt,

EW — Vadon kihalt,

CR — Sulyosan veszélyeztetett,
EN — Veszélyeztetett,

VU — Sebezheto,

NT — Mérsékelten fenyegetett,
LC — Nem fenyegetett,

DD - Adathianyos,

NE — Felméretlen.
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