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BEVEZETES

Az ember szamara természetes a vagyakozas. Mindenki a jobb felé kivan haladni —
egy jobb vilagba, ahol az emberek békésen megférnek egymds mellett. Nincsenek
természeti katasztrofak, klimavaltozas, haboruk és politikai konfliktusok. Nincs biin,
blincselekmény és blinhddés, mert hianyzik a rossz a vilagbol. Helyette viragzo gazdasag,
békés tarsadalom ¢és felhdtlen gondtalansag uralkodik, ahol nem ismerik a fegyver
dordiilésének vagy a rakéta becsapdddsanak hangjat. Taldn egyetlen vildg van, ahol
mindez, s ennél tobb is 1étezhet — a konyvek vilaga. Platon Allama az egyik legkorabbi
példaja az utodpidnak, bar akkor még nem létezett a fogalom, azt csak évszdzadokkal
kés6bb Morus Taméas hozta 1étre.

Platon ¢és Morus alkotasai 6ta a miifaj csak gyarapodott. Szinte elkeriilhetetlen volt
olyan miivek megjelenése is, amelyek a legtokéletlenebb vilag képét abrazoltdk. Ezek a
szerzemények fokozatosan 6nallo miifajja notték ki magukat és a disztopia vagy antiutdpia
elnevezést kaptak. Sokszor ugy vélik, hogy ezek az utopidk ellentétjei, €s valamelyest
igazuk is van, de nem meriil ki ennyiben az egész. A disztopikus szerz6 egy hanyatld
tarsadalmat 14t maga eldtt, amelyet miivében sokszorosan felnagyitva és elttilozva kozvetit.
Kritizalja jelenkordnak emberét és allamat, ugyanakkor nem lat kiutat a nyomortsagbol,
helyette egy sokkal rosszabb jovoképet vizional, ezzel figyelmeztetve az olvasot.

A 20. szazadtol kezdve az irodalomban a disztopidk térhoditasa figyelhetd meg.
Szamtalan 1) regény jelent meg, amely a fiatal olvasokozonségnek szolt, és ami (Gjra)
megszerettette veliik az olvasast. A legismertebbek koziil Suzanne Collins Az éhezok
viadala vagy Veronica Roth A beavatott trilogiakat lehet példaként felhozni.
Szakdolgozatomban az antiutopia mufajanak két kiemelkedd alkotasat, William Golding
klasszikus regényét, A Legyek Urat, valamint Kosun Takami kortarsként kultkonyvvé valt
Battle Royale cimii miivét kivanom bemutatni. Munkam célja feltarni, hogyan jelenik meg
az antiutopia e két regényben, és a mifaj milyen jegyei figyelhetok meg benniik. Ennek
érdekében elsdként az utodpia és az antiutopia mufaji jellemzdivel foglalkozom, valamint a
téma aktualitdsa érdekében a disztopia torténelmi vonatkozésaira is kitekintek roviden. A
masodik ¢és a harmadik fejezetekben kiilon-kiilon mutatom be Golding és Takami miivét,
beszélek a regények megirasdnak koriilményeirél, valamint azt vizsgalom, milyen
antiutopikus elemeket lehet felfedezni benniik.

Szakdolgozatom megirdsdhoz tobbek kozott Cziganyik Zsolt, George Duveau,

Fried Istvan, Gombos Péter, Peter G. Stillman, Szényi Gyorgy Endre és Toth J. Zoltan



tanulmanyait hasznaltam fel. Forrasként alkalmaztam Koésun Takami és William Golding
két regényét is. A témdban irt, vagy e két miivel foglalkozé szakdolgozatok és internetes

forrasok is tovabbi segitségemre voltak.



I. AZ ANTIUTOPIA MUFAJA

A vilag masféle, az adott valosagtol eltérd elképzelése nem 0 dolog az emberek
szamara. Nagy valodszinliséggel mar létezése kezdetétdl almélkodik az emberiség egy
eltérd életrdl (Cziganyik 2019:11). Ez az dlmodozéas gyakran pozitiv iranyt — egy tokéletes
tarsadalomban val6 egzisztencia abrandja, ahol mindenki gondtalan ¢és elégedett. Mindez
egyetlen kozegben valdsithatd meg biztosan, az irodalomban. Tobb miifaj torekszik erre,
mint példaul az arkadia vagy az utdpia. Kozos vonasuk a boldogsag titkanak feltarasa,
valamint a szerz0 koranak kritizalasa. Ez az elégedetlenség leginkdbb az antiutdpikus
regényekben teljesedik ki (Gombos 2009:7).

Az antiutopiatol elvalaszthatatlan fogalom az utopia, mar csak azért is, mert
kronolodgiailag az utobbi bukkant fel eldszér. Az antiutopidra sokszor az utopia
ellentéteként tekintenek, de gyakran meg sem kiilonboztetik a két fogalmat annak ellenére,
hogy szembetiing az eltérés a két miifaj kozott. Meghatarozo jellemzd az utodpidk pozitiv
jovobeli helyszinével ellentétben a disztopidk sivar jelene. Mindkettd szembeallit a
jelennel, am el6bbi egy makulétlan jovobeli tarsadalmat tar az olvasé elé, mig utdbbi egy
rettenetes jovOképet fest le. Az antiutdpia keseriien, csiiggedten eleveniti fel a meg nem
valosult revoliciokat, ezzel szemben az utdpia pozitivan tekint a kifogastalansag
elérésének esélyére. Mivel a disztopia esetében olyan miifajrol beszéliink, melynek alapja
az utépidban rejlik, igy annak érdekében, hogy teljes képet kaphassunk az antiutopia

jellemzdirdl, tanulmanyoznunk kell az utopiat is (Gombos 2009:3-4).

1.1. Az utépia miifaji jellemzo6i

Az utopia az irodalomban olyan mi, melyben megjelenik egy szerzd elképzelése
egy tokéletes vilagrol, amely élesen kritizalja az alkot6 jelenének tarsadalmat €s politikai
rendszerét is (Toth 2020:274-275). Az utopia fogalmat Morus Tamasnak koszonhetjiik,
akinek azonos cimii alkotasa miifajalkot6 jelentdségii. A miiben Utopia, avagy Seholorszag
egy optimalis allamforméju sziget, ahol a koztarsasagot az dregek tandcsa vezeti és kiemelt
tiszteletben részesiilnek a tudosok is (Szonyi 2016).

Bar miifajként Morus tette elismertté, gyokerei ennél messzebb nyulnak vissza.
Utdpisztikus vilagot fedezhetiink fel a népkoltészeti alkotasokban, a népi mitoszokban és a
Bibliaban is. Ezekben a miivekben megjelenik egy pozitiv helyszin, legyen az sziget,

orszag vagy éppen a menyorszag, ahol a szereplok ratalalnak boldogsdgukra, a tokéletes



létre. A Timaiosz (Kr. e. 360) és Allam (Kr. e. 375) filozofiai értekezésekben Platon egy
idedlis allamképet mutat be mindenki mast megelézve ebben a témaban. Morus Utdpidja
lehetdvé tette mas utdpidk, tobbek kozott Tommaso Campanella Napvaros (1602), Francis
Bacon Uj Atlantisz (1624) és James Harrington Oceana (1656) cimii miivének
megjelenését (Nikolenko et al. 2019:109). Ahogyan azt a példakbol is lathatjuk, nem
csupan szépirodalmi mi lehetett utopia, de boleseleti értekezések, példazatok,
allamregények is, sOt utazasi regényekben is talalkozhatunk idedlis tarsadalmakkal ¢és
allamokkal (Fried 2016).

Szinhelye altalaban a tavoli jovO, ahol a lakossag vilagnézete gyokeresen eltér a
szerz0 korabeli tarsadalomaétol, igy téve lehetdvé egy idealis tarsadalmi berendezkedés
muikodését, ami lehetetlennek tiinik a jelenben (Toth 2020:275). Az eljévendd
tokéletességét fejtegetve itélkezik a jelenkor felett, feltarva tévességét és latszolagos
lehetdségei mogott megbujo képtelenségét (Gombos 2009:13). Bar a jovot hasznalja ideai
megvalositasanak érdekében, képtelen elszakadni a jelentdl, mivel csak az alapjan képes
barmilyen jovOszerii mondanivalot alkotni (Losoncz 2019:158).

Idészakonként eltérd, hogy egy utdpia hdsei térben vagy idében utazva jutnak-e el
Seholorszagba. Ez jelentdsen fligg attol, mi volt jellemzé az adott ir6 kordra — Morus
idejében a foldrajzi felfedezések a valosagban is egy jobb hely igéretével biztattak, mig a
19-20. szazad ipari €s technologiai fejlédése a jovo konnyebbségével és kényelmességével
kecsegtettek, igy nem csoda, hogy az ekkor megjelend utopidk nagyobb része
megirasukhoz képest évtizedekkel vagy évszazadokkal késébb jatszodtak (Gombos
2009:20-21).

A legels0 utopidkra nagy hatast gyakorolt a szerzok azon vagya, hogy az
elképzeltet gyakorlatba helyezzék at, tehat létrehozzak a szerintiik idedlis tarsadalmi
kozeget. Tobbek kozott Platonnak is voltak ilyen tervei (Gombos 2009:12). Evszazadokkal
késébb, a 19. szazad végén és a 20. szdzad elején ngynevezett program-utopiakrol
beszélhetlink, melyek a vilag 4talakitdsanak céljabol jottek létre. Rengeteg marxista,
anarchista és utopikus szocialista program jelenik meg, melyek egy része tulajdonképpen
ideoldgiava novi ki magat (Toth 2020:275, Gombos 2009:14). Népszerii eszméje ezeknek
a magantulajdon megsziintetése és a kozdsségi tulajdon intézményesitése. Ez magéaba
foglalja a személyes vagyon ¢és minden (érték)targy elkobzasat, beleértve a lakohazakat és
a ruhazatot is. A feleldsség- és munkavallalas egyforman terheli a ndket €s a férfiakat, az
eldallitott termékek, javak egészét be kell szolgaltatni a kollektivbe, és csak annyit lehet

elvenni abbodl, amennyi okvetleniil sziikséges a megélhetéshez (Horkheimer 2019:16-17).

9



Ezen idedk alapjan nem csoda, hogy az emberek szkeptikusan tekintettek az utopidkra,
hiszen tartottak a megvaldsitasukra tett kisérletektdl (Duveau 1979:26-47).

Az utopia kivitelezhetetlenségét még a 19-20. szazad filozéfusai jelentették ki
(Gombos 2009:12). Ez a képtelenség viszont fontos vondsa a miifajnak. Az utopia realitasa
nem lelheté fel az immanens jelenben és a korabeli tarsadalom sem hozhaté viszonyba
vele. A jovO nem eredhet az ird jelenébdl, ami kétségessé teszi annak valdssdgat, dm
en¢lkiil a mii nem nevezhetd igazan utopisztikusnak. Meg kell kockéztatnia a 1ételméleti

lehetetlenséget ahhoz, hogy valoban utdpikus legyen (Losoncz 2019:161-162).

1.2. Az antiutdépia szazada

Az utdpia sokdig népszerli mifaj volt, &m a 20. szdzadban helyét atvette és a
centlria eldrehaladasaval egyre kedveltebbé valt a disztopia. Legalabb az 1970-es évektdl
a disztopikus fikciok nagy része kifejezetten a fiatal felndttek szamdra irddott. Bar a
fiatalok k6zott az olvasas mint szabadidds tevékenységforma mérséklddott, az antiutopikus
regények szama megnovekedett.

Az 1960-as évektdl altalanossagban is gyarapodast figyelhetiink meg ezen miifaj
konyveiben, ami nagyrészt a hideghdboru okozta gazdasagi krizisnek, a jovotdl valo
szorongasé€rzetnek, az ujabb haborutol wvald félelemnek ¢és terrornak, valamint a
konzervativ és progressziv oldalak kozott fokozodo fesziltségnek kdszonhetd (Finnsson
2016:5).

Mig az utopikus szerzOk egy jobb jovore vagytak, olyan helyekre, ahol az
emberiség problémai az id0 kezdetétdl fogva érdektelenek, addig a 20. szazad merében
mas emberképet alkotott, €s ez megjelenik a kor soran kiadott miivekben is. Sokan ugy
veélték, az 1. vildghdbora brutalitasa és erdszakossaga eldhozta az emberek barbar, 6nzo
természetét, és a II. vilaghdboru utdn ez a nézet csak er6sodott. A emberi természetrdl
alkotott perspektiva tovabb ferdiilt Sztalin, illetve Hitler és a naci hatalom feler6sodésével,
végiil az atomfegyverek tették fel az i-re a pontot. Elterjedt az a szemlélet, hogy a
tarsadalom rendeltetése Oonmaga tonkretétele. Az emberek tobbé mar nem tekintettek
reménységgel a jovo felé, inkabb rettegtek attol, és ezek az 1j, negativ érzelmek az
irodalomban reflektalodtak (Baldwin 2019:2-3).

Mindezek mellett nem hagyhat6 figyelmen kiviil a korszak egészségiigyi, szocialis,
tudoményos és technikai innovacioja sem. A még sosem latott titemben felgyorsult fejlodés

olyan hasznalati cikkeket hozott magaval, mint a személyi szamitogép, az automobil, a
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televizio vagy a repiil6gép. A technolédgia és a tudomany altal szerzett 1j tapasztalatok, ez
az ujfajta modernitas a 20. szdzad emberét arra késztette, hogy megkérddjelezze a
hagyomanyos emberképet. Mivel a Iétiinket segitd technologia egyre nagyobb teret foglalt
¢és foglal el életiinkben a 20. és 21. szdzadban, igy nem meglepd, hogy végiil az irodalmi
miivekben, ¢és jelentds mértékben az utdpidkban és disztopidkban is szerepet kap a
technika. Megjelent a cyberpunk miifaja, amely a kozeljovot a technologia felbonthatatlan
kotelékében prezentalja, igy az emberi élet nem fliggetlenedhet téle. Ilyen disztopikus mi
példaul Ernest Cline Ready Player One vagy Philip K. Dick Almodnak-e az androidok
elektronikus baranyokkal? cimii alkotasok (Kiss 2018:13-19).

Egyik f6 jellemzdje az antiutopidnak, hogy nem all mogotte megvaldsitasi szandék,
illetve nem 1is vitatjak véghezvihetdségét. Szolgalhatnak elrettentd példaként, és latszolag
az is elmondhato, hogy az utopiaval szembeadllithatd, vagyis az ellentéte. Ez utobbi
mégsem jelenthetd ki teljes bizonyossaggal, hiszen csak ritkan irddott olyan disztopia, ami
valamely 1étezd utopianak lenne a cafolata (Gombos 2009:8-9).

Bar kozel fél évszazadot vett igénybe, hogy az ifjusagi irodalom e tekintetben
felzarkozzon a felnéttirodalomhoz, mégis a fiatalok korében aratta a miifaj a legnagyobb
sikert. Mig mar a 90-es évekre kijelenthették, hogy a disztopidk a brit, ausztral és amerikai
gyermekprozaban a legjelentdsebb konyvek kozé keriiltek, a 2010-es évek végén ez
mindennél igazabb volt. Két évtized alatt akkorat ugrott a népszertisége ennek a
regénytipusnak, hogy a legkeresettebb ifjisagi regények koziil az elsé 6t vagy hat mind
disztopia volt. Kedveltségének egyik legkézenfekvdbb magyarazata, hogy éppen a fiatal
az, aki a legjobban bele tudja magat ¢éIni a miifajba, hiszen szabalyok ¢és allando feliigyelet
Ovezi. Fontos szerepet kap tovabba az olvaso tarsadalmanak és vilaganak tiikrozodése a
miivekben, igy 0sszehasonlitasi alapot képezve a fiatalok szdmara egy lehetséges jovovel.

A ,,disztopidk harmadik hulldma” még sosem latott hirnevet hozott a miifajnak.
Ezalatt azokat az antiutopidkat értjiikk, amelyek fOszerepléi 16-17 év koriili lanyok. Az
antiutopian belill egy 0j altipust teremtettek, a ,,fehér disztopiat”, utalva a lanyregényes
motivumokra. Azzal, hogy ezlttal kamaszlanyok szantak ra magukat a ,,vilagmegvaltasra”
hatalmas sikert aratott a miifaj, értelemszertien a fiatal lanyok koziil keriilt ki az olvasok
tobbsége. Olyan népszerli miiveket sorolunk ide, mint Suzanne Collins Az éhezok viadala
trilogiaja, Veronica Roth 4 beavatott vagy Tahereh Mafi Ne érints cimii sorozata. Az erds
néi foészereplon tul kozds vonasuk a csalad megmentésének vagya €s a karakterek
tarsadalmi helyének megtaldldsa. Ezen célok elérésére gyakran egy forradalom

kirobbanasa sziikséges. A szerepldk a mindennapi kamaszhoz hasonléan csak mentesiilni
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szeretnének az elnyomo szabalyok alol. Mindezeket Gsszevetve egyaltalan nem meglepd,

hogy ekkora sikernek drvendenek ezek a regények (Gombos 2019:49-53).

1.2.1. Az antiutopia definialasa

Altalanos koriilirasa a miifajnak az, hogy az antiutopia egy 6nkényuralmi allam
vagy tarsadalom leirdsa, amely a lehetd legrosszabb hely a vilagon. Rendszerint
figyelmeztet egy olyan 1étezé vagy hamarosan valdsziniileg bekdvetkezd problémara, ami
a késébbiekben veszélyt jelenthet az emberiségre (Toth 2020:283).

Az antiutopia sajatossaga, hogy felhivja a figyelmet az utdpikus elképzelések
valosagbeli miikodésképtelenségére. Ramutat, hogy az utopiak altal elképzelt tokéletesség
¢és tokéletes tarsadalom csak akkor elérhetd, ha az befejezett, teljes és valtozatlan. Ez
azonban lehetetlen az emberiség természetébdl kifolyolag, igy az utopikus tarsadalom
mindig disztopikussa fog valni (Baldwin 2019:3).

A miifaj jelolésére a kakotopia, aipdtu (az utodpia sz6 inverzébdl), negativ utopia,
fekete utopia és ellenutdpia kifejezéseket is alkalmazzak. Az ellenutopia fogalmilag kissé
eltér a tobbitdl, mivel ez magaban hordozza azt a jelentést, hogy egy meglévd disztopia
ellentétjeként keletkezett. Néhol a negativ utopidt is kiilon kezelik, ugyanis ebben nem
lelhetd fel a miifajra altalaban jellemzd szatirikus hang (Gombos 2009:24). A kakotopia
kifejezést mar Anthony Burgessnek tulajdonitjuk, aki Morus szojatékat torzitja tovabb, igy

hozva létre a lehetd legrosszabb hely fogalmat (Antal 2015:24).

1.2.2. A disztéopikus miivek jellemzo6i

Jevgenyl] Zamjatyin Mi (1924) cimi regényét tekintjik az elsé klasszikus
disztopianak. A mli mar tartalmazta a mifaj f6 témait, viszont azok igazdn George Orwell
Ezerkilencszaznyolvannégyében teljesedtek ki, és azdta csak csekély mértékben
modosultak.

A disztopia komor jovoképet fest az olvasé elé, amelyet egy rezsim iranyit.
Ezekben a vilagokban mindennapos az emberi szabadsag elfojtasa és korlatozasa. Alapvetd
tényként kezelik a gondolatok feliilvizsgalatat, a képzelet ¢és az érzelmek elnyomasat,
valamint az egyediség megsziintetését a kozosség érdekében (Cziganyik 2019:20). Az
emberi szabadsag korlatozasa rendszerint médszer egy adott probléma prevencidjara, de

csak hozzdjarul az autokrata rendszer kialakulasahoz. Ez valamilyen tarsadalmi
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megrazkddtatas (forradalom, habortl) kovetkeztében keletkezik be, ami gyakran szintén
hasonlé okokra vezethetd vissza. Ugyanakkor szerepet jatszik benne tobbek kozott a
valosagtol valdo  elhidegiilés, a miszaki tudomany rohamos fejlédése, a
kornyezetszennyezés, sOt a jolét altal kivaltott egykedviiség és semmittevés is (Toth
2020:284).

A disztopidk valamely képzelt tarsadalmat prezentdlnak, amelyet a szerzd ugy
alkotott, hogy a kortars olvaso 1ényegesen rosszabbnak ladssa, mint azt a valdsagot, amiben
¢l. Ezek a vilagok a korabeli tendenciakbol és lehetdségekbdl notték ki magukat. A
disztopiak trendekkel vald kapcsolata ellenére kognitiv disszonancidt teremtenek és
massagot mutatnak be azéltal, hogy elszigetelik és felnagyitjdk ezeket az 4dramlatokat, a
figyelem kozpontjaba helyezik azokat, valamint megmutatjak jovobeli kovetkezményeiket.
Jonathan Swift Gulliver utazdasai (1726) cimii regénye a racionalitds koraban megmutatta,
hogy az ésszerliség tulzott hangsulyozasa érzéketlen, diszkriminaléd és inhuman lényekké
teheti az embereket.

Sok antiutopikus miiben a disztopikus tdrsadalom leirdsa és kritizaldsa athatja az
egész szOveget. A szerzOk szerint a jelenkori tendencidk egy nagy horderejii totalitarius
allam kialakuldsdhoz vezetheznek, erdés kozponti kormanyzassal, amely szorgosan
kontrollalja a politikai és szocidlis ¢életet az allam hatalman és a modern technologidn
keresztiil. Az allam kezeli az informaciot €s a gondolatokat, igy igazgatva a személyes
emlékezetet és a kollektiv torténelmet. A rendszer formalja az egyén anyagi €s szellemi
igényeit, valamint interperszonalis kapcsolatait bizonyos tevékenységek létrehozéaséaval,
elésegitésével vagy korlatozasaval (tehat képes az érzelmek €s a nemi élet, a frusztracio és
kiteljesedés, a félelem és szeretet szabalyozasara) (Stillman 2016:58).

Gyakori ezekben a miivekben az apafigura, példaul a Nagy Testvér Orwell
miivében, a Jotevd Zamjatyinéban vagy éppen Mustafa Mond Huxleynél. Ezen
szereploknek kétségtelentiil két arca van — az egyik a szeretd, de elmarasztalo Apa, mig a
masik a magasztos és vészjoslo Ur. Az Apa és az Ur ugyanazok, mégis maésok,
megkiilonboztetésiik lehetetlen, hiszen csak hallottak roluk, de sose taldlkoztak vagy
beszéltek veliikk. Emiatt mindig védtelenek a sebezhetd értelmezések eldtt. Ennek
kovetkezményeképp az Apanak/Urnak folyamatosan gyanakvonak és figyelmesnek kell
lennie az irds irdnt: kdnyveket és konyvtarakat, miialkotasokat semmisit meg, kiforgatja a
szavak jelentését €s semmitmondoé szamjegyekkel helyettesiti azokat (Maj 2016:82).

Altalaban nemcsak az irott dolgok altal korlatozott a lakossag szabadsaga, hanem

azt is argus szemekkel figyelik, hogy viselkedik az egyén, kivel beszél és mi hangzik el
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koztiik. Ez az 1984-ben a telekép nevil szerkezet segitségével valosul meg, ami a ,.tekintet”
megtestesiilése és a tokéletes eszkoz a test feletti fegyelem alkalmazasdnak. Az
engedelmesség biztositasa érdekében az egyénnek tudataban kell lennie annak, hogy
figyelik, viszont sose tudhatja, hogy nézik-e az adott pillanatban vagy sem (Gerhard
2012:52-53).

Az elnyom¢6 rezsimmel ellentétben jellemzden all egy lazado csoport, amellyel a
tarsadalomtol elhidegiilt fOészerepld is szOvetkezik. A fOhds gyotrelmei altalaban
reprezentaljak azt a méltatlan ¢életet, amely egyediiliként lehetséges az elnyomo
rendszerekben. Ebbdl a 1étbdl kivankozik kitérni a fészerepld, igy alakul ki konfliktus az
egyén ¢és egy kozosség kozott (Cziganyik 2019:20). Sokszor megesik, hogy nincs egy f0
apafigura, vagy csoport, hanem létezik egy mindent atfogd rendszer. Ez alapjaraton
elérhetetlenné teszi a szabadsag megszerzését, mivel az egész vilaggal nem lehet harcolni
(Toth 2020:284).

Bér ezek a rebellis csoportok szinte minden disztépikus miiben jelen vannak, az
elnyomo rendszerek (a fentiekben emlitett eszk6zok mellett) erdszakot alkalmaznak arra,
hogy fenntartsdk a polgarsag engedelmességét. A megfélemlités, a tettlegesség
folyamatosan fennallo kockézata biztositja a tarsadalom rettegését a bajtol, ami a
meghatdrozott normakkal valo ellenszegiilés miatt érheti.

Széleskorben jellemzd a disztopidk esetében a propaganda és cenzura alkalmazasa.
A propaganda kiilonbdzé miivekben maés szerepet jatszik és masképpen hasznaljak. A
szolgalolany meséjében a korabbi életforma degradalasara szolgal és a szolgalolanyokat
biztatja kiildetésiikkel valoé egyetértésre. Orwell Ezerkilencszdznyolvannégy cimii
regényeben attdl fliggden valtozik, hogy éppen milyen célt hivatott szolgalni.

A cenzura noninvaziv ellendrzési eszkoz, amely segitségével tudatosan feliigyelik,
milyen tartalmat fogyaszthat a tarsadalom. A regények a torténelmi tudast hatalomteremtd
¢s felszabaditd erdként abrazoljdk egyszerre. Ezzel azt sugalljak, hogy a kormanyzas
kulcsa a torténelmi igazsag gétolasaban rejlik, és a tomegek szabadsaga azon 4ll, hogy
képesek-e hozzaférni ehhez a tudashoz. Ezen ismeret nélkiil sosem lehetnek szabadok.

Barmely tarsadalomban fontos az Osszetartds €s bajtarsiassag hangsulyozasa. Egy
tarsadalom nagyon konnyen Osszeomolhat, amennyiben az embereknek nincs okuk az
Osszetartasra egy vezetd kovetéséhez. A személyes kiizdelmek egyenldvé tétele a globalis
diszharmoéniaval létrehoz egy olyan koteléket, amely 6sszekoti az egyént és a kdzdsséget,
igy eltorolhetetlen kapcsolatot alkot minden egyén élete és a vilag kozott (Kalafut 2019:11-
12).
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II. KOSUN TAKAMI ES A BATTLE ROYALE

Az irodalmi halhatatlansag egyik titka, hogy egy generacié kultkonyve a kdvetkezo
kotelezd olvasmanya lesz. J.D. Salinger Rozsban a fogo (korabban Zabhegyezd) cimii
mivét a mai kozépiskolasok rettenetesen unjak, pedig annak idején okkult szévegnek
szamitott, amely a meg nem értettek klubjaba tartozasnak egy biztos jele is volt egyben.

Természetesen nem ez az egyetlen olyan olvasmany, amely egykor jelentdségteljes
szerepet toltott be a fiatal olvasok korében. Ide sorolhatjuk F. Scott Fitzgerald regényét, 4
nagy Gatsbyt, amely csak évtizedekkel megirdsa utan nyerte el sikerét. Ebben segitségére
volt, hogy az 1925-ben irodott regény a II. vildghaboruban harcold katonak szamdara
kiadott szoveg volt. Ki gondolta volna, hogy egy fénytizd partikrol és csendben suttogott
titkokrdl sz616 konyv ennyit jelent majd harcolo férfiaknak. Valoban, 4 nagy Gatsby 1épett
be a vilaghdbortba, a Zabhegyds pedig ki abbol. Salinger akkor gépelte a Holden Caulfield-
torténeteket, amikor a nacik épp a szallasat 16tt€k. A Battle Royalehoz leggyakrabban, €s
tévesen hasonlitott 4 Legyek Ura, William Golding hires disztopidja, szintén a haboru
horrorjaibdl sziiletett.

Manapsag a diih, elidegenedés és szorongés, amely ezen kdteteket megtoltotte mar
csak tesztkérdésekre és esszéfeladatokra redukalodott. Kiszedték a méregfogukat és
domesztikaltak ¢ket. Amennyiben létezik a mai fiatalsag szamara kultkdnyv, azt a szerepet
Kosun Takami Battle Royale cimi mive tolti be, ahol a civilizdci6 nem a visszatarto,

hanem a vadsagba, barbarsagba taszito tényezé (Mamatas 2013:25-26).

2.1. A Battle Royale sziiletése

Koésun Takami ir6i palydja a Battle Royale-lal indult, amelyet 1996-ban fejezett be.
Sajat bevalldsa szerint az inspiraciot egy alvashidny okozta hallucinaciobodl kapta. ,,A
futonomon fekiidtem félalomban, amikor egy tandr képe derengett fel eldttem egy
iskoladramabol, amit régen a TV-ben lattam. Azt mondta: »Rendben, figyeljetek ram. [...]
Ma meg kell 6lnotok egymast!« Képzeletemben élénkent €It vigyorgd arca, szinte mar
nevetésre késztetett, de meg is rémisztett. [...] Ez elég inspiracionak bizonyult ahhoz, hogy
tollat vegyek a kezembe.” A mii megirasanak fokuszaban az ird sajat generacioja allt (Arai
2003:379).

A regény Japan gazdasagi stagnalasa idején keletkezett, amely ,,az elveszett

évtized” megnevezésként valt ismertté. A bizonytalan helyzet novekedést valtott ki az
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ifjasagi bandak és az altaluk elkovetett blincselekmények szdmaban. Az instabil gazdasagi
helyzet okozta korlatozott jovobeli kilatdsaik miatt a fiatalok tobbsége kidbrandult a
valosagbol. A konzervativabb ¢és befolyasosabb iddsebb generacid ezt a helyzetet
kihasznalva a fiatalsagot kezdte hibaztatni a japan tarsadalom Osszeomléasaért (Warren
2014:72). Ez a ,,jelenség” a gakkyii hokai, vagyis osztalytermi 0sszeomlas (vagy kdosz)
nevet kapta, és orszagszerte elterjedtté valt. A Battle Royale kritikusan tekint erre, felhivja
a figyelmet azokra a neokonzervativ ragalmakra, melyeket az ifjusadgi kultaraval
kapcsolatban hangoztattak, s ezzel a japan kormény vallara helyezi a felelosséget a nemzeti

pszichében okozott allitdlagos karokért (Dumas 2013:63).

2.2. A regény kezdeti fogadtatasa

Takami az 1997-es 5. Japan Horrorregény dij versenyre jelentkezett a Battle Royale
cimli iromanyaval. Kordbban olyan kotetek nyerték el ezt a dijat, mint példaul Yusuke
Kishi Kuroi le (Fekete Haz) miive, melybdl Japanban és Dél-Koredban is késziilt
filmadaptacid, illetve Hideaki Sena Parasite Eve sci-fi horrorja, amely példatlan sikert
aratott a miifajban (késziilt beldle film-, manga- ¢és videdjaték-adaptacio is). Ez a dij fontos
szerepet jatszott a horror miifaj népszertiségének megalapozéasaban.

A haromfordulds versenyen Takami regénye eljutott a végsé turnusig, ahol harom
sikeres ir6 dontott a mi sorsardl: Hiroshi Aramata, Katsuhiko Takahashi és Mariko
Hayashi. Mindharman egyetértettek abban, hogy a négy dontds regény koziil Takamié
kiemelkedden jo, mégsem itélték neki a dijat. Aramata elsdsorban azért tétovazott, mert
szerinte a mi parddidja Kinpachi Sensei-nek, egy elterjedt japan iskoladrama sorozatnak,
¢s szamtalan problémat idézne eld. A regény valoban tartalmaz olyan elemeket, amelyek a
Kinpachi Sensei sotét parddidjaként értelmezhetdek, és ez a tény valoszinilileg hozzajarult a
hatalmas tarsadalmi reakcidhoz, ami a megjelenését kovette.

Takahashi ugy vélte, hogy artalmas lenne a Japan Horrorregény dijnak, ha egy
olyan miinek itélnék, amelyben iskoldsok gyilkoljdk egymast, tekintettel a jelenlegi (az
1990-es években uralkodd) helyzetre. Ezalatt valdszintileg a korabban mar emlitett
gazdasagi valsagra és a fiatalsdg hibaztatasara gondolhatott. Hayashi ugyszintén azon a
véleményen volt, hogy akarmilyen jol megirt és érdekes horrorrol is van sz6, mégse lenne
szabad ilyen torténeteket irni (Higashi 2013:36-40).

A miuvet végiil 1999-ben adték ki eldszor, bar a japan kormany sokaig ellenezte

megjelenését. Azota tobb orszdgban is a sikerlistdk élére keriilt, valamint szdmos
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feldolgozast ért meg (URLI1). Rendkiviil ismertté valt a Fukaszaku Kindzsi rendezésében
2000-ben megjelent filmadapticio, bar az jelentdsen eltér a konyvtél. A regénnyel
ellentétben a filmet tobb konyv és cikk is targyalja, viszont egyik sem vallalkozik a kettd
Osszehasonlitasara, igy a szembetiing kiilonbségek felett a kozonség nagy része elsiklik. Ez
problémakat vet fel, mivel a filmrdl irt szemlék nagy része olyan részleteket is Takami
konyvébe valonak tekint, amik valdjadban csak a filmben jelentek meg. Ebbdl kifolyolag az
olvasok gy vélhetik, hogy a kiadott mii ugyanolyan, mint a filmvasznon, pedig lényeges
eltérések vannak a kettd kozott, amelyek a torténet menetét €s annak értelmezését is
befolyasoljak. Tovabbi figyelem oOvezte Takami regényét Suzanne Collins Az éhezok
viadala-trilogia megjelenését kovetéen, amely feltlinden sok kozds vondson osztozik a

Battle Royale-lal (Getty 2021:57-58).

2.3. A Battle Royale szerkezetének és cselekményének rovid attekintése

A Battle Royale a Nagy Kelet-azsiai Koztarsasagban jatszodik 1997-ben, és két
nap, majus 22-¢ ¢és 23-a eseményeit dolgozza fel a Kagava tartoméanybeli Siroiva
kozépiskola 3/b. osztaly 42 tanuldjanak foszereplésével.

A konyv szerkezetileg hét részre bomlik. Egy pankraciomanidas monologjaval egy
masik vilagbol alcimmel ellatott bevezetovel indit, azaz az Eldészoval, amelybdl
megtudjuk, hogy altaldban mit értiink battle royale alatt. A pankracidban ilyenkor tiz-hlsz
ember egyszerre 1€p be a kiizd6térre, barki barkire tdmadhat, akar csoportosan is, de a
lényeg, hogy végiil csak egy ember maradjon talpon (Takami 2016:11). Ennek a birk6zo
eseménynek a felnagyitott és drasztikusan sarkitott valtozata all a mi kdézpontjaban.
Ahogyan az alcim is mutatja, ezt a részt egy masik, tegylik fel parhuzamos, valésagban €16
személy narralja. A hanghordozésa és stilusa szdmottevden eltér a regény tobbi részétol, s
beszéde kozben valami (valdsziniileg egy éppen vetitett pankracid) folyamatosan eltereli a
figyelmét.

Ezutan a Prolégussal 1ép be a regény vilagaba az olvasd, egyuttal a mi
cselekménye szempontjabdl Iényeges informacidt tud meg. A tomegek (tehat a Nagy
Kelet-azsiai Koztarsasag lakossaga) altal nem elérhetd kormanyzati kozlemény tudatja a
torténet terét és idejét. A mil sordn az életben 1évo ,,jatékosok™” szdma, a tér és az ido
rogzitése rendkiviil fontos. Egyrészt sugallhatja az elbeszéld k6zOmbosségét, masrészt

egyértelmiien utal az informacios kulturara, amely az ezredfordulon nem csupén alapveto,
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a kommunikaciohoz elengedhetetlen sziikségletté valt, de hatalmi komponenssé is
(Kelemen 2015:92-93).

Ezt kdvetden négy, a jaték elérehaladasaval megegyez6 egységre (A jaték kezdete,
Kozépdonto, A veégso kiizdelem és Finalé) osztja a torténetet, végiill egy Epilogussal
zarddik a kdtet, amely egy ujabb helyszint nevez meg: Oszaka, Umedaban.

A Nagy Kelet-azsiai Koztarsasag diktatorikus kormanya tehat dsszezart 42 diakot
egy 2,5 x 2,5 km atmérdjii szigeten (nevezetesen Oki-sziget), hogy tulélésiik érdekében
0lj¢k meg egymast, amig egy gyOztes nem marad. Mindezt téve a ,,Kéztarsasag Harci

Kisérletek 68. Program” kisérlete keretén beliil (Takami 2016:15).

2.4. A Battle Royale antiutépikus elemei

Sok disztopidhoz hasonldan a Battle Royale is egy totalitarius diktatura altal uralt
tarsadalom tagjairdl szol. Az antiutdpia ,,szabdlyait” mintaszeriien kovetd rendszer nem
riad el az erészak alkalmazésatol, ahogyan azzal tobbszor szembesiilhetlink a regény soran
(mar maga a Program létezése is ennek a bizonyitéka), igy gondoskodva a lakossag
félelemben tartasarol, korlatozza az elérhetd médiat és konyveket, elvarja a rezsim
balvanyozasat és az emberi szabadsag korlatozasaval tartja fenn a rendet.

A konyv lapjain megjelenik ugyanakkor a szereplok tarsadalmanak birdlata. A
regény egyrészt tikrozi az 1990-es évek japan tarsadalmanak viszonyat a fiatalokkal,
azonban kritikdk hidnydban nem mondhaté meg, miképp reprezentalodik Takami
gyerekkordnak tarsadalma. Az aldbbiakban a regényben megtaldlhatdo disztopikus

jellemzoket targyalom.

2.4.1. A Nagy Kelet-azsiai Koztarsasag és a Vezér

A Nagy Kelet-azsiai Koztarsasag, amely Kinat tekinti a ,,haza Osi teriiletének”
olyan diktatara, amely tobb kozds jegyet hordoz a fasizmussal és a kommunizmussal
egyarant. Ezekkel ellentétben azonban sokkal jobban szervezett és sokkal keménykeziibb,
mint elddjei, amihez a technologiai fejlettség is kdzrejatszik.

A tanitott torténelem szerint az NKAK egy masik orszag, a Dél-koreai
Népkoztarsasag bukdsa altal emelkedett fel, ugymond a hibaibdl tanulva. A Dél-koreai
Népkoztarsasagot az Amerikai Birodalom és a Koreai-félszigeti Demokratikus Allam

erdszakos imperializmusa emésztette fel még 1968-ban. Ezen allam 6sszeomlasaval riogat
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az NKAK, mely a ,lakossag szabadsaga és a demokracia védelme érdekében” minden
szempontbol elzarkozik a kiilvilagtol.

A torténelemkonyvek azonban hallgatnak arrdl, hogy a Nagy Kelet-azsiai
Koztarsasag valojaban hetvenhat éve létezik a koztudatban elterjedt negyven helyett. A
kezdeti években feudalista gazdasag lehetett, a tarsadalom kasztokban ¢élt, am allitlag
mégis jobb volt a jelenkori helyzetnél.

Ennek az orszagnak a kormanyzoja a Vezér, aki hasonléan a Nagy Testvérhez egy
sosem latott figura. Megjelenik a televizidban, ujévkor beszédet tart, &m soha senki nem
talalkozott még vele, ahogyan az emberekkel sem, akik allitélag élében lattak és hallottak

beszélni.

2.4.2. A cenzura és a propaganda eszkoze

A Nagy Kelet-azsiai Koztarsasagban a propaganda arca a Vezér, aki televizids
szerepléseivel kivan megnyugvast nyujtani a lakossagnak. A rendszer f6 ellenségének az
Amerikai Birodalom és mas imperialista hatalmak vannak kikidltva. Ezen narrativa
megerdsitésére a Dél-koreai Népkoztarsasag 0sszeomldsat, az imperializmus térhoditasat
hasznaljak, valamint az imperialistak allitolagos kegyetlenségével riogatjadk a népességet.
Egyértelmiien aldozatnak allitjdk be magukat, amelyre garazdan leselkedik az ellenség, €s
amelynek haladésat gatolni akarjak.

A félelem a mar megszokott jo tonkretételétdl szolgal a tarsadalmi Osszetartas
eszkozéiil. Indokot teremtettek arra, hogy az emberek ne lazadjanak a rezsim ellen, s a ,,a
forradalomért és haladaseért egyiitt harcolo szeretett testvéreim” (Takami 2016:41)
megszolitas erdsiti benniik az Osszetartozas érzését. JOl mutatja a propaganda sikerességét
a tény, hogy a vezetdség ugyanugy hisz neki, mint a lakossag. Mindez Szakamocsi, a 68.
Program feliigyel6jétdl tudjuk meg: ,, Ez egy nagyszerii orszag. Nincs a vilagon még egy
nemzet, amelyik hasonloan viragozna” (Takami 2016:729). Talan hozzajarul az
eredményességhez, hogy van némi valdsagalapja, példaul a termékek elsérendii mindsége
elismert tény.

A Nagy Kelet-azsiai Koztarsasag nem csak a torténelmet cenzlrazta. Megtiltotta a
kiilfoldi zenék, konyvek, filmek behozatalat, letiltotta a vilaghalot (sajat internete van a
Koztarsasagnak), elnyomta a kormanyellenes hangokat (sokszor ideologiai atnevelést
alkalmazva, ami igazabol a kényszermunkat foglalja magéba), és a multimédiat hasznalva

korlatoz mindent és mindenkit. Teljes mértékben nyugatellenes politikat folytat, egy
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harmadik orszaggal kereskedik egyediil, és latszolag célja az egész kelet-azsiai népcsoport
egylittélése (egységes birodalom etnikum szerint). Mindezt azonban {igyesen ellensulyozza
azzal, hogy modern ipari allamként kiemelkedd a mitkodése. A termékek jo mindségliek,
jolétben ¢élnek az emberek, €s szabadsaguk is van, bar korlatozott: ,, minden allampolgar
velesziiletett joga a szabadsag. A tarsadalmi jolét érdekében azonban elengedhetetlen,

hogy a szabadsagnak idonkeént korlatokat szabjunk” (Takami 2016:266).

2.4.3. Rendszer— és tarsadalomkritika

A Battle Royale szereploi a konyv nagy részén keresztiil kritizdljak mind az
allamot, mind annak tarsadalmat. Tobbszor elhangzik a ,,megvalosult fasizmus”
szofordulat, aminél barmelyik hely jobb a vilagon.

Ugy vélik, a lakossag kénnyen manipulalhato és készségesen elfogadja masoktol
vald fliggdségét. Kritizaljak a hiszékenységiiket, mely meg sem kisérli megkérddjelezni a
korméanypropagandéaban allitottakat. Ez természetesen ugy tiinhet a fiatalsag szamara, hogy
az 1ddsebbeknek kézenfekvd, ha nem kell gondolkodni és csak mésok szavait
hangoztathatjak, 4m valdszinilileg nagyban hozzdjarul ehhez a hajlandésdghoz a tény, hogy
folyamatos terrorban élnek a Program és az erdszakos fellépés fenyegetettsége miatt.

Emellett, s erre Noriko, a mii néi fészerepldje hivja fel a figyelmet, az is
hozzajatszik az engedelmességhez, hogy a lakossag nagy része nem tud a megmasitott
torténelemrdl, és nincs kapcsolata a Nagy Kelet-dzsiai Koztarsasagon kiviili orszagokkal,

igy sajat helyzetét nincs mihez hasonlitania.

2.4.4. A Program mint megfélemlitéeszkoz

A Nagy Kelet-azsiai Koztarsasag egyik legnagyobb fegyvere a Program. Takami
még azeldtt leleplezi a kisérletnek a mibenlétét, hogy barmi egyebet mondana. Egy
lexikonbéli szoveget tar az olvasd elé a sz6 magyarazatardl, melyben a koztarsasagbeli
szerepét 1s szemlélteti: ,, program (fn) (...) 4. (Program) Hazankban a Honvédelmi Erok
Szarazfoldi Alakulata altal, védelmi okokbol alkalmazott hadi szimulacio” (Takami
2016:41).

A hatalom 1947 o6ta tartja terrorban a lakossagot ezzel a ,rendezvénnyel”.
Lebonyolitasa viszonylag egyszerii: a didkokat altatogazzal elkabitjak, és egy ismeretlen

helyre viszik, ahol az adott év Programjaért felelds szakemberével taldljak szembe
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magukat. Mar ezek a koriilmények is a szereplok megfélemlitésére szolgilnak — az
ismeretlen helyszin és odavezetd ut, a bizonytalansdg a pontos idével kapcsolatban,
valamint az idegen, aki éppen az osztalyfonokiiknek adja ki magat, és a felfegyverzett
0rok, akik mozdulatlanul, &m éberen figyelik a torténéseket.

A Program kitalaléi latszolag megadjak a didkok szamara a talélés lehetdségét:
egy-egy csomagot kapnak, melyben vizet és kenyeret, a tartdzkodasi helyiik térképét
zonakra bontva, egy iranytlt, egy orat, illetve a kiosztott fegyveriiket talaljak (ami
géppisztolytol az egyszerii villaig barmi lehet). Ezt kovetden pedig kezddédhet a mészarlas
egyre sziikiild id6- és térbeli keretekkel.

Erre a miiveletre az allam szerint ,,az orszag védelme érdekében” van sziikség,
illetve a katonai sorkdtelezettség egy forméjaként, helyettesitéseként kivanjak elfogadtatni.
Természetesen ez csak egy szép szlogen, de valdjdban a nép kordaban tartdsdhoz van
szlikség a Programra. Ahhoz, hogy ne haborodjon fel a lakossag, tudatni kell veliik, hogy
van mitdl félnilik. Az utols6 reménysugarat is el kell zarni, hogy ne jusson senkinek se
eszébe a lazadas.

Eleinte csak spekulacioként hangzik el, a mii soran azonban bizonyossagot nyer,
hogy a tarsadalom befolyasosabb rétege fogaddsokat tesz a gydztes személyére. Ez arra
lehet bizonyiték, hogy a tarsadalmi jolét fokozatosan eldidézte az unatkozést is, és

szorakoztatas céljabol létrehoztak a Programot.

2.4.5. Megfigyelés és megtorlas

A Program elengedhetetlen kelléke a ,,jatékosok” nyakara rogzitett nyakorv. A
Guadalcanal 22-nek nevezett szerkezet olyan fejlesztmény, melyrdél csak a Programban
valamilyen modon résztvevOk tudnak. Ebben a késziilékben — a didkok szamara is
koztudottan — egy robbanotest talalhatd, amely aktivalodik, ha olyan zénaban tartézkodik
az adott személy, ami tiltottd valt, illetve ha valaki fizikai erével probalja lefesziteni.

A megfigyelés feltétele csak részlegesen valosul meg. Egyrészt a Program
versenyzOire korlatozodik, masrészt a didkok tobbsége nem tud rdla, hogy a nyakdrv
tartalmaz egy mikrofont is, amelynek segitségével Ilehallgatjdk Oket. Azonban a
Guadalcanal 22 Gjabb eszkdze az erdszaknak. Biztositja, hogy a didkok mozgésban
maradjanak, kovessék a jatékszabalyokat, és bizonyos értelemben megbiintet, amennyiben

ezek nem torténnek meg.
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Emellett a megfélemlités klasszikus formajat is alkalmazzak, példaul a koradbban
mar emlitett ideoldgiai atneveléseket, azonban halallal (tobbek kozott ilyen sorsra jutott a
Battle Royale-ban szerepld osztaly tanara) és nemi erdszakkal (a fészerepld, Nanahara Suja
¢s baratja, Kuninobu Jositoki arvak 1évén népjoléti intézményben laktak, és az igazgatond

az ,,elfogadottnal” jobban ellenkezett, amikor értesitették a fiuk helyzetérdl) is biintetnek.

2.4.6. Egyenléség eszménye

Sok antiutépikus allamhoz hasonléan a Koztarsasag is teljes egyenldségre
torekszik. Ez abban is megmutatkozik, hogy lanyok és filk egyarant részt vesznek a
Programban, raadasul a regény eseményei esetében egyenld aranyban. A kiosztott
fegyverek is az er6viszonyokat kivanjak egyenliteni, bar mivel véletlenszertien kapjak meg
azokat a szereplok, igy egy erdsebb fizikumu didkhoz ugyanakkora eséllyel keriilhet
gépfegyver, mint egy gyengébbhez.

Az eszmény alatamasztasahoz nagyban hozzajarul, hogy az orszag hivatalnokainak
¢s a kormany partfogoltjainak csaladja sem kivétel az ,,allampolgari kotelesség” alol — ha
egy osztalyt kivalasztanak, senki sem mentesiil a ,,szolgalat” al6l. Ez bebizonyosodik,
amikor egy didk azzal probal védekezni, hogy az édesapja a Tartomanyi Kornyezetvédelmi
Osztaly osztalyvezetdje, valamint Szakamocsi is megerdsiti, ha arra keriil a sor, hogy a

gyermekeinek részt kell vennilik a Programon, akkor azt biiszkén teszik majd.

2.4.7. Lazadoé a tomegben

A Nagy Kelet-azsiai Koztarsasagban a vasmarka hatalom miatt nehéz egy zendiilés
kivitelezése. A kormany altal alkalmazott preventativ 1épések, mint amilyen a Program is,
tokéletes eszkoziil szolgalnak az egyénben a kétség és bizonytalansdg magvanak elvetésére
¢s nevelésére. Azt latva, hogy legjobb baratok vagy régi ismerdsok, akik gyakorlatilag
egyiitt néttek fel, képesek egymas ellen fordulni, vagy akar hideg vérrel gyilkolni, arra
0sztonzi a lakossagot, hogy ne bizzon meg senkiben a sajat csaladjan kiviil, de még koztiik
is 6nmagara szamitson a legjobban. Igy a kormény elkeriili, hogy tomeges felkelésekkel
kelljen foglalkoznia.

A kotet soran futdlag emlitenek egy ,.kormanyellenes szervezetet”, azonban tobbet

nem vetddik fel a 1étezése, és nem is tudunk arrdl, hogyan vagy hol mukodik, illetve kik

22



vesznek részt benne. Sokkal 6vatosabb modszerekkel jelenik meg a konyv soran a felkelés
valamely formaja.

A didkok, foleg a zenészek kozott elterjedt volt a rockzene hallgatdsa és jatszésa.
Az allam ,dekadensnek™ nyilvanitotta ezt a mifajt, és szigoruan tiltja barminemu
hasznalatat. A mii fészerepldje, Nanahara Suja mondhatni épp ezen szabaly tudatos
megszegésével szegiil az allam ellen.

Mindenesetre sokkal tettlegesebb modon is lazadnak a szereplok. Mimura Sindzsi,
a mu egyik kulcsszerepldje sokaknal jobban atlatja a Koztarsasag zsarnoki metodusait.
Nagybatyjanak hala ért a szamitogépekhez, igy tobb informacidohoz jut hozza, mint az
atlagos allampolgar. Eppen nagybatyja miatt forrong igazan, hiszen 6 allt hozza
legk6zelebb, mig a feltételezett rendszerellenes iigyei miatt meg nem szabadultak tdle.
Természetesen papiron munkahelyi baleset érte. Sindzsi egyfajta technikai
szabadsagharcot vezet: megprobalja feltorni a Programot iranyitd szamitogépeket,
hatéstalanitani a nyakorvet, bombéaval megtdmadni az iskolat, ahol a programellenérok
tartozkodnak. Az 6 halalaval huny ki a csoportos lazadés sikerességének reménye.

Az olvas6 szamdra sokaig rejtve van, am nem Sindzsi az egyetlen forradalmara a
miinek. Kavada Sogo talan Nanaharandl is kulcsfontossagubb szerepet jatszik. Kavada
egyszer mar részt vett a Programban, és meg is nyerte azt, de nem sétalt el épen a
csatatérrél. Pusztdn a véletlennek koszonhetd, hogy ismét at kell élnie a jaték poklat,
viszont elénnyel indul a tébbiekkel szemben, hiszen mar van ,tapasztalata”. Maga jelenti
szerepéhez kothetd az a titkositott informacid, amely miatt fontolgattdk a jaték
elhalasztasat. Nem sokkal azutan, hogy Kavada tulélte a jatékot, sériilései miatt kérhazba
keriilt, ahol elkezdte tanulmanyozni a Koztarsasagot és annak miikddését. Ezen okkal tort
be az operacids rendszeriikbe, €s lopott el a kisérlettel kapcsolatos szamtalan fontos
informaciot, példaul azt is, hogy a nyakorviik altal nem csak a mozgésukat kovetik, de le is
hallgatjak oket.

A mi végére Kavada valik a rendszer elleni lazadés, a szabadsag {6 szimbdolumava.
Haléalaval sem vész el semmi, hiszen Nanahara és Noriko, a Program valodi taléléi (akik
hivatalosan eltlintek a szigetrdl, és azota is keresik Oket) viszik tovabb a szabadsagért valo
harc orokségét, amit Suja utolsd6 gondolata is biztosit: ,, Oké, akkor most beszallok a
Jjatékba!” (Takami 2016:750). Igy valdjaban a rendszerellenes felkelés csak a Battle

Royale cselekményeit kovetden fog feltehetdleg megvalosulni.
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III. A LEGYEK URA VILAGA

William Golding 1954-ben megjelent miive az els6 és legfontosabb regénye a
szerzOnek, mely egy csoport iskolds angol kisfit kalandjat abrazolja, akik egyediil talaljak
magukat egy szigeten, és végiil a felndtt feliigyelet teljes hianyaban a civilizacio értékeit
tagadd vademberekké valnak.

A kor legtobb irdjahoz hasonldéan Golding is pesszimista volt a nyugati tarsadalom
helyzetével szemben. Leginkabb abban kiilonb6zott kortarsaitol, hogy megprobalta feltarni
¢€s pontosan megnevezni az okot, ami kialakitotta az akkori koriilményeket. Az inditékot az
emberi természetben kereste, amelyet eredendden rossznak és megvaltoztathatatlannak
tartott (Danni 2015:7-8).

Szamtalan kritika és értelmezés jelent meg a gyerekcsoport civilizaltbol vadda
valasarol, hogyan vesztett¢k el artatlansagukat egy édeni szigeten, ahol a titokzatos és
félelmetes ,,sz0rny” befolydsolja tetteiket. Bar A Legyek Ura komplex és tobbrétegli mii,
cselekménye, szerepldi €s szimbolikdja utat nyit olyan kett0ségek targyalasa eldtt, mint a
kereszténység €és poganysag, artatlansag és blintudat, gyermek— és felndttkor, civilizacié és
anarchizmus, kollektivizmus ¢és individualitas, valamint demokratikus értékek az
onkényuralommal szemben (Ireland 2017:27).

Megjelenése ota meghatarozo szerepet foglal el a brit irodalomban. Sokakhoz
hasonléan Golding is egy elhagyatott szigetet valasztott miive helyszinéiil, protagonistai
brit kisfitk. Koveti a robinzonddok alapvetd torténetmenetét, megérkezés a szigetre —
tulélés — visszatérés, mégis felbontja a miifaj megszokott formajat. Az ide sorolhatd ismert
regényekkel — mint példaul a Robinson Crusoe vagy a Korallsziget — ellentétben nem
valtoztatja a szigetet foldi paradicsommad, hanem a természet fokozatos degradalasat

figyelhetjiik meg a mii soran (Zhu 2020:285).

3.1. A Legyek Ura William Golding munkassagaban

Golding 1911-ben sziiletett, az egyetem befejezése utdn tanar lett, majd atélte a
masodik vilagégést, sot, szolgalt is a habortiban. Tanari palydja soran tapasztalatot szerzett
arrol, milyen fiatal fiakkal dolgozni, katonaként toltott 6t éve alatt pedig szembesiilt az
ember kegyetlenségével és gonoszsagaval, ami drasztikusan megvaltoztatta véleményét az
emberiségrdl. Egyre biztosabb lett abban, hogy az ember természetétdl fogva romlott, és a

tarsadalom nem mindig képes megfékezni ezt a feslettséget. A II. vilaghabort
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szornytiségei ¢és Golding negativ emberképe volt az oka annak, hogy végiil megirta 4
Legyek Ura cimii miivét. Allitdsa szerint elege volt abbol, hogy kordnak kényvei mind kis
szentekként mutatjak be a fitkat, akik egy szigeten ragadnak, és képesek civilizaltan, a
koriilményekhez adaptalddva €lni tovabb életiiket, akarcsak otthon, igy meg szerette volna
mutatni az emberi természet valosagat (Bejinaru 2017:21-22).

Golding miivét a nyugati civilizacios idedk és Nagy-Britannia kolonizald multja
formalta. Reagalt a brit kultira felsébbrendiiségébe vetett hitre, és arra a felfogasra, hogy
britnek lenni pont a szdges ellentéte a civilizalatlansagnak. A bilin €s az emberi természet
keresztény tedriaibol alakult ki a regény, tovabba befolyasoltdk a bioldgiai
determinizmusrdl sz616 vitdk, az angol iskolarendszer, amelyben Golding tanult és tanitott,
valamint az ir6 koranak kedvelt kalandregényei és a II. vilaghdboru és kovetkezménye is.
A Legyek Ura, bar telis-tele van a kor iskoldsszlengjével és mélyen athatja a hideghaborts
szorongds, mai napig befolyasos és erdteljes reprezenticidja az emberi gonoszsadgnak
(Olsen 2000:2).

A Legyek Ura esetében pontositani kell a miifajt illetéen. Egyrészt robinzonad,
masrészt disztopia, mégis jobban illik ra az ellenutdpia kifejezés. Golding Robert Michael
Ballantyne A4 korallsziget cimii kalandregényét hasznalta miive cselekményének alapjaul.
Ballantyne alkotasat valoszeriitlennek tartotta, és ebbdl kiindulva dontétt agy, hogy leirja,
mi torténne valojaban egy csapat angol fitival egy lakatlan szigeten (Bejinaru 2017:19).

Golding a megszokott robinzonadok foldi paradicsomaval ellentétben olyan szigetet
alkotott, amelyet cinikusan valdsagos, korruptalhatd szereplokkel telepitett be. Az ird
tisztaban volt azzal, hogy minden egyénben ott az 0sztdn, amely arra sarkallja, hogy rossz
dolgokat cselekedjen, ¢s hogy ezeket az impulzusokat nagyon is jol esik szabadjara
engedni. A Legyek Uraval kiganyolta A korallsziget kolonizacios tdmogatasat, a britek
fels6bbrendiiségét, és azt a nézdpontot, hogy a gonosz csak kiviilrdl johet. Golding még
ironikusan a foszereplok nevét is megtartotta, egyediil Peterkin nevén valtoztatva, aki 4
Legyek Ura-beli Simonnak felel meg, ami egyuttal bibliai utalds Simon Péterre (Bejinaru

2017:19-21).

3.2. A regény utopikus jellege
Krishan Kumar (2013:19) a disztopiat az utopia arnyékanak nevezi, amely

egyszerre jelent meg az utdpidval €s azota is koveti azt. A két miifaj olyannyira kozel all
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egymashoz, hogy gyakran nehéz megmondani, mi az utdpia, és mi a disztopia. Bar
allegorikussaga miatt 4 Legyek Urat elsdsorban disztopiaként tartjuk szdmon, mégis
szamos utopisztikus jellemzot tartalmaz.

Az egyik ilyen egyértelmiien a sziget, az izolalt helyszin, amely a térképeken sem
jelenik meg. Ennek célja, hogy tiszta lappal inditva a szerzének teljes szabadsaga legyen az
elképzelt idedlis vilag megteremtéséhez. Az elszigeteltség mellett feltétele a nyugodt,
csodalatos kornyezet, ahol minden a lakok rendelkezésére all (Rahmouni 2019:29).
Golding egy mindennel ellatott szigetet teremtett, ahol ,,a fakon egyszerre nott a gyiimélcs
és a virag” (Golding 1976:57), ,,malacok is vannak” és ,,fiirédni is lehet” (Golding
1976:35). A mii sordn tobbszor elhangzik, hogy enni— és innival¢ is talalhatd bdven, sot a
szereplok még kunyhot is tudnak épiteni maguknak a letort fadgakbol. A leirasokbol arra
kovetkeztethetiink, hogy a fitk nem talaljak hirtelen inséges helyzetben magukat, hanem
val6sagos Kanadnba csoppennek.

Az utépikus tarsadalomban a hatalom a nép jolétét szolgalja, teljes biztonsagot,
védelmet €s békét kinal. Semmi kdze nincs az elnyomashoz, a totalitarianizmushoz vagy a
lakosai dehumanizalasdhoz. A hatalom tulajdonképpen az emberek kezében van és a
szabalyokat a civilizacio elérésének érdekében hozzak létre. Ezen utdpikus hatalomhoz, a
civilizécio latszatahoz probalnak ragaszkodni eleinte 4 Legyek Ura szerepldi is. A rend
fenntartdsara egy hatalmas kagylot hasznalnak (ami szimbolikus szerepet is kap a miiben),
aminek birtokaban barki beszélhet anélkiil, hogy félbeszakitandk. Ennek segitségével
hivnak ossze gytiléseket is. A mii kezdetén szabalyokat allitanak fel, kozosen beszélik meg
teenddiket ¢és feladataikat. Megteszik a sziikséges 1épéseket egy civilizalt tarsadalom
kialakitdsahoz (Rahmouni 2019:30-31). Ennek a rendnek és civilizdcionak a szimbdéluma
Ralph, aki elséként javasolja a szabalyok bevezetését, és végig ragaszkodik azok
kovetéséhez (Zabava 2022:93).

Ezen tarsadalom fenntartdsdban persze nagy szerepe van a lakok
személyiségjegyeinek. Az utdopikus ember artatlan, hianyzik beldle a gonoszsag kivansaga
vagy 0sztOne, szereti tarsait, otthonat és életét. Nem vagyakozik mérhetetlen kincsekre
vagy végtelen hatalomra, szereti a tarsadalmat, amiben ¢l és tolerdns azzal szemben.
Egyszoval az emberek tokéletesek. Golding szerepldi 5-12 éves artatlan gyermekek, akik
bar egyediil talaltdk magukat egy ismeretlen szigeten, cseppet se ijedtek meg. Helyette
gyonyorkodnek a t4) szépségében és gazdagsagaban, kihasznaljak azt, tele vannak élettel

¢s reménnyel, €lvezik szabadsagukat. A kezdeti gondtalansag utan a feleldsségérzet is
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kiformalodik, egymast segitve kezdenek épitkezni, gyiijtogetni és vaddszni, valamint

vigyaznak is egymasra (Rahmouni 2019:32-33).

3.3. Utopiabal disztopia

Ezek alapjan jogosan hangozhat el a kérdés: hogyan csaphat at a felhdtlen
boldogsag kegyetlenkedésbe és gyilkossagba? Mi okbdl fordulnak a gyerekek egymas
ellen egy olyan szigeten, ahol mindeniik megvan a k6z6s boldoguléasra?

A viélasz a félelemben rejlik. A disztopia voltaképpen erre az érzelemre alapoz
(Toth 2020:284). Golding szigetén a kezdetektdl fogva uralkodik a félelem, de sokdig nem
beszélnek rola. Elsésorban az aprésagok, a legkisebbek beszéltek ijedtségiikrol, s idovel
mindenki masban is nétt ez a nyugtalansag. A rettegés akkor hagott a tetéfokara, amikor
megjelent a szigeten a ,,szorny”. Természetesen semmilyen szOrny nincs a szigeten,
mindenekel6tt sajat belsd gonoszsaguktol féltek, csak ezt képtelenek voltak felismerni.
Rof1 volt az els6, aki kimondta, hogy egyediil sajat maguktdl van félnivaldjuk a szigeten, s
olyan szOrny itt nincs, ,,ami agyarral, karommal tamad” (Golding 1976:88).

A tény, hogy a gyerekek keresik a szOrnyet a szigeten, azt bizonyitja, hogy
nincsenek tisztaban természetiik sotét oldalaval. A malac megdlése és aldozati allatként
valdo bemutatasa, mely majd védelmezi Oket a gonosszal szemben hangsulyozza, hogy
atadtak magukat belso kisértésiiknek, az ugynevezett szornynek (Keshavarz 2017:143). A
malac felaldozasat ritualis tanc és énck is koveti, s bar eckkorra mar felbomlott a
demokratikus tarsadalom, Ralph és Ro6fi nem tartoznak a vadaszcsoporthoz, végiil 6k is
csatlakoznak a lakoméahoz. Ez jelzi a tulsagosan is emberi kudarcot, hogy ellenalljunk a

tomeghisztéria csabitasanak (Friedman 2008:61).

3.3.1. Egy diktatira felemelkedése és az ember dehumanizalasa

Jack egyrészt a gyerekek megmagyarazhatatlan félelmét hasznalja ki ahhoz, hogy
ugymond atvegye a hatalmat Ralphtol. Mig Ralphra felnéztek a tobbiek, dnszantukbol
valasztottadk meg vezériiknek, Jack szinte kikovetelte maganak ezt a poziciét. Mint a
fiakorus vezetdje, és az egyik legiddsebb gyerek a szigeten, tigy véli, neki kijar a hatalom,
¢s az elsd adando alkalommal meg is ragadja azt. Ralph ellentéteként 6 az autokracia

megtestesitdje (Zabava 2022:92).
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Elmondhato, hogy Jack a kulcsa a civilizacié felemelkedésének és bukasanak. A
viselkedésében ¢és Otleteiben bekdvetkezd valtozadsok parhuzamban allnak a rendszer
fejlodésével: a létrehozastol a miikodtetésig, ezt kovette az ellentmondéasok és krizisek
megjelenése, végiil a teljes megsemmisiilés kovetkezik be. Golding a mi elérehaladtaval
fokozatosan allatiasabb tulajdonsagokkal ruhdzza fel Jacket és kovetdit, ily mddon is
erésitve a civilizalatlansag atvételét a racionalitds felett (Zhu 2020:287-288). Mig a mii
elején az artatlansaghoz valo visszatérést jelképezi a ruhaik levetése, addig, ahogyan az id6
elorehaladtaval egyre vadabbd valnak a vadéaszok, a késObbiekben allatiassagukat
hangsulyozza. Nyomatékositja ezt tovabbd, hogy Golding tobbszor hasonlitja a fiuk
mozdulatait, viselkedését valamely allat¢hoz, legyen az kutya, kigyd, malac vagy
majomféle (Dickson 2008:53).

Ezt a képet erdsiti a harci festék is, amelyet eloszor csak alcaként alkalmaznak a
vadaszok, majd fokozatosan az erészak elfogaddsanak jelképévé valik. Jack gy hiszi,
azért sikertelen a vadaszata, mert a malacok meglatjdk a rdézsaszin borét, de a maszk
felvétele Orokre megvaltoztatta, ,,Jack elrejtozott méogotte, immadr mentesen minden
onérzettol és szegyenérzettol” (Golding 1976:66). Késébb mar allando kiegészitdjeként
hordja a maszkot, valamint a tobbiek is felvették ezt a szokast, igy adva at magukat

teljesen bels6 vadsaguknak (URL2).

3.3.2. A hatalom szerepe

A miiben sokszor emlegetett kagylé nemcsak a torékeny demokracia, de a hatalom
szimboluma egyarant. Kiilonlegessége vonzza a gyerekeket, és ,,hangadd” feladata altal
tulajdonképpen erét hordoz magaban. Az els6, akit hatalommal ruhdz fel nem mas, mint
Ralph. A kagyl6 birtokldsa nemcsak azonnali személyes hatalmat ad, hanem megerdsiti a
kozos torekvést €s vagyat egy rendezett tarsadalom irdnt (Friedman 2008:60).

A kagylot a gyerekek fokozatosan megfosztjak jelentdségétdl, mivel egy olyan
rendszernek a része, ami az Osszetdrésével teljesen eltlinik (Chellappan 2008:7).
Megsziinik a demokracia, egyben megjelenik a szélasszabadsag korlatozasa. A mii soran
Rofi az a szerepld, akit leginkabb kitaszitanak a tarsasagbol. Kiilonc gyerek, akit olykor
még a hdstipus Ralph is kiginyol. Sokszor megesik, hogy hidba tartja kezében a kagylot,
ki kell vivnia azt, hogy a tobbieck meghallgassak (pedig pont ez lenne a lényege). Igy, hogy

az egyetlen eszk6z is megszint, ami altal mindenki kénytelen meghallgatni a masikat,
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gyakorlatilag elhallgattatjak Rofit és Ralphot is, akik végig egyféle ellendllast képviseltek
Simonnal egyiitt.

Az elejétdl fogva a kagylo altal Ralphra felruhazott erét kivanja magéénak tudni
Jack, aki versengésbe kezd Ralphfal. Szeretné megmutatni, hogy jobb vezetd, hiszen
hussal tudja ellatni a gyerekeket, és azt is, hogy erdsebb a masik fiunal, hiszen 6 maga
vezeti a vadaszatokat. Ahogyan a torténet eldrehaladtaval a gyerekek atadjak magukat
allatias 0sztoneiknek, ugy erésodik Jack militarista hatalma (Tehaparian 2023:162-163).

Ralph ¢és Jack két ellentétes oldalt képviselnek. El6bbi a jot, a valasztott vezért, aki
a rend feléllitasara, a jelzOtliz fenntartdsara, és a csoport talélésének ¢érdekében
menedékhelyek épitésére torekszik. O a demokracia, a jozan ész és a morélis felelésség
megtestesitdje. Vele szemben Jack a rossz, az emberi természet sotétebb oldalat képviseli.
A hataloméhség, a dominancia hajtja, valamint sajat vagyainak kielégitése.
Tulajdonképpen a disztdpikus rezsimek mintajara alkotta meg Golding a személyiségét. A
tobbi gyerek félelmét felhasznilva manipuldlja Oket és gyakorolja hatalmat felettiik

(Mostafa 2023:5-6).

3.3.3. A természet degradalasa

A disztopikus miivekben a természetet altalaban tonkreteszik és figyelmen kiviil
hagyjak (URL2). A Legyek Ura esetében is ilyesmi kovetkezik be. Korabban méar emlitésre
kertilt, hogy a szigeten mindent megtalalhattak a gyerekek a ttléléshez, és bar eleinte
orommel tolti el 6ket a gyonyort, virdgzo helyszin, idével szorongassal telitédik meg.

A t4j gyonyorh leirasdban Golding narancssargas madarak, kitort fak és tormelékek,
fekete erdd és vérmeleg viz baljoslati képét rejti el. A sziget napos iddjarasa idével vad
sz¢lfuvasokka, haborgd tengerré €s borus égboltta valtozik, ezzel is fokozva a félelemmel
¢s panikkal teli atmoszférat (Zhu 2020:287). Az id6 mulasaval a gyerekek fokozatosan
szembesiilnek a sziget baljos és ellenséges elemeivel. A szorny létezésének lehetdsége
kimondhatatlan terror sotét menedékévé transzformalja a szigetet (Dickson 2008:47).

Hogy jelezzék ottlétiiket, a gyerekek szinte az elsd naptol fogva tiizet gyajtanak.
Kezdetben a tliz szimbolizalja a hazatérés reményét és a megvaltast, késébb ez is hatalmi
jelképpé valik. A tliz meggyujtasara egyediili eszkdziik Rofi szemiivege, amit Jack ellop,
igy fosztva meg Ralphékat a reményiikt6l. Végiil a civilizacid teljes megsemmisitésének
eszkozéveé valik. Jack ¢s kovetdi, a megkérddjelezhetetlen teljhatalom érdekében

hajtovadaszatot inditanak Ralph ellen, aki az ellendllds utolsé képviseldje maradt a regény
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végére. Ralph megolésének céljabol Jackék tlizre gyujtjak a sziget azon részeit, ahol nem
talaltak az engedetlen fiut. Igy egyszerre pusztitjak el a civilizacié eszményét és a szigetet

is (Rahmouni 2019:39-44).

3.3.4. A Legyek Ura — a gonosz legbeliil

Ahogyan a 3.1. alpontban azt mar részleteztem, Golding azon emberképét kivanja
szemléltetni a mulben, miszerint az ember eredendden gonosz, csak a megfeleld
koriilményekre van sziikség ahhoz, hogy ez megmutatkozzon. Ehhez Golding egy olyan
tarsadalom képét abrazolja szamunkra, amely krizisben van, és elég ember hianyaban, akik
uralni tudjak 6sztoneiket és vezetni a tobbieket, elobb-utébb 6sszeomlik és megsemmisiti
Onmagat.

Két célja van annak, hogy az ir6 fiukat valasztott szereplokként: egyrészt még
fiatalok, a civilizaltsag €s az egyiittmiikodés nem teljesen fejlodott ki naluk, evidens, hogy
behddolnak majd velesziiletett természetes Osztoneiknek, melyek minden kétséget
kizarolag gonoszak. Masrészt a fiuk ¢és 0sszeeszkabalt tarsadalmuk nagy valdsziniiséggel
parhuzamot alkot a haboru eldtti emberrel ¢és a valdsagos civilizacioval — artatlan 1ények,
akik nincsenek tisztaban sajat igaz természetiikkel és azzal, mire is képesek. Ezt legjobban
az utolso fejezete fejezi ki a regénynek, amikor a tiszt félbeszakitja az embervadészatot,
ami a szigeten folyik, és bar kigunyolja a fiukat, amikor rajon, valéjaban mi torténik,
ahogy visszafordul sajat cirkdlojahoz azt jelképezi, hogy 6 ugyanazt teszi, amit a gyerekek
- megprobalja megsemmisiteni ellenségeit (Bejinaru 2017:22).

Golding disztopikus tarsadalma szimbolumként is megjelenik a miiben, méghozza
egy levagott disznofej formdajaban. A disznéfej szimbdluma a szornynek, amelytdl a
gyerekek megérkezésiiktol fogva rettegtek, igy egyben 6nnon maguknak is. Ez a jelkép, a
Legyek Ura adta a kotet cimét is. Nevét a Biblidbol, Belzebubtol kdlcsondzte, ami a Satan
egyik tradicionalis megnevezése. A miitben Simon latja a disznofejet a Legyek Uranak
(URL3). Simon az egyetlen, aki felismeri annak, ami: ,, De te tudtad, ugye? Tudtad, hogy
én belbled vagyok, egy részed vagyok? A legbensédbdl valé. En vagyok-e az oka, hogy
minden felborul? S hogy minden olyan, amilyen?” (Golding 1976:151).

A szerzd ezzel a szimbolummal tarja fel olvasdja eldtt az ember valddi természetét
€s gonoszsagat, megértetve, hogy valdjaban a fitk végig dnmaguktdl félnek, azonban
kigyok és kisértetek, az ¢éjszakaban megelevenedd lények formajdban dolgozzék fel

mindezt, nem ismerve igazi lényiiket. Simon nem tudja elmondani a tobbieknek a ,,sz6rny”
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mibenlétét, mivel véletleniil 6 maga valik a szornnyé, és a tobbieck megolik. Igy a fitk
tovabb félnek a megfoghatatlan rossztol, mikozben viselkedésiikkel csak felerdsitik
lényegét. A tengerész tiszt megjelenése, amely tulajdonképpen ,,deus ex machina” a
miiben, ¢breszti ra a fiukat a szorny valodi természetére (Bejinaru 2017:38).

A befejez6 Vadaszkialtas cimi fejezet jeloli az enber bukasanak végsé degenerativ
stadiumat. Ralph vadaszataval elkeriilhetetlenné valik egy szomoru lecke — nem az, hogy a
fitk dehumanizaltak, hanem az, hogy tulsdgosan is emberek. Az ember fundamentalis
0sztone az, hogy 61jon, romlottsaganak mélysége sajat fajanak a meggyilkolasaval mérhetd
(Friedman 2008:64-65).

Az utolso jelenetben a tiszt, latva a pusztitast, amit a gyerekek végeztek, a langra
gyujtott szigetet, és hallva, hogy bizony nem mindenki ¢€lte tul az ott toltott rovid i1dot, a
kovetkezd szavakat intézte hozzajuk: ,, Azt gondoltam volna (...) egy csomo angol gyerek
(...) jobb teljesitményre képes” (Golding 1976:211). A sziget a felndtt vilag
mikrokozmosza, tulajdonképpen maga az emberiség torténelme (Dickson 2008:46). Ezzel
a szerzd az utdpidk és a brit felsObbrendiiség eszményét kritizalja, majd a tiszt cirkaldja
felé¢ valo forduldsaval jelzi, hogy nincs kiilonbség felndtt és gyermek kozott — mindkettd

ugyanolyan gonosz a lelke mélyén.
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OSSZEGZES

Az utopia és antiutopia miifaja szinte elvalaszthatatlan egymastol. Ez nagyban
kdszonhetd annak, hogy az utdbbi tulajdonképpen az elébbibdl kiszakadva nétte ki magat
6nallé miifajja. A kozeli rokonsdg miatt sokszor nehéz meghatdrozni egy mi esetében,
hogy hova sorolhato be, de bizonyos tényezdk alapjan megkiilonboztethetoek.

Szakdolgozatomban két regényt vizsgaltam meg antiutopikus elemek
szempontjabol. Elséként Kosun Takami Battle Royale cimii miivét taglaltam. Fontosnak
véltem bemutatni megalkotasanak koriilményeit, illetve Japan tarsadalmi helyzetét, hiszen
ezek hozzdjarultak a megirdsdhoz, ¢és ravilagitanak bizonyos viselkedési formakra,
amelyek megjelennek a regényben. Ezt kovetden részletesen targyalom, milyen
antiutopikus elemeket fedezhetiink fel olvasas soran. Legegyértelmiibben a Nagy Kelet-
azsiai Koztarsasdg modszereiben jelentkeznek ezek a jegyek. A Koztarsasag egyértelmiien
diktatira, ami propagandajan keresztiil és kiillonb6z6 megfélemlitési eszkozok segitségével
tartja korddban lakosait. Egy ilyen eszkdz a Program, amely a cselekmény alapjaul szolgal.
Ez az allam &ltal meghirdetett ,,verseny” minden évben tobb ezer fiatal halalat okozza. A
komoly cenzlranak héla a lakossag nagy részével elhitetik, hogy tarsadalmuk tokéletes és
a nyugati imperialistak veszélyt jelentenek haboritatlan életiikre.

William Golding A Legyek Ura cimli regényét az utdpia €s az antiutdpia
szempontjabol egyarant vizsgaltam. A miiben egy iskolaskoru brit fiicsoport obskurus
koriilmények kozott egy lakatlan szigeten taldlja magat, amely gylimolcsben és huisban is
gazdag. Kezdetben a felndttek mintdjara egy demokratikus ,,allamot” kisérelnek meg
felallitani, ami egy ideig megfelelden mukodik — ¢€lvezik az Oket koriilvevo természet
szépségét, gylijtogetnek és vadasznak, hazikokat épitenek. Am az idilli hangulat
fokozatosan rémisztobb és kisértetiesebb lesz. A gyerekeken eluralkodik a félelem ¢és a
panik, s apranként atadjak magukat allatias Osztoneiknek, minek kovetkeztében nemcsak
kornyezetiiket teszik tonkre, hanem tarsaik levadédszasara is fejliket adjak. Behodolnak a
lelkiik mélyérél eredd gonosznak, ezzel erdsitve meg Golding eszményét, amit a
civilizacidban valé csalodottsaga idézett eld.

Mind Takami, mint Golding regénye olyan ¢életképet mutat be, amit inkabb
elkeriilni, mint megvalositani kivan az ember. Mindkét szerzé erdsen kritikus hangot iit
meg koranak tarsadalmaval szemben, és olyan {izenetet kozvetit alkotasan keresztiil,

amelyen érdemes elgondolkodni és komolyan venni.
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PE3IOME

YKanpu yromii Ta aHTHYTOMi Maiike HEPO3PHBHI OIMH Bix oxHOro. MIMOBipHO, Iie
NOB’S13aHO 3 THM, IIO AHTUYTOIS, MO CYTi, BUpOC]IA 3 YTOMNii Ta cTaja CaMOCTIHHHM
xKaHpoM. HacTo BaXKO BU3HAYMTH, JI0 SAKOTO JKAHPY HAJIEKHUTh TOW YW iHIIUH TBIip, ajie €
MeBHI 0COOJIMBOCTI, 5IKi X BIAPI3HSAIOTH.

Y cBoiif mumiIoMHIA poOOTI s pO3TJsSHYJIAa JIBa POMaHW 3 TOYKH 30PYy
aHTUyTOMmYHUX enemeHTiB. [lo-nepure, s ormsimana «KopomiBeeky 6uTBY» Kocyna Takami.
51 BBaxkana BaJIMBUM KOPOTKO OMHCATH OOCTaBMHU HOTO CTBOPEHHS Ta COLIaJbHY
cutyallito B SmoHii, a/ke 1e crnpusia WOTr0 HAMHUCAHHIO, 4 TAKOX MiJAKPECTIOE IesKi
MOJICJII TIOBEMIHKH, SIK1 3 ABJISAIOTHCA B poMaHi. Jlami s OGijbIn aeTtanbHO OOTOBOpPIO, SIKI
AQHTUYTOIYHI €JIEMEHTH MOKHA BHSIBUTH B TipouuTaHomy. L{i pucu HaiObIn OueBUIHI B
metonax Hapoanoi PecryOniku Jlanexocxinnoi Asii. Hapogna Pecmy6mika /lanexocxigna
Azig — e sBHA JAMKTaTypa, fKa TPUMA€ CBOIX MEMIKAHIIB Yy IOKOpPi 3a JOHNOMOTOIO
MpoIaraHjid Ta PI3HOMAaHITHUX 3ac00iB 3asiKyBaHHsA. OJHUM 3 TaKMX 1HCTPYMEHTIB €
[Iporpama, sika € OCHOBOIO CIOXKETy pomaHy. Ll «3MmaranHs», Ky pekjamye IepKaBa,
HIOPOKY MPHU3BOJIUTH 10 3aruOeli THCSY MOJOIUX JIIOACU. 3aBOsSKH KOPCTKIH ILEeH3ypi
BJaJa MOXeE TMEepPEKOHATH 31 3HAYHOIO YAaCTHHOIO HACEJICHHS, IO iXHE CYCHUIBCTBO €
JIOCKOHAJIMM, a 3aX1TH1 IMIEPIaliCTH CTAHOBIIATDH 3arpO3y IXHHOMY CITOKIHHOMY >KHTTIO.

Poman Binesama Tonginra «Bomomap Myx» s JOCIiIKyBajia SK 3 YTOIIYHOIL, TaK i 3
AQHTUYTONIYHOI TOYKHU 30py. Y TBOpi Ipyna OpUTAHCHKUX XJIOMYMKIB HIKUIBHOTO BIKY 32
HE3PO3YMUINX OOCTAaBUH OINUHAETHCA Ha OE3/II0HOMY OCTPOBi, 6araromMy sk Ha (QPYKTH,
Tak 1 Ha M’sico. CroyaTKy BOHM HAaMaralOThCSl CTBOPUTHU JEMOKPATHUHY <«IEp>KaBy» 3a
MPUKIAIOM JIOPOCIINX, 1 JACSIKUN Yac iM 1€ BAAETHCA — BOHU HACOJOKYIOTHCS KPacoro
HaBKOJIMIIHBOI MPHUPOIH, 30MparoTh 1Ky Ta MOMIOIOTh, OyAYyIOTh XaTWHHU. AJe 1TuIivyHa
aTMocdepa IMOCTYIOBO CTa€ BCEe OUIBII CTPAILIMBOIO 1 MoTOpomHOo. CTpax 1 maHika
OepyTh TOpy, 1 MaJO-TIOMaJy JITH BIIJAalIOThCSl CBOIM TBApMHHHUM IHCTUHKTaM, HE TLTBKH
PYHHYIOUYHM HABKOJIMIIHE CEPEIOBUIIE, ajie i CIPSIMOBYIOYH CBiil pO3yM Ha TOJIFOBAaHHS Ha
cBOiX moOpatumiB. BoHu migmatoThes 31y, Mo Wae 3 TIUOMHU IXHIX OyII, TUM CaMHM
3mirHIor0uM igean [onaidra, mopopKeHnii Horo po3yapyBaHHsM y HUBLTI3aLil.

O060€ poMaHIB TPENCTABIAIOTh TAaKOTO OAYeHHsI JKUTTA, SKOTO Kpalle yHHKAaTH,
aHDK peanizoByBatu. OOHIBa aBTOPH YK€ KPUTHYHO CTABJIATHCS O CYCHIIHCTBA CBOTO

yacy i epearoTh MOCIaHHs, Ha/l SKUM BapTO 3aMUCIIUTHUCS 1 COPUHHATH HOTO CEpHO3HO.
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