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Kitekintés

SZAMBOROVSZKYNE NAGY IBOLYA

A magyarorszagi gimnaziumi tértenelem
tankonyvekrol hataron tali szemmel
(megjegyzeések és adalekok)

Magyarorszag Eurépai Unidba valé belépése elbtt és
utdn a kilonbdz6 média szinte minden szintjén azt hir-
dették, hogy milyen megismételhetetlen torténelmi lehe-
téség ez a szétszakitott nemzetrészek szdmara. A hatarok
légiesedése végre alkalmat ad az anyaorszagi és az elcsa-
tolt részek magyarsagénak szabadabb kapcsolattartasara,
egymas jobb megismerésére. Fenti kijelentéseket magam
sem céafolom, am Ggy gondolom, egymas jobb megisme-
résének biztosan nem a politikai szintéren kell elkezddd-
nie, hanem az egymasrol valé (térténelmi és egyéb) is-
meretek meglétében, amelyek aztdn gondolatainkat is
befolyésoljék, s a lelkekben hoz majd igazi valtozast. A
legmaradanddbb benyomésokat a torténelem terén az
altalanos és kozépiskolaban kapja az egyén, s ha nem
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e tudomény szakteriletén folytatja tovabb palyajat, ak-
kor ez is marad az alap, amihez aztan a napi élet média-
bol beszerzett informéacidit méri és csatolja.

Az EU-s tagsag csak tavaly (2004) val6sult meg, tehat
nagy elvaradsokkal nem fordulhatunk még felé, szamon
kérvén egymas jobb ismeretének hidnyat, aztan meg nem
minden szomszédos orszag lett unids tag, ahol jelent6s
magyar kozosség él. Ezen hidnyossagok pétlasara lehe-
t@séget adott a (mar lassan tizen6t éve lezajlott) rendszer-
valtds, mégis, az6ta Magyarorszagon lassan felnétt egy
Uj nemzedék, akiknek - ritka kivétellel - ugyandgy nincs
sajat képuk, ismeretik a teljes magyar nemzetr6l, arrdl,
hogy valaki Ggy is lehet magyar, hogy kézben nem ma-
gyar allampolgar.l Ezért f6képpen a maig szinte valto-
zatlan forméban és tartalomban megjelend torténelem
tankdnyvek a hibasak, ami - kdzvetve - a mindenkori
magyar oktataspolitika egyik hidnyossagéara is ramutat.

A magyar rendszervaltads Ota eltelt id6szak elég lett
volna arra, hogy elinditsak egy olyan térténelem tankényv
kidolgozasat, alkalmazasat, ahol nem a XIX. szdzadban
alkalmazott, s a k&dari éréban is hasznalt ,orszagtor-
ténelmet” oktatjdk, hanem a népét vagy nemzetét. Az
1989-es politikai valtozasok nem hoztak jelent6s valto-
zast a torténelemoktatds tartalmaban Magyarorszagon
(sem). lgaz hogy kikeriltek a tankdnyvekb6l a kommu-
nista tézisek és frazisok, s alternativ tankényvek is piacra

1Mai napig szamos helyen, még hivatali szinteken is gyakori a
roman, szlovak, szerb, ukran jelz6 hasznalata az el6z6 orszagok-
bol jétt, &am magyar egyénekre.
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kerlltek szép szdmmal. Kérdezhetnék, hat nem elég ez
a valtozas, mit akarhatunk még? Nem, nem elég a valto-
zas! Ha modem korunkat nézzik, akkor nem elégedhe-
tink meg a retusélassal, toldozassal-foldozéassal. Amig
a teljes nemzet minddssze nyolcvan valahany éve elszaki-
tott részei a torténelem tankdnyvekben a XX. szazad fo-
lyaman minddssze kétszer emlitédnek, egy-egy téma kap-
csan, sszevonva, slritve, addig ne csodéalkozzunk, hogy
a romaniai magyart romannak, az ukrajnait pedig ukran-
nak titulaljadk (nem csak) a tizenévesek. Biztos vagyok
benne, hogy 30-40 év tanitas utan igen nehéz ,,atszervez-
ni” a torténelemtanar gondolatait. Talan nem is kellene.
Am a felndvekv6 nemzedéktsl, hataron innen és tul,
mégsem kellene elvenni a lehet6séget az egyuvé tartozas
tudasarol. A tudashoz pedig tények, adatok kellenek -
legalbbis torténelembdl.

Tobbek kozott ezek a gondolatok jartak a fejemben,
amikor jomagam, az Eurdpai UniGban meglévé példéak
hatasara, tevékenyen is részt kivantam venni a fennall6
helyzet valamiképpeni megvéaltoztatasaban.

Az aldbbiakban a Magyarorszagon legnagyobb pél-
danyszamban hasznélt, s ebbdl kifoly6lag a felsGoktatasi
intézmények szakiranyl oktataséra jelentkez6k szaméra
kotelez6 tankodnyvek egyik csomagjat vettik gorcsé ald,
tudva azt, hogy a budapesti néz&ponta térténelem, s f6-
leg annak sajatos forméaja, a tankényvirds mar csak a ter-
jedelem kényszere miatt is kénytelen a f6 mozgésvona-
lakra, jelenségekre koncentralni. Am igy olvasmaényilag
egy szaraz szOveganyag all dssze. A torténelem a nép
vagy a nemzet kozos tudata, aminek nem csak a févarosi
valtozata létezik. A regionalis vagy etnikai sajatossagokkal
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val6 szinesités ,,emészthetébbé” teszi a tanitasi anyagot,
s nem is kell kotelez6 oktatasi téméva mindsiteni azokat,
ink&bb az olvasméanyok vagy forrasok kategoriaiba sorolni.

A birdlat elkészitésekor azt a két aspektust tartottuk
szem el6tt, hogy:

1. megvizsgaljuk, milyen informaciot szerezhet a ma-

gyarorszagi didk kozépiskolai tanulmanyai soran
a karpataljai nemzetrészrél, ill.

2. hol hianyoljuk, hova lehetne beilleszteni aktualis

pontositasokat vagy kiegészitéseket vidékiinkrol.
Vizsgalddasunk az alabbi tankdnyvekre terjedt ki:
e Gyapay Gabor-Ritodk Zsigmond: Torténelem
a kopiskola 1. osztdlya szamara. Nemzeti Tan-
kényvkiadd, Bp. 1999.

e Walter Maria: Torténelem a kdzépiskola Il. oszta-
lya szdmara. Nemzeti Tankonyvkiadd, Bp. 1995.

e Za&vodszky Géza: Torténelem Ill. a kozépiskolak
szamara. Nemzeti Tankdnyvkiadé, Bp. 2001.

« Salamon Konréd: Torténelem 1V. a kdzépiskolak
szamara. Nemzeti Tankdnyvkiadé, Bp. 2002.

Alabbiakban tankényvenként kézoéljik tartalmi meg-
jegyzéseinket.

A Gyapay-Ritook szerz8paros kényvében ,,A honfog-
lal6 magyar nép” téméaba tdbb utalds, de féleg kép és
illusztracié segitségével lehetne beemelni a Karpéataljat,
hisz a honfoglalék z6me a Vereckei-hagdn at érkezett
meg a Karpat-medencébe.

Walter Maria masodikos konyvéhez a kdvetkezd ki-
egészitéseket lehetne csatolni:

- ,,Az aranybulla mozgalom ** témajanak targyalasa-

kor az 1233-as Beregi egyezményt;
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,,A tatarjards és feudalis széttagolodas™ részben
nemcsak a kdzponti terliletek vérosairdl kellene ir-
ni, hanem legaldbb felsorolas szintjén, a perem-
vidékekrdl is.

I. Lajos lengyel kirallya valé valasa kapcsan talan
azt is érdemes lenne megemliteni, hogy a perszo-
nalunidban a kiralyt anyja, Lokietek Erzsébet kép-
viseli Lengyelorszagban, am kiralynéi kozpontot
Beregszaszban rendezi be.

A kozépkori magyar Kkultdra targyaldsakor, akér
az irasbeliség terjedéséhez, akar a humanistakrol
sz6l6 részhez mindenképpen hozza illene tenni,
hogy a Débrentei-kodexben fellelt Zsoltarok, Ene-
kek éneke, Jéb kdnyve, az evangéliumok és episz-
tolak magyar nyelvre val6 forditasat 1508-ban egy
Haldborrdl szarmazd Bertalan nevl pap készitet-
te.

Az 1526-ban szétszakaddé Magyarorszagon a Habs-
burghoz kerilt kicsiny Ugocsa varmegye volt az
egyetlen, amelynek nemesei ,, Ugocsa non coro-
nat ” - felkialtassal Szapolyai mellett alltak ki.

,»A reformécié hatasa Magyarorszagon™ témaéban,
ahol annak Kkulturalis hatasat taglalja a szerzé,
megemlithetd, hogy Komjathy Benedek a kirély-
h&zi Nyaladbvarban forditotta magyar nyelvre el6-
szor Pal apostol 13 levelét 1532-ben, mivel ez még
a Pesti Gabor 1536-0s és Sylvester Janos fordita-
saindl is korabbi munka.

Ugyanebben a téméaban illene a ,,Kalvinistak" cim-
szbhoz csatolni, 1552-ben pont Beregszaszon tar-
tottak az elsd reformétus zsinatot.
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- ,,Erdély aranykora és romlasa ”” téméhoz, a Il. R&-
koczi Gyorgyr6l szol6 részben emlitést érdemelne,
hogy 6 és apja is targyalasokat folytattak egy len-
gyelellenes szdvetség létrehozéasanak tigyében Boh-
dan Hmelnickij ukran hetmannal. A targyalasok
helyszine 1649-ben Munkécs vara volt.

- A Rékoczi-szabadsagharc kezdeteit targyalva elke-
rilhetetlen, hogy a zaszl6bontas idejének és hely-
szinének megemlitésekor Tarpa utdn kihagynak
Mez6vérit és Beregszaszt, ill. Dolhat. Ennél a té-
manal lehet a legszemléletesebben bemutatni, hogy
a korabeli Magyarorszagot laké nem magyarok vi-
szonyuldsat a magyarokhoz, a ,,gens fidelissima”-
nak nevezett ruszinok példajan. A ruténség akkor
sem valtoztatta meg a nagysagos fejedelemhez va-
16 hiségét, mikor a szabadsagharc utan az osztrak
csaszari hatosagok foldelkobzassal és sulyos adé-
terhekkel buntették 6ket. A néphagyomanyban év-
szdzadokig fennmaradt a ‘nas car’ = a mi fejedel-
minkrél sz616 mondak.2

- A trencséni csatavesztést kovet6en, tamogatok
utdn nézve, Rakdczi kovetei Munkécs vardban
targyaltak |. Péter orosz car kdveteivel 1709-ben,
a var kuruc 6rsége pedig az utolsék kozott adta at
azt a csaszariaknak 1711. junius 22-én.

2Err6l b6vebben 1. Rakoczi virdgai. Karpataljai torténeti és
helyi mondak. Karpataljai magyar kényvek - 8. Intermix Kiadd,
Ungvér-Budapest, 1992.
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A gimnaziumok szdmaéra irddott tankdnyvsorozat har-
madik része Zavodszky Géza nevéhez kapcsolodik. Itt is
szép szamban taldlunk olyan témat, melyek szinte elvar-
jak a bovitést:

A dualizmus koraban, féleg a szazadforduld tajan
val6 kivandorlasok ismertetésekor kihagyhatatlan
a vidék emlitése, mivel az Eszakkeleti-Felvidék
,dobta ki magabol” a legtébb emigranst. Az orsza-
got elhagy6k talnyomé tobbsége a ,,Tisza jobb
partja” teriiletérél, vagyis nyolc északkeleti varme-
gyébdl - Séros, Szepes, Zemplén, Abalj, Borsod,
Gomor-Kishont, Ung és Bereg - kerdilt ki.3
Ugyancsak a dualizmus kori vasutépitésekkor,
mint hadaszati érdek jelenik meg a vidék, s Tria-
non utan azért lett szinte hasznalhatatlan a perem-
vidéki vasati halézat, mert az elcsatolt részeken
halado6 vonalak nélkul csonkava valt a rendszer.

A szézadforduldn a nemzetiségi kérdés sajatos
megoldasi kisérlete volt az Egan Ede nevéhez fii-
z8d6 ,,hegyvidéki akcio”. Err6l talan érdemes bé-
vebben szélni, mert kevesen tudnak réla.

Mar a fentiekben emlitettiik, hogy a Rakéczi-szabad-
sdgharc leverése utan az osztrak csészari hatdsagok fold-
elkobzéssal és sllyos adoterhekkel bilintette a ruszinokat.
A ruténség gyorsan szaporodott, de szantoit, legel6it ké-
s6bb sem kapta vissza. A XIX. szézad utolsé harmada-

3Botlik Jozsef: Egesta Subcarpathica. Adalékok az Eszakke-
leti-Felvidék és Karpatalja XIX-XX. szazadi torténetéhez. Hatodik
Sip Alapitvany, Bp. 2000. 111. old.
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ban mindezt megtet6zte a galiciai zsiddsadg bedzénlése -
majd tdmeges Amerikaba vald vandorlasa. 1894 végéig
mégis viszonylagos nyugalom volt a vidéken a rossz alla-
potok ellenére. A valtozast egy politikai part - Katolikus
Néppart - megjelenése okozta, ugyanis programjaban az
1868-as nemzetiségi térvény felllbiralatat, annak mddosi-
tasat kovetelte, hogy a nem magyar népek, kozottik
a rutének mélto és igazsagos kivansagainak eleget tegyen.
Ennek hatasara lett vilagos a kormény szdméra, hogy
csak kompromisszum aran lehet a helyzetet kivédeni.
1897. februar 8-an, a 753. eln./1897. szam alatti Atirathan
a foldmdvelésiigyi miniszter, Daranyi Ignac tajékoztatta
a miniszterelndkot a Bereg varmegyei rutének aggasztd
allapotardl. Ennek lett folyomanya az 1897. jlnius 23-i
minisztertanacsi Ulés, ami a hegyvidéki rutének életkoril-
ményei javitdsanak lehet6ségérdl szélt. Eztan még folyd
év O6szén Darényi Igndc megbizta Egan Edét, hogy a hely-
szinre utazva, készitsen jelentést. Egan személye azért
volt fontos, mert 6 Svéjchan tanulmanyozta a hegyvidéki
gazdalkodast, ill. allattenyésztést. A kovetkezd év elejére
elkészitett bizalmas jelentés a pillanatnyi helyzet ismerte-
tésén kivul taglalta a térség ruszinjainak gazdasagi és
szocidlis felemelkedési lehetéségeit is, profanul ramutat-
van, hogy ,, a rutén kérdés ma elsésorban gyomorkérdés,
s csak masodsorban nemzetiségi kérdés.4 Csak anyagi
jolétiik megteremtésével lehet a nemzetiségeket a (ma-
gyar) allam elfogadasa felé vezetni. 4

4 Botlik: id. md. 81. old.
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Toébb parhuzamosan zajlé esemény hatasara 1898.
marcius 28-an Szolyvan zajlott le a ,,hegyvidéki akcié”
névre keresztelt kormanyrendelet életbe Iéptetése. Ennek
lett kinevezett irdnyitdja Egan Ede, a hegyvidéki kiren-
deltség kozpontja pedig Munkécs varosa. Hozzétartozott
Ung, Bereg, Ugocsa, Maramaros, kés6bb Saros, Szepes,
Zemplén és Szatmar varmegyék. Ot év malva a munka-
csi hegyvidéki kirendeltseg mintajara hasonlé feladatu
szervezeteket allitottak fol az orszag peremvidékein, ame-
lyek 1918-1919 tavaszdig miikodtek székelyfoldi és fel-
vidéki kirendeltseéggel.

A kirendeltség(ek) harom f6 iranyban tevékenykedett
(tevékenykedtek):

a) elBsegitette, hogy a ruszin nép méltanyos aron jus-

son szanto, legeld és rét foldbérlethez;

b) fejleszteni kivanta a vidék szarvasmarha-tenyész-

tését;

) hitelszdvetkezetek és mintagazdasagok létesitésén

faradozott, utdbbiakat vetémaggal is ellatta.

Am fentieken idével tdinéttek a folyamatok, mivel
egyre tobb kozérdekl feladatot latott el a kirendeltség:
iskolakat létesitett, thmogatta a haziipart, munkaskdzve-
titést, ill. uzsoraligyekben valé jogsegélyt végzett, utakat
és kozlekedési mitargyakat épitett, vizaradas elleni part-
védelmi munkalatokat, talajjavitast, kozmunkakat szerve-
zett.

Az elindult akciénak azonban Bereg varmegye alis-
panja, Jobszty Gyula szerint volt egy oriasi ,ellenfele”,
mégpedig a péalinka. A keservesen megszerzett fillérek
zdme a kocsmaba vandorolt, ami egyben az uzsora me-
legagya is lett. Toménytelen szamu legalis és zugkocsma
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mUkodott a ruszinok lakta vidéken. A kocsmarosok, jove-
delmikbdl kifolyélag a vidék igen befolyasos emberei
voltak, s mindent elkdvettek, hogy ne torténjék valtozas
e téren.

A helyi és kdzponti kdzigazgatds ériasi és megfeszi-
tett munkat fektetett az akcidba, az allam pedig egyre
jelent6sebb pénzeszkozokkel tdmogatta azokat a kezde-
ményezéseket, amelyek munkaalkalmat teremtettek a ru-
tén nép szamara.

Fentiek hatdsara tortént az is, hogy a kultuszminiszter
1899-ben a gorog-katolikus papsagra is kiterjesztette az
egyhazi jovedelem allamsegéllyel valé folyamatos kiegé-
szitését.

Két év utan mar latni lehetett az akcid biztato, pozitiv
jeleit, &m az addigi helyi Kkiskiralyok, a kocsmarosok sem
voltak restek, minden kévet megmozgattak, az erészaktol
sem riadva vissza, hogy az ,,0ri népek huncutsdganak”
nevezett akciot, ahol csak lehet, hatraltassak. A kutatasok
jelenlegi éllapota azt bizonyitja, hogy ennek lett aldozata
Egéan Ede is, aki 1901. szeptember 20-an 16tt sebt6l meg-
halt. A korabeli forrdsokat 0sszevetve az derll ki, hogy
meggyilkoltadk. Helyére Kazy Jozsef miniszteri megbizott
kerlt, aki mélt6 utdédja lett Egannak, s ugyanolyan len-
dilettel vitte tovabb az akciét.

A hegyvidéki akcié legnagyobb sikere a hitelszdvet-
kezetek mikodése volt, melyb6l 1908-ra mar 132 darab
létezett.

Az els6 vilaghabora kitérése utan egyre kevesebb fi-
gyelmet, pénzt és munkat szenteltek az akcionak, s igy
az a haborl végére nagyrészt elsorvadt. A pozitivan rend-
hagyad etnikai politizalas késébb sem tért vissza - sem
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Magyarorszag, sem a szomszédos, tobbnemzetiség( alla-
mok torténetében.

Elemzésiink elsd szempontjara, a karpéataljai magyar
nemzetrészrél sz6l6 informaciokra csak a gimnaziumok
szdmara irddott tankdényv V. kétetében talalunk, ahol a vi-
dék még a Magyar Kiralysag szerves részét képezte. Ezért
e kotetet téma és vazlatpontnyi pontossaggal vizsgaltuk.

A Salamon Konréd altal dsszedllitott tankodnyv tartal-
milag két téma erejéig targyalja direkt médon a ,,Szom-
szédos orszagok és uralmuk ala keriilt magyarsag" cim-
mel a két vilaghaboru kozotti idészakban (1. fejezet, 12.
téma), ill. ,,A szomszédos orszagok magyarsaga” (V. fe-
jezet, 37. téma) a Il. vildgh&bor( utani években a hataron
tali magyar kozosségek torténetét. Megjegyzendd, hogy
a szOveg csak nagy éaltalanossagban foglalkozik az I. vi-
laghdborl utan Magyarorszag hatarain kivilre kerilt
nemzetrészekkel. Ez majdnem minden teriletre érvényes,
bar bels6 aranyeltolédasok megfigyelhetéek. Jelen bira-
lat, céljat tekintve, nem terjedhet ki minden hatéron tali
magyar etnikumui terulet vizsgélasara, ezért ezekre a bel-
s eltolddasokra sem.

Mig a Salamon-féle kényv igen részletesen ir a XX.
szdzad eseménytorténetér6l Eurdpa nagyhatalmai és az
USA szemsz6gébdl nézve, ill. a megmaradt magyar al-
lam hatarain belll, mintha még nem tudna elszakadni
a szocializmus idején berdgz6dott szokasoktol. A hata-
ron tali magyarokr6l kevés tényanyagot kdzol, aminek
kdvetkeztében Ggy tlinik, mintha az még mindig tabu-
téma lenne.

Kérpataljarol a tankoényv elészor a parizsi békekonfe-
rencia kapcsan szol (11. fejezet, 10. téma), mikor Cseh-
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Szlovékia megalakulédsat targyalja, s annak félmillié uk-
ran etnikum( polgérarol ir. (51. old.) Am hogy a fogalom
- Karpatalja - mikor és hogyan jott létre, nem szol.
Tartalmilag a terlletr6l a 12. témaban kellene informaciot
taldlnunk, am a torzsszévegben csak az 1922-es kozigaz-
gatasrol sz4lé torvény kapcsan kertlt be Ungvar és Mun-
kédcs neve, mint amelyek megtarthattdk &nkormanyzatu-
kat. A torzsszoveg melletti bal oldali szalagon viszont
részletet kdzol Fabry Zoltdn 1932-ben irt karpataljai szo-
ciografiajabél ,,Az éhség legendaja” cimmel. Ez a for-
rasrészlet tobb hiradast k6zol a vidékrdl, mint a tankdnyv
Osszes tobbi része egylttvéve. Amit mégis hianyolunk,
hogy nincs egy rovid osszefoglalé a két vilaghébort ko-
zOtti  Karpataljarol, mely a maga nemében unikumnak
szamitott Kézép-Eurdpaban.
A tankdnyv tobb olvasmanyt is tartalmaz, melyek
kapcsolodnak az 6rai téméakhoz, de nem kotelezd oktata-
si céllal. A szaktanarok és a tanulok mégis fontos torté-
nelmi tényanyaghoz juthatnak bel6luk. Ilyen forméaban
vald beiktatdsat ajanlandm a Karpataljaval kapcsolatos
eseményeknek a két vilaghabor( k6z6tti id6szakbol.
Kérpéatalja korszakoldsat és hivatalos elnevezéseit,
rola valé fébb tudnivalék egy kiragadott részét vazoljuk
fel a vizsgalt id6szakban:
a) A vidék 1918-at megel6z6en Ung, Ugocsa, Bereg
és Maramaros varmegye nagyobb része a XIX.
szdzadi térképeken Zemplénnel kiegészilve az
Eszakkeleti-Felvidék nevet viselte;

b) Ruszka Krajnai Autonom Tertlet a neve Magyar-
orszag részeként 1918. december 25-t6l 1919. szep-
tember 10-ig, amit a,, Magyarorszagon él6 ruszin
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(rutén) nemzet autondmiajarol” szol6 X. néptor-
vény hirdetett ki. Az autoném terilet hatara a tor-
vény szbvege szerint bizonytalan, de kozpontja
Munkécs. A Tandcskoztarsasdg idején megyei di-
rektoriumok alakultak: a beregi (kézpontja - Be-
regszasz), az ugocsai (Nagysz6l6s), a maramarosi
(Huszt) és az ungi (Csap). Szinte minden telepuilés-
nek volt helyi direktériuma. A Ruszin Népbiztos-
s&g aprilis 9-én elrendelte a Ruszin Voéros Garda,
aprilis 12-én a Ruszin Voros Orség felallitasat.
Husz nap mulva azonban a csehszlovak és roman
katonai megszallas a régidban véget vetett a ta-
nacshatalomnak (vagyis az 40 napig allt fenn).5

A vidékkel kapcsolatban megemlitend6 még az
ukrén terv, mely a maramarosi részen tudott a leg-
er6teljesebben megnyilvanulni. 1918. november
8-an Korosmezén a telepilés és a kornyezd falvak
lakdi hatarozatot hoztak Huculféld Ukrajnahoz
csatolasarol, megalakitottdk a Hucul Néptanacsot.
December 22-én azonban a magyar katonasag be-
vonult Kérosmez6re, ami fegyveres 0sszecsapas-
hoz vezetett, am januar k6zepén a roman hadsereg
megindult Rahd iranydba s a Hucul Néptanacs
harc nélkil feladta az addig ellendrzott teriiletet.
Januar 21-én Huszton kimondtdk az Ukrajnaval
valo ,,ujraegyestilést”, amit masnap Kijevben az

SFedinec Csilla: A karpataljai magyarsag torténeti kronol6-
giaja 1918-1944. Foérum Intézet, Lilium Aurum Konyvkiadd,
Galanta-Dunaszerdahely, 2002. 9-10. old.
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Ukran Nemzeti Tanacs Direktériuma is elfogadott
és ,,Uhorszka Ruszt”, a Dnyeperi Nagy Ukrajna
részeként deklaralta (az6ta ez a nap az ,egység
napja” Ukrajnaban).

Kilon emlitést érdemel még az amerikai ruszi-
nok szervezkedése, mely az 1918 juliusaban, az
egyesiilt allamokbeli Homestead-ben megalakult
Ruszinok Amerikai Néptandcsahoz kapcsolodik.
Ez a tanacs november 12-én Scranton-ban megsza-
vazta az ,0si ruszin teriiletek” - Szepes, Saros,
Zemplén, Abalj, Gomor, Borsod, Ung, Ugocsa,
Bereg és Maramaros - Csehszlovéakidhoz valo
csatolasat ,,széles jogkord autondémidval”. 1919.
marcius 12-én a parizsi békekonferencian ezt az
okmanyt is figyelembe vették, mikor a csehszlo-
vak kovetelések kielégitésén faradoztak.

c) Podkarpatszka Rusz néven a Csehszlovak Koztar-
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sasag része 1919. szeptember 10-t6l lett a saint-ger-
maini szerz6dés értelmében. E szerzédés 10-13.
cikkelyében a Csehszlovak Koztarsasag kotelezte
magét, hogy a teriilletet dnkormanyzattal rendelke-
z6 autonom egységként szervezi meg kilon ,,szojm-
mal”, amelynek térvényhozd hatalmat kell kapnia
a nyelvhaszndlat, az oktatastigy, a vallastigy terén,
valamint a helyi kozigazgatas kérdéseiben. A ma-
gyar nyelvhasznalatban a vidéket az 1920-as évek-
ben Ruszinszkonak nevezték, amit a hatalom azon-
ban tiltani kezdett, s igy a 30-as években helyére
a Karpatalja megnevezés lépett. Ez utébbi a teriilet
foldrajzi elhelyezkedésébdl adddott, s mar a XIX.
szazad mésodik felétSl hasznalatos volt tobbek ko-



d)

z6tt Hunfalvy Pal, Cholnoky Jend, Hodinka Antal
munkaiban.

A Karpéataljai magyarok lélekszama 1910-ben
185 ezer 6 volt, mig az 1921-es csehszlovak nem-
zetiségi statisztikaban 111 ezerre csokkent. Ennek
f6 okait elkoltozésekkel, kiutasitasokkal, a jelen-
tés részben magyar anyanyelv(i zsidésagnak és ci-
ganysagnak kilén etnikai kategériaba valé beso-
rolasaval, a gordg-katolikus vallasi magyarok egy
részének ruszinokka valé atmindsitésével magya-
razhatjuk. A kovetkezd csehszlovak népszamlalas
1930-ban 109 472 magyart irt éssze, igy az arany
15,44%-ra csdkkent.

Kérpataljan a csehszlovékiai magyar ellenzéki

partok kozul hdrom m(kddott, s ezen kivil adottak
voltak a tarsadalmi 6nszervezddés egyéb lehetOsé-
gei is. A két vilaghabor( kozotti id6szak kisebb-
ségi magyar irodalmaban nem valaszthaté kilon
a karpataljai és a szlovakiai magyar irodalom. Je-
lentésebb képviselSi tobbek kozott Fulép Arpad,
Gyéry Dezs6, llku Pal, Mécs Laszld, Siit6 Kal-
man, Simon Menyhért voltak.
1938. oktdber 11. és 1939. marcius 20. kozott
a vidék Cseh-Szlovékia része volt, &m az elsd be-
csi dontés kovetkeztében 2000 km2z-nyi déli, ma-
gyar lakta sAvja visszakeril Magyarorszaghoz.
A maradek terlleten 1939. marcius 14-én Volosin
Avguszt proklamalta Karpatalja onéallésagat, méas-
nap a magyar hadsereg elfoglalta a maradék, féleg
ruszinok lakta teruleteket is. A visszacsatolas utan
a vidéken ideiglenes katonai kdzigazgatast vezettek
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be, amit jaliusban valtott fel a polgéri kézigazga-
tés.

Sajnalatos tényként kell konstatalnunk, hogy mig
a két vilaghaboru kozotti id6szak karpataljai vonatkoza-
saira a tankonyv legaldbb egy forrasrészlet erejéig utal,
addig a Il. vildghabort utdn meg sem emliti, mi tortént
a vidékkel. A 37. témaban Csehszlovékia, Romania és Ju-
goszlavia magyarsagardl ir, am hogy Karpatalja a Szov-
jetunidhoz kerilt az ott él6 magyarokkal egyitt, arrol
nincs sz6. Meglepd, hogy a kényv imméar a 9-10. ki-
adasat éli meg, s senkinek nem tiint fel ez a hidnyossag,
vagyis a szovjetuniobeli (ukrajnai) magyarsaggal kapcso-
latos informaciok mell6zése. Ezutan nem kell furcsalini,
ha sokan racsodalkoznak a Karpéataljarol érkezd, de ma-
gyarul kitlinéen beszél6 ,,ukranokra”.

A masodik vilaghabord utan, immar masodik kisebb-
ségi korszakat megél6 karpataljai magyarsagrél, az alabbi
fontosabb események térténetét lenne érdemes ismertetni:

1. A Voros Hadsereg megjelenése a vidéken.

2. A ,malenykij robot”.

3. A munkécsi kommunista kialtvany és Kérpatalja
Ukran SzSzK-hoz val6 csatolasa.

Az elhurcoltak sorsa.

Az 1956-0s események karpétaljai vonatkozasai.

. A kisebbségi lét kulturalis lehet&ségei.

. A rendszervéltas el6tti korszak.

. A harmadik kisebbségi korszak - a fiiggetlen Uk-
rajnéban.

A felsoroltak koziil talan a legszomoribb, s a vidék
magyar lakossaganak tovabbi sorsara leginkabb kihatd
eseményrdl irnank egy par tényt. Ez pedig nem mas, mint

o~ oA
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az NKVD ,malenykij robot” néven elhiresilt akcioja.
Talan ott kezdenénk, hogy a méasodik vilaghaboru befe-
jez6 szakaszéban Eduard Benes, a csehszlovdk emigra-
ciés kormany vezet6je és J. Sztalin megegyeztek, hogy
az addig Podkarpatszka Rusz néven, a Csehszlovak al-
lamhoz tartoz6 tertletet utobbi atengedi a Szovjetunidnak.
Nem tudjuk pontosan, mikor tértént ez a megegyezés, de
az tény, hogy 1944. oktéber 28-an, Ungvar felszabadita-
saval a 4. Ukran Front parancsnoksaga gyakorolta a tény-
leges hatalmat a vidéken. A sors fintora, hogy a helyi
lakossag zOme tényleg felszabaditoként ldvozdlte a be-
vonulé szovjet csapatokat, s jelentés ellenallasra sehol
sem leltek. A 4. Ukran Front katonai tanacsa 1944. no-
vember 13-i Ulésén elfogadott 0036. szam( hatarozata
azonban a kdvetkezOket tartalmazta:

.. EQ€sz sor telepllésen német és magyar nemzeti-
ségli hadkoteles személyek élnek, akiket ugyanigy, mint
az ellenség katondit, le kell tartoztatni és hadifogoly-
taborba kell iranyitani...

b) A német és magyar nemzetiségl hadkoteles sze-
mélyeket, akik Karpatontali Ukrajna felszabaditott tertle-
tén élnek, kulén csapatokban, listdk szerint, konvoj alatt
hadifogolytaborba kell iranyitani.

A hatérozat utdn még aznap a varosparancsnoksagok
a kovetkezd hirdetményt tették kozre: 6

6Egyetlen biinik magyarsaguk volt. Emlékkdnyv a sztaliniz-
mus karpataljai ldozatairdl. (1944—1946). Dupka Gydrgy kdzre-
adasaban. Patent-Intermix Kiadd, Ungvar-Budapest, 1993. 7. old.

123



,» 1. Folyé évi november ho 14-t6l harom napon beliil
jelentkezni kotelesek a legkozelebbi varosparancsnoksag-
nal mindazok a katonak és tisztek, akik a magyar és
német hadsereg kotelékébe tartoztak és a felszabaditott
Kérpétalja teruletén maradtak.

Jelentkezni tartoznak, a német és magyar nemzeti-
ségli hadkoteles egyének is 18 évtdl 50 éves korig.

2. Ezen hatéridén belll kotelesek ugyancsak jelent-
kezni mindazok, akik a magyar megszallas alatt Karpat-
aljan a renddrseg vagy csenddrség szolgalataban alltak.

3. Jelentkezni csak a varosparancsnoksagnal lehet na-
ponként reggel 9-t6l este 7-ig. A jelentkezés utolsé napja
1944. évi november ho 16-ika.

4. Mindenki, aki a jelentkezésnek nem tesz eleget, le
lesz tartdztatva és a haditérvényszék elé keral. 7

Egy ellenséges teriletre bevonulé hadseregtél ,elfo-
gadhat6”, hogy nyilvantartasha veszi azokat a katonakat
és tiszteket, akik a német és a magyar hadseregben szol-
géltak. Ami ennél meglep6bb, hogy jegyzékbe kellett
venni a 18-50 év kozotti német és magyar nemzetiség(i
hadkoteles személyeket is, vagyis olyan polgari egyéne-
ket, akik semmilyen hadseregben sem szolgaltak, de tor-
ténetesen a Vords Hadsereg altal felszabaditott teriileten
éltek. Fura a rendelet 4. pontja is, ahol a meg nem jelené
polgari személyeket is haditérvényszékkel fenyegeti.

A nyilvantartasba vett férfiak november 18-an kotele-
sek voltak még egyszer megjelenni a katonai parancsnok-
ség elétt. Sok helyen nem indokoltak, miért kell masod- 7

7Uo. 8. old.
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szor is megjelenni, igy a visszaemlékez6ktdl tudjuk, hogy
sokan kozilik arra gondoltak, hivatalos okmanyaikat
kapjak vissza. Am ehelyett november 18-an mar senkit
sem engedtek haza, hanem a fent idézett parancs alapjan
Oket hadifogolyként kezelték, s lényegében a katonai la-
gerekre jellemzd viszonyok kozé keriiltek. A félretajékoz-
tatds oly mértékd volt, hogy el&fordultak olyan esetek is,
amikor néhany tekintélyt élvez6 magyar agitator biztatta
az embereket a megjelenésre. Egyes telepiléseken pedig
tnnepélyes kiils6ségek kdzott dobszéval, papok és hat6-
sagi személyek 4aldasaval bdcslztattdk a ,,hdromnapos
munkara” induldkat. Fenti eseményeket az indokolhatta,
hogy a hivatalos szovjet tajékoztatds azt terjesztette,
a nyilvantartasba vétel azzal a céllal torténik, hogy a fér-
fiakat harom napos helyreéallitasi munkara vigyek.8 Ehe-
lyett az Osszegydijtott férfiakat a szolyvai gydjtétaborba
irdnyitottak, gyalog. Onnan a Karpatok keleti oldalan ta-
lalhatd Szamboron keresztil ukrajnai és szibériai taborok-
ba kerlltek a foglyok. A mai napig nincsenek pontos
adatok arr6l, mennyi embert vittek igy el. A kutaték 40
ezerre becsulik az elhurcolt német és magyar férfiak
szamat, &m az akkori 6sszeirasok vagy eltiintek, vagy
iratai kozott lapulnak. Csak 1945 nyaran adtak ki a jarasi
népi bizottsdgok korlevelet, amelyben a férfilakossag hol-
1étérdl koveteltek kimutatast a falvaktol. Ezek a kimutata-

8Innen szarmazik a ,,malenykij robot” kifejezés, ami kis mun-
kat jelent oroszul
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sok 16 222 magyar férfit tartalmaznak név szerint.®
A szdmbeli eltéréseknek kiilonb6z6 okai lehetnek, de va-
lészinlleg kozrejatszik a szovjet rendszer ,,nagyszerd”

Még a munka elején jeleztiik, hogy tankdnyvbirala-
tunk a célbol késziilt, hatha elBsegiti ,,a budapesti néz6-
ponty térténelem” felulbiralatat, s a regiondlis és nemzeti
torténelem elvének terjedését a szaktanarok és a tankényv-
irok korében. Fehér hollok mar megjelentek a szintéren,
de ez még kevés ahhoz, hogy minden érdekeltet felraz-
zunk, s valos rendszervaltast hajtsunk végre a nemzeti
torténelem oktatisaban.

9 Egyetlen biinlik magyarsaguk volt. 203. old.
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