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Az arab—-izraeli/izraeli—arab konfliktus

1. rész

Alabbi munkat, fura méd, az iskolai torténelemtankonyv-hiany hivta életre. A magyar tannyelvii iskolak 10. oszta-
lya szamara ugyanis 1991-2004 kézétt egyetemes térténelembdél nem volt tankényv. Jomagam is, mint tobb tanartar-
sam, vagy az ukran nyelvii tankonyv szévegét forditottam le, vagy mas forrasbol probaltam pétolni a hianyzé tény-
anyagot, amit viszont tanitasra az allami tanterv kotelezéen elGirt.

Karpataljan a fenti tematikaban kevés vagy semmilyen korszerii szakmunkat nem talal az érdekl6d6 szaktanar, a
média pedig csak az épp aktualis torténésekrdl tudosit. Mindig zavart, hogy torténészként sem tudom folyamatosan
kovetni az arab—izraeli konfliktusban szerepl6 felek cselekedeteinek okat és/vagy el6zményét. Mikor par éve lehet6-
ségem volt magyarorszagi szakkdnyvtarakban kutatni, sajat érdeklédésbdl ,.felgongyoélitettem” a témat. A megsziile-
tett nagyobb lélegzetii munka publikalasa viszont akkor eszembe sem jutott.

2004-ben végre napvilagot latott a 10. osztaly szamara a magyar nyelvre forditott vilagtérténelem tankényv. A
P.B. Poljanszkij altal irt konyv 29. §-anak 3. vazlatpontjaban végre targyalja a ,,palesztin problémat” (215. o0.). Am
atolvasva a széveget, ez sem ad eléggé vilagos képet az egykori Palesztina teriiletét mindkét oldalrél kizarélagosan
magaénak vallo, arab—zsido konfliktus lIényeges elemeirdl. Aztan itt van a tény, hogy 15 év utan még mindig varat
magara az 1939-2000 kozotti idoszakot feldolgozo 11. osztalyos vilagtorténelem tankdnyv magyar nyelvii valtozata.

Mélységes mély a miiltnak
nagy kita...

A fenti konfliktus ugy egy
évszazada kertilt el6térbe, igy
azota sokan €s sokat irtak rola,
kiilénb6z6 szemszogbdl. Jelen
munka nem tiizte célul sem a
teljes igazsag (ha van ilyen),
sem az eredendd vétkes (talan
ilyen sincs) felkutatdsit és
megnevezését. Torténelmi at-
tekintést kivanunk adni errdl a
nem a XX. szdzadban kezdd-
dott, de még ugy néz ki, egy j6
darabig az emberiség egyik
legbonyolultabb diploméciai,
politikai, katonai problémaji-
r6l, mely megosztja a vildg
kozvéleményét. Igaz, ez akoz-
vélemény nem dallhatatosan
szilard 4llaspontot képvisel,
mivel az események valtoza-
sdval az allaspontok is elmoz-
dulnak.

Célunk volt, hogy a konf-
liktust végigkovessiik torténel-
mi folyamataban, felolelve tel-
jes terjedelmében, de nem térve
ki példaul a haboruk lefolydsa-
nak részletes elemzésére.

Torténelmi gyokerek

A helyszin—Palesztina, ara-
bul Falasztin, héberiil Erec
Izrael, a bibliai Kénaan, a zsidé
igéret foldje, a keresztények
Szentfoldje. Foldrajzilag észak-
dél irdnyban a mai Libanontdl
avoros-tengeri Eilat-6bolig ter-
jedd, a Foldkozi-tenger partvi-
dékétdl, a Jordan-volgyét kele-
ten szegélyez§ hegyvidékig
nyuld torténelmi tdj. 1922-ig

politikailag nem volt egységes,
ezért nem voltak egyértelmi
hatérai. A Palesztina név a ré-
mai uralom idejébdl (Kr. u. 1L
szazad) szarmazik.

Az arab—izraeli konfliktust
nem lehet leredukalni egysze-
rlien az arab—izraeli habortik-
ra, mivel nem az emlitett habo-
rikkal vette kezdetét, hanem
torténelmi el6zményei €s mas
gyokerei is voltak. Tobbek
kozott az is, hogy a térségben,
két folyamatban 1év8 nemzet-
alakulds csapott és csap Ossze.!

A rémai hoditas a torténel-
mi Palesztina teriiletén 1év6
zsid6 allamot és az ott €16 ko-
zosséget szétverte. Palesztina
ezutan néhany évszdzadra a
Kelet-rémai Birodalom és a ke-
leti kereszténység teriilete lett,
etnikailag kevert, de azért til-
nyomoan tovabbra is szemita
jellegti lakossdggal. Aztdn a
VILI. szdzadban megsziilet§ isz-
lam alapjan 1étrejott arab vilag-
birodalom az els6k kozt hodi-
totta meg ezt a teriiletet és csak-
nem arabba tette. Ez azutdn a
XX. szazad elejéig nemigen
valtozott, bar 8-10%-os keleti
keresztény és zsid6 kisebbség
mar kimutathaté volt a XX. sz4-
zad elejére. Az egykor ott €16
zsid6k nemcsak Eurdpéban,
hanem az egész vildgban szét-
szérédtak és diaszpdraban él-
tek. A zsid6é kozosségek erds
vallasi hitének részét képezte,
hogy egyszer visszatérnek fold-
jukre, Izraelbe. Az 6kori és ko-
zépkori kirekesztettség utin a

felvildgosodas és a francia for-
radalmi eszmék hatdsdra ugyan
megindult egy lassu asszimila-
¢ci6 a zsidok részérdl, de a ko-
7€p- és kelet-eurdpai , friss” na-
cionalizmus djra kidobta ma-
gabol a zsidokat. A XIX. sza-
zadban pedig az Oroszorszag-
ban lezajl6 zsidéellenes pog-
romok valami teljesen mas
megoldas keresésére 6sztonoz-
ték a zsidokat, mint az asszimi-
lacio. Igy sziiletett meg a cio-
nizmus, mely a magyar szarma-
zasu Theodor Herzl bécsi hir-
lap- és szinmdiré nevéhez fii-
78dik, aki az 1896-ban megirt
Der Judenstaat (A zsid6 dllam)
cimi munk4jaban fejti ki elkép-
zeléseit. A cionizmus az a hit,
amely szerint a zsidok nemze-
tet alkotnak, s a mas hasonld
csoportnak jaré jogok ket is
megilletik, beleértve az is, hogy
visszatérjenek az Gseik foldjé-
nek tartott Izraelbe (v. Paleszti-
néba), ahol valamikor fiigget-
len népként éltek. EbbS] tap-
lalkozik a politikai cionizmus,
ami szerint a zsidoknak allamot
kell alapitaniuk és fenntartani-
uk Palesztindban. Ugyancsak
Herzl nevéhez fliz&dik 1897-
ben, a Bazelben Gsszehivott
elsé nemzetkozi cionista kong-
resszus, melynek zdr6okma-
nydban Palesztina zsidé mezd-
gazdaségi és ipari munkasok-
kal val6 betelepitését iranyoz-
ték eld. Az elsd nagy hullimu
betelepiilés valdjdban meg-
elézte a cionizmus hivatalos
Iétrejottét, mert az 1881-ben, a

narodnyikok 4ltal szervezett
merényletet kdvetden a meg-
gyilkolt car utédja, III. Sandor
antiszemita pogromai utdn in-
dult meg. A kivandorlas folyta-
tasdban nagy szerepe volt még
a fekete szdzak rémuralméanak
is az 1905-0s forradalom leve-
rése utdn.

Ekkor, a XIX-XX. szazad
forduldjan kezdddik el Palesz-
tindban az arab nacionalizmus
,,vajudasa” is, mindkézben a
térség torténelmét idegen ha-
talmak irdnyitjak. Mindkét fél
jogot formalt a teriiletre, s mind-
két fél igényei szdzadokra men-
nek vissza, de igazi vetélkedés
csak az elsd vildghaboru kito-
résekor kezd6dott el. Ez lett az
un. Palesztin-konfliktus. Szem-
bendllasuk hevessége az tjko-
ri nacionalizmus tiirelmetlen-
ségét hordozta magaban.> Na-
gyon heves, nehezen feloldha-
t6 ez az ellentét, amely minden
mds kozel-keleti konfliktusban
is felttinik és szerepet jatszik.

Az elsé vilaghdbori
és a Balfour-deklaracid

1914-ig Berlin volt a cio-
nistdk kozpontja, &m Német-
orszéag tovabb nem tdmogathat-
ta Oket, hisz szovetségese volt
az Oszman Birodalomnak,
akié akkor Palesztina volt. Az
els§ vilaghaboru vége felé, az
Ottoman Birodalom 6sszeom-
lasanak lattan, az arab és zsido
nacionalizmus lehetGséget ke-
res, hogy a nyugati hatalmak-
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ndl timogatdkat talaljon. Ut6b-
biak koziil Nagy-Britannidnak
volt a legtobb érdekeltsége és
befolydsa a térségben, igy
mindkét fél t6le varta a tdmo-
gatdst és a helyzet megoldasat.

Nagy-Britannia volt az az
orszag, ahol talan a legerélye-
sebben szilltak sikra a cionis-
tak tigyiikért, bar viszonylag
kevesen voltak. Lloyd George
miniszterelndk és Lord Balfour
kiiliigyminiszter timogatdsat a
cionizmus szaméra egy Chaim
Weizmann® nevli vegyész nyer-
te meg, aki az aceton mestersé-
ges eldallitdsdval valt ismert-
té. A sajt6 utjan pedig kapcso-
latba keriilt az akkori brit kor-
madnnyal is.* Az arabok jéindu-
latdra pedig a térség haboru
utani rendezésében lett volna
sziiksége Anglianak. Ilyen sok-
rétd érdekl6dés egy idSben
val6 rendezése viszont a brit
politikat belesodorta egy re-
ményteleniil ellentmondé ko-
telezettség-haléba, mivel mi-
nél tobb szovetségest akart
szerezni a kozel-keleti térség-
ben. Ennek viszont az lett a ko-
vetkezménye, hogy Torokor-
szag felosztasdra mar az elsG vi-
laghabord alatt egymasnak el-
lentmondo, st kizaré titkos
felosztési tervek, igéretek szii-
lettek:

a) Az 1915-16-o0s Mac
Mahon-Husszein megallapo-
dasokkal Nagy-Britannia igé-
retet tett egy nagy arab dllam
létrehozasara.

b) Az 1916-0s Sykes—Picot
szerzddés a torok birodalom
arablakta teriileteit osztotta fel
angol—francia érdekszférara.
Mivel biztosak voltak gy6zel-
miikben, j6 el6re hozzalattak
az osztozkoddshoz. Sir Mark
Sykes Nagy-Britannia és Fran-
cois Georges Picot Franciaor-
szag nevében, felvazoltik az ér-
dekovezetek Uj hatérait, ezeket
szovetségesiiknek, a cari kor-
manynak is tudomasukra hoz-
tdk. Az egyezmény az angol
fennhatdsdg ald kerdils tn. pi-
ros ovezetbe sorolja Irak nagy
részét és Haifa korzetét; a kék-
francidba Sziridt és Libanont;
mig a semleges barna zondba
keriil§ Palesztindnak nemzetko-
zi kozigazgatast irdnyoznak elG.
(Id. 1. szdmu térképmelléklet)
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¢) 1917. november 2-an
kelt a nevezetes Balfour-nyi-
latkozat:

., Kedves Lord Rotschild!

Ofelsége kormdnya nevé-
ben orommel adom tudtdra az
aldbbi, a cionista torekvéseket
tdmogato rokonszenv-nyilat-
kozatot, amelyet a kabinet eld-
terjesztésemre jovdahagyott:

Ofelsége kormdnya jéin-
dulattal viseltetik a Paleszti-
ndban megteremtendd zsido
nemzeti otthon gondolata
irdnt, és legjobb igyekezeté-
vel azon lesz, hogy e cél valo-
ra vdltdsdt megkonnyitse.
Emellett vildgosan kijelenti,
hogy nem keriilhet sor olyan
lépésre, amely a mdr meglevd
nem zsido palesztinai kozos-
ségek polgdri és valldsi joga-
it vagy mds orszdgok zsido la-
kossdgdnak jogait és politikai
helyzetét sértené.

Halds volnék, ha ezt a nyi-
latkozatot ismertetné a Cionis-
ta Szervezettel.

Udvizlettel
A. J. Balfour.””

Ezt tartjdk a politikai cio-
nizmus Magna Chart4jdnak.
Benke Jozsef ezt a kovetkezd-
en interpretalja: ,,A palesztin
drdma ,,azzal kezd6dott”, hogy
az egyik gyarmatosit6 nagyha-
talom — Nagy-Britannia — egy
masik birodalom — Térokor-
szdg — uralma alatt 4ll6, egy
harmadik nép — a palesztinok
— altal lakott foldet, ill. annak
egy rész¢Et odaigérte egy negye-
dik ,,nemzet” vezetSinek”.5
Ebbdl is lathatd, hogy a mai
Kozel-Keletet szabdal6 ellen-
téteket nem lehet arab—zsido,
izraeli—palesztin konfliktusra
sziikiteni. A fent k6zolt dekla-
rdciéban Nagy-Britannia nem
azt jelentette ki, hogy allam-
m4 alakitja Palesztindt, sem a
hatarairdl nem besz€lt, csak azt
igérte, tesz majd a zsid6 nem-
zeti otthon megteremtéséért. A
szovegben egyértelmiien ben-
ne van az is, hogy nem 6hajtja
megsérteni az ott €16 lakossag
90-93%-4t kitevd muzulma-
nok és keresztények jogait,
hisz el6z6ek nem szeretnének
elszakadni a tobbi arabtdl, és
mésodrendd allampolgarra val-
ni egy zsidé nemzeti dllamban.

Politikai és diplomdciai tton
modot kellett volna talalni arra,
hogy eloszlassdk az ott €16 ara-
bok félelmeit és szavatoljik jo-
gaikat. Az arabok szerint Nagy-
Britannia ezt sohasem tette
meg, s szerintiik ez a palesztin
vita 1ényege.” Ez is maradt a
konfliktus legkeményebb kér-
dése mindmadig — a palesztinok
torvényes jogainak meghaté-
rozésa.

A fent felsorolt,
egymast kizard brit

korményzati intézmények” fel-
allitasat jelentette. Utébbi sem
a cionistakat, sem az arabokat
nem elégitette ki.
Ugyancsak 1922-ben
Winston Churchill gyarmat-
tigyi miniszter un. ,,Fehér
Konyvet” (okményt, doku-
mentumot) adott ki, mely Pa-
lesztina ,,befogaddképessé-
géhez” igazitva korlatozta a
zsid6 bevandorlast. Ez mind-
addig nem volt hatranyos a

igéretek kozil a =
Balfour-nyilatkozat o
volt id6ben a legutol- &)
sO, melyet a cionistak 0
ugy konyveltek el, -

hogy a brit kormany a %,
habord utdn azzal a

kotelezettségvallalas- m
sal ellendrzi Paleszti-
nat, hogy a zsidok ott
nemzeti otthont (or-
szagot) épithessenek. o

1880 18914 1822 1831 1838 1545

A két vilag-
haboru kozott

1. abra.

A zsidok szazalékos

aranya Palesztina 6sszlakossaga-

Az els6 vilagha-
bort befejezése utin
az arabok becsapott-
nak érezték magukat, mivel
0ndllé nagy arab dllam nem
jott1étre, viszont London man-
ditumos hatalmanal fogva le-
het6vé tette, hogy Eur6pabdl
zsidok telepedhessenek le Pa-
lesztindban, s f61dhoz is jussa-
nak. Ez mddositotta a tulaj-
donviszonyokat, s a tarsadal-
mi €letet. Az 1918-22 kozotti
id&szakban a brit Egyiptomi
Expediciés Er6k és Fejszdl arab
hadserege kozosen szallta meg
Palesztinat, és tobb Osszelitko-
z€siik is volt a Kelet-Eurépa-
bdl szarmazd, ingerlékeny és
harciasan ontudatos zsidokkal,
mint a bardtsigos arabokkal.?
1920 éprilisdban zajlott le az
elsG fegyveres Osszetlizés a zsi-
dok és az arabok kozott, amit
mar akkor nem volt képes ke-
zelni a brit katonasag.

1922-ben a Népszovetség
jovahagyta a Palesztin manda-
tumot. Ez igencsak fura hely-
zetet hozott 1étre, mivel a tob-
bi manditum egyértelmien
6nall6 kormanyzasra készitet-
te fel a térség allamait, Palesz-
tindban viszont ez csak ,,0n-

hoz képest 1880-1949 kozott

(Forras: Fischer: 100. old.)

zsid6kra nézve, mig Hitler ha-
talomra nem jutott.

Ebben az idGszakban a
mandatum kormdnyzdja Sir
Herbert Samuel volt, s talan
ekkor 4llt fenn leginkabb a le-
hetGsége annak, hogy a zsid6—
arab ellentéteket elsimitsak,
mivel a torvényhozdi testiile-
tekbe 1élekszamuk szerint pr6-
balta képviseltetni a helyi la-
kossdgot. Am egyik fél sem
fogta vissza szélsGséges naci-
onalista szervezeteit, ami az
1929-es heves Osszelitk6zés-
hez vezetett a jeruzsdlemi sira-
téfalndl és Hebron vérosdban.
A brit rend6rség most sem allt
helyzete magaslatan, de a zsi-
dok panaszaira London tjabb
vizsgaldbizottsdgot kiildott ki
atérségbe. A bizottsag jelenté-
se viszont az arab allaspontot
latszott igazolni, s Lord
Passfield gyarmatiigyi minisz-
ter Uj (szdm szerint immadr a
masodik) Fehér Konyvet adott
ki azsid6 bevandorlds megszo-
ritdsdra. Ekkor Weizmann fel-
haborodik, Nagy-Britannia le-
vélben magyarazkodik, amire
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A Sykes-Soal berkep (Famads: Rétr 1000ald)

meg az arabok sértédnek meg.

A 30-as években, Hitler
hatalomra jutdsa utdn a zsid6
bevandorlds Palesztindba ug-
rasszertien megndtt (1d. 1.
abra) (1933-35 kozott 30 000,
42 000, 62 000).” Féleg Len-
gyelorszagbdl és Németor-
szagbdl indul ki ez a mozgis,
de sem Nyugat-Eur6pa, sem az
USA nem fogadta be Gket.'” A
zsid6 betelepedés mellett
ugyanakkor jelentSs arab be-
véandorlas is tapasztalhato a tér-
ségbe ekkor, akik munkaval-
lalas céljabol érkeztek. Az ard-
nyok gyors valtozdsa oly mé-
don novelte az arab ellenallast,
hogy az 1936-ban mar palesz-
tin felkelésbe torkollott, ami
teljesen megbénitotta Palesz-
tindt. A szembenall¢ felek ek-
kor mér fegyveres csapatokkal
harcoltak, s terrorcselekménye-
ket hajtottak végre. Ez polgar-
haborts éllapotokat eredmé-
nyezett. A britek pedig, mivel
nem tudtak mast tenni, djabb
vizsgalobizottsagot kiildtek ki
Lord Peel elnokletével, amivel
az arabok nem voltak hajlan-
déak egyiittmiikodni, a zsidok

viszont anndl inkdbb. A Peel-
bizottsag igy azzal tért haza,
hogy Eszak- és Kozép-Palesz-
tina egy kicsi teriiletét a zsi-
doknak adta volna, 4m igy is a
zOme az araboké maradt. Ezen
a kis teriileten, a bizottsag sze-
rint, 1étre lehetett volna hozni
a zsid6 allamot. A javaslatot
egyik fél sem fogadta el, mert a
zsidok kevesellték, az arabok
pedig sokalltdk a zsidéknak
juttatott teriileteket.

Anglia a 30-as évek végére
nehéz helyzetbe keriilt, s sziik-
sége volt az arab tdmogatésra.
Ehhez jarult még az is, hogy a
német faji torvények, fGleg a
Kkristalyéjszaka” (1938 no-
vembere) utin a zsidd mene-
kiilthulldam megsokszorozé-
dott. Ezt kikiiszobolendS Lon-
don végiil, féltve olajellatasa-
nak biztositisat, engedett az
arab nyomdsnak és 1939 ma-
juséban kiadta az tin. Mc Do-
nald Fehér Konyvét (immar a
harmadikat). A dokumentum-
ban meghirdette, hogy a man-
datum tiz éven beliil véget ér,
Palesztina fliggetlen lesz, s évi
15 000 zsid6 telepedhet le az

EGYIPTOM

2. tarkep

Wildpererienst] donbés és valdsdg: lorasel lervessd] &5 valtedgos
hatarai (Forrds. Alasz Vilaglorenalem: 3538.akd)

elkovetkez§ 6t évben, a fiig-
getlenség utdn pedig mar csak
az arabok beleegyezésével. Az
akkori id&ben igen szigort (in-
kabb embertelen) korlatozas a
zsidok csal6dasat okozta, de az
arabokat sem elégitette ki, mi-
vel 6k meg a teljes bevandor-
lasi stopot akartdk elérni.
Hidba folyt a mésodik vi-
laghaboru és a tomegpuszti-
t4s, az USA sem fogadott be
tobb zsid6 menekiiltet. Az ott
€16 mintegy hatmilliés zsid6
kozosség mégis jelentSs ha-
tast gyakorolt az orszdg kiil-
és belpolitikdjara, pénziigyi
életére, igy a haboru végére a
cionista mozgalom legf&bb
patrénusa Washington lett.
Az illegilis bevandorlds Pa-
lesztinaba a héaboru alatt, {6-
leg a Haganah'' szervezésé-
ben megugrott, ami djra pol-
garhédborus helyzetet eredmé-
nyezett. Nagy-Britannia vi-
szont még a hiboru befejezé-
se utan is korldtozni kivanta
a holocaustot tilél§ zsidok
Palesztindba torténd bevan-
dorlasat (példa erre az Exo-
dus hajo esete 1947-ben). Ez

utébbi eset az egész vilag
kozvéleményét felhdboritja, s
ekkor angol-amerikai vizs-
galébizottsdg szall ki a hely-
szinre, immar sokadszor. A
Grady—Morrison bizottsdg
azonnali hatdllyal javasolja
100 000 bevandorld, a holo-
caustot tiilél, de Eurdpabdl
kivandorolni 6hajté zsidé
beeresztését és a brit manda-
tum helyébe kétnemzetiségil
foderativ struktirdji formacié
1étrehozésat. A britek a javas-
latot nem fogadtdk el, de a
helyzetet sem tudtdk megol-
dani. Tétleniil szemlélték,
ahogy ismét pusztité esemé-
nyek szinhelyévé valt Palesz-
tina. Végiil 1947-ben az ENSZ
elé vitték az ligyet és beismer-
ték, hogy képtelenek fenntar-
tani a mandatumot. Paleszti-
na-politikdjuk csddbe jutott.

Ekkor tgy tiint, hogy a zsi-
dé allam létrehozasa taldn mar
akkor sikeriil, mivel az USA
mellett a Szovjetunid is az al-
lamisdg mellett allt ki. Az
ENSZ 1947. november 29-i,
181. hatarozata Palesztinat egy
7sid6 és egy palesztin dllamra
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(Jeruzsdlem-Corpus
Separatum) osztotta fel. Az 56
szavazatbol 13 ellenezte (az
arab dllamok), 33 tdmogatta
(tobbek kozott az USA, Szov-
jetunié és Franciaorszag), 10
pedig tartozkodott. (pl. Anglia).
Ime a felosztasrdl sz6l6 hata-
rozat szovegébdl egy rész:

»1. A palesztin mandatu-
mot a lehet leghamarabb meg
kell sziintetni, de semmi esetre
sem késGbb, mint 1948. au-
gusztus 1-jén...

3. Létre kell hozni Paleszti-
ndban a fiiggetlen Arab és Zsi-
dé Allamot, valamint a Kiilon-
leges Nemzetkozi Igazgatds alatt
dlls Jeruzsdlem vdrosdt...” "

Ennek értelmében az egész
teriilet 8 korzetre oszlott, 3-3-
bdl egy zsid6 és egy arab alla-
mot szerettek volna létrehozni,
mig Jaffa varosa arab enklavé,
Jeruzsalem pedig tiz évre ENSZ
védnokség ala keriilt volna. Ez
adontés aztan egyik félnek sem
tetszett, hisz az arabok még min-

dig az orszig lakossaganak 2/
3-at tették ki. Ezért a szétszort
zsid6 telepiiléseket tartalmazo
tertileteket vagtak ki Paleszti-
nabdl, amelyek egymadssal szin-
te csak a sarkukon érintkezé
geometriai idomokbdl alltak.
Igy a zsidéknak jutott teriilet
Palesztina 57%-at tette ki, ahol
csaknem ugyanannyi arab élt,
mint zsid6 (Id. 2. szamu térkép-
melléklet elsS felét). Ez a meg-
osztasi terv Oridsi zavarokat
okozott Palesztinaban, s oly-
annyira elmérgesedett a hely-
zet, hogy valdsdgos haboru tort
ki, a mindkét oldalrél miikods
terrorcselekményeknek tome-
ges civil dldozata volt.

Nagy Britannia felszdmol-
ni kényszeriil mandatumat és
1948. mdjus 14-én kivonja csa-
patait Palesztindbol. Még az-
nap éjjel a zsidé Nemzeti Ta-
néacs elnoke, David Ben Gurion
kikialtja Izrael allamot. EttSl
kezdve Uj szakaszba 1épett a
Palesztinéért folytatott kiizde-

lem, mert nyiltan ,,mérk&zhet-
tek” meg egymassal a felek. Az
arab—izraeli konfliktus igy valt
az ujkori diplomécia egyik
legmakacsabb problémajava."
Szamborovszkyné

Nagy Ibolya
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(Folytatjuk)

Képességek és készségek kialakitasa és
fejlesztése a tanorakon

Az elemi iskola - az
egész oktatasi rendszer fun-
damentuma. Ezért az itt
folytatott oktato-neveld
munka sokban meghata-
rozza és befolyasolja a ta-
nuldék tovabbi utjat. Itt for-
malédik a gyermek szemé-
lyisége, kitlinik tehetsége és
tudasvagya. Ezért az a fel-
adat harul a pedagoégusok-
ra, hogy munkajukat tigy ira-
nyitsak, hogy lehet6ség nyil-
jon minden egyes tanul6-
nak — a sajat érdeklédési
korének megfeleléen — a
fejlédésre, az alapvetd er-
kolcsi, etikai és esztétikai
normak elsajatitasara.

A képességek készségek-
re és jartassdgokra épiils pszi-
chikus képz&dmények, ame-
lyek ezeknél is tartésabbak és
mélyebbek. Az iskolai neve-
1és és oktatds sordn a pedagd-
gus a fejleszt6 hatdsu tevé-
kenységeket tudatosan terve-
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zi és irdnyitja, mivel nem
minden tevékenység alkal-
mas egyforman a képességek
kialakitdsara. A tevékenység
helyes formdit (mintdit) be
kell mutatni a tanuléknak. A
képességek kialakitisa f6-
ként ontevékenységben valo-
sul meg.

A gyermekek tanuldsi
készségét és eredményes ta-
nuldsat meghatarozé feltéte-
lek rendkiviil sokréttiek, bo-
nyolult kapcsolatban vannak
egymadssal. Az €l6sz6 és az
ifrds mindennapi életiink nél-
kiilozhetetlen tartozéka. Ko-
riillményeinktSl, munkank,
feladatunk jellegétdl fiigg,
hogy melyikkel éliink in-
kabb: beszéliink vagy frunk.

A beszédkultira egyéni és
tdrsadalmi jelent&sége nem szo-
rul kiilon bizonyitasra, mégis
sokan sziikségtelennek tartjak
a beszéddel val6 tudatos fog-
lalkozast, a beszéd tanitasat.

A beszéd miivelése hosszii
id6n 4t nem kapta meg a kell§
hangstilyt az iskolai oktato-
nevelémunka folyamatdban
sem. Pedig mar egyre dltalano-
sabban elismert tény, hogy be-
szédkultirank szintje — anya-
nyelvi miveltségiink egyik
fokmérgje. Igen 1ényeges tehdt,
hogy a beszédmtivelés az 4lta-
lanos iskoldban, s egész koz-
oktatdsunkban megkapja a fon-
tossdganak megfeleld helyet.

Ujra és tjra felvetddik a
kérdés: hol tartunk ma? Mit
tesziink azért, hogy megGriz-
ziik magyar nyelviink tiszta-
sagat, hogy az ne véljon a
hétkoznapi, iires, semmit-
mondé kifejezések tarhazava.

A kommunikalés, a verba-
lis és nonverbdlis jelekkel valé
inform4cié ataddsa korunk
kozponti kérdése lett. Az anya-
nyelvi nevelés alapvets felada-
ta a gyermek beszédfejlédése,
beszE€l6 magatartdsanak kiala-

kitdsa, kommunikativ képessé-
geinek megszilarditasa.

A pedagégidval foglalko-
z6 szakemberek vizsgalataik,
felméréseik eredményeire ala-
pozva gyakran megfogalmaz-
zék, hogy alapfoku nevelési-
oktatési intézményekben nem
valésul meg megfelelGen a
komplex beszéd- és kifejezd-
készség, ill. a kommunikativ
képességek fejlesztése. Ennek
okai kozott gyakran emlitik a
pedagdgusok beszédbeli hia-
nyossdgait, az iskolai osztd-
lyok magas 1étszamat, ami ke-
vés lehet&séget biztosit a cso-
portokon beliili egyéni, diffe-
rencidlt beszédfejlesztésre, az
0nallé beszédnevelésre.

Gyakran olvashatjuk, hogy
a csalad — mint az elsddleges
beszédnevel$ kézeg — rohand
vildgunkban a megélhetésért
val¢ kiizdelemben egyre keve-
sebb idét tud forditani a kis-
gyermek anyanyelvi fejleszté-



Keresztrejtvény

1 2 B 4 B 6 [7 8 10 (11 12 13
14 15
16 17 18
19 20 21 22 23
24 25 26 27
28 29 30
31 32 33 34
35 (36 37 38 39 140
41 42 43 44 45 46 47
48 49 50 51
52 53 54
55 56 57 58
59 60 (61 62 63
64 65 66 67
GY

Az abravizszintes1., 16. és fiiggo-
leges 19. szamu soraiban a vizszin-
tes 60. szam alatti k6lt6 egy gondola-
ta fejthet6 meg.

VIZSZINTES: 1. Az idézet els6 ré-
sze (Zart betiik: M, N, V, K). 14. Besz£I6.
15. El6lény 4ltal kibocsatott lathat6 su-
gérzas. 16. Az idézet masodik része. 18.
Kissé andalité. 20. ... kicsi néger —

Agatha Christie regénye. 21. Védelmez.
22. Csillagkép. 24. ... Bonicke — német
zeneszerz$. 26.Torta tolteléke. 27.
Richard de ... (1287-1345) — angol piis-
pok, lordkancellar. 28. A neon és berkéli-
um vegyijele. 29. Luxemburgi, spanyol
és bahamai gépkocsijel. 30. Az adott ...
kiild (levelet). 31. ... muri — Mdricz-md.
32. Spanyol varos teriiletén. 34. Rangjel-

KOZOKTATAS

28 szbécska. 35. Kilométer. 37. Rémai
1005. 38. Balzsam. 39. Zenei hangok. 41.
Genf része! 43. Borfajta. 46. Paratlan he-
lyiik! 48. Nemzeti Park Ausztrdlidban
(Ayers Rock). 50. Gépkocsiméarka. 51.
Frankfurt-am-.... 52. Zola miive. 53. Név-
el6s ragadoz6 madar. 54. Svéd nemesi
csalad, VIII. Kéroly csalddja. 55. A német
torténeti iskola jeles képviselGje. 57. Ady
egyik dlneve. 58. Azsiai nép. 59. Kupa-
gy6ztesek Eurépa Kupdja. 60. Magyar
kolté (1925-78). 64. Teljesen hatalmaba
keritd. 66. Kevesebbnek gyanit.

FUGGOLEGES: 1. Nemzeti Sport.
2. Részben lezsiroz! 3. Afrikai dllam. 4.
Gazolés szenvedd alanyava valik. 5. Ja-
rasi székhely Pontevedra spanyol tarto-
ményban. 6. Kést fen. 7. Okori german
nép. 8. Paul Dukas zenekari mive. 9.
Bordkapdlinka. 10. ... Ono — Lennon 6z-
vegye. 11. Zenei hangok. 12. Fehéren csil-
logd, igen kemény nehézfém. 13. Eur6-
pai allam. 17. Becézett Norbert. 19. Az
idézet befejez6 része (Zart betiik: T, L,
L, U). 23. Svijci ideg- és elmegydgydsz
(1878-1956, az els6 négyzetben személy-
neve kezddbetijével). 25. Tizhely siits-
je. 26. Megszolitas rokonnak irt levél ele-
jén. 29. Angol ir6 (Charles, 1775-1834).
30. A kalcium vegyjele. 33. ... Harte —
amerikai iré, kolt8. 36. Raliversenyzd. 40.
Amerikai krimiir6 (Raymond ). 42. Ké-
toldalt bolyhozott szovet. 44. Az arany
vegyjele. 45. ...-made — a modern mtivé-
szet egyik médszere. 47. Okori kisdzsiai
nép. 49. Ritkasdg, kiilonlegesség. 51.
Kutyanév. 54. BGséges, nyereséges. 56.
Tancdalszovegird (Istvan). 58. Fehér vi-
rdg. 61. Epiiletszarny. 62. Saztri egyik
neve. 63. Paros géljai! 65. A radium vegy-
jele. 67. Tangens.

A Karpataljai Magyar Pedagogusszovetség lapja
Fészerkeszt6: Kovacsné Marton Erzsébet
A szerkesztobizottsag: Benedek Imre, Gonczy Sandor, Gulacsy Géza, Risko Marta, Simon Balint

Tordelészerkeszto: Fabian Zoltan

Kiadja a KMPSZ megbizasabol a PoliPrint Kft. 88000 Ungvar, Turgenyev u. 2.

Felelds kiado: Orosz lldiko

Fotok, illusztraciok: Karpatinfo sajtoszolgalata
Lapengedély szama: 3T N 5, Példanyszam: 3500
Levelezési cim: 90200 Beregszasz, O. Kobiljanszka u. 17. Tel.: (8-2-41)-2-37-47
web: www.kmpsz.org.ua e-mail: kmpsz@azm.uz.ua
Megjelenik az SZULOFOLD ALAP TAMOGATASAVAL

A KMPSZ terjesztésében ingyen jut el a pedagégusokhoz

A szerkeszt6ség nem feltétlenll ért egyet a lapban megjelend szerz6i véleményekkel. A publikaciokban kdzolt tényekért
minden esetben a szerzb viseli a felelésséget. A beérkezd kéziratok kdzlésének és szerkesztésének jogat fenntartjuk,

visszakuldésiiket nem vallaljuk.



