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Bevezetés

Az emberi tevékenység legnagyobb része hosszli évszazadokon at a
természethez vald kényszerli alkalmazkodasbol allt. Ahhoz, hogy ez az
alkalmazkodas megfeleloen mikodjon, meg kellett figyelni a természet
jelenségeit, periodikus valtozasait, ezaltal fel tudtak rajuk késziilni a régmult
idokben.

Az 1dojoslasok nagy része kozvetlen tapasztalatokon, hosszas
megfigyeléseken alapszik. Az 1d6joslo reguldkat az évek és a hagyomanyok
ero6sen megrostaltak, kiszlirve a tévest, meghagyva azt, ami jol bevalt. A népi
1ddjarasi megfigyelések  természetesen  nem vehetoek  biztosra,
valosagtartalmukat csak hiteles, hosszutavi mérési adatokkal Iehet verifikalni.

Szakdolgozatom célja a népi 1dojoslasok verifikalasa statisztikai
modszerekkel térségi hosszatavu adatok alapjan. Ezen kutatast megeldzte két
kiilonallo projekt, mely soran a Beregszaszi Meteorologiai Allomas adatsoran 10
¢v periodusaban vizsgaltuk a népi id6jardsokat. Az elsd kutatds soran a
homeérsekletre vonatkozd, a masodik kutatds soran a csapadekra vonatkozd
regulakat vizsgaltuk (2011-2021). A kutatasok konkluziojaként elmondhato,
hogy az iddjaras dinamikus valtozasa ¢s az adatsor rovidsége miatt a kapott
eredmények nem igazoljak teljes egészében a vizsgalt népi 1d6joslo regulak
hitelességét, viszont egy adott képet kaptunk arr6l, hogy az utobbi évtizedben
miként valtak be ezek a joslatok. Ezen tapasztalatok eredményeként
szakdolgozatomban az Orszagos Meteoroldgiai Szolgalat adatsorait felhasznalva
122 ¢év (1901-2022) periddusdban vizsgaljuk meg 5 homérsékletre illetve
csapadékra vonatkozo népi iddjarasi regula hitelességét, mindezt 5 kiilonbozo
térség meteorologiai  4llomdsanak adatai alapjan (Nyiregyhaza, Pécs,
Szombathely, Budapest, Miskolc). A reguldkat kiilonb6z0 statisztikai
modszereknek vetjiik ald a hitelesség lehetd legpontosabb meghatarozasa

érdekében.



1. FEJEZET

A KARPAT-MEDENCE EGHAJLATA

A népi természeti hiedelmek ¢és népi iddjoslasok valosagalapjanak
meghatarozasahoz fontos tisztaban lenniink a vizsgalt térség — adott esetben a
Karpat-medence ¢éghajlataval. Az id6jaras napjainkban is az egyik
legdinamikusabban valtozd természeti tényezd. A térség éghajlatanak
ismeretével felfedezhetiink olyan parhuzamokat a népi reguldk €s az eghajlati
viszonyok kozott, melyek alatamaszthatjak egy-egy regula kialakuldsanak,
elterjedésének okat.

Mindenckelott fontos definidlnunk a meteorologia ezen agaval
kapcsolatos fogalmakat. Péczely (1979) szerint az éghajlat a légkor fizikai
tulajdonsagainak ¢és folyamatainak a kornyezettel ¢és egymassal s
kolcsonhatasban allo rendszere egy adott helyen, amely rendszerint né¢hany
¢vtized megfigyelésein alapszik. Ennek vizsgadlata kozpontjaban altalaban
légkoriink felszinnel érintkez0 néhany méter vastagsagh rétege all, ugyanis a
legtobb feljegyzett adat innen szarmazik. A feljegyzett adatok egy adott teriilet
aktualis id6jarasi viszonyait rogzitettek. Az ido a legkor fizikai tulajdonsagainak
¢s folyamatainak egy adott helyen, adott iddpillanatban a kornyezettel és
egymassal is kolcsonhatasban allo rendszere, mig az idojards a légkor fizikai
tulajdonsagainak ¢s folyamatainak egy adott helyen révidebb i1ddszak (néhany
ora—néhany nap) soran a kornyezettel €s egymassal is kolcsonhatasban allo
rendszere.

A Karpat-medence, mint teriiletegység, Kozép-Europaban helyezkedik el
a45. ¢és az 50. sz¢lességi kor kozott (1. abra). Hatarai ¢s 1éte napjainkig szakmai
vitak targyat képezik, &m a szakemberek tobbsége egyetért abban, hogy a térség
az Alpok, a Dinari-hegység, ¢s a Karpatok vonulatai altal bezart nagy
kiterjedésti sikvideki teriilet (MOLNAR, 2022).



1. abra. A Karpat-medence domborzata és foldrajzi elhelyezkedése
(Forras: Gabris et al., 2018)

Egészen a foldtorténet kezdetétél a Nap sugarzasa, a foldfelszin
energiahaztartasi komponensei, a domborzat, illetve kiilonbozo 1égkori
folyamatok alkotjak egy adott teriilet eéghajlatat. Ennek leginkabb szemmel
lathaté eredményei a jégkorszakok és meleg idOszakok valtakozasa. Ezen
globalis éghajlati véaltozasok a Karpat-medencét is érintették, ezt bizonyitjak a
gleccserek koptatta karpati hegyvonulatok, vagy akar a sikvidék talajtakaroja és
rétegtani feltarasai is. A terlileten nyomott hagyott az éghajlat kialakulasaban a
legutobbi jégkorszak, a Wiirm-glacialis (HADNAGY, 2022).

Europa  torténelmében a  16. szazad  végén  ismét  egy
hémérsékletcsokkenés jelentkezett, amelyet ,kis jégkorszaknak™ neveztek és
egészen a 19. szazad kozepéig tartott. Ekkor az éghajlat a Karpat-medencében
csapadékosabb ¢s a mainal hlivosebb volt, de a mélypontja a 17. szazad elejére
esett (BULLA - MENDOL, 1947). A Karpat-medence éghajlatanak torténelmét a
Réthly-archivum! alapjan Bartholy J. és Pongracz R. kozos kutatasuk keretein

beliil részletesen elemezték.

! Réthly Antal (1879-1975) magyar meteorologus gyiijtdmunkdja az 1700-as évektdl kezdve a
XX. szazad kozepeig



1.1. Altalinos éghajlati jellemzok

A teriileti egység éghajlatat a foldrajzi szélessége, a Foldkozi-tengertdl és
az Atlanti-6ceantol valo tavolsaga, ezen foldrajzi objektumok feldl érkezo
légtomegek sokasaga, allando wuralkodo légkorzése ¢€s tengerszint feletti
magassaga alakitja (HADNAGY, 2022). Vilagviszonylatban is az egyik leginkabb
korbezart medencérdl van szo, igy a sajatos domborzati viszonyai €s ebbdl
fakad6 1dojarasanak tulajdonsagai miatt indokolt lehet a Karpat-medencét egy
nagy egysegként vizsgalni (MOLNAR, 2022).

A medence a szolaris éghajlati felosztas szerint a mérsékelt ¢ghajlati
ovben fekszik. Ennek ellenére €ghajlata nagyon valtozékony, zartsaga miatt
pedig tertiletén jelentés 1dojarasi kiilonbségek is kialakulhatnak. Ennek f6 oka
az, hogy a kiilonb6z0, szélsdséges klimatipusok egyarant hatast gyakorolnak a
teriiletre, amihez tarsul a sz¢€les skalan valtakozo tengerszint feletti magassag is.
Nyaron a légtomegek foként tengeri eredetiiek, mig télen leginkabb a
szarazfoldiek vannak tobbségben. Ev kozben a térségen mérsékelt dvre jellemz6
frontok, ciklonok ¢és anticiklonok haladnak at, melyek az idojarasi folyamatokat
alakitjak. Ezek az északi polaris és a deli mérsékelt 6vi legter hatarain alakulnak
ki. A ciklonok 4thaladésa télen gyakoribb, mint nyaron. Européaba éatlagosan 30,
oceani eredetl anticiklon érkezik nyugatrél és szintén télen figyelhetéek meg
(MOLNAR, 2022).

A medence zartsaganak koszonhetéen a hegyvonulatok szamos
légtomeget feltartoztatnak és elgyengitenek, ezaltal kedvezébb éghajlati
koriilményeket alakitanak ki a teriileti egységen. Az Atlanti-ocedn feldl érkezo
légtomegek az Eszaknyugati-Karpatok és az Alpok kozott hiizodd keskeny
szoroson, a Dévényi-kapun at jutnak a medencébe. A Karpatok vonulatai az
¢szaki, arktikus légtomegeket késleltetik, aminek koszonhetéen az azonos
szelessegi korokon fekvo teérségekhez képest a medencében akar 2 héttel

hamarabb 1s elkezddédhet a ndévénytermesztés. A hegyvonulatok tovabbi



pozitivumai a sz¢lvédettség, kedvezd napsugarzasi viszonyok, és a hegyvidéki

teriiletek kozelében észlelhetd bo csapadek (MOLNAR, 2022).

1.2. Hoémérséklet

Az egyik legfontosabb ¢éghajlati elemiink a homérséklet. Napi ¢és ¢évi
menetének kialakitasdban nagy szerepet jatszik az adott teriilet foldrajzi
elhelyezkedése, ¢s a felszin boritottsaga is (WEIDINGER ET AL., 2002). Egy térség
homérsékleti eloszlasat a besugarzas mennyisége szabalyozza, amely a foldrajzi
sz¢lesseégtol nagy mértékben fligg. Tovabbi fontos tényezo a teriilet tengerszint
feletti magassaga €s az oceanoktol vald tavolsaga, ugyanis ez hatarozza meg a
kontinentalitas mértékeét (HADNAGY, 2022).

A Karpat-medence hOmeérsékleti eloszlasaban zonalitas figyelheté meg.
Eszakon alacsonyabb a hémérséklet, s fokozatosan novekszik dél felé haladva
amely a magassagkiilonbség miatt alakult ki. Az ebbdl fakaddé hémérsékleti

kiilonbségek elérhetik a 10-16°C-t is (DOVENYI, 2016).

EV1 ATLAGOS KOZEPHOMERSEKLET

£ Korephemerseiier

E?,\JW/J

2. abra. A Karpat-medence évi atlagos kézéephomeérséklete (Forras:

Magyarorszag Nemzeti Atlasza)

Az évi kozéphomérséklet a medence tilnyomo részén 9-11°C kozott
alakul. A 2. abran jol lathato, hogy a legalacsonyabb ertékek a hegyvidekeken,
foként a Karpatokban talalhatoak. Az 1800m feletti gerinceken egyes helyeken
0°C kortili evi atlaghOmeérséklet tapasztalhato. A magas, 10°C feletti értekek az

10



alfoldon figyelhetoek meg. A térkép jol abrazolja a zonalitds mértékét és a
szintkiilonbségekbdl fakado kiillonbségeket a Karpat-medencében.

A medence januari ¢s juliusi kozéphomérsekleteiben kirajzolddnak a
domborzati sajatossagok eredményei. A januari kozéphOmérsékletek -8°C és
0°C kozott mozognak: sok évi havi atlaghomérséklet alapjan a sikvidékeken
0°C, hegyvideki teriileteken -2°C- -5°C, a magas hegycstucsok kozeleben pedig -
8°C a janudari kozéphoémérséklet. A juliusi kozéphomeérseklet a térségben 6°C és
22°C kozott alakul, szintén a sikvidékektol a hegyvidéki teriiletek felé

novekedve (HADNAGY, 2022).

1.3. Csapadék

A csapadék a legvaltozatosabb éghajlati elemiink. Nagy az évszakok
kozotti valtozekonysag is, de az évek kozotti kiilonbségek is néhol jelentds
mertékiiek. A legcsapadékosabb években akar haromszor annyi csapadék is
lehullhat, mint a legszarazabbakban (WEIDINGER — MESZAROS, 1997).

A Karpat-medence foldrajzi fekvése €s valtozatos domborzata miatt a
csapadek mennyisége, 1d0- €s térbeli eloszlasa vidékenként €s tajanként jelentds
kiilonbségeket mutat (HADNAGY, 2022). A Karpatok hegyvonulata, valamint a
nyugati, délnyugati teriiletek a legcsapadékosabbak, s az Alfold a legszarazabb.
A csapadék teriileti eloszlasat két fo tényezd befolyasolja: a tengertdl valo
tavolsag és az orografia’ (DOVENYI, 2016).

A medencében megfigyelhetd csapadékviszonyokat a legattekintobb
modon térképek segitségével abrazolhatjuk. A 3. dbran jol lathatdé a Karpat-

medence éves atlagos csapadékosszegeinek mértéke.

2 Orografia — masnéven hegyrajz, a foldrajznak a fold felszini formait leird aga.
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3. abra. A Karpat-medence évi atlagos csapadékosszege (Forras:

Magyarorszag Nemzeti Atlasza)

A medence legszarazabb része a K6zépso-Tisza vidéke, amely 500 mm alatti
évi csapadékaval Europa legnyugatibb sztyepvidéke. A hegyek altal korbezart
Erdélyi-medence szintén csapadékban szegény. Az ¢évi atlag 600 mm alatti. A
Karpat-medence legcsapadékosabb vidéke a Maramarosi-havasok, itt €vente
1500 mm feletti mennyiségii csapad¢k hull. A Karpat-medencét az Adriatol
elvalaszté Dinari-hegységben még ennél is tobbet, évi atlagban 2500 mm feletti
¢rtéket mérnek (WEIDINGER ET AL., 1997).

A csapadék mennyisége a magassaggal n0; a kozéphegységekben atlagosan
35 mm-rel gyarapszik 100 m-enként. A légaramlasi képnek megfelelden a
hegyvidekek nyugati oldalai csapadékosabbak, mint a keleti lejtok. Ez okozza a
felvideki és az erdélyi zart hegykozi medencék (Sarosi, Szepesi, Gyergyoi,

Haromszéki) csapadékban szegény klimajat (WEIDINGER — MESZAROS, 1997).
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1.4. A Karpat-medence éghajlatinak varhato valtozasai

Mint ahogy azt Bartholy J. és Pongracz R. kutatasaban is megfigyelhetjiik, a
Karpat-medence ¢ghajlata folyamatosan valtozik. Ennek {6 oka az antropolédgiai
tevékenységek megléte, és az ebbdl kifolyolag rohamos iitemben felgyorsult
klimavaltozas jelensége. Ezek egylittese okozza a mar kutatdk altal is megjosolt
globalis  felmelegedést amely valoszinlisithetben az  elkovetkezendo
¢vtizedekben éri el a csticspontjat.

A Karpat-medence homérséklete egyértelmiien melegedo tendenciat mutat. A
melegedés meértéke a téli évszakban 2 °C korili, a nyari évszakban 2-3 °C
kozott ingadozik. A teli iddszakban a csapadekosszeg kismértekii ndvekedese,
mig a nyari ¢vszakban 5-15%-os csokkenése varhatdo (BARTHOLY, 2011).

A Karpat-medence éghajlatanak jovobeni kilatasairol elmondhato, hogy a
Fold mas térségeihez, €l0helyeihez viszonyitva tovabbra is mérsekelt éghajlatu
marad, mind a klima atlagértékeit, mind szélsdségeit tekintve. Ugyanakkor
minden jelenleg hozzaférhetd becslés azt valosziniisiti, hogy klimank mar az
¢vszazad  koOzepére, végére jelentds mértékben megvaltozik. A
modellszimulaciok eredményei alapjan a valtozasok elsoként az atlag-,
maximum- ¢s minimum-homérsékletek emelkedésével, a téli csapadék
novekedésével, illetve a nyari csapadék csokkenésével jarnak egyiitt (DOVENYI,

2016).
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2. FEJEZET
A NEPI IDOJOSLASOK
2.1. Népi idoéjoslasok kialakulasa a régmult idokben

A dolgozat kutatési részé¢ben iddjarasi megfigyeléseken alapuld népi regulak
bevalasanak valosziniiségét elemezziik, igy fontos komponens lehet a
néphiedelmek, népi idojoslasok kialakulasa ¢s elterjedésiik okanak ismerete.
Napjainkban természetes, hogy az emberek a televizid és az okostelefon
segitségeével jutnak informacidhoz az iddjaras alakulasardl, ugyanis az interneten
szamos szoftvert fejlesztettek ki erre a célra. Az emberiség szamara mindig is
fontos volt a természet ¢s az id6jaras ismerete, hisz egykoron ez hatarozta meg
az emberek megélhetését is. A modern kor technoldgidja mellett szamunkra
egeszen elképzelhetetlen, hogy Oseink hogyan josoltdk meg az 1ddjaras
lehetséges valtozasait. Ebben a fejezetben a természetismerettel, idojarassal
kapcsolatos néphiedelmek kialakulasarol, elterjedésérdl €s valtozatairdl lesz szo.

A Fold valtozasainak mar az okori gorogok is 1dot szenteltek és feljegyezték
a szamukra szembetlind valtozasokat. A két ismert gondolkodd, Platon és
Arisztotelész (i. e. 384-322) a mai természettudomanyok szamos teriiletének
alapot biztositottak ismereteik feljegyzésével. Arisztotelész Meteorologia cimii
miivében (BARTHOLY ET. AL., 2010) igy definidlja a meteorologiat: ,,A
meteorologia olyan természeti jelenségekkel foglalkozik, melyek kevésbé
tokeletesek, mint a testek elsddleges elemének rendje. A csillagok mozgasanak
kozelében zajlanak le. Ilyenek a tejit, az iistokosok ¢és a meteorok mozgasa.
Tanulmanyoz tovabba minden jelenséget, amelyek a levegbhdz és a vizhez
kapcsolodnak, és vizsgalja a fold mindenfajta részét illetve ezek jelenségeit.
Megvilagitja a szelek es a foldrengések okait, és a részek mozgasanak minden
kovetkezményét, amelyet a mozgas kivalt”. Ez a definidlas nem tér el tilsdgosan
a mai értelemben vett meteorologia fogalmaval, igy batran kijelenhetd, hogy

Oseink akkori ismeretei megalapozottak voltak (MESZAROS, 2006).
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Osszességében elmondhatd, hogy a meteorologia sziiletése soran
elengedhetetlen Arisztotelész munkassaganak kiemelése, amely napjainkig egy
filozofiai érték, annak ellenére, hogy konyveiben és feljegyzett tanitdsaiban
alkalmanként téves €s nem pontos kijelentéseket tett. A meteorologia, mint
tudomanyag kialakuldsa soran rendkiviil fontos volt azon munkdja, melyben
osszefoglalta €s rendszerezte a fogalmakat az asztrologia €s meteorologia
teriletén, illetve megmagyarazta a 1égkori jelenségek eredetét. Téves
kovetkeztetései a merések hidnyara vezethetoek vissza, ugyanis az oOkori
meteorologiat kutatd goérdg mesterek — koztiik Arisztotelész is -, elsésorban
természetfilozofusok voltak mintsem természettudosok. Ennek koszonheto tehat,
hogy szinte minden tudomanyos meteoroldgiai dokumentum, kdényv vagy
tankonyv a témaban amely a 17. szazad végéig jelent meg, kizarolag
Arisztotelész tanitasaira hivatkozik, kiegészitve és tovabbfejlesztve azokat
(MESZAROS, 2006).

A kozépkorban szdmos okori feljegyzést elégettek és megsemmisitettek,
ugyanis a kereszténység megjelenésével ezeket poganynak, eretnekségnek
tartottak. A kiralyi udvarokban viszont olyan tuddsok is megfordultak, akik
szamitasokkal ¢s meteorologiai megfigyelésekkel aldtamasztva mutattdk be
ismereteiket (GYURO, 2000).

Az 1d6 mulasaval fokozatosan tortek be a koztudatba a tuddsok az olyan
elméleteikkel, melyek az egyhazi tanokkal szemben is érvényesiilni tudtak és az
emberek elkezdtek objektiven tekinteni a Foldon zajlé  természeti
tevékenységekre. Ilyen volt a heliocentricizmus * is. Rovidesen Newton
felfedezései utan megszilettek az els0 meteoroldgai miszerek. Keésobb
kiépiiltek az elsé megfigyeld halozatok, 1950-ben pedig Neumann Janos
munkatarsaival kozosen elkészitették az els0 szamitogépes elorejelzést is

(BARTHOLY, 2010).

3 A heliocentrizmus egy fizikai elmélet, amely ellenzi azt a geocentrikus helyzetet, amely a
Napot (és nem a Foldet) helyezi az univerzum kézéppontjaba.
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A tudosok fejlodései mellett a régmult idok embere is figyelemmel kisérte az
id6jaras alakulasat. A teriilet mikroklimajat, a helyi iddjarast a kint €16 pasztorok
ismerték a legjobban. Ok voltak azok akik a felh6k jarasabol, az allatok

viselkedésébdl kovetkeztetni tudtak az idGjaras varhato alakuldsara.

4. abra. Pasztor a Szatmari-siksagon az 1930-as évek kornyékén (Forras:

Magyar Néprajzi Lexikon)

Az akkor €10 parasztsag ¢letében is nagy teret kapott a természetismeret, ami
ahogy azt mar Vajkai A. (1948a) is megallapitotta pontos megfigyeléseken ¢€s
tapasztalatokon alapult.

Mivel az akkor €16 parasztemberek f6 megélhetési formaja a mezdgazdasag
volt, kénytelenek voltak sajat megfigyeléseikre hagyatkozni a foldmivelés
soran, ha nem szerettek volna, hogy karba menjen a termés. Ehhez mérten
1dozitették a vetést ¢és az aratast is. A tapasztalatok mondasokka, népi 1d6joslo
reguldkka formalodtak és szajhagyomany utjan terjedtek el. Az id6 soran
szamos tény, racionalis ¢rtelemben vett tudas 6tvozodott paraszti hiedelmekkel,
s tajegységenként is szamtalan valtozata kialakult egy-egy megfigyelésnek. Az

irasossag megjelenésével az emberek megfigyeléseiket Ugynevezett
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népkonyvekben* jelenitették meg. (HOPPAL, 1990). A népkdnyvek nem voltak
tulsdgosan megbizhatoak, am akadtak benniik olyan megfigyelések amelyeket a
mai tudomany is alatdmaszt. Ezen népkonyvek altalaban gazdasagra vonatkozo
regulakat, orvoslassal kapcsolatos tanacsokat, illetve 1ddjoslassal kapcsolatos
megfigyeléseket tartalmaztak. A népkonyvek lassan terjedtek, s mig szdrmazasi
helyiikon lehetséges volt, hogy az irasok a valosdgban is teljesiiljenek, mas
teriileteken a kiilonb6z6 éghajlati viszonyok miatt nagy valosziniiséggel nem
valtak be wugyanazon regulak. A helyi megfigyelések a néphagyomany
természete miatt konnyen keveredtek a tudomanyosnak itélt nézetekkel, s
napjainkban ezeket aligha lehet szétvalasztani (ZENTAI, 1966).

Az allatvilagot illetden a falusi haszonallatokon kiviil az emberek a madarak
megfigyelése altal i1s levontak altalanos kovetkeztetéseket, amelyek koziil
né¢hany néphiedelemmé valt, de néhany tudomanyosan is ala lett tdmasztva az
ismeretek megszerzésével. Az emberek leginkabb a koltoz0 madarak szokasait
figyelteck meg. Bar a koltoz6 madarak vandorldsanak idépontja nem allando, a
helyi viszonyok befolydsoljak inkabb, mégis északrdl valdé tomeges
megjelenésiik a Karpat-medencében az északi idovaltozasrol ad hirt, amely
hatassal lehet az 1d6jarasra i1s. A Magyarorszagon megtalalhato tizokok példaul
a kozelgd fagy ¢€s ho hatasara tomegesen indulnak utnak (FEHER, 1943).

A néphiedelmek szerint csapadékra ad okot, ha a fecskék alacsonyan
repiilnek, ha a csokak tomegesen kavarognak az égen, ha a kakasok gyakran
kukorékolnak, vagy akar a macska mosakodik. Jégesot vartak, ha a joszagok
remegtek. Generaciokrol generaciora torténd megfigyelések alapjan jegyezték
fel, hogy a tél bekdszontével melyik oldalra fekiidtek az allatok, mert ha balra,
akkor hideg ¢s fagyos i1d6t vartak. A rovarok megfigyelésével kapcsolatban esot
vartak, ha a legyek nylizsogtek, ¢és sok szdrnyas rovar repiilt a talajhoz kozel

(FEHER, 1943). A természettudosok sok jelenséget megvizsgaltak ezek koziil, s

4 népkonyv: vilagi tartalmi, szépprozai elbeszéléseket tartalmazd mii, amely elébb kéziratban,

majd nyomtatasban a tarsadalom széles rétegeiben elterjedt.
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némelyik be is igazolddott. A gyorsan bekovetkezo idovaltozast a rovarok érzik
meg leginkdabb, mert a pdaraval telitodott levegdben csak alacsonyabban
repiilhetnek. Oket kovetik a fecskék, ezért repiilési magassaguk a szokasosnal
alacsonyabb (HOPPAL, 1990).

A népi természetismeretek realitdsdnak probaja a napi gyakorlat volt. E
tekintetben vannak olyan teriiletei a néphiedelmeknek, amelyek, mivel siriin
ismétlodnek, allandd visszajelzés igazolja azok hitelességét; vannak olyanok,
amelyek a tapasztalatokon talmutatnak, gyakorlattal nem ellendrizhetoek, s a
megfigyelés, a gyakori ismétlodés ¢s a hagyomany megbizhatdsaga az igazsag
mércéje. Eppen ez az a teriilet, ahova az irasos, kordntsem megbizhato, de
tekintélyekre hivatkozva tudomanyos mezben jelentkezé népkodnyvek, csiziok,
kalendariumok anyaga benyomult, s keveredett a pontosabb és megbizhatobb
helyi megfigyelésekkel, sztereotipidkat honositott meg. E konyvek gazdalkodok
szamara készitett naptara, munkabeosztasa meghatarozta az ¢évi munkdk
ritmusat; jeles napokhoz kotottek bizonyos tevékenységet, s ez nagyjabol fedte
is a Karpat-medence éghajlatanak valtakozd ritmusat. Am ezen népkonyvekbe
bejegyzett események és szokasok alapjan elmondhat6 az is, hogy nem minden
esetben ragaszkodtak a népi regulakhoz, sokkal inkdbb a mindenkori iddket
vették figyelembe (HOPPAL, 1990).

Valdjaban a népi idéjoslasokra mai napig ez a jellemzd, senki sem tekinti
Oket szigoru eldirasoknak, ¢s nem ragaszkodnak a regulakhoz — ez alol kivételt
képeztek azok, amelyeket sajat tapasztalattal is ala tudjak tdmasztani (VAJKAL
1948). Ezzel ellentétben Dr. Koppany Gyorgy meteorologus megallapitja, hogy
a jeles napokhoz f(iz6do népi 1d6joslas egy része alatamaszthatd tudomanyosan
1s. Ilyen példaul a Medard napi megfigyelés - amelyet dolgozatom kutatasi
részében szintén elemezni fogunk. Az iddjarasnak ugyanis évi menete van: a
homeérseklet januartol juliusig emelkedik, aztan juliustol januarig csokken. A
felhozetnél ez éppen forditva torténik: télen tébb a borls, mig nyaron tébb a

dertis nap, am éppen Medard-napja kornyékén, jinius elején térés mutatkozik az
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1d6jaras menetében: a homérsékletndvekedés megall, viszont a felhdzet ismét
szaporodni kezd. Ennek magyarazata a hiivosebb, oceani 1égtomegek
szarazfoldre valo betorésének folyamata, amelyet a homérsékletkiilonbség okoz.
Az ocean feldl érkezo légtomegek csapadékos idoszakot hoznak magukkal,
amelyet a régmult 1d6k emberei Medard napjaval hoztak Gsszefiiggésbe, am ez

az iddszak néha mar majus végén elkezdddik (OLAH, 1986).

2.2. A kutatas soran vizsgalt népi idojoslasok bemutatasa

A népi megfigyelések tarhaza kifejezetten sokrétli. Rengeteg névnaphoz ¢s
allatokhoz kapcsolodd regula megtaldlhatd a szakirodalomban, de akadnak
vallasi tiinnepekre vonatkozoak 1s. A megfigyelések Ilehetnek hosszi és
rovidtavuak, és altalaban valamilyen iddjarasi jelenséghez kapcsolodnak.
Kutatasunk soran 3 homeérsékletre, illetve 2 csapadékra vonatkozd népi
megfigyelést vesziink alapul. Ezen megfigyelések egy adott naphoz/honaphoz
kotddnek igy jol vizsgalhatdak a meteorologiai idosorok alapjan. Az vizsgalt

id6joslasokat tablazatba foglaltam és elemeztem.

Jeles napok Népi megfigyelések
Katalin-nap (november

25.)

,,Katalin kopog, karacsony locsog.”

Sdandor, Jozsef,

Benedek-nap ,Sandor, Jozsef, Benedek, zsakban hozzak a
(marcius 18., 19., 21.) meleget.”

Dorottya- és Julianna-nap ,Dorottya meég szoritja, de Julianna mar
(februar 6. és februdar 16.) tagitja.”
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Medard-nap (junius 8.) ,,Ha Medard napjan esik, 40 napig esni fog.”

Margit nap (junius 10.) ,Margit napja es0s nap”

Az elsd valasztott homérsékletre vonatkozo népi elOrejelzes amelynek
bevalasat elemezni fogjuk, az a november 25.-1 Katalin-naphoz kapcsolddo népi
megfigyelés: ,,Ha Katalin kopog, karacsony locsog, €s ha Katalin locsog,
karacsony kopog”. A regula azt jelenti, hogy ha november 25
atlaghomérsékletei fagypont alattiak, akkor decemberben ezen a napon a
homeérseklet ennek az ellenkezdje lesz, vagyis fagypont feletti, és forditva.

Azt ezt kovetdé homérsékletre vonatkozd elorejelzés Sandor, Jozsef ¢€s
Benedek napja. A néphiedelem ngy tartja, ezek a napok forduldpontot jelentenek
a tavaszt illetden, ugyanis ha az elottiik 1évo héthez képest az utanuk kovetkezo
napokon a homérok enyhiilést mutatnak, nagy valoszintiséggel vége a télnek és
megérkezik a tavasz. Ezt marcius 18. ¢és 19.-e kozott figyeltek meg felmendink,
€s a hozzajuk kapcsolodd névnapokhoz tarsitottak a megfigyelést: ,,Sandor,
Jozsef, Benedek, zsakban hozzak a meleget”. A néphiedelem ezt az id0szakot a
mezogazdasaggal ¢€s az ¢vi terméssel is parositotta, vagyis ha ezeken a napokon
felhotlen volt az ég ¢s tavaszi volt az id0jaras, akkor altalaban a termés is bo
volt, am a regulak mezdgazdasagi hatterére a munkaban nem tériink ki.

A Dorottya- €s Julianna-napi megfigyelés szerint ,,Dorottya még szoritja,
de Julianna mar tagitja.”, vagyis ha Dorottya napjan fagypont alatti a
homeérseklet, akkor feltételezhetéen Julianna napjan megenyhiil az iddjaras.
Ezekhez a napokhoz kapcsoloddan tobbféle valtozat fennmaradt, hisz azt is
megfigyelték, hogy ha ,.Dorottya locsog, Julianna kopog”, tehat ha Dorottya

napjan enyhe az 1do, akkor még nincs vége a hidegnek.
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A Medard-napjahoz (junius 8.) kothet6é csapadékra vonatkozo néphiedelem
az egyik legelterjedtebb a Karpat-medencében. Ezen naphoz kothetd regulak
¢vszazados megfigyeléseken alapulnak. A legismertebb regula a negyvenes
1d6joslo nap: ,,Ha Medard napjan esik, 40 napig esni fog”. A kozhiedelem ngy
tartja, hogy ha ezen a napon esik az esd, akkor negyven napig esni fog (BALINT,
1977).

Margit napja (junius 10.) — esOs nap. Szamos mezdgazdasaggal kapcsolatos
tevekenységet 1dozitettek gy, hogy Margit napjara esot vartak. Sokfele, pl.
Vecsésen Mérges Margitnak vagy Pisis Margitnak is csufoltak ezt a napot, mert
sokszor esot, zivatart hozott, és megzavarta az aratast. Itt az a regula valt

ismertté, hogy ,,Mérges Margit zivatart hoz” (REMETE, 2013).
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3. FEJEZET

NEPI IDOJOSLASOK VERIFIKALASA

3.1. A felhasznalt adatbazisok rovid bemutatasa
A valasztott népi iddjoslasok naptari napokhoz kapcsolddnak, igy
elemzésiik meteoroldgiai adatsorok segitségével lehetséges. A kutatas sordn az
Orszagos Meteorologiai Szolgalat adatsorain végeztem el a statisztikai
modszerekkel torténd vizsgalatot. Az adatsorok az 1901 és 2022 kozotti
idészakot olelik fel, tehat 121 évet foglalnak magukba s tartalmazzak a napi
minimum-, maximum-, ¢s atlaghomérsékletet is. A vizsgalatokat 5 varoson
(Budapest, Nyiregyhaza, Szombathely, Miskolc, Pécs) végeztem el, mindharom
adattipust kiilon megvizsgalva. A csapadékkal kapcsolatos regulak koziil sajnos
a havazasra vonatkozo 1idojoslasok nem verifikalhatdéak, ugyanis az
adatsorokban csak a lehullt csapadék mennyisége ¢€s a teriilet lefedettsége

szerepel, igy ezek a regulak kikeriiltek a vizsgaltak kozil.

A kutatasban felhasznalt meteoroldgiai adatbazisok @
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5. abra. A kutatasban felhasznalt meteorologiai adatbazisok elhelyezkedése,

2024 (Forras: sajat szerkesztés)
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Bar Magyarorszag teriiletérol mar a XI. szdzadtol kezdve talalhatunk irdsos
feljegyzéseket a napi iddjarasi adatokrol, rendszerezett adatsorok mégis csak a
XX. szazad elejétdl kezdve vannak. 1900-ban 765 meteorologiai allomas
miikodott az akkori Magyarorszag teriiletén, melyek koziil 146 naponta harom
id6pontban észlelt, s melyet az Orszagos Meteorologiai Szolgalat, akkori nevén
a ,Meteorologiai ¢€s Foldmagnességi Magyar Kirdlyi Kozponti Intezet”
rendszerezett. 1950-ben kivalt az intézet keret¢bol a foldmagnesességi
kutatasokat végz6 csoport, igy a neviikk Orszagos Meteorologiai Intézetre (OMI),
1970-t61 pedig Orszagos Meteorologiai Szolgalatra (OMSz) modosult. A
vizsgalt adatsorokban szamos helyen hianyoznak az 1945-0s év adatai, ugyanis
a masodik vilaghabori nemcsak az allomashalozatban, hanem a kozponti
épiiletben is nagy karokat okozott az intézmény leirasa szerint.

Magyarorszagon 2021. januar 1-jét6l mikodik nyilt meteorologiai
adatpolitika, amely altal barki szamara ingyenesen elérheté a meteoroldgiai
adattar. Jelenlegi informacidk szerint az OMSz 2023. december 31-én jogutod
nélkil megszint, az altala ellatott feladatokat pedig 2024. januar 1-t6l a
HungaroMet Magyar Meteorologiai Szolgaltato Nonprofit Zrt. vette at. Ettol
fliggetleniil az adattar tovabbra is elérheté a kovetkezd linken keresztiil:

https://odp.met.hu/climate/station_data series/daily/from_1901/.

3.2. Az alkalmazott statisztikai modszerek leirasa
A vizsgalat soran el0szor a népi i1d6joslasban eléfordulo feltételeknek
szammal kifejezhetd ¢értckeket adtam. A teljesiilési feltételeket néhol
modositottam, s tObb megkozelités alapjan vontam vizsgalat ala minden varosra
lebontva. Az egyes valtoztatasok soran ujabb ¢és ijabb vizsgalatokat végeztem el
a teljes meteorologiai idésoron, hogy atfogdébb képet kapjak egyes
megfigyelésekrol. A vizsgalatokat elvégeztem a minimum-, maximum-, és a

kozéphdmérsékletre vonatkozd adatsorokon is. Néhany naphoz tobbféle népi
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1dojoslasi regula kothetd (pl. a regula forditottja), igy ezeket a rajuk vonatkozo
meghatarozott kritériumok alapjan is megvizsgaltam.

Miutan megalkottuk az alkalmazhato, pontos definiciokat a regulakhoz,
valamint meghataroztam a feltételeket, a napi idosorokbol Excel tablazatkezelo-
program segitségével vizsgaltam meg a teljesiilési feltételeknek eleget tevod
eseteket a kritériumoknak eleget tevo fliggvények €s statisztikai modszerek
segitségevel. A klimatoldgiai vizsgalat soran kapott eredményeimet diagramok
segitségével foglaltam 0ssze, melyeket a kovetkezd alfejezetekben értékelek. Az
elemzéshez olyan statisztikara is sziikségiink volt, amely azt vizsgalja, hogy két
kiilon mintaban egy-egy valdsziniiségi valtozo atlagai egymastol szignifikansan
kiilonboznek-e. Ez nem mas mint a kétmintas t-proba, ami az atlagok kozti
eltéréseket vizsgalja. Arra a kérdésre ad valaszt, hogy a mintank két
részsokasagaban az atlagok kozotti kiillonbség tényleg valos kiillonbség-e vagy
csupan csak a veletlen miive (https://spssabc.hu/ketvaltozos-elemzes/t-proba/,

letoltés ideje: 2024.05.02).

Ha a kapott eredmény alapjan a p-erték kisebb, mint az altatunk valasztott
szignifikancia szint (0,05), akkor elutasitjuk a nullhipotézist, mert ez azt jelenti,
hogy a megfigyelt kiilonbség valoszinlileg nem véletlen. Ha a p-érték nagyobb,
mint a szignifikancia szint, akkor nem tudunk elegendd bizonyitékot talalni arra,
hogy elutasitsuk a nullhipotézist, és elfogadjuk, hogy nincs szignifikans

kiilonbség vagy hatas a csoportok kézott.

3.3. A homérsékletre vonatkozo idojoslasok verifikalasa
A homérsekleti megfigyeleések elemzését Budapest, Debrecen,
Szombathely, Nyiregyhaza ¢s Miskolc adatsorain is elvégeztem az 1901-2022
kozotti idOszakban végzett napi feljegyzett ¢észlelések értékei alapjan. A
megfigyelésekhez tartozd legfontosabb diagramokat mindegyik helyszin

adatsoran bemutatom, az eredményeket pedig egyiittesen atlagolva ismertetem.
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3.3.1. Katalin nap

Idézett népi megfigyelés: ,,Ha Katalin locsog, karacsony kopog”. Az évek

soran a regula forditottja is elterjedt: ,,Ha Katalin locsog, karacsony kopog”.
Vizsgalatok:
(A1) Ha november 25. homérsékleti érteke fagypont feletti (0°C), akkor
december 25. homeérseklete fagypont alatti.
(BI) Ha november 25. homérsékleti értéke fagypont feletti (0°C), akkor
december 25. hdmeérséeklete legalabb 3°C-al kevesebb.
(A2) Ha november 25. homérsékleti értéke fagypont alatti (0°C), akkor
december 25. homeérséklete fagypont feletti.
(B2) Ha november 25. homérsekleti értéke fagypont alatti (0°C), akkor
december 25. homérséklete legalabb 3°C-al tobb.

Az elemzés soran két féle definiciot hataroztam meg. Mivel a népi regula
nem egyértelmll arra vonatkozdan, hogy a karacsonyt hogyan értelmezi, ezért
esett a valasztdsom december 25-re, mivel éppen egy honappal késobb van
Katalin napjahoz képest. A regula nem tér ki arra, hogy az iddjoslat feltetelei
minimum-, maximum-, vagy kozéphomérsékletekre vonatkoznak, igy ¢én
mindharom adattipust aldvetettem a vizsgalatoknak. El6szér névekvo sorrendbe
rendeztem az adatsorokat, hogy konnyebben kisziirheto legyen melyik éveken
locsogott ¢s kopogott Katalin, vagyis melyik éveken volt november 25-én
fagypont alatti ¢és feletti a homérséklet. Az eredmények elemzése soran
figyelembe vettem mind az esetszdmokat a definiciok szerint, mind az atlagokat.
Az esetszamoknal megjeldltem hany szazaléka a vizsgalt éveknek az erték.

Budapesten november 25-¢én 39 évben figyelhettiink meg fagypont alatti
minimum homérsékletet, ugyanekkor fagypont feletti minimum hémeérseklet 83

évben fordult el6.
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1.1.1. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasdnak esetszamai Budapest

minimumhomersékletein 1901-2022 kozott

Budapest - Minimum hémérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogods november 25. utan kopogds december 25. (Al) 51
Kopogds november 25. utan locsogds december 25. (A2) 23
Locsogos november 25, utan kopogos december 25. (B1) 55
Kopogds november 25. utan locsogos december 25. (B2) 22

Ha a konkrét esetszamokat vessziik figyelembe, az Al-es vizsgalat soran
51 éven (61%), a Bl-es vizsgalat alapjan pedig 55 éven (66%) teljesiiltek a
feltételek, mig az A2-es vizsgalat soran 23 (58%), a B2-es vizsgalat soran 22
¢ven (56%) valt be a regula. Ez alapjan az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a
regula valtozatai hasonlo aranyban valtak be. Azokon az éveken, melyen
november 25. minimum hémérsékleter fagypont alattiak voltak, december 25
minimum homérsékletein az atlagos novekedés 3°C volt, mig forditott esetben -
5°C-o0s csokkenés volt megfigyelhetd, igy ez alapjan elmondhato, hogy a
homérsékletvaltozas atlaga alapjan bevalt a regula. Elvégeztem a t-probat is,
hogy megallapitsuk jelent0s-e az eltérés a két adatsor atlaga kozott. Az atlagok
azonossaganak a valdszinliségét megado p-értek 2,79693x10—-16. Mivel ez az
érték sokkal kisebb, mint a szignifikancia szint (0,05), ezért elutasitjuk a
nullhipotézist, tehat szignifikans eltérés van az atlagok kozott a két adatsorban.

Pécsett a szamok alakuldsanak tekintetében 52 éven volt 0°C alatti Katalin
napjan a minimumhomeérseklet, 70 éven pedig fagypont feletti. Azokon az
¢veken, melyen november 25. min. homérsékletei fagypont alattiak voltak,
december 25 min. hémérsékletein az atlagos novekedés 1,9°C volt, mig forditott
esetben -5,7°C-os csOkkenés volt megfigyelhetd, igy ez alapjan elmondhato,

hogy bar nem figyelheté meg jelentds novekedés, de bevalt a regula.
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1.1.2. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasanak esetszamai Pécs

minimumhomerseékletein 1901-2022 kozott

Pécs - Minimum homérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogods november 25. utan kopogods december 25. (Al) 48
Kopogds november 25. utan locsogds december 25. (A2) 23
Locsogos november 25, utan kopogos december 25. (B1) 49
Kopogds november 25. utan locsogos december 25. (B2) 19

Ahogy a tablazatban is lathato, az Al-es vizsgalat alapjan 48 (68%), a B1-
es vizsgalat alapjan 49 (70%), mig a forditott verzidban az A2-es vizsgalat
szerint 23 (44%), a B1-es vizsgalat szerint 19 éven (36%) valt be a regula.

Az elemzést Nyiregyhaza adatsorain is elvégeztem, ahol a min.
homeérsekleti adatsorban 60 éven volt fagypont alatti, 60 even pedig fagypont
feletti az érték. Azokon az éveken, melyen november 25. min. hdmérsékletei
fagypont alattiak voltak, december 25 min. hdmérsékletein az atlagos novekedés
1,4°C volt, mig forditott esetben -7,3°C-os homérsékletcsokkenés volt
megfigyelhetd, igy ez alapjan elmondhatd, hogy bar nem figyelhetd meg

jelentos novekedés, de bevalt az alapfeltétel.

1.1.3. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasanak esetszamai Nyiregyhdza

minimumhomerseékletein 1901-2022 kozott

Nyiregyhaza - Minimum homérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogods november 25. utan kopogods december 25. (Al) 42
Kopogds november 25. utan locsogds december 25. (A2) 19
Locsogos november 25. utan kopogos december 25. (B1) 42
Kopogbds november 25. utan locsogos december 25. (B2) 24
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Az Al-es ¢s a Bl-es vizsgalat alapjan is 42 (70%) éven valosultak meg a
feltételek, mig forditott esetben az A2-es vizsgalat szerint 19 (31%), a Bl-es
vizsgalat szerint 24 éven (40%) valt be a regula az 4ltalunk értelmezett
definicidk szerint.

Szombathelyen november 25-én 69 évben figyelhettiink meg fagypont
alatti minimum homersékletet, ugyanekkor fagypont feletti minimum
hémérséklet 53 évben fordult eld. Azon éveken, melyen november 25. min.
homeérsekletei fagypont alattiak voltak, december 25 min. homérsékletein az
atlagos novekedés 0,06°C volt, mig forditott esetben -5,7°C-os csokkenés volt
megfigyelheto.

Ez alapjan szintén az a kovetkeztetés vonhatd le, hogy a regulanak az
eredetileg elterjedt valtozata, miszerint , Katalin locsog, karacsony kopog”,

nagyobb mértékben valt be, mint annak forditottja.

1.1.4. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasdnak esetszamai Szombathely

minimumhomerseékletein 1901-2022 kozott

Szombathely - Minimum hémérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogods november 25. utan kopogods december 25. (Al) 39
Kopogds november 25. utan locsogds december 25. (A2) 18
Locsogos november 25. utan kopogos december 25. (B1) 38
Kopogbds november 25. utan locsogos december 25. (B2) 16

A tablazatban lathato, hogy az Al-es vizsgalat alapjan 39 (73%), a Bl-es
vizsgalat alapjan 38 (71%), mig a forditott verzidban az A2-es vizsgalat szerint
18 (26%), a B1-es vizsgalat szerint 16 éven (23%) valt be a regula.

Miskolcon a szamok tekintetében 62 éven volt 0°C alatti Katalin napjan a
minimumhémérséklet, 60 éven pedig fagypont feletti. Ahogy a 6.1.5. szamu

tablazatban is lathato, az Al-es vizsgalat alapjan 45 (75%), a Bl-es vizsgalat
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alapjan 38 (63%), mig a forditott verzioban az A2-es vizsgalat szerint 17 (27%),

a Bl-es vizsgalat szerint 25 éven (40%) valt be a regula.

1. 1.5. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasanak esetszamai Miskolc

minimumhomersékletein 1901-2022 kozott

Miskolc - Minimum homeérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogos november 25. utan kopogos december 25. (A1) 45
Kopogos november 25. utdn locsogods december 25. (A2) 17
Locsogds november 25. utan kopogos december 25. (B1) 38
Kopogos november 25. utan locsogods december 25. (B2) 25

Azokon az éveken, melyen november 25. min. homérsékletei fagypont
alattiak voltak, december 25 min. homérsékletein az atlagos ndvekedés 1°C volt,
mig forditott esetben -6,9°C-os csdkkenés volt megfigyelheto.

Ezen vizsgalatokat elvégeztem a maximum homérsekleti adatsorokra
vonatkozoan 1s, az alabbiakban pedig hasonloképp elemzem a kapott
eredményeket. November 25-én 7 évben figyelhettiink meg fagypont alatti
maximum hémérsékletet Budapesten, ugyanekkor fagypont feletti maximum
hémérséklet 115 évben fordult eld. Azokon az éveken, melyen november 25.
max. homérsékletei fagypont alattiak voltak, december 25 max. homérsékletein
az atlagos novekedés 3,9°C volt, mig forditott esetben -3,4°C-os csokkenés volt
megfigyelhetd, igy ez alapjan elmondhatd, hogy a maximum homersékleteken is
bevalt a regula alapfeltétele. A t-proba alapjan a kapott eredmény (p-érték)
0,002980561. Ez az ¢érték kisebb, mint a szignifikancia szint (0,05), tehat
elutasitjuk a nullhipotézist, és arra a kovetkeztetésre jutunk, hogy a két adatsor
kozott szignifikans ellentétes kapcsolat van. Esetszamok tekintetében az Al-es

vizsgalat soran 28 ¢ven (24%), a Bl-es vizsgalat alapjan pedig 61 éven (53%)
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teljesiiltek a feltételek, mig az A2-es vizsgalat sordn 6 (85%), a B2-es vizsgalat

soran 5 (71%) éven valt be a regula.

1.2. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasanak esetszamai Budapest

maximumhomerséekletein 1901-2022 kozott

Budapest - Maximum homérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogds november 25. utan kopogos december 25. (Al) 28
Kopogds november 25. utan locsogos december 25. (A2) 6
Locsogos november 25. utan kopogos december 25. (B1) 61
Kopogos november 25. utan locsogds december 25. (B2) 2

Eszerint szintén az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a gyakorisagi
szazal¢kok ¢s az esetszamok tekintetében is a népi iddjoslat forditott valtozata
sokkal nagyobb aranyban valik be.

Pécsett 111 éven figyelhettiink meg fagypont feletti homérsékletet Katalin
napjan, 11 éven pedig 0°C ala esett a homérséklet. December 25
kozéphomérsékletein ebbdl az atlagos novekedés 7,2°C volt, mig forditott
esetben -3,8°C-os csokkenés volt megfigyelhetd. Ha az esetszamokat
figyelembe vessziikk, a regula eredeti valtozata nem mondhaté gyakorta
bevaltnak, ugyanis az Al-es vizsgalat szerint 25, A Bl-es vizsgalat szerint 55
¢ven volt megfigyelhetdé locsogds november 25 utan kopogos december 25 a
111 évbol. A forditott valtozat szerint viszont 11-bdl az A2-es vizsgalat szerint
10, a B2-es vizsgalat szerint 9 éven valt be a regula ¢s valtottak pozitivra az
értékek karacsony napjara.

Az eredmények hasonloan alakultak Nyiregyhaza, Szombathely ¢&s

Miskolc adatsoraira vonatkozoan 1s, melynek oka az lehet, hogy a
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maximumhomeérsékleti értékek decemberben is elérik atlagosan a 1,5-3°C-t. A
regula forditottja mindharom varos esetében 80-85%-o0s gyakorisaggal bevalt.
Véleményem szerint a legrealisabb kovetkeztetéseket a regula bevalasarol a
kozephOmeérsekleti adatok alapjan tudunk levonni, ugyanis ezek egésznapos
¢rtekeket Olelnek fel. Budapest varosara vonatkozéan november 25-¢én 43 évben
figyelhettink meg fagypont alatti kozéphomeérsekleti ertéket, ugyanekkor
fagypont feletti érték 79 évben fordult el6. Azon éveken, melyen november 25
kozéphomeérsékletel fagypont alattiak voltak, december 25 kézéphomersekletein
az atlagos novekedés 2,4°C volt, mig forditott esetben -5,6°C-os
homeérsekletcsokkenes fordult eld. Ezeken az adatsorokon a t-probaval kapott
eredményhez tartozd valosziniiség (p-értek) 3,81202 * 10-15. Ez az érték
rendkiviil alacsony, ami arra utal, hogy a ket adatsor kozotti kiilonbseg
szignifikans, tehat valosziniileg nem a veéletlen miive, igy elutasitjuk a

nullhipotézist, mi szerint a két adatsor kzott nincs kiilonbség.

1.3.1. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasanak esetszamai Budapest
kozéphomérsékletein 1901-2022 kozott

Budapest - Kozéphomérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogos november 25. utan kopogos december 25. (A1) 37
Kopogods november 25. utdn locsogods december 25. (A2) 19
Locsogds november 25. utan kopogos december 25. (B1) 56
Kopogos november 25. utan locsogods december 25. (B2) 21

Ha az esetszamokat vessziik figyelembe, az Al-es vizsgalat soran 37 (46%)
éven, a Bl-es vizsgalat alapjan pedig 56 éven (70,8%) teljesiiltek a feltételek,
mig az A2-es vizsgalat soran 19 (44%), a B2-es vizsgalat sordn 21 éven (48%)
valt be a regula.

Pécsett 93 éven fordult el fagypont feletti érték Katalin napjan, 29 éven

pedig fagypont ala esett a homérséklet. December 25 kozéphOmérsekletein

31




ebbol az atlagos novekedés 4,2°C volt, mig forditott esetben -4,6°C-os
csOkkenés volt megfigyelhetd. A t-probaval kapott eredmény (p-érték)
1,59105E-11. Ez az érték azt jelzi, hogy a két adatsor kozotti kiilonbség

szignifikans, és ennek alapjan elvetjlik a nullhipotézist.

1.3.2. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasanak esetszamai Budapest
kozéphomerseékletein 1901-2022 kézott

Pécs - Kozéphomérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogos november 25. utan kopogos december 25. (A1) 44
Kopogos november 25. utdn locsogods december 25. (A2) 22
Locsogods november 25. utan kopogos december 25. (B1) 54
Kopogos november 25. utan locsogods december 25. (B2) 18

Nyiregyhazan november 25-én 82 évben figyelhettiink meg fagypont alatti
kozephOmeérsekletet, ugyanekkor fagypont feletti értek 38 évben fordult elo.
Azon éveken, melyen november 25. min. hdmérsékletei fagypont alattiak voltak,
december 25 min. hémérsékletein az atlagos novekedés 3,4°C volt, mig forditott
esetben -5,8°C-os csokkenés volt megfigyelhetd. Az atlagértékek alapjan a
regula mindkét valtozata bevaltnak tekinthetd. A t-probaval kapott eredmény (p-
értek) 2,12737E-16. Ez a rendkiviil alacsony érték arra utal, hogy a két adatsor

kozotti kiilonbség valoszinlileg nem véletlen.

1.3.3. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasanak esetszamai Nyiregyhdaza
kozéphomerseékletein 1901-2022 kézott

Nyiregyhaza - K6zéphomérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogods november 25. utan kopogods december 25. (Al) 50
Kopogds november 25. utan locsogds december 25. (A2) 26
Locsogos november 25. utan kopogos december 25. (B1) 51
Kopogds november 25. utan locsogos december 25. (B2) 25
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Szombathelyen a szamok tekintetében 88 éven volt 0°C alatti Katalin

napjan a minimumhdémérseklet, 34 éven pedig fagypont feletti.

1.3.4. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasanak esetszamai Szombathely
kozéphomerseékletein 1901-2022 kézott

Szombathely - Kézéphémérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogos november 25. utan kopogos december 25. (A1) 42
Kopogods november 25. utdn locsogods december 25. (A2) 22
Locsogds november 25. utan kopogos december 25. (B1) 46
Kopogbds november 25. utan locsogos december 25. (B2) 15

Ha az esetszamokat vessziik figyelembe, a 6.3.2. tablazatban jol lathato,
hogy az Al-es vizsgalat soran 42 éven, a Bl-es vizsgalat alapjan pedig 46 éven
teljesiiltek a feltételek, mig az A2-es vizsgalat sordn 22, a B2-es vizsgalat soran
15 éven valt be a regula. Atlagértékek alapjan december 25.-én 2,2°C-s
homeérsékletnovekedés, forditott esetben -4°C-s csokkenés volt megfigyelhetd.

A t-prébaval kapott eredmeny (p-értek) 4,30113E-09, ami azt jelenti, hogy
az Osszefiiggés valoszinlisége erds ¢s statisztikailag szignifikans.

Miskolc esetében hasonldan alakultak az értékek, 86 éven fagypont felett és
36 ¢ven fagypont alatt volt a kozéphomérséklet Katalin napjan. Azon éveken,
melyen november 25 kozephOmérsekletei fagypont alattiak voltak, december 25
kozéphdmérsékletein az atlagos novekedés 3,4°C volt, mig forditott esetben -
5,6°C-0s homersékletcsokkenés fordult eld. A t-probaval kapott eredmeény (p-
érték) 1,93281E-15, ami kisebb, mint az el6z6 eredmények. Mivel az értek
alacsony, ez arra utal, hogy a két adatsor kozotti kiilonbség rendkiviil erdteljes
¢s valoszinlitlen, hogy véletlen lenne. A p-¢érteck alapjan elutasitjuk a
nullhipoteézist, €s azt allitjuk, hogy a két adatsor kiilonbsege kozott szignifikans
Osszefliggés van fenn.
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1.3.5. tablazat. A Katalin-napi regula bevalasanak esetszamai Miskolc
kozéphomerseékletein 1901-2022 kézott

Miskolc - Kozéphémérsékletek

Vizsgalat Bevalas esetszama
Locsogos november 25. utan kopogos december 25. (A1) 54
Kopogods november 25. utdn locsogods december 25. (A2) 23
Locsogds november 25. utan kopogos december 25. (B1) 54
Kopogbds november 25. utan locsogos december 25. (B2) 23

Az Al-es vizsgalat alapjan 54, az A2-es vizsgalat alapjan pedig 23 éven
valt be a népi idojoslas, az eredmények pedig ugyanigy alakultak a Bl-es €s a
B2-es vizsgalatok szerint is.

Osszességében, a ,,Katalin locsog, Karacsony kopog” népi megfigyelés, ha
nem is valt be minden esetben, de a vizsgalt esetekben a bevalasa az atlagosnal

szignifikdnsan magasabbnak adddott.

3.3.2. Sandor-Jozsef-Benedek

Idézett nép1 megfigyelés: ,,Sandor, Jozsef, Benedek zsakban hozzak a

meleget”. Mivel a regulaban eléfordulé névnapok marcius 18, 19, €s 21.-én
vannak, az egyszerliség végett 20.-at is belevontam a vizsgalt idoszakba. Az
egyik értelmezés szerint a homérséklet ezeken a napokon tobb, mint a kornyezo
napokén, vagyis melegebb van. A masik értelmezés szerint e napok utan varhato

a jelentdsebb felmelegedés az idojarasban.

Vizsgalatok:
(A) Sandor-Jozsef-Benedek utani hét kozéphomérsékleteinek az atlaga
nagyobb-e, mint az azt megel6z6 hét kozéphomérsekleteinek atlaga, illetve (A1)

nagyobb-e legalabb 3°C-al
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(B) Sandor-Jozsef-Benedek kozéphomeérsekleteinek az atlaga nagyobb-e,
mint az elotte lév0 4 nap (marcius 14-17) kozéphomérsekleteinek atlaga, illetve
(B1) nagyobb-e legalabb 3°C-al

(C) Sandor-Jozsef-Benedek kozéphomersekleteinek az atlaga nagyobb-e,
mint az elotte ¢és utina 1évé 4 nap (marcius 14-17, madrcius 22-25)
kozephOmersekleteinek atlaga Gsszesen, illetve (C1) nagyobb-e legalabb 3°C-al

A regulat 3 megkozelités szerint definialtam, mivel a népi 1d6j6slas nem tér
ki kiilon arra, hogy Sandor, Jozsef és Benedek mihez képest hoznak meleget. Az
elemz¢s soran el6szor rendszereztem az elotte 1évé hét (marcius 11-17) és az
utana 1évd hét (marcius 22-28) kozéphdmeérsékleteit az 1901 és 2022 kozotti
periodus minden évére lebontva Budapest, Miskolc, Szombathely, Pécs és
Nyiregyhaza adatsorain is. Ezt kdvetOen elvegeztem a vizsgalatokat. A 4 napos
periddusok esetében a marcius 14-17 és a marcius 22-25 kozotti napok adatait
hasznaltam.

A budapesti kozéphomérsékleti adatsoron 94 éven noétt a homérséklet (A),

€s 52 éven volt megfigyelhetd legalabb 3°C melegedes (Al).

A) Sandor-Jozsef-Benedek utani hét homersékletnovekedése az elotte
lévo héthez képest (Budapest)
12.0
10.0
8.0
6.0
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6.1. abra. A Sandor, Jozsef, Benedek napok utani het homeérséklet-
novekedésének esetszamai az elotte lévo héthez képest Budapest

kozéphomerseékletein 1901-2022 kézott
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Az é4bran (6.1. abra) jol lathatd, hogy bar homérsékletndvekedés sokkal
nagyobb szamban fordul eld, mint csokkenés, jelentdés melegedés csak az esetek
42%-an fordult el6. A homérséklet atlagos novekedésének az értéke 2,6°C. Ez
alapjan a regula bevaltnak tekinthetd, de ilyen adatok sziilethetnek barmely
elotte ¢s utana 1évO napokat Osszevetve, ugyanis kifel¢ haladva a télbol a
homeérseklet folyamatosan emelkedik, igy a melegedés nem feltétleniil fiigg

Ossze a Sandor-Jozsef-Benedek napokkal.

B) Sandor-Jozsef-Benedek napjainak homérsékletnovekedése az
elotte 1évo 4 naphoz képest (Budapest)
12.0
10.0
8.0
6.0
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6.2. abra. A Sandor, Jozsef, Benedek napok homérséklet-novekedésének
esetszamai az elotte lévo 4 naphoz kepest Budapest kozephomersékletein 1901 -

2022 kozott

A B) vizsgalat alapjan 74 éven nott a homérséklet és csak 29 éven volt
megfigyelhetd legalabb 3°C melegedés (B1), ami az évek peridodusanak alig
24%-at teszi ki. Ebben az esetben az atlagos novekedés mértéke is csak 0,8°C
volt (6.2. dbra) az elbtte 1évo 4 nap homérsékletatlagaihoz képest. Ez alapjan
elmondhatd, hogy e napok nem jelentdsen melegebbek az azt megel6z0
napoknal, de 122 ¢év alatt az esetek 60%-ban megtigyelheté volt valamilyen
mértékll felmelegedés.

A C) vizsgalatot elvégezve még ennél is gyengébb értekek sziilettek

Budapest kozéphomérsekleti adatsora alapjan.
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C) Sandor-Jozsef-Benedek napjainak homérsékletnovekedése az
elotte és utanalévo 4 naphoz képest (Budapest)
12.0
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6.3. abra. A Sandor, Jozsef, Benedek napok homerseklet-névekedésének
esetszamai az elotte és utana lévo 4 naphoz képest Budapest

kozéphomerseékletein 1901-2022 kézott

Ahogy a 6.3.-as abran is latszik, a C) vizsgalat alapjan 56 éven nétt a
hémérséklet és csak 15 éven volt megfigyelhetd legalabb 3°C melegedés (C1),
ami az ¢évek periddusanak alig 12%-at teszi ki. Ebben az esetben az atlagos
novekedés mértéke negativ volt, -0,2°C, ami azt jelenti, hogy atlagosan
egyaltalan nem volt melegebb Sandor-Jozsef-Benedek napjain, mint a kdrnyezo
napokon.

A kapott eredmények alapjan elmondhat6, hogy Sandor, Jozsef, Benedek
napjai nem feltétleniil melegebbek, mint a kérnyezo napjai, de az elotte 1évo
héthez képest hatarozottan melegebb az utdna 1évé hét Budapest adatsorait
vizsgalva.

A miskolci kozéphomérsékleti adatsoron hasonlo adatok sziilettek, 93 éven
nott a homérséklet (A), és 57 éven volt megfigyelhetd legalabb 3°C melegedés
(A1). A homérséklet atlagos névekedésének az mértéke Budapesthez hasonloan
alig 2,7°C. A B) vizsgalat alapjan 71 éven nétt a homerséklet €s csak 26 éven

volt megfigyelheto legalabb 3°C melegedés (B1). Ebben az esetben az atlagos
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novekedés mértéke is csak 0,6°C volt. A C) vizsgalat alapjan 52 éven nétt a
homérséklet és szintén csak 15 éven volt megfigyelhetd legalabb 3°C melegedés
(Cl), ami az ¢évek periodusanak alig 12%-at teszi ki. Ebben az esetben is az
atlagos novekedés mérteke negativ volt, -0,4°C. Szombathely és Nyiregyhaza
adatsorain kis eltéréssel, de szinte ugyanigy alakultak a szamok mindharom
vizsgalat alapjan.

A legjobb értékek Pécs adatsorain sziilettek, de szintén csekély
kiilonbséggel az eddigi értékekhez képest. Itt 95 éven noétt a hdmérseklet (A), €s
ebbol 60 éven volt megfigyelhetd jelentosebb melegedés (Al). A homérseklet
atlagos novekedeésének az meértéke itt 1s 2,7°C volt. A B) vizsgalat alapjan 75
¢ven nott a hdmérseklet ¢s 35 éven volt megtigyelhetd legalabb 3°C melegedés
(B1). Az atlagos novekedés elérte az 1°C-t. A C) vizsgalat alapjan 58 éven nott a
homérséklet és ebbol 19 éven volt megfigyelhetd legalabb 3°C melegedés (C1).
Ebben az esetben az atlagos ndvekedés mértéke negativ volt, -0,1°C.

Osszességében, a Sandor-Jozsef-Benedek napok soran a tavaszi melegedés

nem bizonyult erteljesebbnek az atlagos tavaszi melegedési titemnél.

3.3.3. Dorottya-Julianna nap

Idézett népi megtigyelés: ,,Dorottya még szoritja, de Julianna mar tagitja”.

Ez azt jelenti, hogy ha Dorottya napjan (februar 6.) hideg lesz, Julianna napjan
(februar 16.) valoszinlileg megenyhiil az 1d6, s ennek a forditottja. Dorottya
napjan a hideg napokat fagypont alatt sziirtem ki. A regula szinte azonos masa a
Katalin-napi megfigyelésnek, igy az ott alkalmazott vizsgéalatokkal hatdroztam
meg a bevalasokat ezen népi iddjoslas esetében is. Az elemzést szintén
elvégeztem Budapest, Pécs, Nyiregyhaza, Szombathely és Miskolc minimum-,
maximum-, ¢s kozéphomérsékleti adatsorain is.
Vizsgalatok:
(A1) Ha februar 6. homérseklete fagypont alatti (0°C), akkor februar 16.
hémérséklete fagypont feletti.
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(BI) Ha februar 6. hdmérséklete fagypont alatti (0°C), akkor februar 16.
hémérséklete legalabb 3°C-al tobb.

(A2) Ha februar 6. hdmérséklete fagypont feletti (0°C), akkor februar 16.
homeérseklete fagypont alatti.

(B2) Ha februar 6. homérséklete fagypont feletti (0°C), akkor februar 16.
hémérséklete legalabb 3°C-al kevesebb.

Budapest minimumhoémérsékleti adatsorain 64 éven volt Dorottya napjan
fagypont alatti a homérseklet, és 58 ¢éven volt fagypont feletti. Azokon az
é¢veken, melyen februar 6. min. homérsékletei fagypont alattiak voltak, februar
16 min. hémérsékletein az atlagos novekedés 3,1°C volt, mig forditott esetben
-2,9°C-o0s csokkenés volt megfigyelhetd, igy ez alapjan elmondhatd, hogy a
homeérsekletvaltozas atlaga alapjan bevalt a regula. Ha a konkrét esetszamokat
vessziik figyelembe, az Al-es vizsgalat sordn 22 éven (34%), a Bl-es vizsgalat
alapjan pedig 29 éven (45%) teljesiiltek a feltételek, mig az A2-es vizsgalat
soran 30 (51%), a B2-es vizsgalat soran 28 éven (48%) valt be a regula. Ez
alapjan az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a regula forditottja nagyobb
gyakorisaggal valt be, mint az eredeti valtozat.

A maximumhoémérsékleteken 23 ¢éven volt fagypont alatti, 99 éven
fagypont feletti az érték Budapesten. Ebbdl az Al-es vizsgalat soran 20 (86%), a
Bl-es vizsgalat soran 14 (60%) esetszam volt megfigyelhetd, mig az A2-es
vizsgalat soran 8 (8%), a B2-es vizsgalaton pedig 30 (30%) alkalommal valt be a
regula. Ez alapjan a regula eredeti valtozata sokkal nagyobb aranyban valt be. A
homeérsekletnovekedés mérteke atlagosan 4,9°C volt, mig forditott esetben alig -
0,6°C-s csokkenés volt megfigyelheto.

A kozéphomeérsekleti adatsoron 43 ¢ven volt fagypont alatti, 79 éven pedig
fagypont feletti a hdmérseklet februar 6.-an. Azokon az éveken, melyen februar
6. kozéphomersekletei fagypont alattiak voltak, februar 16 kozéphémérsékletein

az atlagos novekedés 6,7°C volt, mig forditott esetben -3,2°C-o0s csokkenés volt
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megfigyelhetd, igy ez alapjan elmondhatd, hogy a homérsekletvaltozas atlaga

alapjan bevalt a regula.

2.1. tablazat. A Dorottya-Julianna napi regula bevalasanak
Budapest kézéphomerseékletein 1901-2022 kézott

esetszamai

Budapest - Kozéphomérsékletek

Feltetelek Bevalas esetszama
Dorottya (februar 6.) szoritja, Julianna (februar 16.) tagitja (Al) 29
Dorottya (februar 6.) tagitja, Julianna (februar 16.) szoritja (A2) 35
Dorottya (februar 6.) szoritja, Julianna (februar 16.) tagitja (B1) 30
Dorottya (februar 6.) tagitja, Julianna (februar 16.) szoritja (B2) 34

Esetszamok tekintetében az Al-es vizsgalat soran 29 éven (67%), a Bl-es
vizsgalat alapjan pedig 30 éven (69%) teljesiiltek a feltételek, mig az A2-es
vizsgalat soran 35 (44%), a B2-es vizsgalat soran 34 éven (43%) valt be a
regula. Ezen adatok alapjan a regula eredeti valtozata valt be nagyobb
gyakorisaggal.

Pécsett 81 even volt 0°C alatti Katalin napjan a minimumhémérseklet, 41
¢ven pedig fagypont feletti. az Al-es vizsgalat alapjan 19 (23%), a Bl-es
vizsgalat alapjan 27 (33%), mig a forditott verzidban az A2-es vizsgalat szerint
20 (48%), a Bl-es vizsgalat szerint 22 ¢ven (53%) valt be a regula. Azokon az
é¢veken, melyen Dorottya min. homérsékletei fagypont alattiak voltak, Julianna
min. homérsékletein az atlagos ndvekedés 1,6°C volt, forditott esetben
-3,8°C-o0s csokkenés volt megfigyelhetd, igy ez alapjan elmondhato6, hogy bar
nem figyelhet6 meg jelentds novekedés, de Dbevalt a regula. A
maximumhomérsékleti adatsoron a szamok Budapesthez hasonloan alakultak.

A kozéphOmeérsekleti adatsoron 47 éven volt fagypont alatti, 75 éven pedig
fagypont feletti a homérseklet februar 6.-an. Esetszamok alapjan az Al-es

vizsgalat soran 19 ¢ven (40%), a Bl-es vizsgalat alapjan pedig 24 ¢ven (51%)
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teljesiiltek a feltételek, mig az A2-es vizsgalat soran szintén 24 (32%), a B2-es

vizsgalat soran 30 éven (40%) valt be a regula.

2.2. tablazat. A Dorottya-Julianna napi regula bevalasanak esetszamai Pécs

kozéphomerseékletein 1901-2022 kézott

Pécs - Kozéphomérsékletek

Feltetelek Bevalas esetszama
Dorottya (februar 6.) szoritja, Julianna (februar 16.) tagitja (Al) 19
Dorottya (februar 6.) tagitja, Julianna (februar 16.) szoritja (A2) 24
Dorottya (februar 6.) szoritja, Julianna (februar 16.) tagitja (B1) 24
Dorottya (februar 6.) tagitja, Julianna (februar 16.) szoritja (B2) 30

Azokon az éveken, melyen februar 6. kozéphdmérsékletei fagypont alattiak
voltak, februar 16 kozéphomérsekletein az atlagos novekedés 3,1°C volt, mig
forditott esetben -2,1°C-os csdkkenés volt megfigyelhetd, igy ez alapjan
elmondhato, hogy a hdmeérsékletvaltozas atlaga alapjan bevalt a regula.

Nyiregyhaza minimumhoémérsékleti adatsorain 95 éven volt Dorottya
napjan fagypont alatti a hdmérséklet, és 27 éven volt fagypont feletti. Atlag
hémérsékletvaltozasi adatok alapjan ezen az adatsoron is bevalt a regula, a
melegedés merteke 1,5°C, a csokkenés -5,3°C volt. Ha a konkrét esetszamokat
vessziik figyelembe, az Al-es vizsgalat soran 23 éven (24%), a Bl-es vizsgalat
alapjan pedig 35 éven (36%) teljesiiltek a feltételek, mig az A2-es vizsgalat
soran 18 (66%), a B2-es vizsgalat soran 17 éven (62%) valt be a regula. Ez
alapjan az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a regula forditottja nagyobb
gyakorisaggal valt be, mint az eredeti valtozat. A maximumhomeérsékleti adatsor
a  budapestichez  hasonloan  alakult  esetszamokat illetden. A
homeérsekletnovekedés mertéke atlagosan 4,0°C volt, mig forditott esetben alig

-0,3°C-s csokkenés volt megfigyelheto.
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A kozéphomeérsekleti adatsoron 67 ¢ven volt fagypont alatti, 55 éven pedig
fagypont feletti a hdmérseklet februar 6.-an. Azokon az éveken, melyen februar
6. kozéphomersekletei fagypont alattiak voltak, februar 16 kozéphémérsékletein

az atlagos novekedés 2,5°C volt, mig forditott esetben -2,4°C-os csokkenés volt

megfigyelheto.

2.3. tablazat. A Dorottya-Julianna napi regula bevalasanak esetszamai

Nyiregyhaza kozéephémérsékletein 1901-2022 kozott

Nyiregyhaza - Kozéphomeérsékletek

Feltetelek Bevalas esetszama
Dorottya (februar 6.) szoritja, Julianna (februdr 16.) tagitja (A1) 31
Dorottya (februar 6.) tagitja, Julianna (februdr 16.) szoritja (A2) 26
Dorottya (februar 6.) szoritja, Julianna (februar 16.) tagitja (B1) 33
Dorottya (februar 6.) tagitja, Julianna (februar 16.) szoritja (B2) 24

A tablazatban megfigyelhetd, hogy gyakorisagot illetden szinte fele-fele
aranyban valtak be a regula valtozatai.

Miskolc ¢és Szombathely adatsorain az eredmények hasonléak voltak. A
minimumhoémérsékleti adatsoron a regula forditott, mig a maximumhoémérsékleti
adatsoron a regula eredeti valtozata valt be nagyobb gyakorisaggal. Atlagértékek
alapjan mindkét verzid hitelesnek bizonyult.

Kozéphomersekleti értekek alapjan azonban akadtak eltérések a két varos
esetében. Szombathelyen Dorottya napjan 50 nap volt fagypont alatti, 72 nap
fagypont feletti homérséklet. EbbOl az Al-es vizsgalat alapjan 21, a Bl-es
vizsgalat alapjan 24 nap valosultak meg a feltételek, 40-50%-o0s gyakorisaggal.
Az A2-es vizsgalat soran 26 éven, a B2-es vizsgalat soran 23 éven valt be a
regula. Ez alapjan az a kovetkeztetés vonhato le, hogy a regula eredeti valtozata
nagyobb gyakorisdggal valt be, mint az forditott valtozat. A miskolci adatsoron
70 nap volt fagypont alatti, 52 nap fagypont feletti hdmérseklet. Ebbol az Al-es

vizsgalat alapjan 30, a Bl-es vizsgalat alapjan 32 nap valosultak meg a
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feltételek, 40-45%-o0s gyakorisaggal. Az A2-es vizsgalat soran 22 éven, a B2-es
vizsgalat soran 19 éven valt be a regula.

A vizsgalatok alapjan a regula eredeti véltozata nagyobb gyakorisdggal
bizonyult hitelesnek az adatsorokon. Az eredmények azt mutatjdk, hogy bar
mindkét verzid megbizhatonak tekinthetd, az eredeti valtozat kismértékii elonyt
elvez.

3.4. A homérsékletre vonatkozo idojoslasok verifikalasa

A csapadékra vonatkozd megfigyelések elemzését Medard esetében
Budapest adatsoran végeztem el, a Margit-napi megfigyelést Budapest,
Debrecen, Szombathely, Nyiregyhaza és Miskolc adatsorainak mindegyikén
elvégeztem az 1901-2022 kozotti idoszakban végzett napi feljegyzett észlelések
erteker alapjan. A megfigyeleésekhez tartozé legfontosabb diagramokat
mindegyik helyszin adatsoran bemutatom, az eredményeket pedig egyiittesen

atlagolva ismertetem.

3.4.1. Medard idoszak

Idézett népi megfigyelés: ,,Ha Medard napjan esik, 40 napig esni is fog”. A

regula szerint ha ezen a napon (junius 8.) esik az es6, 40 napig esni fog. Az
elemzéshez el6szor pontos definiciova alakitottam a regulat, tehat a kvalitativ
jellegti kifejezéseknek szamszerl értékeket adtam.

Az elemzés soran eloszor kiszlrtem azokat az éveket, melyeken Medard
napjan esett. Elemeztem azokat az éveket is, melyeken nem esett az esé Medard
napjan, s Osszehasonlitottam a kapott eredményeimet azokkal az ¢évekkel,
melyeken esett. A Medard-idoszakhoz a janius 8. és a jalius 18. kozotti napok

tartoznak.

Vizsgalatok:
(A1) EsOs napok szama a junius 8.-at kovetd 40 napra vonatkozdan, ha

Medard napjan esett
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(A2) EsO0s napok szama a junius 8.-at kovetd 40 napra vonatkozoan
legalabb 1mm csapadékmennyiséggel, ha Medard napjan esett

(B1) Esos napok szama a junius 8.-at kovetd 40 napra vonatkozodan, ha
Medard napjan nem esett

(B2) Es6s napok szama a junius 8.-at kovet6é 40 napra vonatkozoan

legalabb Imm csapadékmennyiséggel, ha Medard napjan nem esett.

Az (A) vizsgalatok soran elemeztem azokat az éveket, mikor Medard
napjan esett az esé. 122 ¢vbol 6sszesen 29 nap volt csapadék megfigyelhetod
ezen a napon, igy a (B) vizsgalatok soran szintén 29 évet vettem alapul.
Osszesen 93 olyan év volt, mikor nem esett Medard napjan, a szaraz Medard
sokasagbol elegendOnek talaltam egy ugyancsak 29 éves mintat kivalasztani. A
vizsgalt évek a 7.1.-es (esOs), és a 7.2.-es (szaraz) abran megtekinthetoek. A 8.
€s 9. abran csak az évek sorszamat tiintettem fel 1-t61 29-ig. A 40 napig tarto

esOs 1d0szakra vonatkozoan figyelembe vettem a lehulld csapadékmennyiséget

is, illetve a folytonossagot.

Esds napok szama Medard nap utan (Al), legalabb 1mm
csapadékmennyiséggel (A2)
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7.1. abra. A Medard idoszak (junius 8. - julius 18.) esés napjainak szama

Budapest adatsoran, esos Medard napot kovetoen (A1) és (A2) vizsgalat
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Ahogy az abran is lathat6, a Medard napjat kdveto 40 napbol atlagosan 14
nap (Al) esett az eso é€s atlagosan 10 nap (A2) volt megfigyelhetd jelentds
merteki esdzés.

Folytonossagot tekintve egyértelmiien nem mondhatd bevaltnak a regula,
ugyanis 29 ¢évbol alig 4-5 alkalommal esett az es6 Medard napjat kévetden
legalabb 2 napig. Az atlagosan lehullo csapadékdsszeg az esds napok alatt 6 mm
volt.

Azokon az éveken, melyen Medard napjan nem esett es0, a Medard napjat
kovetd 40 napbol atlagosan 14 nap (B1) esett az esd, és ebbdl 10 nap (B2) volt

megfigyelhetod jelentos mertékli es6zés, tehat azonos eredmeények sziilettek az

esetszamok alapjan.

Esos napok szama Medard utan (B1), legalibb 1mm
csapadékmennyiséggel (B2)
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7.2. abra. A Medard idoszak (junius 8. - julius 18.) esos napjainak szama

Budapest adatsoran, szaraz Medard napot kévetoen (B1) és (B2) vizsgalat

A lehullt csapadékmennyiség atlagértékén Imm-es csokkenés volt

megfigyelhetd azokhoz az évekhez képest, mikor Medard napjan esett.

45



Osszehasonlitas
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8. abra. A Medard idoszak (junius 8. - julius 18.) esos napjainak szama
Budapest adatsoran esos és szaraz Medard utan, (A1) és (Bl) vizsgalat
osszehasonlitisa

Ahogy az a diagramon (8. abra) is megfigyelhetd, szignifikans eltérések
nem fordulnak el6 a két adatsor esetében. Az X tengelyen a vizsgalt ¢vek szama
van feltiintetve. Az atlagértékeket és esetszamokat figyelembe véve elmondhato,
hogy a Medard napjat kovetd csapadékosabb idoszak nem fligg Ossze azzal,
hogy Medard napjan esik-e az esé, vagy sem. Osszehasonlitottam a lehullt
csapadék mennyiségét is ezeken az adatsorokon, mivel az esetszamok alapjan

nem volt eltérés.

Esos napok szamanak csapadékosszege Medard nap utan

18.0
16.0
14.0
12.0
10.0
8.0
6.0
4.0
2.0
0.0
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27 28 29

EsoOs Medard Szaraz Medard

9. abra. A Medard napot koveté esés napok szamanak atlagos

csapadekosszegei, (A) és (B) vizsgalat osszehasonlitasa
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A fenti abran megfigyelhetjiik, hogy azokon az éveken, mikor Medard
napjan esett, az es0s napoknak 16 éven volt tobb a lehullt csapadékmennyisége,
mint az es6s napoknak azokon az ¢veken mikor nem esett jinius 8.-an.

A regula hitelességét t-probaval is megvizsgaltam. A probat két
adattombon  végeztem el. Az els6 adattomb azokat az atlagos
csapadékosszegeket tartalmazta a Medard-idészak csapadékos napjain, amikor
Medard napjan esett az es6. A masodik adattomb azokat az adatokat tartalmazta,
mikor Medard napjan nem esett az es6. Ebben az esetben a két adattomb
kiilonbségének valoszinliségére voltam kivancsi, a szignifikancia szint 0,05 volt.
A p értéke 0,417334356 volt. Mivel ez az érték joval magasabb, mint az altalunk
megadott szignifikancia szint, nem taldltunk szignifikans kiilonbséget a két
adatsorok kozott. Ennek alapjan nem tudjuk elutasitani a nullhipotézist, és azt
allithatjuk, hogy a csapadékmennyiségek atlaga kozotti kiillonbség valoszintileg
veletlen, €s nem fligg 6ssze a Medard napi esOzessel.

Osszességében a Medard-napi regula nem mondhaté hitelesnek a kapott

eredményeink alapjan.

3.4.2. Margit-nap

Idézett népi megfigyelés: ,,Margit napja esos nap”.

Az elemzés sordan eloszor rendszereztem a Margit napjara (junius 10.)
vonatkozd csapadékmennyiségi adatokat. Oseink a régmult idékben azt a
kovetkeztetést vontak le megfigyeléseik alapjan, hogy Margit-napja altaldban
esOs nap, amely szintén a nydr eleji csapadékhullammal kéthetd 6ssze. A regulat

bevaltnak tekintettiik, ha a vizsgalt éveknek (122) legalabb a felén esett az eso.

Vizsgalat:

(A) A Margit napi esds napok szama legalabb 60

(B) A Margit napjan lehull6 csapadékmennyiség mértékének az atlaga
legalabb 3mm.
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A vizsgalatot az 5 varos mindegyikén elvégeztem, s eredményeimet
oszlopdiagram formdjaban illusztraltam. A vizsgélat soran atlagértékekkel
dolgoztam.

A Margit-napi regula bevalasanak esetszamai

120
105
90
75
60

. 56 60 55 55
45
15
0
Budapest Pécs Miskolc Szombathely Nyiregyhaza

M Esds Margit

10. abra. Az esés Margit-napok (junius 10.) szama a vizsgalt varosokban 1901—

2022-ben

Az oszlopdiagramon (10. abra) az Y tengelyen a napok szama, az X
tengelyen pedig a varosok nevei vannak feltiintetve. Budapesten 122 évbdl 50,
Pécsen 56, Miskolcon 60, Szombathelyen 55, Nyiregyhazan pedig szintén 55
éven volt es6s Margit napja, igy ez alapjan elmondhatd, hogy az A) vizsgalat

csak Miskolc varosaban valt be, de mindegyik varos megkdzelitette a bevalas

szintjét.

Atlagosan lehullo csapadékmennyiség Margit napjan (mm)

7.0
6.0 D 6.2
6.0 s
4.9

5.0
4.0
3.0
2.0
1.0
0.0

Budapest Pécs Miskolc Szombathely Nyiregyhaza

11. abra. A Margit-napjan (junius 10.) lehullo csapadékmennyiség atlagertekei
a vizsgalt varosokban 1901-2022-ben
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Az atlagosan lehull6 csapadékmennyiség értékei alapjan mindegyik varos
esetében bevalt a B) vizsgalat, tehat jelentdés esézés volt megfigyelheté a
sokévnyi adatok alapjan ezen a napon. Az eredmények alapjan elmondhato,
hogy mivel 40-50%-o0s gyakorisaggal el6fordul es6zés ezen a napon, €s jelentOs
mennyiségli csapadék hull, a Margit-napi regula hitelesnek mondhat6 az

altalunk meghatarozott feltételek alapjan.
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4. FEJEZET

A NEPI IDOJARASI MEGFIGYELESEK BEMUTATASA A FOLDRAJZ
ORAKON

A népi 1d6jarasi megfigyelésekrdl szamos helyen hallhatunk, akar idésebb
csaladtagjainktdl, akar a televiziobol, de egy szembejovo internetes cikkbdl is
olvashatunk rola, igy ezek nagy részét mar a tanulok is ismerhetik vagy
hallhattak valahol.

Mivel ezek az iddjarasi megfigyelések még napjainkban is nagy szerepet
jatszanak, s ncé¢ha még nagyobb figyelmet is kapnak, mint a modern
elOrejelzesek, ezért fontos lehet Oket bemutatni mar a kozépiskolaban is. Ezeket
a megfigyeléseket sokoldaltian be lehet mutatni a foldrajz 6rak keretein beliil, €s
¢rdekesebbé tehetik a tananyagot és a foldrajzot, mint tantargyat a tanulok
szamara.

Mar akar az 5. osztalyban foglalkozhatunk a népi idojarasi megfigyelések
bemutatasaval ,,A természet kutatdsanak modszerei” c. téman beliil. Meg lehet
kérdezni a tanuloktol, hogy szerintilk hogyan jelzik el6re az id§jarast
napjainkban, ¢és hogyan allapithattak meg Oseink a természeti jelenségekbdl,
hogy milyen 1d6 varhatd. Gyakorlati vagy akar hazi feladatkeént fel lehet adni,
hogy gylijtsenck min¢l tobb népi iddjoslatot, ¢és akar elemezhetjiik is egyiitt a
bevalasukat, ha 1dojarasi naplot vezetnek. A gyakorlati munka végeén
elmagyarazhatjuk, hogy a mai miiszerek mar pontosabbak ennél, igy hitelesebb
a modern meéresi eszkozOkre hagyatkozni, de van, hogy még azok is
tévedhetnek. Az 5. osztalyban gyakorlati munkaként vezetnek a gyerekek egy
id6jarasnaplot, melyben feljegyzik a napi homérsékletet, csapadékot. Ezeket
Osszegyljtve €év veégén, vagy fél év végén egy kiilon gyakorlati foglalkozas
keretén beliill meg lehet vizsgalni azokbol az i1ddjoslasokbol egyet, amelyeket

hazi feladatként Osszegyljtottek.
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A 6. osztalyban az éghajlat témakornél az altalanos foldrajzban szintén fel
lehet hivni a hdémérséklet jarasaval kapcsolatos népi megfigyelésekre a
figyelmet, ezzel is a kultura €s a sziil6f6ld szeretetére nevelni a tanuldkat.

Nem csak bizonyos téemakorokneél hozhatoak Osszefliggésbe a népi
megfigyelések, hanem akar minden foldrajzéran. Ha példaul egy olyan jeles
napra esik az ora, amelyhez kapcsolodik valamilyen megfigyelés, fel lehet hivni
ra az ora elején a figyelmet (pl. Sandor, Jozsef, Benedek — zsakban hozzak a
meleget), s megfigyelhetik akar maguk is, hogy valoban melegebb lesz-e
nemsokara.

A népi 1dojoslasi megfigyelések bemutatasaval nem csak oktatasi, de
nevelési celokat is megvalosithatunk, ugyanis ezek segitségével fel lehet
¢breszteni a tanulokban a magyar nép gazdag kulturaja iranti érdeklddést, s

hazaszeretetet.
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Oravazlat
Tanitas helye:
Datum:
Tantargy: Természetrajz
Osztaly: 5
Oravezeté: Piroscsik Orsolya
Az ora témaja: A természet kutatasanak modszerei
Oratipus: 4j ismeretet atado
Az ora célja:

e Oktatasi: A tanulok megismertetése a természet kutatasara alkalmas
modszerekkel

e Nevelési: A figyelem felhivasa a kornyezeti jelenségek megfigyelésére,
id6sebbek tapasztalatainak tiszteletére vald nevelés

o Képzési: Kognitiv készségek fejlesztése
Szemlélteto eszkozok: tankonyv, tabla.

AZ ORA MENETE

Tartalmi rész Modszer | Eszkozok | Ido

I. Szervezés

- Koszones: Jo napot kivanok mindenkinek!
Megkérem a napost, hogy tartsa meg a jelentést.
Ko6szonom. Foglaljatok helyet. , 10
Eloszo Tabla
I1. Ellenorzés perc
Mi volt a hazi feladat?

Ellen6rzom ¢és értékelem az elkésziilt hazi

feladatokat.

I11. Ujanyag atadas:

Mai o6rank témaja: A természet kutatisanak | Tankonyv | 30
Eldszo

modszerei — Felirom a tablara a mai orank Tabla perc

téemajat.
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Az ember a kezdetektél fogva torekedett a
természet megismeresére, s e celbol kiillonbozo
modszereket alkalmazott. Jelenleg az id6jarasra
vonatkozo elorejelzéseket konnyedén
megtekinthetjik a  televizioban vagy az
interneten, de dseinknek a sajat megfigyeléseikre
kellett hagyatkozniuk, ha szerették volna tudni
hogyan alakulnak az id6jarasi viszonyok.
Bevezeto kérdések a témaba:
1. Milyen érzékszerveink vannak?
2. Szerintetek milyen jelenségeket Ilehet
megfigyelni?
- Meleg van-e vagy hideg, esik-e az
eso/ho
3. Meg tudnatok mondani, hogy nalunk
milyen az 1d6jaras nyaron ¢€s télen?
- Nydron meleg van és siit a nap, télen
pedig hideg van és esik a ho
I. MEGFIGYELES.
A természeti testek természetes koriilmények
kozotti megfigyelésének legfobb eszkozei az
¢rz¢kszervek: latas, hallas, tapintas, szaglas. A
természet megismerésének ezt a modszerét
megfigyelésnek nevezzilk. Ez annak ellenére
sem  veszitette el jelentOségét a mai
természetkutatasban, hogy idokozben kiilonbozo
eszkozoket €s szerkezeteket talaltak fel amelyek

erre szolgalnak. Az alsd tagozatos osztalyokban
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1d6jarasi naplot vezettetek, amelybe
bejegyeztétek a csapadékot, a széliranyt, a
felhozet allapotat, a levegd homérsekletét. Az
emlitett jelenségek hosszu tavii nyomon kovetése
¢s lejegyzése nem mas, mint a megfigyelésnek
mint moddszernek az  alkalmazasa. A
nagysziileink ¢és a dédnagysziileink még a sajat
megfigyeléseikre hagyatkoztak, s igy elterjedtek
olyan mondasok, melyeket néhanyan ti is
ismerhettek, mint példaul: ,,Ha Katalin locsog,
karacsony kopog”, ami azt jelenti, hogy ha
Katalin napjan meleg lesz, akkor karacsonykor
hideg lesz ¢és talan még havazni is fog.
II. KISERLET

Gyakran elofordul, hogy a természetet kutatok
nem elégszenek meg a megfigyelesek
eredményeivel. [lyenkor a természetkutatas mas
modszereihez, igy a kisérletezéshez fordulnak.
Nézziink egy példat. Megtigyelhetd, hany napig
nonek a zoldségek az iskolai kisérleti részlegen a
szamukra szokvanyos feltételek mellett, hany
nap mulva bujnak ki, hogyan novekednek, mikor
viragoznak ¢s hozzdk elsé termésiiket. De
kiserlet is végezhetd, azaz a kutatok folytatjak a
megfigyelést, mikdzben megvaltoztatjak a
feltételeket. Peldaul az egyik részleget ontozik, a
masikat nem. Vagy a magokat kiilonbozéképpen

megvilagitott helyekre vetik. A  kutatok
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kisérlettel hatarozzak meg, milyen feltételek
mellett érhetdé el legnagyobb termés. Egyetlen
kisérlet sem nélkiilozhett a megfigyelést,

raadasul a kisérlet tobbszor ismételheto.

I11. Hazi feladat

Megtanulni a fiizetbe beirtakat. Kerdezzétek meg
sziileiteket,  nagysziileiteket,  hogy  milyen
idojoslasokat ismernek (mint pl. a Katalin-
karacsony), s gyijtsetek ossze legalabb 5

mondast!

El6sz0

Tabla

perc
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KOVETKEZTETESEK

Szakdolgozatomban a vizsgalatok soran kapott eredmények ravilagitanak
arra, hogy bar a népi idojarasi megfigyelések sok esetben hasznosak lehetnek,
megbizhatosaguk és hitelességiik jelentdsen eltérhet egymastol.

A munka soran arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a regulak egy része
valéban rendelkezhet tudomanyos alapokkal, de néhanyuk inkabb szubjektiv
tapasztalatokon alapszik. Tudomanyos szempontbdl fontos, hogy ezeket a
megfigyeléseket rendszeresen €s kritikus szemmel vizsgaljuk, hogy azonositsuk
azokat a regulakat, amelyek ténylegesen megbizhatonak bizonyulnak.

A multbéli empirikus megfigyelések integralasa a modern tudomanyos
kutatdsokba értékes informaciokkal gazdagithatja a tuddsunkat az ¢ghajlati ¢és
id6jarasi mintakrol. Emellett ravilagitanak arra, hogy a népi iddjoslasok és
regulak tanulmanyozasa nem csak kulturalis érdekesség, hanem potencialisan
hasznos tudomanyos adatforras is lehet, amely hozzajarulhat a klimavaltozas és

1d6jarasi jelenségek jobb megértéséhez.
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OSSZEFOGLALAS
A neépi idgjarasi megfigyelesek atfogd bemutatasa nem konnyli feladat. A
dolgozatom soran kideriilt, hogy sokféleségiik ¢és tartalmuk sokkal béségesebb
€s Osszetettebb, mint ahogy azt kezdetben gondolnank. Figyelemre mélto, hogy
azok az emberek, akik tobb szaz évvel ezelott eltek, miiszerek, pontos mérések
¢s feljegyzesek nelkiil is milyen érdekes Osszefliggeseket fedeztek fel, €s hogyan

vitték ezeket az ismereteket tovabb nemzedékrol nemzedékre.

Szakdolgozatomban 3 homérsékletre, ¢s 2 csapadékra vonatkozd népi
regulanak vizsgaltam a bevalasat 1901-2022 kozott 5 varos adatsoran. A
Katalin-naphoz kotheté népi megfigyelés, ha nem is valt be minden esetben, de
a vizsgalt esetekben a bevalasa az atlagosnal szignifikansan magasabbnak
adodott. A Sandor, Jozsef, Benedek napokhoz tartozo idoszak soran a tavaszi
melegedés nem bizonyult erdteljesebbnek az atlagos tavaszi melegedési
titemnél. A Dorottya-Julianna napi regula az atlagos novekedési ¢és csokkenési
értékek alapjan hitelesnek bizonyult. A Medard idOszak vizsgalata soran
kideriilt, hogy a janius 8.-julius 18. kozotti esds napok szama nem fligg Ossze
azzal, hogy Medard napjan esik-e, vagy sem, igy ez a regula nem mondhato
hitelesnek. A Margit-napi megfigyelés hitelesnek mondhaté az altalunk
meghatarozott feltételek alapjan, ugyanis 40-50%-o0s gyakorisdggal el6fordult

€s0z€s ezen a napon.

Osszességében, a reguldk bevalasanak vizsgalata sordn vegyes
eredményeim sziilettek. Egyes megfigyelések szignifikansan megbizhatonak
bizonyultak, mig méasok nem igazolodtak be. Eredményeink ravildgitanak arra,
hogy a népi 1d6joslasok hitelessége valtozo, viszont néhany esetben valoban van
tudomanyos alapjuk. A népi 1ddjoslasi megfigyelesek tarhaza igen nagy és

valtozatos, igy ez a témakor tovabbra is kutathaté mas regulékat alapul véve.
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PE3IOME

KomrinekcHui aHani3 HapOJIHUX MPUKMET MOTOJH — CIlpaBa HermpocTa. Y
X0Jll poOOTH BUSBUIIOCSH, IO iX PI3HOMAHITHICTh OUTBII OOIIMPHUN Ta 3MICT
HalaraTo CKIaJHIIINN, HXXK MU JyMalld crioyaTKy. BapTye yBaru, sik JI1OaH, K1
KUIM COTHI POKIB TOMY, BUSIBUJIM IIKaBl 3B 43KH HaBITh 0€3 IHCTPYMEHTIB,
TOYHMX BUMIPIOBAaHb 1 3aIUCIB, 1 IK BOHM NEepeaBalid 11 3HaHHs 3 TTOKOIiHHS B
MOKOJTIHHS.

VY cBoill poboTi s BepudikyBana 3 HapoOAHI MPHUKMETH, SIKI CTOCYIOThCS
TEMIIEPAaTypd Ta 2 — CTOCOBHO omaiaiB MDK 1901-2022 pokamu, Ha OCHOBI
JOCTYIHUX JIAaHUX 5 METEOPOJIOTTYHHUX CTaHUIN periony. BusBiieHo, 1110 Hapo/iHi
CIOCTEpEXKEHHS, K1 MoB's3ani 13 nHem Karamina (25 nucromana) (Axmo Ha
Karanina mopo3, To Ha Pi3iBo Bijymura), xod i 30yJucs HE B yCIX poOKax, aje
YCHINIHICTh MPOTHO3Y OyJia 3HAYUMO BUIIOO 3a CEPEIHIO.

Tuma npukmerta roxocuts: lanop, Hoxed, Benenek — iie MOTEMIiHASL
3a pe3ynbTaTaMU CTATUCTHYHOTO aHaJI3y, MPOTATOM IEpioay, IO BIANOBIIAE
nusim 1angopa, Hoxeda, Benenexa (18, 19, 21 GepesHs), BeCHsHE MOTEILTIHHS
HE BUABWJIOCA CUJIBHIIIIMM 32 CEPEIHIO CTYIIHb BECHSHOTO MOTEIUTIHHA.

[Tpapunio nuiB Joporri—HOnianau (Skmo Joports Biamyckae, KOmianna
CTHCKa€, Ta HABIAKW) BUSABWJIOCA B TIEBHINA Mipi OOIPYHTOBAHUM: MOTEILUIIHHSA Ha
6 JHOTOr0 CTATUCTHYHO 3HAYMMO YaCTO 3MIHIOETHCS TOXO0JI0JaHHAM Ha 16 duciio
TOTO 5K MICSIIS.

[Tin yac BMBYEHHS NPUKMETH Ha JeHb Menapaa (8 4depBHA) (SKIIO HA
Menapaa pouuth, To 40 nHIB Oyae JAUTH) BHUABJICHO, IO KUIBKICTh JOIIOBHX
JTHIB MK 8 YepBHsS Ta 18 JMMHSA HE TMOB’sA3aHa 3 THM, YH M€ JION[ Yy JICHb
Menapaa 4u Hi, TOMY 1LI€ IPaBUJIO HE MOKHA Ha3BaTH BIpHUM. CIOCTEpEIKCHHS
o0 JHsA Cesatoi Mapritu (10 yepBHsI, 11eH 1€Hb B HAPO/{1 BBAXKABCS JOIIOBHM)
MOXHa Ha3BaTH JOCTOBIPHHUMH, BUXOISYM 3 OTPUMAHUX HAaMH PE3YJIbTATIB,

TOMY IO JIOIII B 1IeH JeHb Hiuiu 3 yacToToro 40-50%.
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3aranoMm, OTpUMaHI HEOJHO3HAYHI pE3yJbTaTH M Yac TMEpPEeBIPKU
HapOJHUX TIPUKMET 1oroau. Jleski crnocTepe:KeHHs BHUSBUIIUCS JOCUTH
JOCTOBIPHUMH, MalOTh HAYKOBE MIATPYHTS, 1HIII K HE MIATBEPIATUCS.

[lepenik HaApOJHHUX METEOPOJIOTIYHUX MPUKMET JIy’K€ BEIUKHUH 1
PI3HOMaHITHUH, TOMY 1151 TEMa BapTY€ MOJANBIIUX JOCIIMKEHb, TOIIUPIOKYH 1X
Ha 1HOI TMPUKMETH, IHIIMA 4YacOBUH Ta NPOCTOPOBHUN BUMIp, CTAaTHUCTHYHI

MCTOJH.
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