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BEVEZETES

A szakdolgozatom témaja a jugoszlav-szovjet viszony alakuldsa a Sztalin utani idészakban (1953—
64). A témavalasztasom személyes indittatast, ugyanis érdekelnek a diplomaciai kapcsolatok a
hideghabort idején, hogy a jugoszlav-szovjet kapcsolatok hogyan is alakitottak a Keleti-blokk
politikai arculatat, és hogy ennek milyen hatasai voltak vilagpolitikailag.

A kutatasom objektuma az 1953-1964-es iddszak, ezen beliil Jugoszlavia ¢és a Szovjetunio
torténete. Kutatasom alapvetd célja a két orszagban végbemeno bel- ¢€s kiilpolitikajanak alakulasa, a
konfliktusok és a megbékélések a két orszag, és a ket orszag vezetdi kozott.

A két orszag egymashoz vald viszonyanak bemutatasaval azt szerettem volna elérni, hogy
szemléltessem az eltéréseket ¢s hasonlosagokat az akkori iddszak legfontosabb politikai
kérdéseiben.

Ugy vélem, ennck a témanak van aktualitdsa, hiszen érdekes Gsszevetni a Jugoszlavia
megkdzelitését a szocializmushoz és a Szovjetunid erre adott valaszat, ezen beliil pedig azt, hogy
hogyan folytathat egy orszag sikeres politikat annak ellenére, hogy egyik nagyhatalmi témbhoz sem
kapcsolodik igazan. Kiilonosen érdekes ebben a tekintetben a két orszag egymas felé¢ iranyulod
politikajanak Osszehasonlitdsa mivel az Osszehasonlitdo munkanak nagy elonye az, hogy a
valtozasokat egyszeriibben lehet szemléltetni.

A munka megirasa soran kitértem Jugoszlavia kiilon tjara, hogyan is valositotta meg ezt az

utat, a kozigazgatasi reformokra, és természetesen a munkam fO kutatasi tézisével a jugoszlav-
szovjet viszonyra, a konfliktusokra és a békiilésekre. A munka elsé részében Josip Broz Tito ¢€s
Nyikita Hruscsov és politikai palyafutasanak alakulasaval foglalkoztam az els6 fejezetben jelolt
korszak kozott, mert ahhoz, hogy a hatékonyan tudjam szemléltetni a késobb végbement
valtozasokat, a kezdetektdl kellett elindulni. Ennek koszonhetéen tudtam meg példaul azt is, hogy
az enyhiilés mindkét orszagban nem véletleniil tortént, ¢s szorosan Gsszefiiggdtt egymassal. A
munka masodik felében mar a magyar forradalom kérdeésével foglalkoztam, pontosabban azzal,
hogy Hruscsovnak miért volt fontos Jugoszlavia beleegyezése a szovjet katonai intervenciohoz.
A harmadikban, a masodik jugoszlav-szovjet konfliktussal foglalkoztam, a jugoszlav allasponttal
Nagy Imre kivégzesével kapcsolatban, és az ujabb elhidegiiléssel. A negyedikben pedig a masodik
szovjet-jugoszlav megbekeéles kérdésével foglalkoztam, miért volt elengedhetetlen a két orszag jo
kapcsolata mind politikailag €s gazdasagilag is

A munkam szintézis jellegli, mivel masodlagos forrasokat hasznaltam. A forrasaim

sokrétuek



voltak, de elsosorban igyekeztem szakirodalmi alapra helyezni azt. Hasznaltam tobbek kozott:
Juhasz Gyula, Romsics Ignac, Mihail Heller és Alexander Nyekrics és Vukman Péter miiveit.
Juhasz Gyulatol a Jugoszlavia torténete: a délszlav allam torténetét hasznalta, ebbdl tobbnyire a
jugoszlav bel- ¢s kiilpolitikai valtozasokrol talaltam hasznosithatd informaciot, Mihail Heller ¢és
Alexander Nyekrics konyvbdl pedig a szovjet politikai helyzetrdl a Hruscsov-korszak alatt. A
munkam innovacidja a komparativitasban hatarozhaté meg leginkabb, ugyanis a két orszag politikai
folyamatainak parhuzamos atlatasa, kiilonos tekintettel a kiilpolitikara.
A dolgozat szerkezetileg a kovetkezo elemekbdl all: bevezetés, négy fejezet, 6sszefoglalo.
33 oldal szoveget, 7 képet. A felhasznalt forras ¢s irodalomlista 6sszesen 44 cimegységet tartalmaz,

amelybol 27 feldolgozast, 11 folyoirati cikk 6 darab digitalis adatbazis anyag.



I. FEJEZET
A SZTALIN HALALA OKOZTA VALTOZASOK
A JUGOSZLAV-SZOVJET VISZONYBAN (1953-56)

1.1 A szovjet kollektiv vezetés politikdja Jugoszlivia felé
Moszkva kiterjedt erdfeszitései ellenére, beleértve a Tito elleni sikertelen merényletet is,
Jugoszlavia végiil 1949-ben kivalt a szocialista blokkbol. Ez arra késztette a szovjet és kelet-europai
kommunista vezetdket, hogy Titot az imperialistak babjanak nevezzék. Magyarorszagon Rakosi a
jugoszlav vezet6t hasznalta fel politikai rivalisanak, Rajk Laszlonak és Kadar Janosnak az
aladsasara. A nyugati vilig azonban — az Amerika Egyesiilt Allamok vezetésével — felismerte
Jugoszlavia  stratégiai jelentdségét Nyugat-Europa déli  régidinak védelmében. Ennek
eredményeként Tito jelentos katonai, anyagi és technologiai timogatasban részesiilt, ami javitotta
pozicidjat a nemzetkozi politikaban.

A Szovjetunio modszere a gazdasagi, politikai befolyas elérés¢hez nem sokat valtozott a
Sztalini médszerhez képest: a megszallt s felszabaditott orszagok gazdasagaban, kozigazgatasdban
elonyds pozicidkat szerezni, €s ezek utan az adott orszagok gazdasagai felett a teljes ellendrzeésiiket,
amely az un. forradalmi-birodalmi paradigma részét képezte, ami meghatarozta a szovjet
kiilpolitika alakulasat a masodik vilaghaboru utan. Hruscsov reformjai jonak igérkeztek, mégsem
hoztak el azt a sikert, amit a legtobben vartak. Részben neki kdszénhetd a hideghaborus helyzet és a
kétpolusu vilagrend kialakulasa, viszont az ¢ reformjai altal valt a Szovjetunié gazdasagilag ¢és
hadaszati szempontbo6l vilagszinten is meghatarozova.

Amikor Hruscsov 1953 szeptemberében a part elso titkaraként mérhetetlen hatalmat szerzett,
mar tudta, hogy a sztalinista allam ¢s annak merev elnyomasi struktirai nem garantaljak a jolétet.
Személyes hatalma elvalaszthatatlanul Osszefliggdtt Sztalin elnyomoégépezetének lebontdsaval.
Hruscsov reformokkal probalta a Szovjetuniot a sztalini szocializmusbol a jolétbe és a
kommunizmusba vezetni. Valojaban két 6sszeegyeztethetetlen kivansagot probalt 6tvozni: az egyik
a Nyugat utolérése ¢és a nyugati szandékra tamaszkodni. Az allamhatalom kényszeritd gazdasagi ¢s
politikai mechanizmusairdl. A szovjet rendszer demokratizalodasa, az autonémia megvalositasa €s a
széles néptomegek részvétele. Azt allitotta, hogy visszatér a forradalmi leninizmus

hagyomanyahoz.?

Juhasz Jozsef: Volt egyszer egy Jugoszlavia: a délszlav allam torténete. Budapest, Aula, 1999. old. 89-90
2 Vukman, Péter (2012) A szovjet—jugoszlav kapcsolatok alakuldsa: kibékiilés, elvtarsi viszony, konfrontdlodas,
Multunk - politikatérténeti folyoirat, 2012
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A hruscsovi-évtized volt az egyik legaktivabb idoszak a Szovjetunioban az emberek
¢letszinvonalanak javitasa ¢s a tekintélyelvii korlatozasok csokkentése szempontjabol. Eloszor
probalt tarsadalompolitikai tdmogatast nyerni reformjainak. A dont6 allomas az 1956. év volt. A
februari XX. partkongresszuson zart beszédben Hruscsov leleplezte a sztalinista diktatura biineit,
felszabaditva a kommunista part vezetését a titkosrenddrség kdzvetlen irdnyitasa alol. Ugyanakkor
uj perspektivakat vazolt fel a kelet-kozép-eurdpai allamszocialista rendszerekrdl és a nyugati
munkasmozgalmakrol. Tovabba a fejlodo orszagok tgynevezett fejlodo tekintélyelvii allamai az
altaluk kovetett szovjet peldat is példaként hasznalhattdk gyarmatiellenes harcukban. Egy masik
eredmény kiilpolitikai jellegli: egy 1épés a hideghaboratdl a békés egyiittélés zaszlaja alatt: a
nemzetkoézi egylttmikodes mindkét fél altal adott valdosaga elényosnek tiint. Hruscsov nagy
hangsulyt fektetett a szovjet €s jugoszlav kapcsolatok ujjacpitésére is. Az altalanos politikai
hangulat Hruscsov partvezetdi tisztsége idején, joval enyhébb volt a korabbi, Sztalinthoz képest. Ezt
a politikat pedig a gyakorlatban is lehetett latni: befejez6dott a koreai habora (1953), befejezodott
az indokinai haboru is, 1955-ben megkototték Ausztriaval a békeszerzodést.?

M¢ég ugyan ebben az évben Hruscsov part- és kormanydelegacié ¢lén Belgradba utazott, és
hivatalosan bocsanatot kért Titotdl a jugoszlavellenes politikaért. A kormany elsd6 harom ¢évében
tudatosult Hruscsovban és a vezetésben is, hogy a legkézenfekvobb kiilpolitikai irany a bekés
egymas mellett ¢€lés. Az SZKP XX. kongresszusan ez a tézis részletes kidolgozasra keriilt:
elismerték, hogy a kapitalizmus €s a szocializmus egyidejlileg létezik, de elobb vagy utobb a
szocializmus gyozedelmeskedik. De most nem olyan modon, ahogy Lenin akarta, vagyis nem
akartak exportalni a szocializmust, ugy véltek ez a folyamat haboru nélkiil is bekovetkezik majd, de
egy esetleges haboru veszélyét sem zartak ki. A program gondolattérzse az volt, hogy a szocialista
tabor elkeriilhetetlen gydzelmet arat majd az egész vilag felett. Az SZKP nem mondott le az
ideologiai harcrol sem, és a tovabbra is tartottak magukat ahhoz a tételhez, hogy a vilagban
feltétleniil valtozasra van sziikség, és ezt a valtozast csak a szocializmus tudja elhozni. Hruscsov
elso liberalizacios intézkedése viszont a délkelet-eurdpai csatlos orszagokban visszhangra talaltak,
mindeniitt mozgoldédni kezdtek. Az 10j kozponti vezetés nyomatékosan megkérte a csatlos
tagkoztarsasagokat, hogy valtoztassak meg gazdasagpolitikajukat, enyhitsék az allampolgarokra
gyakorolt nyomast, allitsak le a draga ¢s meg nem tériilé iparositasi programot, ¢s koncentraljanak a
sajat gazdasagi lehetoségeik kiaknazasara. A szovjetek a keleti-blokk orszagaira vonatkozd 1956.
oktober 30-1 nyilatkozataban teljes egyenjogusagrol, az allami fiiggetlenség és szuverenitas
tiszteletben tartasarol és egymas beliigyeibe valo nem beavatkozasrol szoltak. Ennek ellenére 1956

oktoberét kovetden ezek legkevésbé a magyar-szovjet kapcsolatokban érvényesiiltek. Magyarorszag

3 Heller, Mihail — Nyekrics, Alexander: Orosz torténelem, II. kétet. A Szovjetunid torténete, Budapest, Osiris kiada,
1996, 457.



az 1956-os forradalmat kovetden is a szovjet kiilsé birodalom része maradt, a Szovjetunidval valo
bel- és kiilpolitikaja alapja. A szovjet politikat legjelentésebben a XX. kongresszuson elhangzottak
determinaltak, legfobb iranyat az ott kimondottak fektették le. *

Roy Medvegyev torténész értékelése szerint, Hruscsov ezzel irta be nevét a
vilagtorténelembe. A beszédet 1956. februar 25-¢én tartotta meg, melynek alapja a személyi kultusz
elitélése volt. A gazdasagi fellenditésén kiviil, a masodik legfontosabb cél az altala meghirdetett
belpolitikai és kiilpolitikai valtozas véghezvitele, melynek alapja az allamon beliili terror enyhitésén
alapult. A desztalinizacidé megkezdése egyuttal a hatalmi harc lezarasat is jelezte. A szovjet-
jugoszlav normalizacié esetleges megsziinésére is utalt, mivel ez jelentette azokat a hatarokat,
amelyeken beliil a Hruscsov vezette szovjet kormany készen allt a mikodésre. Mikozben Tito és
jugoszlav vezetotarsai eleinte remeényteljes lelkesedéssel valaszoltak a titkos beszédre, nyitottak
voltak arra is, hogy atértékeljék kiilpolitikai programjukat, ¢és a bajtarsiassag jeleként tamogassak a
Szovjetunié és Kelet-Europa reformkommunistdit. Azonban tovabbra is ellendlltak a szovjet
taborhoz vald 0jboli csatlakozas €s a szovetsegkotés gondolatanak. Masrészt Hruscsov valodi célja
az volt, hogy visszacsabitsa Jugoszlaviat a szovjet szdvetségbe.’

A beszéd titkos volta miatt a szocialista tabor vezetdi csak napokkal késébb ismerhették
meg a beszéd tartalmat. A beszéd tartalma vegyes érzelmeket valtott ki a parttagokbol, ugyanakkor
Hruscsov mellett szolt, hogy a sztalini terrorba mar a fels6 vezetok is belefaradtak. Ezek utan a
Szovjetunidban rovid ideig tartd enyhiilés iddszaka vette kezdetét: sokakat hazaengedtek a
munkataborokbol, a beszéd elinditotta az ortodox kommunizmus bomlasi folyamatat, élhetobb
legkor volt kialakuloban. Hruscsov reformjai jonak igérkeztek, mégsem hoztak el azt a sikert, amit
a legtobben vartak. Részben neki koszonheté a hideghaboris helyzet és a kétpolusu vilagrend
kialakulasa, viszont az 6 reformjai altal valt a Szovjetunié gazdasagilag ¢és hadaszati szempontbol is

vilagszinten meghatarozova. °©

1.2 A jugoszliv reformévek belsé viltozisai és azok hatdsa a jugoszlav-szovjet
viszonyra

1953. aprilis 29-én Moszkvaban Dragoje Djuric jugoszlav tligyvivo rovid talalkozot folytatott V. M.

Molotov szovjet kiiligyminiszterrel. Ez volt az elso talalkozasuk az 1948-as események Ota, €s nem

tartott 10 percnél tovabb, foként a szokasos diplomaciai kedveskedésekbol. Kiterjedt megbeszélések

utan ugy dontottek, hogy Molotov javaslatanak koszonhetden két honappal késobb folytatja

nagykoveti szerepét. A két orszag kozotti diplomaciai kapcsolatok magas szinten helyrealltak. A

4 Barath Magdolna: Magyarorszag és a Szovjetunio, Rubicon online, 2004/8-9
5 Vukman, Péter: A szovjet—jugoszlav kapcsolatok alakuldsa: kibékiilés, elvtarsi viszony, konfrontdlodas, Multunk —
politikatorténeti folyodirat, 2012
¢ Heller—Nyekrics: A Szovjetunio térténete, 458.
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szovjet vezetés e figyelemre meéltd €s uttdérd Ilépései ellenére sajnos a sajat birodalmukra
korlatozédtak. A Szovjetunio €s a hozza kapcsoldédo allamok propagandagépezete kitartott amellett,
hogy Titot €s Jugoszlavidt a marxizmus-leninizmus arulojanak és ellenségének minoGsitette. A
jugoszlav vezetoket ez ido alatt fasiszta klikknek bélyegezték. A jugoszlavok kozotti diplomaciai
kapcsolatok helyreallitasat puszta formalitasnak tekintették, amely kizarolag a diplomaciai optika
¢rdekében tortént. Ez az akcio része volt a posztsztalinista szovjet vezetés azon stratégidjanak, hogy
megvaltoztassak a Szovjetuniorol alkotott felfogast.”

Belpolitikailag Jugoszlavia is drasztikus valtozdsokon ment 4t a masodik vildghabort
befejezése utan. A belgradi vezetés nem puszta politikai baklovésnek tekintette a Kominform
fellepését, sokkal inkabb Jugoszlavia autondémidja elleni tamadasnak. E tamadas kivaltd okat a
szovjet tarsadalom etatizmusanak tulajdonitottak, amely a part és az allam Osszeolvadasaban
nyilvanult meg, valamint ezeknek az Osszefonddd politikai struktiraknak a tarsadalom feletti
dominanciajaban. Elemzésiikben jelentOs szerepet kapott a ,biirokratikus degeneracio™ fogalma is.
Fontos megjegyezni, hogy erre az allaspontra jutni nem volt azonnali és zokkendmentes folyamat,
hiszen a JKP vezetdi elkotelezett forradalmarok ¢és kommunistdk [évén személyesen is
megtapasztaltdk a szovjet-jugoszlav szakadas kovetkezményeit. A Szovjetunid elleni heves
biralatokat kovetéen szemléletiik megvaltozott.®

Az egykor szocialista mintaorszdgnak tekintett Jugoszlavia az 6t ért kritikdk miatt
elvesztette statusat. Annak ellenére, hogy Jugoszlavia a leggyorsabban sztdlinista stilusu
biirokratikus-statisztikai rendszert alakitott ki kelet-europai orszagkeént, a hozzatartoz6 Albaniaval
egyltt, Jugoszlavia gyOkeres valtozasokon ment keresztil az 1950-es évek elején. Ezek a
valtozasok a politikai reform €s az Onigazgatas szocializmus kiéptilésének elso szakaszat jelentették.
Erdekes modon ezek a reformok nem vezettek jelentds politikai megosztottsaghoz. Ez a
megosztottsag hianya részben annak tudhaté be, hogy a végrehajtott intézkedések inkabb
figyelemfelkeltoek, mintsem valoban atalakitottak. Az 1960-as évek kozepéig érintetlenek maradtak
olyan elemek, mint a rendszeren belili centralizmus, a part szerepe, a fegyveres erok és az
ujracloszto koltségvetési politika. Az 1950-es és 1960-as évek elején az erdforrasokkal valod
gazdalkodas centralizalt megkozelitést tett sziikségessé, mivel hiany volt az Onigazgatasban
hatékonyan részt vevé szakképzett munkaerébdl. Emellett a reformokat Jugoszlavia Kominform-

blokad elleni védekezésének lényeges részének tekintették.’

7 Rajak, Svetozar: The Tito - Khrushchev correspondence, Cold War International History Project Bulletin (12-13).
London, 2001, 315-324.
¥ Yugoslavia : a country study / Federal Research Division, Library of Congress ; edited by Glenn E. Curtis.
9 Vesna Pesic: Serbian Nationalism and the Origins of the Yugoslav Crisis,
https://www files.ethz.ch/isn/30963/1996 april pwks8.pdf (2024.05.04)
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Az 1952, november 2-7-1 VI 0j iranyvonalat jelolt meg, amelyet a partkongresszus is
jovahagyott, és az 1953. januar 13-i alkotmanyreform révén megszilardult. Ezen a kongresszuson a
part neve Jugoszlavia Kommunistai Uniora valtozott. JKSZ), ugyanakkor elitéli a ,sztalini
revizionizmust és dogmatizmust”, és megerdsiti az Onigazgatas politikajat. Az alkotmanyreform
jelentette a kezdeti lépéseket egy atfogd Onigazgatasi rendszer kialakitasa ¢és a nem termeld
szektorokra vald kiterjesztése felé. Az Onigazgatdson és a nemzeti fliggetlenségen alapuld
szocializmus meghirdetésével a JKP sikeresen megerdsitette a jugoszlav tarsadalom bizalmat a part
autonémiajaban ¢és a megreformalt szocializmusban, mint ¢letképes tarsadalmi perspektivaban. Ez
donto szerepet jatszott abban, hogy Jugoszlavia ellenalljon a sztdlinizmus nyomasanak ¢és megdrizze
fiiggetlenségét. Emellett az 1953. marcius 30-an kiadott rendelet egy teljesen 0 agrarpolitikai iranyt
vezetett be. A tsz aprolekos atszervezésen ment keresztil, melynek eredményeként Onalloan
gazdalkodd mezdgazdasagi tarsasagok jottek Iétre. Ezen tulmenden a tagok szabadsagot kaptak a
szOvetkezetbdl valo kilépésre és foldjiik megtartasara, legfeljebb tiz hektaros magantulajdonban.
Ennek kovetkeztében a tsz tobbsége rovid idon belill megsziint. Ezt kovetden kezdett kialakulni egy
uj koncepcid, amely a szocialis szektor és az egyéni gazdasagok egyiittmiitkddését, valamint a
tarsadalmi foldszerzést a vidéki térségek ,szocialista atalakulasanak™ alapvetd elemeiként
hangsulyozta. Az Onigazgatasi politika az allamhatalom szerkezetére is kihatassal volt. A rendszer
alapja az alulrol épitkez6 szintii teriileti dnkormanyzatra épiilt, a koztarsasag pedig a koztes szint.
1952 ¢és 1955 kozott az atszervezési folyamat mintegy 15 000, korabban jarasi ellenorzés alatt allo
teleptilést 1500 kozségbe tomoritett (késobb 530-ra csokkent), ami végiil a jarasok fokozatos
felszamolasahoz vezetett. '°

Az 1953-as alkotmanymodositas végrehajtasa mind a szdvetségi, mind a koztarsasagi
kormanyok, valamint az Onkormanyzati végrehajtd szervek autondémidjanak csokkenését
eredményezte. Ez a médositas mindharom szinten parlamentaris kormanyzasi rendszert vezetett be,
amely a jugoszlav kormanyzati rendszer alapelvévé valt. A szovetségi parlament Néptanacsa mellett
a Képviselohdz masodik kamardjaként megalakult a Termeldk Tanacsa. Jugoszlaviaban, a
decentralizacios politika a Szovetségi Tandcs Osszevondsat eredményezte, mikdzben biztositotta
tekintélyének megorzeését. A Termelok Tanacsa, amelyet a kiillonbozo termelési agazatok dolgozoi
valasztottak meg a tarsadalmi termékhez valdo hozzajarulasuk aranya alapjan, a munkasosztaly
kozhatalomra gyakorolt befolyasanak fokozasat tizte ki célul. Az 1950-es évek kezdetétol, a
jugoszlav rendszer figyelemre meltd alkalmazkodoképességrdl tett taniibizonysagot, €s a tobbi
szocialista rendszerhez képest nagyobb foka szabadsagot biztositott polgarainak. Ez az 0jonnan

felfedezett szabadsag athatotta a kulturalis szférat, eldsegitve a fokozott nyitottsag légkorét.

19 Andrei Martynov: THE RESURGENCE OF NATIONALISM: THE BREAKUP OF YUGOSLAVIA,
https://journals.indexcopernicus.com/api/file/viewByFileld/1073787.pdf (2024.05.04)
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Emellett az allam és az egyhaz kapcsolata is jelentds javulason ment keresztiil, valamint javult a
birésagok és az igazsagszolgaltatas hatékonysaga és eredményessége is.'!

A reformok és a politikai szabadsag korlatai gyorsan nyilvanvalova valtak. 1953 vége felé
Dilas cikksorozatot irt a part Gijsagjaban, a Borbaban (Harc), amelyben biralja a part és a biirokracia
lomhasagat az atalakulas végrehajtasaban, valamint az uralkodd osztaly elszakadt életmodjat.
Kezdetben irasai nem iitkdztek ellenkezésbe; valojaban sokan gy értelmezték ezeket, mint a part 1]
szerepének és Onkormanyzasanak megvilagitasat, amelyet az 1952. novemberi partkongresszuson
merészen meghirdetett. Absztrakt természetiik €s jszertiségiik miatt azonban zavarba ejtonek ¢€s
nehezen megfoghatonak bizonyultak. sok. Amikor az "allamhalal" folyamataval osszefliggésben a
part gyors "bukasat" szorgalmazta, akkor a JKSZ vezetése kemeny kritikaval szembesiilt. Sztalin
halala utan a jugoszlav vezetés ugy dontott, hogy lassitja az atalakulas folyamatat. Ezzel részben
megakadalyoztak a Jugoszlavia és a Szovjetunid kozotti politikai és ideoldgiai szakadék tovabbi
sz¢élesedését, a kapcsolatok javitdsanak reményében. Emellett meg akartak erdsiteni a partot, amely
a novemberi kongresszus utan kissé elbizonytalanodott. Dilas azonban mas allaspontot képviselt, €s
a radikalis reformok gyors folytatasat szorgalmazta. Ennek eredményeként a KB 1954. januar 16-
17-1 plénuman Dilas nézeteit anarcholiberalis tévedésnek nyilvanitottak és elitélték, ami 6t tag
eltavolitasahoz vezetett. Valaszul Dilas Ggy dontott, nem sokkal ezutan kilép a partbol. A plénum
soran Tito kiilon is foglalkozott a part szerepvallalasaval, vilagosan kifejezve allaspontjat. A
politikai szinpad atalakulasa és korlatai nagy jelentéséggel birtak ebben az idében. A plénumot
kovetden a ,dilasistakkal” kapcsolatban allo személyeket felforgatd csoportnak tekintették, annak
ellenére, hogy Dilas befolyasa minimalis €s szervezetlen volt. 1956 és 1966 kozott Milovan Dilast,
aki a kommunista rendszerek szocialliberalis szemléletii kritikusaként szerzett nemzetkozi
elismerést, borténben volt. '?

Ezzel parhuzamosan a kiiliigyben is jelentés fejlemények mentek végbe. Jugoszlavia a
fejlett kapitalista nemzetek értékes gazdasagi partnerévé valt, kiilkereskedelmének tobb mint 90%-
at ezekkel az orszdgokkal bonyolitotta le 1953-ra. Ezenkiviil 1952 masodik felében Jugoszlavia,
Gorogorszag ¢s Torokorszag szorosabb egylittmiikddés volt megfigyelhetd. Az egyik, ilyen
megallapodas, az Ankarai Egyezmény néven ismert, felvazolta a szerz6do felek kiiliigyminiszterei
kozotti éves talalkozokat, és hangsulyozta a kulturalis, technologiai ¢és gazdasagi kapcsolatok
megerdsitésének sziikségességét. Erdekes modon az egyezmény 9. cikke javasolta tovabbi allamok

csatlakozasanak lehetOséget a szovetségi rendszerhez, feltéve, hogy ezt mindharom fél elonyosnek

' Juhasz Jozsef: Volt egyszer egy Jugoszlavia: a délszlav allam térténete. Budapest, Aula, 1999. old. 130-131

12 Milovan Dilas: The New Class: An Analysis of the communist system

https://1a801305.us.archive.org/26/items/8 1 6ilasMilovanTheNewClass An AnalysisOfTheCommunistSystemThamesAnd
Hudson1957/816 %C4%90ilas%2C%20Milovan%2C%20The%20New%20Class%20-
%20An%20Analysis%200%20the%20Communist%20System%2C%20Thames%20and%20Hudson%2C%201957.pdf
(2024.05.10)
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tartja kozos céljaik szempontjabol. Ennek a szdvetségnek a tovabbi megszilarditasa érdekében
1953. november 7-én Belgradban alairtdk a Kiegészitd Egyezményt. Ez a kiegészité megallapodas
rendelkezéseket tartalmazott az Allando Titkarsag létrehozasardl, amelyben valamennyi alaird
allam részt vesz.'?

Eredetileg a gorog ¢s torok politikusok azt szerették volna, ha Olaszorszag is részt vesz
benne, de a Trieszt miatt Jugoszlavidval fennallo ellentétek miatt ez elképzelhetetlen volt. A Trieszt
koriili nagy kihivast jelentd, jelentdés nehézségeket okozd kérdés megoldasa kozéppontjaban az
Olaszorszaggal valdo diplomaciai kapcsolatok kiépitése allt. Végiil az 1954. oktdber 5-én kelt

londoni memorandum szerint Jugoszlavia beépitette a trieszti szabaddvezet B-zondjat és az A-zéna

bizonyos részeit, mig Olaszorszag megszerezte az A-zOna tobbsége feletti ellendrzést.'
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1. kép: Trieszt az 1954-es londoni memorandum utan

1.3 Hruscsov belgradi és Tito moszkvai latogatasa
Sztalin halalat kovetéen az ellentmondasok nem tlintek el azonnal. Ennek ellenére a szovjetek
szdmara dont6 fontossaguva valt, hogy kedvezd kapcsolatokat dpoljanak Jugoszlaviaval kiilonbdzo
okokbol. A Kreml fokozatosan felismerte, hogy a konfliktus csak a Szovjetunionak és az SZKP-nek
art, Jugoszlavianak pedig sikeriilt elkeriilnie a cs0dot a nyugati segitségnek koszonhetben. 1953

aprilisdban a Szovjetunio belgradi katonai attaséja taktikavaltast javasolt, hogy visszaszerezze

13 Vukman Péter: The Balkan Pact, 1953-58. An analysis of Yugoslav-Greek—Turkish Relations based on British
Archival Sources, University of Szeged, 2013

14 Aleksandar Zivotic: Jugoszlavia kiilpolitikija a hideghabor( idején- a felbomlas egyik oka?, L Harmattan Kiado—
ELTE BTK Kelet-Eurdopa Torténete Tanszék, Budapest, 2009, 20-21.
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befolyasat Jugoszlaviaban, mivel a kozvetlen megkozelités sikertelennek bizonyult. Ezt az érzést
osztotta a Kiiliigyminisztérium is. A Jugoszlaviaval vald megbékélés, az egyetlen jarhatd lehetdség
kiilonbozo szempontokbol. Eloszor is kulcsfontossagi annak megakadalyozasa, hogy az Egyesiilt
Allamok megerdsitse jelenlétét a Balkdnon Jugoszlavia Balkén Szovetségben valo részvétele révén.
Ezenkiviil az egységes szocialista régio létrehozasa sziikségessé teszi ezt a megbékélést. A
kapcsolatok normalizalasanak folyamata a diplomaciai kapcsolatok helyreallitasaval kezdodott
1953 janiusaban, majd mindkét fovarosba ) nagykovetek érkeztek. Idovel a Szovjetuniod tanuja volt
a jugoszlav- ¢és Tito-ellenes propaganda hanyatlasanak ¢és  végiil megsziinésének.
Partvezetotarsainak meggydzése jelentds erdfeszitést igényelt Hruscsov részérdl, mivel meg kellett
dontenie a tobb éves szovjet propagandat, €s meg kellett erGsitenie, hogy Jugoszlavia valoban
szocialista nemzet, ami indokolja egykori barati kapcsolatuk helyreallitasat.'

Hruscsov elso levelezésének 1954. janius 22-1 kézhezvételét kovetden mindkét el a leheto
legnagyobb gondossaggal jart el. Szandéka az volt, hogy elhataroldodjon Sztalin befolyasatol.
Megdobbentd felfedezni, hogy a szovjet vezetdk sajat Jugoszlavia elleni propagandajuk miatt
varatlanul korlatoztak Tito €s a jugoszlav helyzet megértését. A szovjet nézépont dvatossagra intett
a jelenlévo korlatok és torzulasok miatt. 1948-ban a jugoszlavok felfedtek az SZKP KB JKP KB-
hoz intézett leveleit, ami jelentds esemeény volt. A jelentéséget novelte, hogy Hruscsov személyesen
irta ala. Ez a levél betekintést nyajt a Kreml hatalmanak dinamikajaba, tikrozve Hruscsov
befolyasat és helyzetének bizonytalansagat.'®

Tulajdonképpen Tito és Hruscsov levelei tobbszoros jelentdséggel birnak. Ennek 16 oka az,
hogy a szovjetek jelentették ezeket a leveleket. Megtortént a kezdeti interakcio a jugoszlav vezetés
kozott, amely 1948 oOta megszakadt. Emellett a Tito és Hruscsov kozotti levelezés is jelentos
szerepet jatszott ebben az eszmecserében. Elkésziilt a jugoszlav-szovjet kapcsolatok
helyreallitasanak terve, amely fokozatos megkozelitést vazolt fel, amely kizarolag a kormanykozi
kapcsolatokra 6sszpontosit. Tovabba, Hruscsov torténelmi belgradi latogatasa, amelyre 1955. majus
26. ¢s junius 2. kozott keriilt sor, levélvaltas révén valt lehetévé. Ezen tilmenden ennck a
latogatasnak a jelentdsége a hatason keresztiil is érzékelhetd. Az 1948 ota tartd kontliktus, amely
kelet-nyugati katonai konfrontaciova fajulhatott Eurdpaban, e fejlemények eredményekeént pozitiv
elmozdulast tapasztalt. Emellett Hruscsov javaslata nemcsak a jugoszlav-szovjet kapcsolatokat
javitotta, hanem dontd szerepet jatszott Jugoszlavia pozicidjanak megszilarditdsaban is a Balkan-

egyezmeny targyalasainak végso szakaszaban. Kovetkezésképpen Tito meg tudta Orizni semleges

5 Heller—Nyekrics: A Szovjetunio torténete, old. 442
16 1fj. Prohaszka Géza: Hruscsov-Titd levélvaltas, documenta historica 72, Szeged 2005
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allaspontjat, annak ellenére, hogy Torokorszaggal és Gordgorszaggal egyiitt kordbban részt vett a
Balkan-egyezmény létrehozasaban.'”

A két orszag kozotti elvtarsi jo kapcsolatokrol igazabol csak 1955 marciusa és 1956
tavasza kozott beszélhetiink. Hruscsov, mikdzben Belgradban Canossa-jardsat vallalta, batran
felvetette a partkapcsolatok helyredllitasinak gondolatat. Ezzel szemben a jugoszlavok
rendithetetleneck maradtak abban, hogy megtagadjak autonomiajuk €és a nyugathoz fiz6do jotékony
kapcsolataik veszélyeztetését. Mindazonaltal, pontosan hét évvel késdbb, ugyanazon a napon, az

Informaciés Iroda 1955. junius 28-i déntése nyoman elitélte a JKP-t.'®

s :‘Jfr-..
2. kép: Hruscsov Canossa jardsa Belgradban
(1956. majus 30, Nyikita Hruscsov, Josip Broz Tito, Nyikolaj Bulganyin)

Ezzel egy id6ben hivatalosan is bejelentették, hogy Tito elfogadta Hruscsov meghivasat, és
a Szovjetunidba latogat. 1956. jinius 2-23. kozott Tito moszkvai latogatasra indult.!® Ez a litogatés
azonban nem szolgalt eszkoziil a jugoszlav vezetd tovabbi megdicséiilésére. A konfliktus ujabb
pelddja jelent meg, ami egy 0j konfrontacio kezdetét jelentette. Moszkvai Nyilatkozat Jugoszlaviat
szocialista rendszerli szuverén nemzetnek ismerte el, viszont ezt annak ¢érdekében tették, hogy
elkeriiljék a diplomaciai kudarcot ¢és a k6zos nyilatkozat elérésének képtelenségét. Ez a kijelentés
alaasta az egységes szovjet tabor fogalmat azaltal, hogy elismerte a szocializmushoz vezet6 tobbféle
ut létezését. A szinfalak mogott azonban tovabbra is heves vitdk daltak. A megbeszélések az

Informacios Iroda allaspontja koriil forogtak, és Hruscsov tobbszor is kifejezte ohajat, hogy

17 Juhdsz Jozsef: Volt egyszer egy Jugoszlavia: a délszlav allam torténete. Budapest, Aula, 1999. old. 92-93

¥ 1fj. Prohdszka Géza: Hruscsov-Tit6 levélvaltas, documenta historica 72, Szeged 2005

19 Jugoszlavia — Bird Laszlo, Juhasz Jozsef: BALKAN-KRONOLOGIA V. Két szovetségi rendszerben, 1946—1989,

Budapest-Szofia, Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intézet MTA Kivalo Kutatohely, 2023, 98.
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befolyast gyakoroljon Titora annak érdekében, hogy a jugoszlavok elfogadjak a Szovjetunid
ideolégiai folényét. A jugoszlav allaspontot antimarxistanak itélték, és hogy karos hatdssal van a
szovjet tdbor kohézidjara, amint az az SZKP Kozponti Bizottsaganak 1956. jalius 13-1 bizalmas

hatarozatéban szerepel.?’

3. kép: Josip Broz Tito litogatisa a Szovjetuniéban (1956. junius 5.)
(Baloldalon a szovjet fél: Hruscsov, Bulganyin, Vorosilov, Molotov, Mikojan, Sepilov,
jobb oldalon a jugoszlav fél: Veljko Micunovic, Mijalko Todorovic, Koca Popovic,
Edvard Kardelj és Tito)

A Szovjetunid €és Jugoszlavia egyezsége nyoman bekodvetkezett mélyrehato atalakulasok hosszan
tarto hatast fejtettek ki. JelentOs szerepet jatszott mind a Szovjetunio desztalinizacios folyamataban,
mind a kelet-eurdpai liberalizadciés mozgalmakban. Ezek az eréfeszitések veégiil — részben — 1956.
oktober-novemberében a magyar forradalomhoz vezettek. A Tito és Hruscsov kozotti levélvaltas,
majd a nemzeteik kozotti fesziiltség feloldasa lehetové tette Tito szamara, hogy egyediilallo és
fiiggetlen poziciot alakitson ki, mindkét blokktél elszakadva. Ez a fejlemény az 1950-es években 1j
lendiiletet adott a hideghabort globalis vilaganak. Ezenkiviil Tito tettei dontd szerepet jatszottak
Afrika és Azsia dekolonizicidjiban. Ennek eredményeként Tito és szovetségesei a kétpolush
vilagrend keretein beliil megalakitottdk a harmadik vilagot, és hét évvel késobb megsziiletett az el

nem kéotelezett mozgalom.?!

20 Berend T. Ivan: TerelSton: szocialista modernizacios kisérlet Kozép- és Kelet- Europaban 1944-1990. Budapest,
Vince, 1999. 133.
2l Csanady Marton: Jugoszlavia és a nagyhatalmak a XX. szizadban. Budapest, MTA-PTI, 2000. 120-121.
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II. FEJEZET
AZ 1956-OS MAGYAR ESEMENYEK HATASA A JUGOSZLAV-SZOVJET
KAPCSOLATOKRA

2.1. A Brioni talalkozé
Az Adriai-tengeren, az Isztriai-félszigett6l mindéssze harminc perces hajottra fekszik a lenyligdzo
Brijuni-szigetcsoport, amely tizennégy szigetbol all. A korabban Jugoszlaviahoz tartozd, ma
Horvatorszaghoz tartozo szigeteket a torténelem soran nagy becsben tartottak. A kedvezo éghajlat
mar a torténelem elétti idokben is vonzotta a lakossagot, a romaiak pedig két évezreddel ezelott
diszitettek a tajat pazar marvanypalotaikkal. A 20. szazad elején ezek a szigetek a tehetos turistak
kedvelt célpontjava valtak. A vilaghaboruk kozotti viharos idészakot kdvetden a szigetcsoportra az
olasz uralom keriilt. A masodik vilaghaborti utan azonban Tito tulajdonjogot kovetelt, és a
szigeteket sajat maga ¢és a kommunista elit menedékévé valtoztatta, és luxusszallodakat épitett
kizardlagos hasznalatukra. Brioni idilli kornyezetében, tavol a kivancsi szemektol, nemzeteket és
népeket érintd fontos dontések sziilettek. Ez a festéi helyszin szamos magas rangi politikai
személyiségnek és allamfonek adott otthont, akik diszkréten Osszegyliltek, hogy megvitassak ¢€s
alakitsak a torténelem menetét. Nem pusztan a politikai kudarcok hattere volt, mint példaul a
befolyasos jugoszlav beliigyminiszter, Alexandar Rankovi¢ bukasa.?? Valdjaban itt bontakoztak ki a
sarkalatos események, mint példaul a Nasszernek adott tanacs, hogy inditson tamadast Izrael ellen,
valamint titkos targyaldsok Szovjetunio, Libia és Kuba vezetdivel. Brioni volt az el nem kotelezett
mozgalom sziilohelye, amely sokféle politikai erdt vonzott, a csaszaroktol a diktatorokig, koztik
Haile Selassie-t és Kadhafit.”* Még olyan neves filmsztarok is megtisztelték jelenlétiikkel ezt a
szigetet, mint Sophia Loren, Gina Lollobrigida, Elizabeth Taylor és Richard Burton. Figyelemre
méltd, hogy maga John F. Kennedy amerikai elndk is ellatogatott Brioniba. A sziget az egzotikus
allatok szentélyevé valt, amelyeket kilfoldi méltosagok ajandékoztak meg, koztikk Indira Gandhi
elefantokat és Erzsébet angol kiralyné papagajokat ajandékozott Titonak.?*

A jugoszlav vezetésen belil konszenzus alakult ki a magyarorszagi eseményekkel
kapcsolatban: lidvozlik a magyarok kisérletét egy hasonlo utra Iépésben, mint amelyet 6k maguk is
tettek, masodsorban Titoék Jugoszlavia kiilpolitikai helyzete szempontjabol is fontosnak tartottak.

Nem korlatozta magat a semleges megfigyeld szerepére. Vasarhelyi Miklos visszaemlékezései

22 Ripp Zoltan: Hungarys part in soviet-yugoslav conflict 1956-58, Cambridge University Press Printed in the United
Kingdo, Contemporary European History, 7, 2 (1998), 197-225.

3 https://www.cia.gov/readingroom/docs/ CURRENT%20INTELLIGENCE%20BULL%5B15741996%5D.pdf
(2024.05.02)

24 Rubicon online: Farkas Lajos: A titkos brioni talalkozo, lapszam 2016/10-11
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megerdsitik, hogy a budapesti jugoszlav nagykdvetség megkereste a magyar partellenzéket,
konkrétan a Nagy Imrével egyiittmiikodd reformkommunista értelmiségieket. Megkiildték nekik
Nagy reformjavaslatait. Oktober 15-én a jugoszlav sajté bejelentette Nagy Imre visszaallitasat a
Magyar Dolgozok Partjaba. A jugoszlav vezetés sajtojukkal egyiitt aktivan tamogatta a szocialista
orszagokban zajlo desztalinizacids folyamatot. Ez donté fontossagu volt Jugoszlavia kiilpolitikai
helyzete szempontjabol Tito alatt. Ennek eredményeként a Jugoszlav Kommunista Part szorosan
figyelemmel kisérte a lengyelorszagi €s magyarorszagi politikai valtozasokat, és kezdetben
pozitivan szemlélte az oktober 23. utani magyarorszagi eseményeket. Minden jugoszlav lapban
megjelent Tito oktdober 29-1, a Magyar Dolgozok Partja vezetoségehez irt levele, amely részben
indokolta a magyar munkésok frusztracidit. Ennek ellenére a forradalom nem ragaszkodott
kizardlag Tito altal kivant reformkommunista palydhoz. Noha Tito nem aggoddott talzottan
Magyarorszag Varsoi Szerzddésbol valo kilépése miatt, azonban a magyar lakossag vagyakozasa a
valodi demokracidra és a tobbpartrendszerre mar igen. Végso soron ezeknek az igényeknek a Nagy
Imre altali elfogadasa véltotta fel igazan a tomegeket.?

Az eszkalalodd magyar forradalomra valaszul 1956. november 1-jén talalkozora keriilt sor
Breszt-Litovszkban. A talalkozon jelen volt Hruscsov, a Szovjetunid6 Kommunista Partjanak elso
titkara, valamint Georgij Makszimilianovics Malenkov €s Vjacseszlav Mihajlovics Molotov. Jelen
voltak még Wiladistaw Gomutka, Jozef Cyrankievicz és Edward Ochab lengyel vezetok i1s. A
talalkozo célja az volt, hogy tajékoztassak a lengyel vezetoket a tervezett magyarorszagi
beavatkozasrol. Annak ellenére, hogy nem értettek egyet, a lengyel vezetok elismerték a dontest. A
talalkozot kovetéen Molotov visszatért Moszkvaba, Hruscsov és Malenkov pedig titkos utat tett
Bukarestbe, majd Szoéfidba. Romaniaban és Bulgaridban, valamint Csehszlovakidban a vezetok
készséggel beleegyeztek az invazié tamogatasaba.?®

A magyar forradalom katonai leverését megelézoen a szovjetek nagy jelentOséget
tulajdonitottak Tito nézdpontjanak, mert arra torekedtek, hogy Jugoszlavia tartdzkodjon a magyar
tigyekbe valo bekapcsolodastol, a forradalmarok tamogatasatol. Ennek eredményeként november 3-
an egy diszkrét kétmotoros Iljusin-14-es repiilogéppel titkos latogatasra indultak Brioniban. Ezt a
titkos utazast maguk a szovjetek kezdeményezték. Hruscsov elsOként azt hangstlyozta, hogy a
magyar helyzet milyen oriasi veszélyt jelent a szocialista taborra. Tajekoztatta a jugoszlavokat,
hogy megfeleld létszamu csapatot allitottak &ssze, hogy beavatkozzon a magyarorszagi
eseményekbe. Hruscsov Ugy veélte, hogy egy-két nap elegendo lesz a sziikséges elokésziiletekhez.

Emellett megemlitette a Bulganyinnal, a Minisztertanacs akkori elndkével folytatott beszélgetését

23 Rubicon intézet: Sokesevits Dénes: Magyarorszag és Jugoszlavia 1956-ban, Tit6 és Jugoszlavia szerepe a magyar
forradalomban, https://rubiconintezet.hu/2020/12/01/dr-sokcsevits-denes-magyarorszag-es-jugoszlavia-1956-ban-tito-
es-a-jugoszlavok-szerepe-a-magyar-forradalomban/ (2024.05.04)

26 Rubicon online: Kavassy Janos: A brioni talalkozok. Hruscsov és Titd megegyezése, lapszam 2015/3-4
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is, aki azt a hirt adta, hogy Kadar Janos és Miinnich Ferenc sikeresen megszoktek Budapestrdl, és
Moszkvaba tartanak. Hruscsov felismerte, hogy egy sikeres magyar forradalomnak messzemend
kovetkezményei lehetnek a Szovjetunid szamdara, mivel ez arra készteti a szovjet népet, hogy
megkérddjelezze, miért nem kovetkezett be ilyen forradalom a szigorti Sztdlin uralma alatt, ami
kétségbe vonja az 1) vezetést. A moszkvai delegéacio arra szamitott, hogy a szuezi valsag bizonyos

mértékig eltereli a nemzetkézi figyelmet a magyar eseményekrél, amelyeket elonydsnek tartottak.?’

4. kép: Tito és Hruscsov az Adriai-tengeren, Tito Sirdly nevii luxusjachtjan (1956)

Tito Rakosi Matyasnak tulajdonitotta a magyarorszagi helyzetet, és aggodalmat fejezte ki
az orszagban esetlegesen bekdvetkezd jobbra tolédads miatt. A jugoszlav perspektiva ugy itélte meg,
hogy a beavatkozasra sziikség lenne, ha ellenforradalom alakulna ki Magyarorszagon, de a pusztan
szovjet fegyverzetre hagyatkozas jelentds vérontast eredményezne, hiszen minden magyar fegyvert
fog a szovjetek ellen. Tito azt is hangstlyozta, hogy meg kell menteni a felbomlott Magyar
Kommunista Part maradvanyait egy magyarokbo6l allo forradalmi kormany felallitasaval és atfogo
programmal az emberekkel.”®

A szovjetek egyetértettek ezzel az allasponttal, és Miinnich Ferenc volt moszkvai és
belgradi nagykovetet jelolték meg az 0j kormany lehetséges jeldltjeként. Ezzel parhuzamosan Kadar

Janos neve is szoba keriilt. Hruscsov ismét felvetette a kérdést, hogy ki vezesse a magyar kormanyt.

Nyilvanvalo volt, hogy nem kedvelték kiillondsebben Kadart; nem 6t valasztottak, amint azt a volt

27 Mihail Heller, Alexander Nyekrics: A Szovjetunio torténete. II. kétet. Osiris kiado, Budapest 1996. 434-436.
2 Hegediis Attila: Az 1956-os forradalom és Jugoszlavia, Vajdasagi Magyar Miivelédési Intézet, Zenta 2010, 214.
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jugoszlav nagykovet is megjegyezte. A szovjet partvezér nagyra értékelte Miinnich Ferencet, akivel
a harmincas években egy oroszorszagi hadgyakorlaton satrazott. Veljko Micunovi¢ szerint azonban
Miinnich Moszkvaban volt nagykdvet Rakosi alatt, Kadar pedig Budapesten raboskodott. Ez a tény
minden magyar szemében dontd érv lehet Kadar mellett. Hruscsov elismerte Micunovic
kijelentésének érvényességét, és nem vitatta tovabb. Mas nevek is szoba keriiltek.?’

Bata Istvan honvédelmi miniszter szovjet javaslatat a jugoszlavok szkepticizmussal
fogadtak, ¢és azt allitottak, hogy Bata mar Rakosi alatt is betoltotte ezt a tisztséget. Ezt a megoldast
minden ¢rintett fél gyengének itélte. Felmeriilt még Losonczi Géza, aki Titotol €s tarsaitol
dicséretben részesiilt, de az oroszok gyanakodva nézték, hogy Nagy Imréhez igazodik. A
jugoszlavok nem biztak Maléter Palban, mivel nem tudtak rola. Tito azt javasolta, hogy személyes
ugyekben tamaszkodjanak Kadarra, mivel 6 ismerte leginkabb a magyar elvtarsakat. A beszélgetés
ezutan Nagy Imre sorsara terelodott. Tito elarulta, hogy olyan informaciéi vannak, amelyek arra
utalnak, hogy Nagy a jugoszlav nagykovetségen szeretne menedéket keresni, és fontolora veszi,
milyen Iépéseket tehet, mielott az oroszok kijelentik tehetetlenségiiket az tigyben. A jugoszlavok
beleegyeztek abba, hogy megprobaljak kifejteni befolyasukat Nagy Imre felett, amit a szovjetek
rendkiviil jelentésnek tartottak.>”

A Brioniban hozott itélet végrehajtasara Budapesten 1956. november 4-¢én 4 6ra 15 perckor
keriilt sor, a szovjet csapatok altalanos tamadasanak megkezdésével egy idoben. Ezt kovetden az
ungvari radi6 Kadar Janos, a Moszkva-barat kormany felhivasat sugarozta a magyar lakossaghoz.
November 4-én a hajnali orakban Nagy Imre ¢és szemeélyek egy csoportja a jugoszlav
nagykovetségen keresett menedéket. Egy 43 fos csoport kapott menedékjogot, ami arra késztette az
orosz hadsereget, hogy pancélozott jarmuvekkel keritse koriil a nagykovetséget. A Szovjetunio
azzal vadolta Jugoszlaviat, hogy menedéket ad a magyar ellenforradalmaroknak, amit a délszlav
nemzet azonnal visszautasitott.*!

1956. november 11-én egy pulai 6sszejovetelen Josip Broz Tito tévedésnek ismerte el a
szovjet beavatkozast, mégis a kovetkezoket mondta: ,, Mindig azt fogjuk mondani, hogy az idegen
katonai beavatkozas ellen vagyunk, de mi most itt a kisebbik rossz? A kaosz, polgarhaboru, az
ellenforradalom, az ujabb vilaghabori vagy az ott tartozkodo szovjetek intervencioja. Az elébbi
katasztrofa, az utobbi hiba. Akkor elvtarsak, ha ez megmenti a szocializmust Magyarorszagon,
akarmennyire is a beavatkozas ellen vagyunk, elmondhatjuk, hogy a szovjet intervencio sziikséges

volt. A szovjetek még mindig azt gondoljik, hogy a katonai eré mindent megold, de ez nem igaz!

22 Vukman Péter: Jugoszlavia, Egyiptom és Nagy-Britannia (1956-1961), Vilagtorténet, 2012/3-4, 289-301.
30 Vykman Péter: A magyar—jugoszlav part- és allamkozi kapcsolatok (1945-1956), Multunk - politikatorténeti
folyoirat, Pécsi 2012,
31 Mihail Heller, Alexander Nyekrics: Oros torténelem. IL. kétet: A Szovjetunio térténete. Osiris, Budapest, 1996, 436—
438.
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Lathato, hogy milyen szornyii ellendllasra képes egy nép, még ha kell, puszta kézzel is, ha a
szabadsag és a fiigeetlenség kivivasa a célja. Mar az sem érdekli, hogy milyen fiiggetlenségért
harcol, hogy az orszagba visszajon a burzsoazia és visszaall a régi reakcios rendszer, csak hogy
kivivia nemzeti fiiggetlenségét. *?

A jugoszlav ¢és a magyar kormany kozott létrejott, védelmiiket biztositdé megallapodast
kovetéen Nagy Imre ¢és tarsai november 22-én este fél nyolckor indultak a jugoszlav
nagykovetségrol. A megallapodast figyelmen kiviil hagyva azonban a szovjetek kivétel nélkiil
mindenkit elfogtak. A jugoszlavok hevesen tiltakoztak az eset ellen, de tiltakozasuk hidbavalonak
bizonyult a miniszterelnok és kollégai biztonsaganak biztositasaban, akiket késébb Romaniaba
szallitottak. Nagy Imrét, Gyimes Miklost és Maleter Palt 1958. jinius 16-an, Budapesten
kivégezték.*

A magyar forradalom brutalis leverése utan ujra fellangoltak a fesziiltségek Moszkva és
Belgrad kozott, de a magyarorszagi helyzet Jugoszlavia és a Szovjetunié szdmara nem volt jelentds.

Kovetkezésképpen a brioni események gyorsan a homalyba mertiltek.

32 fivkonyv 1993, Budapest, Az 1956-os Magyar Forradalom Térténetének Dokumentacios és Kutato Intézete, 133.
3 Romsics [gnac: Magyarotszag torténete, Kossuth kiads, Budapest, 2017, 110-112
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III. FEJEZET
A MASODIK JUGOSZLAV-SZOVJET KONFLIKTUS (1957-61)

3.1 Az 1957-es moszkvai nyilatkozat és a meghasonlas
A Szovjetunid és Jugoszlavia kozotti konfliktus mar a megbékélés iddszakaban is éles fokuszba
helyezte szandékaik alapvetdé kiilonbségeit. Ez a ndvekvo eltérés az ellentétes nézdpontok
eredménye volt. Moszkva ugy vélte, hogy a gyOzelem elérés¢hez és torténelmi kiildetésének
teljesitéséhez elengedhetetlen egy szocialista vilagrendszer, amely ugyanazon elvek alapjan egyesiil
¢s egy kozponti hatalom iranyitja. Ezért Hruscsov erdfeszitései arra iranyultak, hogy helyreallitsa
Sztalin elhibazott politikajat, és Jugoszlaviat a szovjet blokkhoz igazitsa, helyredllitva a dolgok
természetes rendjét. Masrészt Jugoszlavia célja az volt, hogy normalizalja kapcsolatait a szovjet
blokk orszagaival, mikozben fenntartja autonomiajat, ¢s elomozditja a jugoszlav tipusu
reformpolitikat és a fliggetlen eréket a blokkon beliil. A térségiinkben zajlo események
vizsgalatakor donté fontossagl az ezekkel a kérdésekkel Osszefonddo hatalmi dinamika, valamint
egy masik jelentdés szempont, a XX. kongresszust kovetden a szocialista orszagok szamara
alternativ utat kinalo toérténelmi lehetoség adodott, mivel a sztalinista rendszer atalakitasanak
lehetésége felvetodott. >

Jugoszlavia vezetdi erOsen biraltak a szovjet rendszer egészét, kiilondsen a sztalinizmust,
mikdzben sajat jugoszlav modelljiket emelték ki, mint az egyetlen létez6 kommunista alternativat.
Hruscsov reformtervei és a Nyugattal szembeni békésebb megkdzelités iranti vagya szorosan
Osszefliggott a Jugoszlaviaval fenntartott kapcsolatok javitasaval. Ez a szorosabb kapcsolat lehetéveé
tenné a szovjet hegemonia fenntartasat a térségben, bar finomitott modszerekkel. Hruscsov arra
iranyulo kisérlete, hogy informalis talalkozot szervezzen Titoval €s Gomulkaval, alapja lehetett
ennck a torekvésnek. Tekintettel arra, hogy a Szovjetunid egyre inkabb a harmadik vilagra
dsszpontosit, még fontosabba valt a regionalis ligyek rendezése.”

Az el nem kotelezett nemzetek kozott Jugoszlavia keleti blokkhoz valo igazodasa Moszkva
szandéka szerint tokéletesen illeszkedett a harmadik vilagra 6sszpontositod kiilpolitikajukhoz. 1957
nyara felcsillant egy reményt a hosszi tava pozitiv elmozdulashoz, mivel a Molotov-Kaganovics-
Malenkov puccskisérlet Hruscsov megdontésére kudarcot vallott. Jugoszlavia vezetdi oOridsi
megelégedéssel idvozolték ezeket a fejlemeényeket, mivel tgy véltek, hogy ez igazolja sajat

allaspontjukat. A Szovjet Kommunista Parton beliili események és a meghozott dontések

3 Jelavich Barbara: A Balkan torténete. I-1I. Budapest, Osiris, 1996, 210-211.
¥Uo.
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alatamasztani latszottak Tito allaspontjat a sztalinistak €s a nem sztalinistak kozotti konfliktusrol.
Tovabba a 20. kongresszus a desztalinizacidos menetrend hatarozott folytatasat igérte, a lazitas ¢s a
reformok politikajaval egytitt. Mig a jugoszlav vezetok aggodalmukat fejezték ki Hruscsov egyes
negativ megjegyzései miatt, azokat a sztalinistak megfékezésére iranyulod gesztusként értelmezték.>

Kiemelkedd fontossaghi volt a szovjet vezetok hajlandosaga a kolcsonszerzodések
ujratargyalasara és a kedvezobb feltételek felajanlasara. Ez a valtozas allaspontjukban a romaniai
Hruscsov-Tito csucstalalkozo utan kovetkezett be, amelyre 1957 augusztusanak elején kertilt sor. A
csucson felcsillant a remény a szovjet-jugoszlav kapcsolatok megoldasara. Hruscsov Iehetdséget
latott a jugoszlavok békésnek tiind magatartasaban, amelyet az a hit taplalt, hogy az enyhiilés
folyamata megerdsodik, és a merev regionalis politika feloszlik. Ezenkiviil a belgradi politikusok
készek voltak viselni ennek a torekvésnek a koltségeit. Hruscsov kézzelfoghatd eredményeket ért el
az 1955-0s belgradi és 1956-os moszkvai nyilatkozatban felvazolt elvek megerdsitéséért, valamint
sajat nyilatkozatok megtételéért. Beleegyezését biztositotta egy jelentds nemzetkézi kommunista
osszejovetelen, Tito pedig vallalta, hogy diplomaciailag elismeri az NDK-t €s tamogatja a Kadar-
kormanyt. Az ideiglenes érdekegyeztetés alatt azonban valdédi szandékaik eltéréek maradtak.
Hruscsov folytatta erdfeszitéseit, hogy Jugoszlaviat kézelebb hozza a szovjet tdborhoz, mig Tito
abban reménykedett, hogy a sikeres kilpolitikai torekveések megerdsitik Hruscsov
gondolkodasmodjat, elomozditjak a desztalinizaciot, ¢s veéget vetnek a jugoszlav-ellenes
¢rzelmeknek. Sajnos ez a pozitiv palya a jugoszlav-szovjet kapcsolatokban révid életli volt. Miutan
vilagossa wvalt, hogy a konferencia szervez6i milyen dokumentumot kivannak elfogadni,
nyilvanvalova valt, hogy a kivant nemzetkozi desztalinizacios valtas nem jon létre. Ezzel szemben
az eredeti dokumentumtervezet, amelyet nagymértékben befolyasolt Kina, nemcsak a revizionizmus
elleni kampany megujitasat javasolta, hanem utalt a nagyrészt elfeledett Informacios Hivatal
esetleges tjjaéledésére is.>’

A kommunista partok 1957. novemberi moszkvai taldlkozoja a tizenkétparti nyilatkozat
clfogadasaval egyiitt a szigoru kinai allasponthoz igazodott, amely mereven ragaszkodott a
sztalinista elvekhez, amelyet a legtobb kommunista part szivesen fogadott. Az, hogy Jugoszlavia
megtagadta a dokumentum alairasat, csak fokozta a kelet-eurdpai népi demokraciak keményvonalas
vezetdinek eltokéltségét, hogy konyorteleniil kritizaljak a Titoista revizionizmust.’® Mivel az
ortodox sztalinista ideologiahoz valo visszatérés és a tombegység megerdsitésére Gsszpontosuld
kiilpolitikai doktrina ellentmondott a jugoszlav torekvéseknek, a moszkvai konferencia nem érte el

eredeti celjat, vayis hogy Jugoszlaviat a szovjet tombhoz kozelebb hozza. 1957 0szének végaére a

36 Zilahi Tibor: A szovjet-jugoszlav konfliktus balkéni eldzményei. Aectas, 6(1991/1), 64-86.
37 Sokesevits Dénes — Szilagyi Imre — Szilagyi Karoly: Déli szomszédaink torténete. Budapest 1994,
38 Petranovi¢ B. Istorija Jugoslavije 1918-1988. Beograd, 1988, 140-141.
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valtozo kortilmények valojaban megnovelték az alternativ megoldas valoszintisegét. Elképzelhetd,
hogy egy olyan dokumentum, amely nem felel meg a jugoszlavok normainak, jogos indokként
szolgalhatott Belgrad elszigetelésére. A fiiggetlen szocialista ideologiat tamogatd €s az el nem
kotelezett statuszat megdrzdé Belgrad szembesiilt az ilyen elszigeteltség kovetkezményeivel. Ez
megakadalyozta volna az 1956-os magyar vagy lengyel helyzet esetleges megismétlddését is.
Hruscsov Tito pulai beszédének kritikdjaban felelevenitette azt az allitast, hogy ez csupan kisérlet
volt mas szocialista orszagokat a jugoszlav ttra terelni. A szovjet vezetok a moszkvai talalkozon
tanlsitott magatartast, kiilonosen a JKSZ kozelgd kongresszusanak programtervezetét olyan
kihivasként értelmezték, amely hatarozott valaszt igényelt a szocialista tabor részérdl. Peking ismét
kiemelkedo szerepet jatszott a titoizmus elleni 0j kampany ¢élén, aktivan €s hatarozottan részt vett a
harcban.*’

Moszkva ismét engedett a kiilsé nyomasnak, kiilondsen a vart kiilpolitikai lépések kudarcat
kovetéen. Ugy tiint, hogy Kina szandékos eréfeszitései a kapcsolatok stlyos megfeszitésére elérték
a kivant eredményt. A jugoszlav kommunistdk ellen konyortelen tamadasi hullam indult meg,
amely még az el6z6 évi ideologiai kampanyt is feliillmalta. A szovjet vezetok szamara a legnagyobb
aggodalomra adott okot, hogy a belgradi vezetés hatarozottan elutasitotta a blokk politikajat, és
heves kifogasokat fogalmazott meg a szovjet hegemonia-torekvésekkel szemben. Nyilvanvalova
valt, hogy Jugoszlavia megingathatatlanul elkotelezett a fliggetlen allaspont fenntartasa mellett, és
nem hajlandé megfelelni a kétpolust vilagrendnek. Jugoszlavia 1étével és példajaval gatat szabott a
szovjet tabor terjeszkedésének és egysége megszilarditasanak. 4

A szovjet-jugoszlav viszony rohamos megromlasa Gjra felélesztette a magyar helyzettel
kapcsolatos vadakat Moszkvaban. A jugoszlavokat ismét biralat érte a magyarorszagi felkelés
tamogatasa miatt, nemzeti forradalomnak tekintve, a szovjet segitségre pedig beavatkozasként
hivatkozva. Nyiltan tdmogattak a sajtoban hazaarulonak titulalt Nagy-Losonczy-csoportot. Ugy
tlint, hogy Jugoszlavia minden kérdésben a széls6séges kinai allasponthoz igazodott, ami ahhoz
vezetett, hogy a jugoszlav revizionizmust az amerikai imperializmus kozvetlen szovetségeseként
abrazoltdk. Tito mindent megtett annak érdekében, hogy Jugoszlaviat mentesitse minden
felelossége alol az 1956-0s magyarorszagi eseményekért. Természetesen ezek a Jugoszlavia elleni
vadak azonnali és heves tiltakozast valtottak ki Belgradban, és heves sajtopolémiaval kisért
hosszadalmas diplomaciai csatat inditottak el. A jugoszlav valasz magaban foglalta a vadak heves
tagadasat, és az ellentmondasos Rajk-perrel valo sszehasonlitast. Ugy vélték, hogy a végsd cél a
jugoszlav-magyar viszony alaasasa egy folyamatban lévo nemzetkdzi kampany részekeént. Annak

ellenére, hogy a kommunista partok egydntetiien igyekeztek egyiittmiikodni a nyugati hatalmakkal,

3 Sajti Eniké, Polonyi Péter: Mao-Tito. Budapest, Pannonica, 2000, 98-99.
“Vo.
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€s a nemzetkozi reakcio a jugoszlav tiltakozas soran, egyértelmil szandek volt a konfrontacio feletti
ellendrzés fenntartasa is, kiilondsen a szovjet vezetésen beliil. Mig a szovjet vezetés ragaszkodott a
valaszok listajahoz, amely Osszehangolta Jugoszlavia és a nyugati hatalmak reakcioit, valamint
tartalmazott egy fenyegetd elemet a tovabbi terheld bizonyitékok létezésére vonatkozdan, Hruscsov
ellenallt a kisértésnek, hogy kovesse a kinaiak altal hirdetett politikat. amelynek célja Jugoszlavia
szocialista természetének kétségbe vondsa és a diplomaciai kapcsolatok megszakitasa volt. A
valaszlista Osszeallitasanak kiterjedt folyamata soran az ésszeriibb és meérsekeltebb megkdzelites
érvényesiilt, elkeriilve a konfrontaciot tovabb fokozo megoldasokat. 4!

Bar a nézeteltérések azonnali feloldasa nem volt kivitelezhetd, kulcsfontossagu volt a
kapcsolat tovabbi romlasanak megakadalyozasa, mivel az Jugoszlavia szamara sem volt elonyds. A
konfliktus viszonylag gyorsan lezarult, mert mind a szovjet, mind a jugoszlav vezetés felismerte,
hogy a vita elmélyitése egyik fél szdmara sem jarna pozitiv eredménnyel. A Szovjetunid
kiilpolitikaja nem igazodott a Nyugathoz vagy a harmadik vilaghoz fiz6d6 kapcsolatok romlasanak
eszméjéhez. Hruscsovnak alapvetd érdeke volt annak biztositdsa, hogy a tabor helyreallitott egysége
ne a sztalinista politikdhoz valod kinai nyomasra vald visszatérésén alapuljon, hanem inkabb sajat
elképzelésein. Kovetkezésképpen a Szovjetunid elismerte Jugoszlavia egyedi keérését, hogy
elhatarolodjon a blokk politikajatol. Tekintettel kiilpolitikai torekvéseire, kiilondsen a harmadik
vilaggal szemben, Jugoszlavia kérelme az el nem kotelezett mozgalomban betoltott kiemelkedd
szerepre kihivast jelentett Moszkva szamara. A tombon kiviili szocialista orszagként Jugoszlaviaval
keményen szembe helyezkedni pénziigyileg megterheld ¢€s kontraproduktiv lett volna. Tito
felismerte, hogy a legkedvezobb megkozelités a Hruscsov-Kadar politika fenntartasa, mivel
kapcsolatuk barmilyen megromlasa csak tovabb fokozza a szomszédos balkani orszagokkal fennallo

fesziiltségeket.?

3.2 A JKP VII. kongresszusa és szakitas a Szovjetunioval
A szovjet-jugoszlav kapcsolatok 1957-es megromlasat kovetden a jugoszlav vezetok a tdmbon
kiviili orszagokra helyezték a hangsulyt. Egyiittmikodtek afrikai ¢és azsiai befolyasos
szemelyiségekkel, koztiikk Nehruval, Nasszerrel és Sukarnoval, hogy szervezetet és hatarozott
nemzetk6ézi jelenlétet hozzanak Iétre a nemzetek e sokszinli csoportja szamara. Ennek a
mozgalomnak az a célja, hogy Gsszetartd struktarat biztositson, ¢s fokozza ezen orszagok globalis
lathatosagat. Jugoszlavia arra torekedett, hogy fenntartsa a semleges poziciot két egymassal

szemben allo tomb kozott, nem a hagyomanyos értelemben, hanem a gyarmatositas-ellenesseg €s a

“Bak Janos Békés Csaba Gyurgyak Janos Hegediis B. Andras Litvan Gyorgy Rainer M. Janos: A ,Jelcin dosszié”
dokumentumok 1956-r6l, Szdzadvég kiado, Budapest 1993
2 Niederhauser, E. (1994). Jugoszlavia 1918-1990. Iskolakultiira, 4 (3), 27-36.
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bekepolitika kidllasaval, megtestesitve a kiegyensulyozott megkozelités koncepciojat. Ez az egyedi
kiilpolitikai torekvés azonban idonként megfeszitette Jugoszldvia kapcsolatait a nyugati
orszagokkal. Példaul a Német Szovetségi Koztarsasag 1957 ¢és 1968 kozott megszakitotta
diplomaciai kapcsolatait Belgraddal, mivel Jugoszlavia elismerte a Német Demokratikus
Koztarsasagot. Ennek ellenére Jugoszlavia kovetkezetesen elitélte az akkori nagy gyarmati
konfliktusokat, példaul Algériaban ¢s Vietnamban, mikdzben tamogatast ajanlott Egyiptomnak az
arab-izraeli habortkban. Ugyanakkor a jugoszlav kormany nagyon ligyelt arra, hogy ne
veszélyeztesse kapcsolatait a nyugati nemzetekkel. Az 1958. aprilis 22-26. kdzott sorra keriild JKP
VIIL. kongresszusa Ljubljandban keriilt megtartdsra. A kongresszuson Jugoszlavia Onigazgatdsi
politikaja hatarozottan elutasitott minden kiilfoldi beavatkozast beliigyeibe. Ezt az allaspontot
biraltak a szocialista orszagok részérdl, akik revizionistanak mindsitették és elitélték, s Jugoszlavia
fiiggetlen kiilpolitikai elképzeléseit a Szovjetunid részérdl is birdlat érte. 1958. majus 10-én
Moszkva kifejezte meggy6zddését, hogy Jugoszlavia veszélyt jelent a szocialista nemzetek
szolidaritasara. A Szovjetunid siirgette a jugoszlav vezetést, hogy tartsak be a szocialista taboron
beliili egység elvét. 1958 aprilisaban a 22-26-ai VII. Partkongresszus lezarasaval beindult az
ideologiai atalakulasi folyamat. Ez a kongresszus egy olyan partprogram elfogadasaval zarult,
amelynek célja az atfogd tarsadalmi Onigazgatas kialakitasa volt. Az Onigazgatason €és a nemzeti
fiiggetlenségen alapuld szocializmus meghirdetésével a part teljesitette azt a celjat, hogy legitimalja
allaspontjat. Ez a kidltvany nemcsak megerdsitette a jugoszlav tarsadalom bizalmat a JKP-ban, mint
fiiggetlen partban, hanem Ujrafogalmazta a szocializmust, mint tarsadalmi szemléletet. 1958. majus
27-én a Szovjetunio az eldzd, 1956-ban kotott megallapodas ellenére Ggy dontott, hogy leallitja a
Jugoszlavianak nyujtott hitelek szétosztasat. Ez volt az inditék arra, hogy Jugoszlavia besziintette
kapcsolatait a Szovjetunioval. Erre a hirtelen befagyasra reagalva Jugoszlavia gyorsan az Egyesiilt
Allamokhoz, Nagy-Britannidhoz és Franciaorszaghoz fordult, pénziigyi forrasokat keresve koleson

formajaban.*

3.3 Jugoszlavia az el nem kotelezettek mozgalmaban
Miar a Moszkvatol valo 1948-as elszakadasa utan Jugoszlavianak a kilpolitika és a gazdasagi
elszigeteltség kényszerei aldl vald kiszabadulas ijesztd feladataval kellett szembenéznie. Az
elkotelezettség kezdeti megjelenése a Sztalin utani idoszakban valt nyilvanvalova, ahogy a szovjet
befolyas alabbhagyott és a nyugati nyomas pedig er6sodott. Jugoszlavia annak érdekeben, hogy
elhatarolodjon a binaris hideghaborus modelltél, elkezdett egyiittmiikodést keresni az egykori

gyarmatokkal. Ezt a nem elkotelezettség felé vald elmozdulast nemcsak politikai inditékok, hanem

3 Jugoszlavia — Biré Laszlo, Juhasz Jozsef: BALKAN-KRONOLOGIA IV. Két szovetségi rendszerben, 1946—1989,
Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intézet MTA Kivalo Kutatohely, Budapest-Szofia 2023. 109.
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gazdasagi megfontolasok is vezerelték. Jugoszlavia akkoriban els6sorban agrarnemzet volt, fejletlen
¢s részben ujjaépitett iparral. Mivel a szovjetek kevés tamogatast nytjtottak a jugoszlav nehézipar
novekedésehez, €s a nyugati piacok behatolasa nehézkesnek bizonyult, Jugoszlavia olyan alternativ
piacokat keresett, ahol termékei versenyezhetnek. Ennek elérése érdekében az orszag belfoldon
Onigazgatasi szocialista megkdzelitést alkalmazott, mikdzben megszoélitotta az ujonnan felszabadult
azsiai ¢s afrikai nemzeteket, amelyek nemrég nyertek fliggetlenséget a gyarmati uralom alol.

Ez a folyamat oda vezetett, hogy bekapcsolodtak az el nem kotelezett mozgalomba, a
nemzetek egy csoportjaba, amely a hideghdboriban semlegesség fenntartasara torekedett. Iddvel
Jugoszlavia a mozgalom kiemelkedd vezetdjévé valt, annak ellenére, hogy tobb szempontbdl is
elkiiloniilt. Mas tagokkal ellentétben a jugoszlav vezetd nem jarult hozza a mozgalom alapelveihez,
¢s nem vett részt kulcsfontossagli konferenciakon. A foldrajzilag elkiiloniilt és a tarsaihoz képest
gazdasagilag fejlett Jugoszlavia egyediilalld politikai, intézményi ¢és kulturalis orokséggel is
rendelkezik, amely megkiilonbozteti a tobbi tagallamtol. Jugoszlavia, mint egyetlen nagy,
tobbnemzetiségli és nagyrészt fehérborii lakossaggal rendelkezo tagallam, éles ellentétben allt az
egykori gyarmatokkal, ¢s magukra a gyarmatositokra emlékeztetett. Ennek ellenére a mozgalom
tagjai készségesen fogadtak Jugoszlaviat vezetdjiikként, mogeé tomoriiltek, ahelyett, hogy soraikbol
valasztottak volna vezet6t. Nehéz meghatarozni azt a pillanatot, amikor Jugoszlavia eloszor lépett
fel az el nem kotelezettség hiveként. Valoszinileg, az elsé jelentds lépés az volt, amikor
Jugoszlavia ellenszavazatot adott le az ENSZ Koézgylilésén az ENSZ csapatainak a 38. szélességi
koron valo atkelését illetéen 1950-ben Koreaban. Nevezetesen, hogy India, Libanon, Szaud-Arabia
¢s Jemen csatlakozott Jugoszlaviahoz, s ellene szavazott, Indonézia pedig a tartozkodas mellett
dontott. Ez a szavazas — az altala megszerzett tamogatassal egylitt — fontos meérfoldkonek tekinthetd
Jugoszlavia elkételezédésében.

A katonai tényez0 jelentds szerepet jatszott ebben az elkdtelezOdés iranyaba torténod
elmozdulasban, mivel a katonai megfontolasok természetesen hattérbe szoritottak a kiilpolitikai
torekvések politikai és gazdasagi vonatkozasait. Jugoszlavia kedvezd eredményeket tudott elérni
azaltal, hogy mindkét katonai blokktol tavolsagot tartott, ¢s a dominans katonai szovetségekkel valo
békés egyiittélést szorgalmazta.*> A nemzetbiztonsigra helyezve a hangsulyt a nemzet biztonsagos
kornyezetének megteremtésére, megeloz0 intézkedések alkalmazasaval, valamint a kisebb
nemzetek szuverenitasanak és fliggetlenségének elvei ¢és gyakorlata melletti szilard elkotelezettség
fenntartasaval. Ezenkiviil a masodik vilaghaboriut kovetden a jugoszlav hadiipar jelentds novekedést

produkalt, kiilonosen azokban az ¢vekben, amikor a szovjet fenyegetettség nagyra nott. Ennek az

# Lehoczki, Bernadett (2002) A titdi Jugoszlavia és az el nem kételezettek mozgalma. TDK dolgozat, Budapesti
Corvinus Egyetem, Politikatudomanyi szekcio.
4 Aleksandar Zivotic: Jugoszlavia kiilpolitikdja a hideghaborti idején- a felbomlas egyik oka?, L’Harmattan Kiado—
ELTE BTK Kelet-Eurépa Torténete Tanszék, Budapest, 2009, 20-21.
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iparagnak a termeékei piacra talaltak a harmadik vilag orszagaiban, amelyek nem rendelkeznek sajat
katonai termelési képességekkel, és nem engedhetté¢k meg maguknak a koltséges amerikai vagy
szovjet fegyvereket. Tovabba ezek az orszagok fliggetlen kiilpolitikajuk miatt nem kaphattak
katonai felszerelést segélyként. Ennek eredményeként a jugoszlav fegyverexport mar 1953-ban
megjelent a Kézel-Keleten, kezdetben kisméretii kdnnytifegyver-szallitmanyok formajaban.*

Az 1950-es évek kozepén a jugoszlav ambiciok kézéppontjaban a kiilpolitika atiranyitasa
¢s a kilfoldi celok yjraértekelese allt. A vezetés teljesen vilagossa tette, hogy teljes mértekben
elkdtelezett a hossz tava partnerségek apolasa mellett az arab nemzetekkel, Indiaval, valamint
Afrika és Azsia kiilonboz6 orszagaival, amelyek nem tartoznak egyetlen blokkhoz sem. Az
Indiaval, Egyiptommal ¢és Indonéziaval folytatott egyiittmiikodés elsddleges célja az volt, hogy
elosegitse az erds kapcesolatok apolasat és elosegitését. A koncepcido nemzetek Osszetartd szovetsége
volt, amely elkiiloniil a szovjet és a nyugati tomboktdl, szembeszallva mind a gyarmati rendszerrel,
mind a fejlett kapitalista orszagok globalis politikai és gazdasagi dominanciajaval. Ez a csoport
azonban nem igazodott a szovjet politikahoz sem. Ezzel az ideologiaval 6sszhangban az 1956.
jalius 18-19-i brioni taldlkozon Tito, Jawaharlal Nehru indiai miniszterelndk és Gamel Abdel
Nasszer egyiptomi elndk felismerte a bandungi elvek jelentdségét. Ezek az alapelvek, amelyeket
1955, aprilis 18-24-én az indonéziai Bandungban tartott 29 afro-azsiai allam konferencidjan
hataroztak meg, tamogattak a gyarmatositas-ellenességet és a bekes egyiittélest. Tito nagy hangsulyt
fektetett erre a harmadik erdre a globalis politikai szintéren.*’

Annak ¢érdekében, hogy szervezettséget és nemzetkozi elismerést szerezzenek az orszagok
sokféle csoportjanak, a nem blokk nemzetek, valamint olyan befolyasos személyiségek, mint
Nehru, Nasser ¢s Sukarno, kohéziot igyekeztek megteremteni. Eréfeszitéseik az el nem kotelezett
mozgalom e¢ls6 cstcskonferencidjaban mutatkozott meg, amelyet 1961. szeptember 1-jén
Belgradban tartottak, ¢s amelyen 28 orszag vett részt. A konferencia soran kinyilvanitottak, hogy a
tagallamok nem csatlakoznak szovetségi rendszerekhez vagy védelmi egyezményekhez, mivel
elhataroljak magukat a ,kétpolust vilag” hideghaborus dinamikajatol. Ez a pozicio lehetdvé tette
szamukra, hogy fenntartsak a koztes nemzetkozi statuszt, és kollektiv hangot adjanak az el nem
kotelezett nemzeteknek. Jugoszlavia figyelemre méltd nemzetkozi jelentdségét és hirnevét —
méretéhez ¢s gazdasagi erejéhez képest — nagyrészt a békéhez vald proaktiv hozzaallasanak
tulajdonitotta. Annak ellenére, hogy a Nyugat birdlta Jugoszlavidnak az el nem kotelezett

mozgalomban vald részvételét és Tito beszédének hangnemét a belgradi konferencian, sem a brit

46

Juhész Jozsef: Volt egyszer egy Jugoszlavia, a délszlav allam torténete, Aula Kiado Kft., Budapest 1999, 181-183
47 Lugosi Gy6z6: A bandungi szellem, Eszmélet, 2020/6sz-tél, 127-128.
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*® Tito mar 1961. november 18-19-én

vagy az amerikai sérelmek nem torték meg a mozgalmat
Kairdba latogatott, ahol tovabbi megbeszéléseket folytatott Nasszerrel és a Washingtonbol hazatérd
Nehruval. Tito, mint az el nem kotelezett mozgalom egyik kiemelkedd alakja és a szervezet elsod
fotitkara (1961-64), dontd szerepet jatszott a Nehruval és Nasszerrel folytatott targyaldsokban. Az

amerikai segitséggel tamogatott karizmatikus jelenléte, a tagorszagokon beliili faradhatatlan

utazasok és a rivalis hidnya megszilarditotta Jugoszlavia vezetd pozicidjat a mozgalomban.*

-~

5. kép: Az EI-Nem Kaotelezettek Mozgalmanak fébb alapitoi, Belgrad 1961. szeptember 1.
Dzsavaharlil Nehru (India), Kwame Nkrumah (Ghana), Gamal Abden-Nasszer (Egyiptom), Ahmed
Sukarno (Indonézia), Josip Broz Tito (Jugoszlavia)

8 Vukman Péter: Jugoszlavia és az el nem kotelezett orszagok belgradi kongresszusa 1961, Multunk- politikatérténeti

folyoirat, Pécs 2012

 Jugoszlavia — Bir6 Laszlo, Juhasz Jozsef: BALKAN-KRONOLOGIA IV. Két szovetségi rendszerben, 1946—1989,
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IV. FEJEZET
A MASODIK JUGOSZLAV-SZOVJET MEGBEKELES (1962-64)

4.1. Hruscsov ujabb belgradi utja és eredményei
Ahogy azt fent mar targyaltuk, a Szovjetunio és Jugoszlavia kozotti eltérd perspektivak 1957 és
1961 kozott a masodik szovjet-jugoszlav konfliktus kialakulasahoz vezettek. Ezt kovetoen az 1958-
as VII. Kongresszuson elfogadott jugoszlav partprogram heves vitakat valtott ki. A nemzetkdzi
kommunista mozgalom, beleértve a szovjetekkel amugy is nézeteltérésben lévo kinai és alban
partokat, erdteljes ideologiai hadjaratot inditott a JKSZ ellen. A kommunista partok 1960.
novemberi moszkvai talalkozojan a  jugoszlav  valtozatot egyontetien nemzetkozi
opportunizmusnak itéltek, amely a mai revizionista elméletek megtestesitéje. A Szovjetunio
Kommunista Partjanak 1961. évi XXII. kongresszusat kovetden az ideologiai konfliktusok
intenzitasa csokkenni kezdett. Ez az elmozdulas tobbek kozott a jovobeli egyiittmiikddés iranti
megujult optimizmusnak tudhatd be. Nevezetesen, az SZKP 1961. oktoberi kongresszus nemcsak
emlékeztetett Sztalin vétkeire, hanem ravilagitott Molotov, Kaganovics, Malenkov és Vorosilov
cinkosi részvételére is. A hivatalos dokumentumok nyilvanossagra hozatala soran kideriilt, hogy
nem csak a nép ellenségeire szabtak ki halalos itéletet, hanem hazastarsaikra is, amit Molotov,
Kaganovics €s mas magas rangu tisztviselok aldirdsa is bizonyitott. A kongresszus egyik
felszolaloja egészen odaig ment, hogy lejaratta Zsdanov hirnevét. Hruscsov a moszkvai
partbizottsag javaslatara egy szimbolikus gesztussal, amely a sztalinizmustol valo teljes eltavolodast
jelezte, Sztalin holttestét eltavolitotta a mauzdleumbdl, hamvait pedig a Kreml falai kozé temették.
Ez az aktus megteremtette a terepet a két nemzet kdzotti kapcsolatok normalizalasdhoz.>”

1962 szeptemberében egy kilencnapos jugoszlaviai latogatas alkalmaval ratifikaltak a
Belgradi Nyilatkozatot, amely a szuverenitds tiszteletben tartasanak, a barati egyiittmikodés
elomozditasanak és a szocializmushoz vezetd sokféle utak elismerésének elvét hangsulyozta. Ez a
nyilatkozat hatékonyan megszilarditotta Jugoszlavia egyediilalldé nemzetkdzi statuszat, amit a
Szovjetunié is elismert. Bar a késobbickben konfliktusok is keletkeztek a két orszag kozott,
Moszkva felhagyott azzal, hogy Jugoszlaviat a szocialista tdborhoz kényszeritse. Ezenkiviil tal
koltségesnek itélték a Jugoszlavia visszacsdbitasara iranyuld gazdasagi Osztonzoket. Ehelyett a
hangstly arra helyezddott at, hogy megakadalyozzak Jugoszlaviat abban, hogy a nyugati befolyasi
ovezet felé vonzodjon. Az allamkdézi kapcsolatok rendezédése — az azonnali megbékéléstdl eltéroen

— mar nem eredményezte a partkdzi kapcsolatok erdsodését. Annak ellenére, hogy a JKSZ a

59 Heller—Nyekrics: A Szovjetunio, 472.
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globalis kommunista mozgalom részeként azonositotta magat, nem vett részt a kommunista partok
jelentés nemzetkozi Osszejovetelein, amelyek célja a mozgalom egységének demonstralasa volt
globdlis szervezet hidanyaban.”!

1962. december 3-an Iépett elore a két nemzet kozotti diploméciai kapcsolatok
rendezésének folyamata. Jugoszlavia delegacidja — Tito vezetésével — latogatast tett a
Szovjetunioban, ahol megbeszéléseket folytattak a kétoldalu kapcsolatokrol, és december 20-ig
tartozkodott az orszdgban. A felek a gazdasagi egyiittmiikodés kérdéseire koncentralnak (korabban
az év folyaman szamos szakért6i megbeszelés zajlott). Kdlcsondsen dicsérték a masik orszagnak a
szocializmus épitésében elért eredményeit (december 12-én Hruscsov, 13-an Tito a Szovjetuniod
Legfelsobb Tanacsanak iilésén), mindez a szocialista orszagok egységének megteremtését szolgalta.

A két orszag kozotti kapesolatok elmélyitésére mindkét nemzet vezetdi nagy hatéssal voltak.>
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6. kép: Tito latogatasa Moszkvaban (1963. december 4.)

Tito és Hruscsov pozitiv kapcsolatot apoltak, ezt bizonyitja Hruscsov jugoszlaviai

nyaralasa 1963. augusztus 20. és szeptember 3. kozott, Brioni szigetén. E latogatas soran Hruscsov

°! Mi>kHapoJIHi BiJIHOCHHM Ta CBITOBA MOMITHKA: Kep. aBT. koi. B. [0. KpymmHcskuii; 3a pen. B. A.
Mamxonu. K.: Bunapauuo-nonirpadiuamii nentp "Kuiscekuii yHiBepcuter”, 2010. 78.
52 Bir6 Laszl6, Juhdsz Jozsef: BALKAN-KRONOLOGIA 1V. Jugoszlavia — Két szovetségi rendszerben, 1946—1989.
Budapest-Szofia, Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont Torténettudomanyi Intézet MTA - Kivalo Kutatohely, 2023.
129.
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tobb informalis talalkozot folytatott Titoval. Tito amerikai latogatasa elott megbeszéléseket
folytattak a leszerelésr6l és a szocialista taboron beliilli egység fontossagarol. Hruscsov
latogatasdnak célja Jugoszlavia szocialista taborral vald kapcsolatianak erositése i1s. Ennek
eredményeként megndvekedett a Jugoszlavia ¢és mas szocialista orszagok kulcsfontossagu

partvezetdi kozotti taldlkozok szama, igazodva ehhez a politikahoz.*

7. kép: Hruscsov jugoszlaviai latogatasan: séta a Brionka villabol a Fehérvillaba, 1963. augusztus 25.
(Balrdl jobbra: Hruscsov, Tito, Jovanka Broz. Mogottiik: Ivan Stevo Krajacic, Nyina Petrovna
Hruscsova, Aleksandar Rankovic, Cvijetin Mijatovic

4.2 Uj jugoszlav alkotmany és egyiittmiikodési egyezmény a KGST-vel
Jugoszlaviaban vitathatatlanul megtortént a gazdasag és a kozigazgatas decentralizicidja, amely
jelentds atalakuldsokat eredményezett. Fontos azonban megjegyezni, hogy ez a decentralizacié a
gyakorlatban nem valosult meg teljes mértékben. Jugoszlavidban, a szocializmus 10j, a szovjet
modelltél eltérd formaja jelent meg. Ez az 10) rendszer tallépett a hagyomanyos etatista
megkdozelitésen, és szerkezeti valtozast vezetett be. Mig a tarsadalmi folyamatok iranyitasa a felsé
partallamokon beliil centralizalt maradt, a jugoszlav szocializmus elvalt szovjet megfelel6jétol.
Szemben a blokk orszagaival abban az id0szakban, Jugoszlavia sajatossaga nemcsak az 6nallo
kiilpolitikai torekvésben mutatkozott meg, hanem a tarsadalmi atalakuldsokra és még nagyobb

mértekben az ideologiai keretekre helyezett hangstlyban is. Mig a reform szikseégességét

* Uo., 133.
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elsdsorban gazdasagi korlatok, nem pedig ideoldogiai motivaciok vezéreltek, a jugoszlav
gazdasagpolitika az 1950-es években a nehéz- ¢és katonai ipar fejlesztését, a gyors iparositast és a
kiterjedt eszkozoket helyezte elétérbe.>

A haborus ¢és veszélyhelyzet-kezeléshez hasonlithaté ujraclosztasi intézkedések
idoszakaban korlatozott volt a vallalati autonémia tere. Ebbdl kdvetkezOen mind a tarsasagi
onkormanyzatok, mind az 6nkormanyzatok nagymeértékben tamaszkodtak az allami finanszirozasra.
Az 1953 és 1964 kozott tapasztalt gyors gazdasagi novekedés ellenére a termelékenység aranyos
ndvekedése elmaradt, ami jelentds egyensulyhianyokhoz vezetett a kiilonbozo agazatok kozott. A
reformot kiilonbdzé tényezok vezérelték, amelyek koziil a politikai demokratizalodas sziikségessége
volt a fo motivacio. Ezt az igényt kilondsen a horvatok és szlovének hangoztattak, akiket
kozvetlentiil érintett a szovetségi jovedelem-ujraelosztas (a szovetseégi allamrendszer atalakulasarol
egy késobbi fejezetben kiilon lesz szo). A reform elokészitését politikai konfliktusok kisérték. Az
1950-es években a decentralizacid volt az uralkodo tendencia, de az 1960-as évek elsd felében a
reformer és a konzervativ frakciok kozotti erdegyensiily és erésebb és tartosabb ellentét alakult ki.>
Gazdasagpolitikai szempontbdl a reformerek Kardelj vezetésével a meglévd palya hatarozottabb
folytatasat szorgalmaztak. Céljuk az volt, hogy nagyobb autondmiat biztositsanak a vallalatoknak a
megtermelt bevételeik felhasznalasaban, ugyanakkor olyan piacorientalt intézkedéseket hajtsanak
vegre, amelyek eltérnek a kozpontilag tervezett szocialista gazdasag hagyomanyos modelljétol
Tamogattak a globalis kereskedelem kiterjesztését, valamint a fogyasztasi cikkek fokozottabb
gyartasat €s az életszinvonal javitasat. Az atalakulds soran mind a part-, mind az allami életben,
mint politikai elemben megnyilvanult a tovabbi decentralizacié iranti vagy.’® A konzervativabb
beallitottsag, Rankovie-hoz igazodd vezetok nem akartak visszatérni az etatizmus korabbi
korszakaba. Az elmélyiilo reformok kozepette azonban az erds kozponti hatalom fenntartasat
szorgalmaztak. Ezek a reformok aggodalmakat valtottak ki a parthatalom esetleges erozidjaval
kapcsolatban, valamint a javuld piaci viszonyok kozepette egyes régiok fokozott alulfejlettségétol
vald félelmet. Azzal érveltek, hogy az 1 rendszerben az amugy is gazdag koztarsasagok még
gazdagabbak lesznek, mig a szegények még szegényebbek lesznek. Ennek ellenére a reformerek
kezében volt a politikai kezdeményezés, Tito is tamogatta oOket. 1962. marcius 13-an
amnesztiarendeletet adtak ki, amelynek eredményeként megkozelitdleg 150 000 személy biintetését
torolték vagy enyhitették, akiknek tobbsége emigrans volt. Ezeket a személyeket elsGsorban

haborus tevékenységeik miatt itélték el.”’

>4 Rajak, Svetozar: The Balkans in the Cold War, London: Palgrave, MacMillan, 2017, 123.
55 Juhdsz: Volt egyszer, 98.
3¢ Pyapko C.O. Ictopis Lenrpansao-Cxinaoi €epons (kin. XVIII - nou. XXI cr.): Bun. 2-re, nonoeHede. Ocrpor,
2010, 112.
57 Vukman Péter: Harcban Tit6 és Rankovics klikkje ellen, Budapes-Pécs, Kronosz kiado, 2017, 12.
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Jugoszlavia masodik alkotmanya, amelyet a szovetségi parlament 1963. aprilis 7-én
fogadott el (bar lényegében a harmadik volt, tekintettel az 1946-os alkotmany 1953-as
modositasara, amelyhez egy 0 alaptorvény is tarsult), Jugoszlaviat szocialista koztarsasagga
alakitotta. Ez az alkotmany a rotacié koncepcidjat valositotta meg, legteljebb négy évre korlatozva
egy egyén altali folyamatos hivatali idét. Erdemes azonban megjegyezni, hogy ez a rendelkezés
nem oldotta meg a kérdést a politikai elit egésze szamara. A talzott hatalomkoncentracio
megelozése erdekében az orszag zartsagi rendszert vezetett be, ¢és Ilétrehozta az
Alkotmanybirosagot. Ez a 1épés a polgari szabadsagjogok és jogok kdrének kiterjesztését célozta, ¢s
Koszovot tartomany statuszava emelték. Emellett tobbkamaras parlamentaris rendszert vezettek be,
hogy biztositsak a hatékonyabb kormanyzast és az egységes dolgozo népesseg képviseletét, amely
talmutat a tarsadalmi osztalyok megosztottsagan. A kivalasztasi folyamat célja az volt, hogy az
alsobb szinteket elényben részesitsék.®

A rotacio elvének alkalmazasa Titora nem terjedt ki, kivéve a koézvetetten delegalt
szinteket. 1963-ban megkezdodott a mar 71 éves marsall felmentése, ¢s megkezdddott utddja
keresése. Az alkotmany konkrétan koérvonalazta a koztarsasag szétvalasat. Az elndki és a
miniszterelnoki poszt jelentds valtozason ment keresztiil a koztarsasagi alelndk bevezetésével.
Ugyanebben az évben Rankoviét nevezték ki alelndknek, ezt a pozicidt a nyilvanossag elott
titokban tartottak. Tito hivatali idejét kovetden Petar Stambolic lett az elsé miniszterelnok 1964-
ben.*

Emellett 1964 janiusaban, a szovjet-jugoszlav viszonyban is pozitiv fejlemények voltak.
Egy leningradi talalkozon Tito és Hruscsov kiilonféle témakat targyalt, mint példaul a nemzetkozi
kommunista mozgalom és az ideologiai ellentmondasok. Hruscsov azt a meggydzddeést vallotta,
hogy a kommunista partok nemzeti ambicioit a Kindbdl szarmazé eclképzelések erdsitik, mig a
nyugati nemzetek a szocialista orszagok korében a pénziigyl segitségnyljtassal igyekeztek
kiterjeszteni befolyasukat, amit a Vilagbank bevonasa is bizonyit. A talalkoz6 lezarasat kdvetden
kollektiv nyilatkozatot adnak ki, amely hangstlyozza a kommunista partok egységét és a
nézeteltérések feloldasanak lehetoségét. E megbeszélések eredményeként megerdsddott a kapcsolat
Jugoszlavia és mas szocialista nemzetek kozott. Ez a kozos nyilatkozat jelentds szerepet jatszott
abban, hogy Jugoszlavia 1964. szeptember 17-én szerzédést kot a KGST-vel. E megallapodas
értelmében Jugoszlavia aktivan részt vesz a KGST kiillonbdzd bizottsagaiban, és szorosabb

egyiittmiikodést alakit ki a fém- és vegyipar teriiletén.

58 Sokcsevits Dénes — Szilagyi Imre — Szilagyi Karoly: Déli szomszédaink torténete. Budapes, 1994, 80-81.

5 Orocnasus B XX Beke: Ouepku nomuraaeckoil ucropun / Otsercrs. Pen. K. B. Hukudopos. Mocksa «AHnpu»,
2011, 80.
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A kovetkezO évben Tito gy dontott, hogy lemond partfotitkari tisztségeérdl. Ehelyett
elndki és ligyvezetd titkari posztra valasztottak. Mig az 0j alkotmany ¢és az 1964. december 7-13-i
VIII. partkongresszus a reformok sziikségesseégét hangstulyozta, addig a torvénycsomagban 1965.
julius  24-26. kozott bevezetett kiterjedt valtoztatasok jelentették a donté valtast a
reformfolyamatban.®! Az 1965-6s reformcsomag végrehajtasaval jelentds valtozasok indultak el a

gazdasagban.®

4.3 A jugoszlav-szovjet kapcsolatok hosszi tava hatiasai és kovetkezményei a két

Orszag szamara
Az 1953 és 1964 kozotti jugoszlav-szovjet kapcesolatok hosszu tava hatasai messzemend kihatdssal
voltak a keleti blokkra és a szocialista szolidaritasra. A Tito alatti Jugoszlavia és a Hruscsov alatti
Szovjetunid kozotti szakadas a kommunista vildgban jelentds toréshez vezetett. Ez a megosztottsag
meggyengitette a keleti blokk kohéziojat, és megkérdojelezte a szocialista egység fogalmat. Az el
nem kotelezett mozgalom létrejottében a jugoszlav-szovijet szakadas is dontd szerepet jatszott,
hiszen Jugoszlavia olyan kiilpolitikat folytatott, amely a nyugati és a keleti blokkoktol egyarant meg
akarta Orizni fliggetlenségét. Ennek a dinamikanak a kdvetkezményei az egész hideghaboru soran
vegig visszhangoztak EurOpaban, szovetségeket és hiiségeket formalva a gyorsan fejlodo
geopolitikai kornyezetben. Kezdetben Jugoszlavia a keleti blokk tagja volt, és szoros kapcsolatban
allt a Szovjetunidval. A két orszadg viszonya azonban az 1948-as Tito-Sztdlin szakitast kovetden
kezdett megromlani, amikor Josip Broz Tito jugoszlav vezetd onallo kiilpolitikat folytatott, €s nem
volt hajlando a szovjet érdekekhez igazodni.®

Miutan Hruscsov atvette a hatalmat, és kihirdette az olvadas politikajat, elkezdodtek a két

orszag diplomacia kapcsolatanak rendezése is. Hruscsov 1955-6s nyilvanos bocsanatkérése
Belgradban, ezek utan Tito 1956-os Moszkvai Utja, mind arra utaltak, hogy a két orszag barati
viszonyt akar kialakitani egymassal. Azonban ez nem tartott sokdig, mert az 1956-0s magyar
forradalom ¢s szabadsagharc keresztbe huzta a szamitasokat. Tito nem értett egyet Nagy Imre ¢€s
tarsai kivégzésevel, ezért egy idore megint abbamaradt a jo viszony a két orszag kozott. A szovjet-
jugoszlav viszony jboli rendezése majd 1962-ben kezdddott el, és a Hruscsov elleni puccsig jol
haladt, ezt az is mutatja, hogy Jugoszlavia 1963-ban belépett a KGST-be.*

A Szovjetunioval valo szakitasnak jelentds hossz tavu hatdsai voltak Jugoszlavia politikai

tajképére. Tito dacolasa a szovjet befolyassal lehetové tette Jugoszlavianak, hogy fenntartsa

61 Juhasz: Volt egyszer, 105.

2 Gulyas Laszlo: Regionslizicio, regionalizmus, nemzeti kérdés a Titoi Jugoszlaviaban, Tér és Tdrsadalom 23
(2009/2), 155-169.

3 https://www.cia.gov/readingroom/docs/CIA-RDP79R00904A001000010014-7.pdf (2024-05-02)
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politikai autondmidjat, és sajat szocialista Otjat jarja, amelyet titoizmuskeént ismernek. Ez a szovjet
iranyitastol vald fiiggetlenség lehetoveé tette Jugoszlavianak, hogy kialakitsa sajat egyedi
szocializmusformajat, amely magaban foglalta a piacgazdasag ¢és a decentralizalt dontéshozatal
elemeit. Ez azonban a Szovjetunidval ¢és a keleti blokk orszagaival fenndlldo kapcsolatok
fesziiltségéhez is vezetett, ami kereskedelmi korlatozasokat és diplomaciai elszigetelést irt el
Jugoszlaviaval szemben.

Gazdasagilag a Szovjetunioval valo szakitas pozitiv és negativ kovetkezményekkel 1s jart
Jugoszlaviara nézve. Egyrészt Tito gazdasagi reformjai nagyobb rugalmassagot €s innovaciot tettek
lehetové a jugoszlav gazdasagban, ami fokozott iparositashoz és gazdasagi novekedéshez vezetett.
A szovjet gazdasagi tamogatas elvesztése €s a keleti blokk piacaihoz vald hozzaférés elvesztése
azonban negativ hatassal volt Jugoszlavia gazdasagara, mivel nehezen talalt 0j kereskedelmi
partnereket ¢és befektetési forrasokat. A gazdasagpolitikai ¢és segélyezési vitak azonban
ravilagitottak arra, hogy Jugoszladvia és a Szovjetunid eltérd utakat jart. Mig a szovjetek a
centralizaltabb gazdasagi modellt részesitették eldnyben, Jugoszlavia az Onigazgatds €s a piaci
szocializmus politikajat folytatta. Ezek az eltéré megkozelitések kézzelfoghatod hatast gyakoroltak
Jugoszlavia ipari és mezdgazdasagi fejlodésére, és befolyasoltak az orszag gazdasagi palyajat az
elkovetkezd években. A jugoszlav-szovjet kapcsolatok gazdasagi vonatkozasai ravilagitottak a
kommunista gazdasagi rendszerek bonyolultsigara ¢€s az ideologiai kiilonbségek gyakorlati
Osszeegyeztetésének kihivasaira.®

Szocialis ¢€s kulturdlis téren a Szovjetunioval valo szakitas lehetové tette Jugoszlavia
szamara, hogy sajat, a keleti blokk orszagaitol elkiiloniild, egyedi identitasat alakitsa ki. A jugoszlav
tarsadalom nyitottabba és liberdlisabba valt keleti blokk-béli tarsaihoz képest, nagyobb szolas- és
véleményszabadsaggal. Ez a kulturalis autonomia nagyobb miivészeti és szellemi cseréket tett
lehetové a nyugati orszagokkal, ami ebben az id0szakban élénk kulturalis szintérhez vezetett
Jugoszlaviaban. Kulturalisan és tarsadalmilag a jugoszlav-szovjet kapcsolatokat 1953 és 1964
kozott kulturalis delegaciok cseréje, mivészeti egylittmiikodések és ideologiai hatasok jellemezték.
Mindkét orszag propaganda erdfeszitéseket tett a tarsadalmi felfogas formalasara ¢€s sajat
ideologiajuk elomozditasara. Ezek az erbfeszitések tartds hatassal voltak a jugoszlav €s a szovjet
polgarok egymasrol alkotott képére, mindkét oldalon hozzajarulva a sztereotipiak ¢s tévhitek
kialakulasahoz. A jugoszlav-szovjet kapcsolatok kulturalis ¢és tarsadalmi kovetkezményei
ravilagitottak a propaganda erejére és arra, hogy a kulturalis cserék milyen modon képesek Osszetett

modon alakitani a felfogast és a hozzaallast.

% Yugoslavia: a country study / Federal Research Division, Library of Congress; edited by Glenn E. Curtis. U.S.
G.P.O,, [1992], 130.
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Osszességében a jugoszlav-szovjet kapcsolatok hosszi tavi hatasai az 1954—1964 kozotti
iddszakban vegyesek voltak. Mig a Szovjetunidval valo szakitas lehetdvé tette Jugoszlavia szdmara,
hogy sajat szocialista utjat jarja és sajat egyedi identitasat alakitsa ki, ez gazdasagi kihivasokhoz és
diplomaciai elszigeteltséghez is vezetett. . A két kommunista nemzet kdzotti szakadas atformalta a
keleti blokk dinamikajat, befolyasolta az el nem kotelezett mozgalom kialakuldsat, €s tartos hatast
gyakorolt a gazdasagi fejlodésre €s a kulturalis cserékre. A korszak jugoszlav-szovjet viszonyanak
sokrétli dimenzioit vizsgalva betekintést nyeriink a hideghabor dinamikajanak Osszetettségebe €s a

kommunista vilagon beliili ideologiai kiilonbségek eligazodasanak kihivasaiba.®’

57 Wright-Casey: Mental Maps of Cold War 1945-1968, Palgrave Macmillan; 201 1th edition (July 26, 2011), London
130-159.
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OSSZEFOGLALAS

A jugoszlav-szovjet kapcsolatokat a Sztdlin utdni korszakban olyan tényezdk 0Osszetett
kolcsonhatasa jellemezte, amelyek Kelet-Eurdpa diplomaciai kornyezetét alakitottak. Ez az esszé e
kapcsolatok bonyolultsagaba nyul, ravilagit a két szocialista allam kozotti dinamikat befolyasolo
kulcstényezokre. Ha megvizsgaljuk Tito fiiggetlen kiilpolitikajat, a jugoszlav Onigazgatasi
szocializmus ¢és a szovjet centralizalt szocializmus kozotti ideologiai kiilonbségeket, valamint az el
nem kotelezett mozgalomban a vezetésért folytatott versenyfutast, mélyebben megérthetjik a
jugoszlav-szovjet kapcsolatok alakulasat a késobbiekben. Sztalin uralmanak. Ez az elemzés a
jugoszlav-szovjet szakadas Kelet-Eurdpara gyakorolt tagabb kdvetkezményeit €s annak a mai
geopolitikara gyakorolt tartos orokségét is feltarja.

A jugoszlav-szovjet kapcsolatokat a Sztalin-korszak utan alakito egyik elsddleges tényezo
Tito fiiggetlen kiilpolitikaja és az el nem kdtelezett mozgalomban betdltott vezetése volt. Josip Broz
Tito, Jugoszlavia karizmatikus vezetdje olyan kiilpolitikat folytatott, amely a nyugati és a keleti
blokktol valo fliggetlenség fenntartasat tizte ki célul. Tito el nem kotelezett allaspontja kdzvetlen
kihivast jelentett a hideghabor(i idején a szuperhatalmak hegemoniajaval szemben, mivel
Jugoszlavia sajat utjat igyekezett kivalni a nemzetkdzi kapcsolatokban. Ez a fiiggetlen allaspont
nemcsak a szovjet vezetést bosszantotta fel, aki ezt a szocialista tabortol valo eltérésnek tekintette,
hanem Jugoszlaviat is kulcsszerepljeként pozicionalta az el nem kotelezett mozgalomban, az
allamok koalici6jaban, amely a hideghaborus hatalmi harcban a semlegességet hirdette. A
Jugoszlavia és a Szovjetunid kozotti el nem kdotelezett mozgalomban a vezetésért folyd verseny
tovabb fesziilt kapcsolataikban, mivel mindketten versengtek a mozgalom iranya feletti befolyasért
¢s ellendrzésert. Ez a vezetési versenges ravilagitott a jugoszlav Onigazgatasi szocializmus €s a
szovjet centralizalt szocializmus ko6zotti tagabb ideologiai kiilonbségekre, ami végsd soron
hozzajarult a két orszag kozotti szakadas elmélyiiléséhez.

A jugoszlav-szovjet szakadas Kelet-Europara mélyrehatd hatast gyakorolt, ami jelentos
valtozasokhoz vezetett a keleti blokkon beliili hatalmi dinamikaban. A Jugoszlavia és a Szovjetunio
kozotti kapcsolatok megszakadasa megrepedt a szocialista szolidaritasban, amely a keleti blokkot a
masodik vilaghdbori veége ota alapozta meg. A két orszag kozotti ideologiai szakadas Kelet-
Eurdpaban visszhangzott, a szocialista allamok kénytelenek voltak oldalt valasztani a jugoszlav-
szovjet megosztottsagban. A szovetségek e valtasa messzemend kihatassal volt a szocialista tabor
egységére ¢€s az altalanos eurdpai erdegyenstulyra. A jugoszlav-szovjet szakadas az europai

hideghaboris dinamikara is hatassal volt, mivel megnyitotta a nyugati hatalmakat a keleti blokkon
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beliili megosztottsag kihasznalasara és a hideghaborus rivalizalas tovabb fokozéasara. Ennek a
szakadasnak az oOroksége a mai napig befolyasolja Kelet-Eurépa geopolitikai tajképét,
szOvetségeket és rivalizalast alakitva ki a régioban.

A jugoszlav-szovjet kapcsolatok Ordksége tovabbra is visszhangzik a mai geopolitikaban,
kiilonosen Oroszorszag ¢s a balkani orszagok kozotti kapcsolatokban. A jugoszlav-szovjet szakadas
kovetkezményei tartds hatdssal voltak az Oroszorszag és a balkdni allamok kozotti diplomaciai
kapcsolatokra, mivel a torténelmi sérelmek és az ideologiai kiilonbségek tovabbra is alakitjak
kolcsonhatasaikat. A nemzetkézi kapcsolatok ideologiai kiilonbségeinek kezelésébdl levont
tanulsagok, amint azt a jugoszlav-szovjet szakadas is példazza, megalapoztak a konfliktusok
megoldasat és az egyiittmikodés elomozditasat célzd mai diplomaciai gyakorlatot. Tovabba, a
megosztottsag kovetkezményei a posztszovjet tér hatalmi egyensilyara nézve meég mindig
nyilvanvaldak, mivel a volt szovjet koztarsasagok eligazodnak kapcsolataikban Oroszorszaggal ¢s
mas regionalis hatalmakkal. A jugoszlav-szovjet kapcsolatok tartos oroksége emlékeztet az eltérd
ideologiak és érdekek kezelésének bonyolultsagara a nemzetkdzi szintéren, ravilagitva a diplomacia
¢s a parbeszéd fontossagara a konfliktusok enyhitésében és az egyiittmiikodés elomozditasaban.

Osszefoglalva, a jugoszlav-szovjet kapcsolatok vizsgalata a Sztalin utani korszakban a kelet-
europai diplomaciai tajat alakitd tényezdk Osszetett kolcsonhatasat tarja fel. Tito fiiggetlen
kiilpolitikajatol a jugoszlav Onigazgatasi szocializmus €s a szovjet centralizalt szocializmus kozotti
ideolégiai kiilonbségekig Jugoszlavia €s a Szovjetunid kozotti dinamikat szdmtalan politikai,
gazdasagi és ideologiai megfontolas befolyasolta. A jugoszlav-szovjet szakadas Kelet-Europara
gyakorolt hatasa €s annak a mai geopolitikaban maradando 6roksége alahtizza e torténelmi fejezet
tartds jelentéségét a szocialista allamok kozotti kapcesolatok alakitasaban €s a nemzetkozi politika

tagabb dinamikajaban.
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PE3IOME

IOrocnaBcbko-paisHCHKI BITHOCHMHHM B MICISCTATIHCBKUN MEpiol XapaKTepHU3YBaJIHCS CKIATHOIO
B3aeMoicro (akTopis, K1 GopMyBamH AUILIOMaTHUHE cepenoBuiie B Cximuiii €Bpomi. Lle ece
3armuOIIIEThCS Y CKIAAHICTh IIMX BITHOCHH, BHCBITJIHOKYH KIHYOBI (aKkTOpH, MO BILUIMBAIM Ha
OUHAMIKY MDK JIBOMa COIIATICTHYHHMH Jep/KaBaMH. Po3rnsggaroud HE3aIeKHY 30BHINTHIO
nmomitTuky TiTo, iZCONOTIUHI BIAMIHHOCTI MUK IOTOCIABCHKMM CaMOBPSIOHHM COIIATi3MOM 1
PAJSIHCBKUM  IIEHTPATI30BAHUM  COLIATI3MOM, a TakoX OopoTe0y 3a JJIEpCTBO B pyci
HENPUEHAHHS, MM MOXEMO TJIMOIIe 3pO3yMITH PO3BUTOK IOTOCIABCHKO-PAJITHCHKUX BIJTHOCHH
micist cMepti Cramina. lle JocHiKeHHS TaKoK PO3KPUBAE ILIUPIII HACTIIKH IOTOCIABCHKO-
paasHCBLKOTO po3kouy it CxiqHoi €BpOMH Ta HOTO TPUBATY CIAIIIHHY B CYYaCHIH TeOMOTITHIIL
OHUM 13 OCHOBHHMX (hakTOpIB, AKI (POPMYBAIH IOrOCIABCHKO-PAIAHCHKI BIIHOCHHM NICIA
CTATIHCBKOTO TeEpiofy, Oylia He3ale)KHa 30BHINIHA MOJITHKAa TiTO Ta HOTO MZEepCTBO B pyci
wenpuenHanna. Mocun Bpos Tito, xapusmarmummii migep lOrocnmapii, mpoBOMB 30BHILIHIO
MOJITHKY, COPSIMOBAaHY Ha 30epeXeHHS HE3aICKHOCTI Bi 3aXiIHOTO Ta CXiTHOTO OJIOKIB.
Hezanexxna nosuiis Tiro Oe3nocepeiHbO Kujalla BUKIMK TEreMOHII CyNepJepiKaB T d4ac
xonmonHoi BiMHH, oOckiIbKH IOrocnaBis mnpartyna 3HaWTH BIACHUH MIISIX Y MUIKHApPOIHUX
BiTHOCHHAX. ][5 He3anexkHa TO3HMIIisA He JIMIIe JApaTyBala PaJisHChKe KEePIBHUIITBO, SIKE BBAKAIO 1€
BUIXWJICHHSIM BiJI COI[IAIICTHYHOTO Tabopy, aje ¥ mnosumioHyBata HOrocnapio siKk KIHOYOBOTO
rpaBls B PYCl HENPHEAHAHHS, KOAIIIT JIEpiKaB, SK1 MPOTOJIONIYBATTH HEUTPATITET y CYNEPHUIITBI
xononHoi BiffHH. bopoTh0a 3a migepcTBo B pyci HempueaHanHs Mk lOrocnapieio Ta PagsHcpkum
Coro3om nie Oulbilie 3arocTpuia iXHi BIIHOCHMHH, OCKUIBKM OOM/IB1 KpaiHW 3Marajiucs 3a BIUTUB 1
KOHTpOJIb Haj HampsmMoMm pyxy. lle 3MaranHs 3a JiJIepCTBO MUIKPECIUIO MIUPINT 1/1€0J0TT4H1
BIIMIHHOCTI MUK FOTOCIABCBKAM CaMOBPSIHHUM COITIATI3MOM 1 PaASHCBKUM IICHTPaTi30BaHUM
COIIiaTi3MOM, IO BPEIITI-PEIIT CIPHSIIO TOTIHONICHHIO PO3KOIY MK JBOMA KpaiHaMHu.
HOrocaBcbko-paITHCEKHI PO3KOT MaB rMUO0KHid BIUMB Ha CXigHY €BpoIly, IO MPU3BEIO0
JI0 3HAYHUX 3MIH Y PO3CTAHOBII CHJ YCepeIuHl CXiAHOro Osioky. PO3puUB BIAHOCHMH MK
IOrocnasieto Ta Pamsacekum Cor030M CTBOPHB TPIMIMHY B COINIAMICTHYHIN CONTAPHOCTI, SKa
yTBEpAUIIACS B CXiHOMY 0ol 3 KiHus J[pyroi cBiTOBOT BiitHH. [1€0N0TTYHHI PO3KOJI MDK JIBOMA
KpaiHamMu BUINYKHYBCsl 110 Bei Cxigiit €Bpomni, 3MyIIYHOUYHM COLIATICTHYHI Jep)KaBH OOMpaTH
CTOPOHH B IOTOCIIABCHKO-PAITHCbKOMY KOH(UTIKTL. 11 3M1HH y COrO3aX Mail IalIeKOCSHKHI HACT1IKH
JUIs €IHOCTI COLIANICTHYHOTO Tabopy Ta 3aranpHoro Oamancy cun y €Bpomi. FrocmaBchko-

PaJISHCBKUM PO3KOJI TAaKOK BIUIMHYB Ha JIMHAMIKY XOJIOJHOT BiiiHM B €BpOI, BIJIKPHBAKOYH
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MOYJIHBOCTI JUIsl 3aX1IHMX JIEpKaB BUKOPUCTOBYBATH PO30DLKHOCTI BCEPEAMHI CXIIHOTO OJIOKY Ta
e OUThINe 3aroCTPIOBATH CYMEPHHITBO XOJIO0AHOI BiifHH. CHaaminHa OBOTO PO3KOIY MPOIOBIKYE
BILUTMBATH HA TeonoliTHuHud nanamadt CxigHol €Bpornu, (GOPMYHOYH COO3H Ta CYIEPHUIITBA B
peTioHI.

CriammuHa IOTOCIaBChKO-PAIAHCBKUX BITHOCHH 1 CBHOTOJHI BIOTYKYETBCS B Cy4YacCHIH
TeOTONITHII, OCOONMMBO Yy BimHOCHHAX MK Pocicro Ta OankaHCBKHMH KpaiHamu. Hacminkw
FOTOCJIABCHKO-PAJISHCHKOTO PO3KOJIY Malld TPHBAIWI BIUIMB HA JIMIJIOMATHYHI BITHOCHHH MIK
Pociero Ta OamkaHCBKMMH IepKaBaMH, OCKUTBKH ICTOPHYHI 0Opa3W Ta 1ACOJIOTIYHI POo30iLKHOCTI
MPOJIOBKYIOTE (OpMyBaTH IXHIO B3a€MOI0. YPOKH, OTpUMaHi 3 JOCBILY YIpPaBIiHHSA
JICOJIOTTYHUMH  BUIMIHHOCTSIMH B MDKHAapOJHHMX BUIHOCHHAX, SK 1€ TOKAa3ye HTOCIABChKO-
PAITHCBKHUI PO3KOJI, 3aKIIAM OCHOBY JUISl CYYacHO! JUIUIOMATHYHO! MPAKTHKH, CIPSIMOBAHOI Ha
BHIIIICHHA KOH(MIIKTIB Ta COPHSAHHSA cIiBmnpami. KpiM Toro, Hacmiaku po3KOIY IJIs PO3CTAHOBKH
CHII Yy TIOCTPaISHCBKOMY IPOCTOpI TOCI OYCBHIHI, OCKUIBKH KOJHIIHI PaIsHCBKI pecmyOriku
HaMararThCs HAIATOJUTH CBO1 BIAHOCHHU 3 PocCi€l0 Ta IHINMMH PErioHATBHHMH JIePKABAMH.
TpuBana chmafmiMHA IOTOCIABCHKO-PAJISHCHLKHX BITHOCHH HAraiye Mpo CKIATHICT YIPaBIiHHS
PI3HMUMH 1I€OJIOTIAIMH Ta IHTepeCaMH Ha MUKHAPOJHIM apeHi, MiOKPECIIOIOUYH BaKIIHBICThH
JUTIIIOMATIT Ta JIAJ0Ty Y TOM'SIKIIIeHH1 KOH(IIKTIB Ta CIIPUSHHI CIIBIPAIL.

[TicymMOBYrHOUH, JTOCHUIKEHHS HOTOCIABCHKO-PATHCHKUX BIJIHOCHH Y MICISCTATIHCBKHI
Mepioa pO3KpPHBAE CKIAAHY B3aeMOIif0 (akTopiB, fki GopMyBaau IUIUIOMATHYHHHA TaHamadT
Cxinnoi €ponu. Bin He3anexHo1 30BHIIHBOT TOMITHKH TiTO JI0 1I€0JOTIYHHUX BIIMIHHOCTEH MK
OTOCITABCHKUM  CAMOBPSIJTHHM  COIIATI3MOM 1 PAJASHCBKUM IEHTPAII30BAHUM  COIIATI3MOM,
quHamika Mbk FOrocnagieo ta PajsgHeekum Cotozom ¢dopMmyBanacs YUCIEHHHMMH MOJITHYHHMM,
CeKOHOMIYHMMH Ta 1ACOJOTITYHHMH MIPKYBaHHAMH. BIINB I0TOCIaBCHKO-PaASHCHKOTO PO3KOIY Ha
Cxinny €Bpony Ta HOro TpuBajia CHAJIIHMHA B CYYaCHIH T€ONOJITHII NMUIKPECIIOKTh MOCTIHHY
3HAYYIIICTh IBOTO ICTOPUYHOTO pO3AUTY Y (opMyBaHHI BIZHOCHH MDK COIIATICTHYHHUMH

JIepKaBaMH Ta MIHPIIIH THHAMII MIKHAPOTHOT MTOTITHKH.
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