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BEVEZETES

Szakdolgozatom témaja: Oktatas és tarsadalmi élet Ungvaron az 1860-80-as években. Kiilonds
fontosnak talaltam, hogy jelen munkamban bemutatasra keriiljon a varmegye oktatasanak ¢s
tarsadalmi életének a valtozasai a kiilonbdzo torténelmi eseményektdl fliggden. Nagy hangsulyt
helyeztem arra az idészakra, amely magaban foglalja a neoabszolutizmust és a dualizmus
rendszerének kiépiilését. A magyar torténelemben a dualizmus korat a ,,boldog békeidokként”
emlegetik. A kiegyezéssel létrejott Osztrak-Magyar Monarchidban a magyar orszagrész
fejlodésnek indult: elkezd6dott az iparosodas €s a modernizacio, valamint népszamlalasokra
keriilt sor. A munkamban targyalt varos, Ungvar, ekkor a Magyar Kirdlysag részét képezte,
ennck kdszdnhetden a fentebb felsorolt folyamatok itt is megfigyelhetoek voltak.

Ungvar a kiegyezés elott és utan is tarsadalmi €s kulturalis kozpontnak szamitott
Eszakkelet-Magyarorszagon, ezért tartottam fontosnak, hogy mindenképp folytassam az el6z6
tanévben elkezdett dolgozatomat.

Jelen munka célja, hogy minél részletesebben és sokoldaluan feltdrjam a varos oktatasi
¢s tarsadalmi életének sajatosagait 1860 es 1880 kozott, elsodleges forrasokra és szakirodalmi
munkakra tamaszkodva. Feladatként tliztem ki, hogy a témam mellett kutassam a varos
torténetét, részletes betekintést nyujtsak a politikai életbe, illetve szamba vegyem azokat a
befolyasolo tényezoket, amelyek hatassal voltak Ungvar kulturalis, gazdasagi €s sajtoéletére a
targyalt idokdzben. Célként fogalmaztam meg, hogy a felsoroltak mellett részletesen kitérjek a
varos kozmiivelodési életére is. A lakossag jellemzése mellett tovabba részletesen irok a vallasi
¢letrdl, az Ungvéaron €16 magyarokrél és az etnikai megoszlas alakulasarol.

A téma aktualitisat az adja, hogy Ungvar Karpatalja kozpontjaként fontos
kozigazgatasi szerepet tolt be a fiiggetlen Ukrajnaban, dualizmuskori torténelmének azonban
szamos ismeretlen fejezete van

Kutatasom soran forrasaimat kiilonbozo kozgyljteményekbdl, korabeli ujsagokbol és
internetes feliilletekrol szereztem., Modszerem foként szekunder kutatas volt, mivel a mar
meglévo informaciokat szedtem 6ssze és dolgoztam fel. A kutatast egy sajat magam altal ¢és a
témavezetOm altal jovahagyott vazlat alapjan készitettem el.

A munka kidolgozasanal feldolgozasra kertiltek: Mészaros Karoly Ungvar torténete a
legrégibb idoktol mdig ciml irasa, Fincziczky Mihaly harom kotetben megjelentetett,
Polgarmesteri jelentések Ungvdr vdros kozallapotarol cimii munkaja, Cieger Andras Ung
varmegyére vonatkozo szamos dualizmuskori kutatasa és kiemelkedden fontos szerepet jatszott

a munka megirasaban Csikvari Antal: Viarmegyei Szociogrdfidk c., 1940-ben kiadott munkaja.
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Szakdolgozatom valos innovacidja abban rejlik, hogy Ungvar torténetét a
szakirodalmi munkak anyagara tamaszkodva feltarjam, és ezt kelloképpen dsszefoglaljam az
utokor szamara.

A dolgozat szerkezeti szempontbol bevezetésébdl, 2 fejezetbol, ezen beliil kisebb

alfejezetekbdl, osszefoglalobol, felhasznalt forras- és irodalom jegyzékbol és mellékletbdl all.



L. FEJEZETEK UNGVAR TORTENETEBOL ES POLITIKAI ELETEBOL
AZ 1860-80-AS EVEKBEN

I.1. Historiografiai attekintés

Ungvar torténetérol szamos irdsban, tanulmanyban olvashatunk, az els6 irasos emlékek
Ungvarrol Al-Idriszihez kothetd 1154-bol, 6 egy arab szarmazasu vandor tudos volt. Al-Idriszi
volt az, aki megalkotta sajat vilagtérképét, ahol mar feltiintette Ungvar varosat is'(lasd 1. sz.
melléklet). A térképen feltiintetett ungvari varrol tobb 12—14. szazadi kronikaban is olvashatunk
részletes leirast. A varosrdl hitelesebb informaciokat néhany koézépkori Osszeirasban
talalhatunk.

Ungvar varos torténetében rendkiviil fontos megemliteniink a Drugeth csaladot, akik a
14. szazadban érkeztek a Napolyi Kiralysagbol.? Letelepedésiik utan a véros fejlddésnek indult,
az 6 neviikhoz flizédik az ungvari- és a nevickei var épitése.’

Az elsé sikeres és sokoldali mii Ungvar torténetér6l egy magyar helytorténésztol
szarmazik, Mészaros Karolytol. 1861-ben jelent meg Ungvdr torténete a legrégebbi idoktol
maig c. kismonografia. A konyv 11 jelentdsen fontos témat dolgozott fel. Mészaros a mi
kiadasa utan, 1867-ben Gjsagot jelentett meg, amiben apro torténéseket osztott meg a varosrol,
elészor Ungvar, majd Ungvari Hirlap néven.*

Az 1. vilaghaboriig nem jelent meg ujabb nagy alkotas Ungvar torténetérdl. Olvashatjuk
Fincziczky Mihaly munkdit is, aki par évig volt polgarmester a varosban, 6 harom kotetben
jelentette meg a feljegyzéseit Ungvarrol® 1917-ben Hodinka Antal torténész munkdja jelent
meg, Adalékok az ungvari var és tartomanya és Ungvar varos torténetéhez, amiben azt allitja,
hogy a varos a 17. szazad végére Uijjaépiilt a Drugeth csaladnak kdszonhetéen.® A munka
megirasdhoz nagyban hozzijarult a kortars torténész, Cieger Andras Ung megye politikai
vezetorétege a dualizmus idoszakaban cimii miive. Miiveiben részletes leirast ad tobb megye

kiemelkedd, iranyitd személyeirdl, illetve ezek tevékenységeirél.”

1 KOBAJIb, Hocum: Yaceopod eidomuii i nesidomuii. Cait, JIpeie, 2003. 65 (Tovabbiakban: KOBAJIb 2003.)

2 Uo. 66.

3 DZSAHMAN, Mihajlo: Az ungvdri var titkai. A Drugeth csaldad elveszett cimere. 2020. majus 2. Forras:
https://kmmi.org.ua/cikkek/hirek/az-ungvari-var-titkai-a-drugeth-csalad-elveszett-cimere. [Letdltés ideje:
2024.03.10.]

* MAROSI Anita: Karpdtalja anno: Mészdaros Karoly, Ungvar térténetiréja. Karpatalja.ma, 2015. 07. 20. Forras:
https://karpatalja.ma/sorozatok/karpatalja-anno/karpatalja-anno-meszaros-karoly-ungvar-tortenetiroja/. [Letdltés
ideje: 2024. 03. 10.]

S FiNcziczKy Mihaly: Polgdrmesteri jelentések Ungvir vdros kézdllapotdrél. Szerk.: KOBALY Jézsef,
Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség, Ungvar, 2001.

% HODINKA Antal: Adalékok az ungvari var és tartoméanya és Ungvar varos torténetéhez. KMKSZ, Ungvar, 1999,
7 CIEGER Andras: Ung megye politikai vezetdrétege a dualizmus id6szakdaban. Minerva Miihely, Budapest, 2000.
(Tovabbiakban: CIEGER, 2000.)
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Kobaly Jozsef kotetét azzal a céllal irta meg, hogy leleplezzen szamos Ungvar
torténetével kapcsolatos tévhitet, emellett tobb legendat és mondat ismertet a vérost illetéen.®

Csikvari Antal altal szerkesztett Varmegyei szociografiak 1940-ben kiadott kotete nagy
segitséggel szolgalt a szakdolgozatom elkészitéséhez.’

Ezenkiviil a munkdm megirdsat még sokban segitette Ruszoly Jozsef 1999-ben
megjelent munkajaban, amiben az orszaggylilési valasztasokat részletesen irja le 1861 és 1868
kozott. A népesség és etnikai megoszlasok terén pedig Kozari Monika ¢s Kocsis Karoly

munkajabdl nyertem informaciot.

L.2. Ungvar, mint megyeszékhely sajatossagai. Foldrajzi, demografiai és gazdasagi
sajatossagok

Ungvar foldrajzi fekvése a torténelem folyaman valtozott. A magyar honfoglalas idején
az Ung lapjai miatt a teriilet szinte teljesen lakhatatlan, mocsaras volt. A vidék ura — beleértve
Ungvart is — Zalan volt.'

Ungvarrol 1750-ben a kovetkezd leirast adta Michael Bombardi: ,,Ungvar vérosa
hegyen ¢épiilve, az itt keresztiil-rohandé Ung vize 4ltal mintegy két 4gra van oszolva, melyek a
hazakkal boritott bércet koriilkarolvan, annak valodi szigetalakot adnak. Ezen szigeten bel6l
magas halmon, a vizpartok altal szegélyezve, fekszik alacsony hazaival a varos, azonban
végtelennek nem mondhatni. Ezen alacsony hazak kozott kellemetes benyomast nyujt a
szemnek a Jézus-szerzetesbeliek igen ékes kollégiuma, s az ennek szomszedsagaban levd
fotanoda, mely Magyarorszagnak legvirdgzobb tanintézetei kozé szamitando.”!! Tovabba
olvashatjuk, hogy a varosban volt egy papnovendékek szamara létrehozott alapitvany,
egyhazkdzségi pardkia és Szent Pal remeteszerzetének zardaja. A varosban épiilt var két részre
oszlott: eldl allt az er6d, majd ezen beliil pedig a négyszogletii udvar. A var szomszédsagaban
csodaszeép gyogyforrasok voltak talalhatdéak, melyek kiss¢ melegek voltak, de igy tudtak az
emberek végtagjaikat gyogyitani.'?

Ungvar a 9-10. szdzadban csak az ott fekvo varat jelentette, melynek épitését szamos
vita taglalja. Egyes vélemények szerint a varat a honfoglald magyarok épitették, mas forrasok
szerint a var szlav eredetll erdditmény. Az 1. (Szent) Istvan kirdly altal alapitott varispansagok

egyike volt, melyhez 18 kozség tartozott. A varban foként jobbagyok laktak. Megromlott

¥ KobAJIb 2003.

9 CSIKVARI Antal: Vdrmegyei Szociogrdfidk. Merkantil Nyomda, Budapest, 1940

12 Kopauib 2003. 9.

' BoMBARDI, Michael: Topographia Hungariae. K.n., Viennae, 1750. 466.; magyarul idézi: MESzZAROS_Kéroly:
Ungvar torténete a legrégebbi idoktsl maig. Rath Mor, Pest, 1861. 9. (Tovabbiakban: MESZAROS_1861.)

12 MESZAROS_1861. 9—10.
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viszont a helyzet a tatarjaras idején, mivel az ellenseg sulyos karokat okozott a varban. Ezutan
1V. Béla kiraly varosi ranggal ruhdzta fel Ungvart.'?

A varos Ung kozponti telepiilése volt. A megye a Karpatok északkeleti részén fekiidt,
Zemplén és Bereg megye kozé ékelédve. Teriilete 3 052.84 négyszogkilométert tett ki. Eszaki
¢s északkeleti részének donté hanyada erdds hegyvidék, nyugati és délnyugati teriiletei —
Ungvartdl kezdve — az Alféld medencéjéhez tartozd siksag, melynek egy részén a buza is
megtermett. Ung nagyobb folydi: Laborc, Latorca, Tisza, Ung, Lyuta, Turja. A Beszkid-
hegység Galicia hatdra mentén hizodik, legmagasabb csticsa a Kincsiki-bukovszki (1 252 m),
ettol keletebbre talalhatd az Uzsoki-hagd. A Ravka-hegység az Ung és Lyuta kozott fekszik,
legmagasabb pontja a Osztra-Hora (1 408 m). ,,A Polonina-Runa havasnak 1 482 méter magas
fennsikot alkoto s kitiind hegyi legelokkel boritott teteje egyesiti azokat az elobbiekkel egykozii
hegylancokat, melyek a Lyuta és Turja kozott, meg a Lyuta also folyasanak két oldalan
emelkednek; az egyik a Sztinka, a Sztinka-Sztudnicza nevii 1 035 méternyi csticscsal; a masik
a Lyuta altal attort Javornik-Rohatecz, a zemplénmegyei Nasztaz délkeleti folytatasa; a
harmadik a 902 méternyi Gyil- Vulsinszki és a Sztinka-Poroszka.”!*

Ungvar a Karpatok aljan, harom halmon helyezkedik el: ,,A varos mogott emelkedik a
bucstujard Kalvaria-hegy. Ide kéklenek keletrol a szerednyei hegyek és tul rajtok a munkacsi
varhegy; nyugatrol a tavoli zempléni, kiilondsen a satoralja-gjhelyi Sator-hegyek; délre az
alfoldi ronasagnak végtelen siksaga tarul a szemlélo elé, mig északkelet fele, sotétlo hegyek
kozén, a kies Ung volgyét latni az Ung folyora kikonyokld nyeviczkei varrommal.” !

Ungvar lakossagat a honfoglalas elott a szlavok képeztek, egyfajta gyiijténevvel illették
6ket. A helyi népet kezdték el meghoditani Almos és seregei. Ehhez a lakossaghoz csatlakoztak
azok a ruszinok, akik a tatarjarast koévetden kezdtek nagyobb szamban megjelenni az
¢szakkelet-magyarorszagi varmegyékben. Nagy aranyban talaltak még a varosban szlovakokat,
akikrél pontosabban megéllapitottak a nyelviik és szdrmazasukrol, hogy ,.szotak-totok”. Ok
Magyarorszag északnyugati megy€ibdl koltdozhettek ide. Ungvar déli és délnyugati részét
leginkabb magyarok lakjak, akiknek tobbsége reformatus. '

Fényes Elek 1851-ben igy jellemezte a varos etnikai és felekezeti helyzetét: ,,Ungvar
varosban a legutolsé katonai Osszeirds szerint van 3 205 férfi, 3 472 n6 lakos. Nemzetiség

szerint 197 német, 90 czigany, 1043 tot, 2 078 zsido, 974 ruthen, 2 295 magyar. Vallas szerint

13 Uo. 20.

14 FINcziczKy Mihaly: Ungmegye. In Az Osztrak-Magyar Monarchia irasban és képben. Magyarorszag VI kétete.
Felso-Magyarorszag 1. rész.Felso-Magyarorszag keleti fele Zolyom megyétol keletre. Magyar Kirdlyi
Allamnyomda, Budapest, 1900. 387. (FINCZICZKY 1900.)

15 Uo. 390.

16 Uo. 389.
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2 518 romai, 1 534 gorog katholikus, 93 agostai, 430 reformatus, 24 gérog nem egyesiilt, 2 078
izraelita. Az idegenekkel egyiitt 6sszesen 8 973 lakos.”!”

A Raékocziszabadsagharc leverése utan a népesség Osszeiras szerint Karpataljan 6 402,
az 1720-as 8 651 adot fizetd személyt irt Ossze. Ennek 38 %-a magyar, 49,7 %-a szlav
szarmazasu.

A svabok bekoltoztetése 1. Jozsef kiraly (1780-1790) idejére tehetd, aki igy akarta
befolyasolni az orszag etnikai arculatat. Az elso telepes csaladok csakhamar meg is érkeztek
Ungvar teriiletére, ahol hazak és eszkdzok vartak oket. Viszont ezek az emberek nem voltak
hozzaszokva ehhez az idegen éghajlathoz. Igy hamar kihaltak és iires birtokukat a gbrog és
romai katolikus szlavok vették at.'®

A 17. szazadban Ung megye 4 esperesi keriilettel rendelkezett, ahol 60 pap miikodott.
Drugeth Gyorgy, pedig arra a jogi megallapodasra jutott, hogy a legnagyobb kivaltsaggal az a
pap rendelkezik, aki a gérdgkatolikus egyhaznal szolgal.'” Egy Maria Terézia altal elrendelt
Osszeiras alapjan: ,,Ung megyében 88 tiszta magyar-orosz faluban és 74 vegyes nemzetiségii
kozségben az 6sszes hivok szama 11 483, templom 84, ebbdl 5 kétemplom ¢€s a lelkészek szama
57.72 1847-ben a hat ungi esperesi keriiletéhez 69 parokia tartozott, emellett 39 ké- és 31
fatemplom, a fiokegyhazakban 16 ko- és 25 fatemplom, illetve 4 kokapolna. Ezekben a
parokidkban 6sszesen 65 402 gorogkatolikus hivo és 3588 iskolalatogatd gyermek élt.%!

Ung varmegyében — hasonléan a kornyezd varmegyékhez képest — a mezdgazdasag
dominalt. E szempontbol a megye két részre oszthatd. Mig a takarmanyféléket elsosorban a
hegyvidéki Nagybereznai €s Perecsenyi jarasban termesztették, addig a gabonafélék a sikvidéki
teriileteket uraltak (Ungvari, Szobranci és Nagykaposi jaras). >

Ung megyében buzat, rozst, arpat, zabot, kukoricat, burgonyat termeltek. Az olajos
novények kozil a tok, napraforgo kertilt termesztésre kisebb tertileteken. Hiivelyesek koziil a
borsd, lencse, de kendert és dohanyt is neveltek. A talajmiivelés nem a megfeleld szinten zajlott;
kezdetleges volt a felszerelés, a vetdmag és a tragyazas is tokéletlennek bizonyult. A rossz
termés még azzal volt magyarazhato, hogy olyan novények termesztését erdltették, melyek

egyebkent sem feleltek meg az id0jarasi viszonyoknak. A hegyvidéki teriileteken a legelovalto

gazdalkodas volt jelen. Egyik éven zab, masik ¢ven legeld volt a teriileten. Elterjedt volt az

17 FENYES Elek: Magyarorszag geographiai szotara. Kozma Vazul, Pest, 1851. 346. (Tovabbiakban: FENYES
1851.)
'8 FENYES 1851.
19 BACSINSZKY Andras munkécsi piispok kényveinek jegyzéke. 1940. 132 —134. (Tovabbiakban: BACSINSZKY
1940.)
20 Uo. 134,
2 Uo. 135.
22 CHOMA Dezs6: Mezdgazdasag. In: Csikvari Antal: Vdarmegyei Szociogrdfiak. Merkantil Nyomda, Budapest,
1940. 89. (Tovabbiakban: CHOMA 1940.)
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égetd gazdasag 1s az () terliletek szerzeése végett. JelentOs volt a szarvasmarha-tenyésztés.
Kiilonbozo fajokat tenyésztettek: tarka, magyar fehér, szimentali. Emellett még juhot, lovat,
sertést és baromlfit tartottak.?

Kulturalis szempontbol a 17. szdzadban két esemény is tortént Ungvaron. Jakusich
Anna, Drugeth Janos (lasd 2. sz. melléklet) 6zvegye 1646-ban telepitette a jezsuita latin
gimnaziumot ide, illetve aprilis 24-¢én jott létre a mar emlitett ungvari unio.>*

A 18. szazad masodik felében a megye székhelyét Ungvarra helyezték at. 1769-ben
megkezdték a varmegye hazanak épitését. Késobb a reformatus egyhaz is visszakoltozhetett a
varosba II. Jozsef csaszar engedélyevel. 1792-ben zsido iskola nyilt, majd két évre ra
zsinagdga.®

Ungvar torténetében kezdetektdl fogva hasonloan a kornyezd varmegyékhez képest a
mezogazdasag dominalt. E szempontbdl a megye két részre oszthat6. Mig a takarmanyféléket
elsdsorban a hegyvidéki Nagybereznai ¢s Perecsenyi jarasban termesztették, addig a
gabonafélék a sikvidéki teriileteket uraltak (Ungvari, Szobranci és Nagykaposi jaras).*°

A hegyvideki teriileteken a legelovaltd gazdalkodas volt jelen. Egyik éven zab, masik
¢ven legeld volt a teriileten. Elterjedt volt az égetd gazdasag is az 1j terililetek szerzése végett.
JelentOs volt a szarvasmarha-tenyésztés. Kiilonbozo fajokat tenyésztettek: tarka, magyar fehér,
szimentali. Emellett még juhot, lovat, sertést és baromfit tartottak.?’

Ung megye egy térségvezetd megyének szamitott a dualizmus kordban, majdnem
minden téren megelozte a szomszédos megyeket. Azonban visszamaradottnak volt mondhato a
sajatos modjan, és Magyarorszag egyik legelmaradottabb megyé€jének szamitott. A lakossag
novekedése 1s elenyé€szé volt, azonban a lakossag nagy része mar nem foglalkozott
foldmiiveléssel, viszont az iparosodas igen kicsiny szikrdja mar megfigyelhetd volt.?® Ugyanis
1869-ben a varmegyében megkezd0dott a vasateépités, €s ennek koszonhetéen ez a kis
peremteriilet is bekapcsolddott a forgalomba. Elészor egy Satoraljatjhely—Csap, valamint
Csap—Ungvar vasutvonal keriil ataddsra 1872-ben. Ezutan, pedig folyamatosan épiiltek az 0]
vonalak, mind a megyén kiviilre, mind pedig a megyén beliili kisvasatvonalak is elkezdték

szolgalni a vasut céljat. *°

23 CHoMA 1940. 88
24 MESZAROS 1861. 47.; MOLNAR 2019. 80.
3 MEszAROS 1861, 105.
26 CHOMA 1940, 89
27 CHOMA 1940. 88
28 KozARI Moénika: A dualizmus kora 1867-1914. Kossuth Kiadd, Budapest, 2009. 6-8.
2 Ung vdrmegye, MKL.
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I.3. Fejezetek Ungvar torténetébdol, az 1860—80-as évek. A politikai élet alakulisa
és az orszaggyiilési valasztasok

1860. oktoberig Magyarorszag allamformaja nyilt uralkodo6i abszolutizmus volt, az
uralkod6 pedig . Ferenc Jozsef. Ezt azonban az uralkodo altal kiadott 1860-as oktoberi diploma
valtoztatta meg. ,,Az oktoberi diploma rendelkezéseinek pontositasa céljabol bocsatotta ki az
uralkod6é az 1861. évi februdri patenst, amely valojaban az alkotmanyos keretek kozotti
kozpontositd szandékokat kivanta érvényre juttatni. A Habsburg Birodalom az oktoberi
diploma ¢és a februari patens nyoman alkotmanyos monarchiava valt. Ez az allapot 1861.
november 5-ével ért véget, amikor is egy csaszari rendelet értelmében Ujra bevezették a
rendeleti kormanyzast (provizorium),”3°

Az oktoberi diploma kihirdetése utan a megyek életében is valtozas kovetkezett, mivel
teljes mértekben atszervezodtek. 1. Ferenc Jozsef foispanokat nevezett ki megyek vezetésére.
Visszaallitottak a régi megyehatarokat, és jarasokat, valamint azt a rendet is, hogy a magyar
nyelvet tekintsék a hivatalos iigykezelési nyelvnek.*' Megnyilt az ut az orszaggyiilés
Osszehivasa elott. 1861. aprilis 2-an vette kezdetét a torvényhozo testiilet munkaja. Az oktoberi
diploma utan az els6 valasztasokat 1861 marciusaban tartottak meg, itt azonban valtozas tortént,
ugyanis mar nem volt sziikséges a magyar nyelv tudasa. Azonban a Magyar Orszaggytlés nem
ulésezett sokaig, mivel a képviselok nem voltak hajlandoak elfogadni a februari patenst és az
oktoberi diplomat, ezért az uralkodo feloszlatta.>

Az oktoberi diploma és a benne leirt irAnyelvek Eszakkelet-Magyarorszagon is
felpezsditette a politikai ¢életet. Nagy varakozas és izgalom elozte meg az orszaggyulési
valasztasokat. Bereg varmegye négy képviselot adott az orszaggylilésnek. Munkacson E6tvos
Tamast, egy vasarosnaményi foldbirtokost valasztottak meg képviselonek, azonban sikeré¢hez
nagyban hozzajarultak a gorogkatolikus papok is, akik E6tvos programjat kozvetitették a ruszin
népnek.

Az els6 Ung megyei kdzgylilést 1860. december 20-an hivta dssze grof Waldstein Janos,
aki Széchenyi Istvan baratjAnak mondhatta magat. ,,A valasztdsra jogosultak &sszeirasa a

valasztokertileti székhelyeken (Ungvar, Nagyberezna, Nagykapos és Szobranc) zajlottak le.

30 MoLNAR Ferenc: A politikai és nemzetiségi élet élénkiilése az 1860-as évek elején. In: Karpatalja torténete.
Orokség és kihivasok. Foszerk. Csatary Gyorgy. II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Beregszasz-
Ungvar, 2021. 303. (Tovabbiakban: MOLNAR 2021.)

31 SzABAD Gyorgy: Forradalom és kiegyezés valaszitjan (1860-61). Akadémiai Kiado, Budapest 1967, 78., 158
160., 259-262., 604-605.

32 CsorRBA Laszlé: Az énkényuralom kora (1849-1867). In: Magyarorszdg térténete a 19. szdzadban. Szerk.
Gergely Andras. Osiris, Budapest 2005. 316-319.

33 MOLNAR 2021, 304-305.
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Nemzetis€¢gi szempontbol a nagybereznai kertiletet lehetne kiemelni, melynek lakossaga szinte
teljesen ruszin nemzetiségii volt.”**

1861-es években szamos ruszin eértelmiség kertlt elotérbe, akik probaltak
megfogalmazni a nyelvi és nemzeti koveteléseiket. Kovetelésiik valtozé tartalmiak voltak;
kozos pontjuk volt, hogy a gorogkatolikus egyhaz biztositotta jogokbol szarmaztattak
igényeiket. Ezek a papok elsésorban az anyanyelv védelme mellett alltak ki, illetve a ruszin
tisztviselok alkalmazasa, ruszin szolgabiré jarasok, valasztOkeriiletek létrehozasa mellett
kardoskodtak.*

A ruszin mozgalom, azonban szervezettségben alulmaradt az orszag mas nemzetiségi
mozgalmaihoz képest. A mozgalombol kiemelkedett Adolf Dobranszky, aki politikai
programjat elsésorban Bécsben, német nyelven jelentette meg, ezutan adta ki orosz nyelven.
Elsésorban egy ruszin autondém keriiletet szeretett volna kialakitani. Véleménye szerint a
Magyar Kiralysag teriiletét fel kellene osztani egy német-magyar, egy szerb, egy roman, és egy
szlovak teriiletekre.*

1861-ben korlevelet terjesztett, amelyben kovetelte, hogy a gordgkatolikus papok
vezessenek delegaciot Ferenc Jozsethez, téle kovetelve a ruszin Onrendelkezés
megvalositasat.’” Ezeket az elképzelését viszont nem tudta megvalositani, mivel az ungvari
konzisztérium nem allt mellé.*® Ezutan korlatoztdk Dobranszky tevékenységét. 1865-ben a
ruszinok képviselové valasztottak, ¢s kiemelkedd személyisége lett a ruszin mozgalomnak.
1867-ben, a kiegyezes utdn viszont elvesztette allami hivatalat, ezzel pedig Gjra hattérbe
szorultak a ruszinok.*

A magyar nemzetben még mindig jelen volt az 1848-as forradalom és szabadsagharc
lenyomata, ezek az évek uralkodtak 1867-es politikaban is. A magyar tarsadalomban igény

formalodott az 1848-49-es vivmanyok kiteljesitésére.®® A bécsi udvarban is érlelodott a

3 Uo. 306-307.

3 MAYER Maria: Kdrpdtukran (ruszin) politikai és tarsadalmi térekvések 1860-1910. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1977. 10., 16., 27-31. (Tovabbiakban: Mayer 1977.); RuszoLy Jozsef: Mészaros Kéroly és rutén
nemzetiségi torekvések 1861-ben. In A Hajduisagi Miizeum Evikonyve, 1983. 5. sz. 137. (Tovabbiakban: RuszoLY
1983.); BOTLIK Jozset: Harmas kereszt alatt. Gordg katolikusok Kdarpataljan az ungvari uniotolnapjainkig (1646—
1997). Hatodik Sip Alapitvany — Uj Mandatum Kényvkiad6, Budapest, 1997. 83—84. (BOTLIK 1997.)

36 PERENYI Jozsef: A ruszinok térténetének vazlata 1800-1918. Kandidatusi értekezés, kézirat. Budapest 1954.
179-182.

37 MAYER 1977. 33.; DEAK Agnes: Soknemzetiségli nemzetallam és soknemzetiségli birodalom erdterében.
Nemzetiségpolitikai alternativak 1868 elott. In Szazadvég, 2008. 4. sz. 60., 68.

3% Mészaros Karoly Onéletrajza. S. a. r. Csorba Csaba. In Hajdii-Bihar Megyei Miizeumok Kozleményei, 1974, 22.
sz. 74.; RuszoLy 1983. 141-142

3 MOLNAR Ferenc: A kiegyezés és a ruszin mozgalom. In: ,, Indivisibiliter ac Inseparabiliter”. ,, Feloszthatatlanul
és elvalaszthatatlanul . 4 kiegyvezés 150. évforduldja alkalmabol rendezett tudomanyos konferencia eléadasa.
Szerk. Szakal Imre. II. RF KMF, Beregszasz—Ungvar, 2018. 22-36.

0 CIEGER Andras: Kormany a mérlegen a mult szazadban: a kormény helye és szerepe a dualizmus politikai
rendszerében, 1867-1875. In Szazadvég, 1999, 14. SZ. 79-107.
http://www.c3.hu/scripta/szazadveg/14/cieger.htm. [Letdltés ideje: 2023.02.18.]
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kiegyezés gondolata, ennek megfeleloen vették fel a kapcsolatot a magyarok ,,sz6sz6l0javal”,
Deak Ferenccel.

A szabadsagharc leverése utan a magyarok dontés elott alltak, folytassak-e tovabb a
szabadsag kivivasat vagy inkabb kossenek valamiféle kompromisszumot a béke jegyében. A
vilagosi fegyverletétek utan, azonban egyértelmiivé valt a magyarok szamara, hogy semmiféle
kompromisszumos békekotés nem mehet végbe, mivel a bécsi udvar ennck ecllentétét az
erdszakos megtorlast valasztotta. Viszont az évek mualasaval Ferenc Jozsef szamara is vilagossa
valt, hogy a szomszédos orszagot nem lehet beolvasztani a Habsburg Birodalomba, igy keresni
kell a mindkét fél szamara elonyds kompromisszum lehetdségét. A magyar tarsadalom
veéleménye is megoszlott errdl, azonban a kiegyezes hivei Ausztriat lattak a legmegfelelébb
szovetségesnek, hiszen a két nemzet multjat szoros kotelékek fiizték egymashoz.*' A kiegyezést
ellenzok élén maga Kossuth Lajos allt, aki ugy vélte, hogy Magyarorszag fliggetlen europai
orszagga tud valni Ausztria nélkiil is. Tovabba az orszagnak tobb birodalomellenes
szovetsegese 1s lett volna Romania, Szerbia €s cseh elit egy részének szerepében. Kossuth
emellett hangsulyozta, hogy mennyire veszélyes lenne ez a [épés, mivel az uralkodo a
koniggritzi vereséget kovetden vissza szerette volna szerezni a teriileteket, és visszatérne
Németorszag szovetségéhez, aminek kovetkeztében az orszagot is belesodorna a habortiba.*?

A magyar orszaggyiilés 1867. elején kezdte el targyalni az un. kiegyezési torvényeket.
I. Ferenc Jozsef 1867. februar 17-én kinevezte az Andrassy Gyula grof vezette ) magyar
kormanyt.** 1867 majusaban 9sszeiilt bécsi Reichsrat, majd a honap végén a magyar delegécio
is elfogadta a kiegyezésre vonatkozo javaslatokat. Ennek nyoman junius 8-an Ferenc Jozsefet
magyar kirallya, feleségét, FErzsébetet magyar kiralynévé koronaztak.** Az esemény
megpecsételte az osztrak-magyar kiegyezést.* Ezutan az uralkodd visszaallitotta a Magyar
Kiralysag teriileti egységét. Az orszaghoz csatoltak a Szerb Vajdasagot és a Temesi Bansagot,
illetve a Partiumot. Eltorolték az 6t katonai keriiletet €s az 1880-as ¢évek elején visszaallitottak
a megyerendszert.*

Ungvar lakossaganak novekedését mar az 1767. évtél nyomon kovethetjiik. 1784-ben
elrendelt I1. Jozsef altali népszamlalast 1785 és 1787 kozott tartottak meg, majd pedig 1790-
ben rendeletet fogadtak el, amely kovetkeztében 1805-ben, 1820-ban, 1838-ban és 1850-ben is

i GRATZ Gusztav: 4 dualizmus kora Magyarorszag torténete 1867-1918. 1. kotet. Magyar Szemle Tarsasag,
Budapest, 1934.

42 KOSSUTH Lajos: 4 ,, Cassandra-levél” intelmei. http://mek.niif.hu/04800/04882/html/szabadku0183.html.
[Letoltés ideje: 2023.02.18.]

43 GERGELY Andras (szerk.): Magyarorszag torténete a 19. szdzadban. Osiris Kiado, Budapest, 2003, 324,
 ESTOK Janos: Dedk Ferenc és a Kiegyezés. Nemzeti Tankonyvkiadé, Budapest, 2003. 20.

43 KozARI 2009. 17-18.

 Uo. 6-8.
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tartottak Osszeirasokat. Azonban mégis az 1881. évi népszamlalas tartalmazott megbizhatod
adatokat. Az Ung varmegyében ¢l6 nemzetek koziil a magyarok, a rutének (ruszinok), a totok
(szlovakok) ¢és a németek emelkedtek ki. A vallasok kozil a gorogkatolikus mutatott nagy
aranyt.*’ Az 1850-es népszamlalasnak megfeleléen Ungvar lakossiga 6 677 o volt, ebbdl
64,23% magyar anyanyelviinek vallotta magat.A dualizmus idészakdban Ung megye
igazgatasat a foispanok lattak el. Mind a négy foispan arisztokrata szarmazasu volt és mélyen
kotodtek a varos torténetehez. Ezzel szemben, viszont a varos kozigazgatasaban béke honolt és
semmi botranyt nem adott le a sajté vagy a kiilonféle hirlevelek. A jelentosebb foispan Torok
Napoleon grof volt, akit fia, Jozsef kdvette.*®

Az elso foispan a dualizmus id6szakaban lemondasi levelében elarulta, hogy évei alatt
két nehéz idoszaka volt, az egyik kozott emlitette a Dobranszky-féle mozgalmat, amit a ruszin
mozgalom tdmogatdi szerveztek. A masik nehézségként a két kolerajarvanyt emlitette.*’
Dobranszky volt az a személy, aki oroszbarat iranyvonalat kdvetett, s a kiegyezés elott
kérelmezte az orosz irodalmi nyelv bevezetését. Tamogatott mindenfajta orosznyelvi
beavatkozast. Azonban a 1867-es évek utan kiszorultak a kormanyzat vezetésébgl.>"

A valasztojoggal nem rendelkezett még a lakossag negyede sem. A dualizmus koraban
csupan 6% szavazhatott a lakossagbol, azaz 6 ezer férfi nyilvanithatta ki dontését. Azonban a
korszak végén ennek szama novekedett, elérte a 13 ezer férfi szavazatot. A ruszinok koziil
kevesen rendelkeztek valasztojoggal, annak ellenére, hogy az orszdg altalanos
demokratizalodasa fokozatosan elérehaladt, és a nemzetiségek is igy tudtak kozelebb keriilni
nemzeti és szocialis torekvéseik megvalosulasahoz. Ezenkiviil a 413 valasztokeriiletet is gy
alakitottak ki, hogy csak kevésben voltak tobbségben a nemzetiségi valasztok.

Ung megye tobb dologban is kiilonbdzott a szomszédos megyektdl, az egyik aprolékos
eltérés a Perényi €s Lonyay csalad poziciojaban rejlik. Ugyanis ennek a két csalddnak sikertilt
nagy hatalmat szerezni Bereg varmegyében, viszont ez a hatalom megszerzése nem sikertlt
Ung varmegyében, kivéve Lonyay Sandornak, akinek sikeriilt minddssze masfél évnyi bizalmat
megszerezni az ungvariaktol. Ez az ok azzal volt magyarazhato, hogy a megyét legjobban az
ungvari sziiletést csaladok iranyitottak, ebbe a halézatba mindossze harom csalad tartozott: gr.
Torok, Gr. Sztaray és a Kende csaladd. Az emlitett csaladok pedig hosszl évekig birtokoltak a
foispani, az alispani, és még mas politikusi székeket. Viszont ez a harom csalad sosem Iépte at

a megye hatérait és nem folytatott politikusi palyafutast mas megyékben.>!

4T MESZAROS 1861. 8.

¥ CIEGER 2000. 14-15

# Uo. 15-16

SO MAYER 1977, 15-18. és 30-35.

1 Torok Jozsef foispan jelentése a miniszterelnoknek, 1895. jalius 8. MOL, K. 26. 1895/38. 342. cs. IL. rész.
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Hasonldan, mint a tobbi varmegyéhez, a témaban szereplé megye belso élete is hasonlo
volt. 1875-ben alakult meg egy egylet, amelynek Osszesen 136 alapitd tagja volt, koztiik
szerepelt tobb f0-, alispan, képviseld, szolgabird, foligyész. Ez az egylet egy szabadkOmives
paholyt foglalt magaba ¢s az Egyenldség nevet viselte, késébb tobb helyi értelmiségi személy
is tagja lett a kdrnek. Azonban a paholyrél a lakossag nagyon keveset tudott.”?

A Tisza Kalman vezette kormany 1875-ben nagy felelosséggel jard dontést hozott az
ungvari lakosok szamara, amire a valasz egy fajo sérelem volt a helyiek oldalarol. Ugyanis a
kormany ugy dontott, hogy az ungvari kertileti térvényszéket Beregszaszban helyezi at, ezzel
pedig megfosztva rangjatdl a varost. Ezt kovetden az ungvariak megtettek minden olyan Iépést,
hogy ezt megakadalyozzak, illetve visszaforditsak. Sikeres politikusnak is csak az volt
mondhato, aki beszédében kiemelte ezt a sérelmet.>* Az elit rengeteg indokot probélt felsorolni
abbol a célbol, hogy a kormany visszaforditsa ezt a dontést, leginkabb pedig Beregszasz
fejlettellenségét hoztak fel Ungvéarhoz képest, illetve azt, hogy a varos nem felelne meg a
kijelolt célnak. Viszont ezzel a dontéssel a két megye kozti viszony hossziu idore

megpecsételddott.>

Az ungvari politikusok pedig hidba nyujtottak be tébb feliratot, hiaba
kiildtek fel tobb kiildottséget akkor sem tudott elérni valtozast.
Ung megyében a nemzetiségi lakossag 65%-nal tobb volt megfigyelhetd volt az is, hogy

ez a megye nem kapott ot évtized alatt , kiilsés” foispant.>

Ezért nevezi sok tudomanyos munka
az ungi clitet az egyik legzartabbnak, mivel a foispanjaikat maguk valasztottak ki, a képviselok
nagy része pedig Ung megyei sziiletésii volt.>

Ung megye allandé bizottmanya az 1848-as alapokon allt. 1861. februar 11.
valasztdsokon 4 varosban lehetett szavazni: Ungvaron, Nagybereznan, Nagykaposon,
Szobrancon. Ungvaron 2 személy versengett a pozicioért Kandoé Kalman és Olcsvary Gébor.
Majd ezek koziil gydzteskent folényesen Kando kertilt ki, 669 szavazattal.

1865. oktober 7-én keriilt sorra az allandd bizottmany iilése, Nehrebeczky Sandor
foispan vezetésével. A foispan csak a kiralynak tett eskiijét erdsitette meg. Az iilésen sor keriilt
tobb tisztviseld helyettesitésére is, koztiik a kdzponti valasztmany élére behelyettesitették az

alispant. Az oktober 9-i lilésen az iilésezok szavazast inditottak, amelyben 4 forintnyi napidijat

szavazott meg az allamkincstar terhére a kiildottség elndkének ¢€s jegyzéijének. Azonban késébb

32 Uo.
3 Cieger Andras: Erdekek és stratégiak. A helyi politikai elit érdekérvényesitési lehetdségei a kérpataljai régio
varmegyéiben a dualizmus idészakaban (Tovabbiakban: CIEGER, 2003.)
KORALL: TARSADALOMTORTENETI FOLYOIRAT 4 : 13 pp. 87-106. , 20 p. (2003). 90-94., 99-100 oldal
* Térok,1895. julius 8. MOL, K. 26. 1895/38. 342. ¢s. II. rész.
53 Szilagyi Laszlo 1999: Parlamenti képviseldk és valasztoik Szabolcs megyében, 1869—-1910. KLTE, Debrecen,
PhD-disszertacio
¢ CIEGER, 2003., 104,
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ezt a Helytartotanacs nem fogadta el €s ujra kérteék a valasztast. Megujitottak az 1861. februar
15-1 valasztmanyi hatarozatot is. November 22-¢n sikertiilt eldonteni a valasztasi helyiségeket:
Ungvaron (megyehaz), Nagykaposon (0megyehaz), Szobrancon (jegyzoi lak), Nagybereznan
(megyei keriileti jegyzoi lak).?’

Nehrebeczky Sandor oktober 10-én jelentette be a megye értelmiségének értekezletén a
valaszthat6 személyeket. Ungvari keriiletben: Kandd Kalman, Olcsvari Gabor, Markos Gyorgy,
Ory Jené, Torday Ede indult. November 28-an keriilt sor a valasztasra, ahol folényesen Kandé
Kalman nyert. Viszont a nyertes ellen tobb peticid is indult. A Kandé-ellen irt peticiokban a
szavazas meghamisitasara akartak ramutatni. Viszont 1867-ben tjabb valasztasokat tartottak,
ahol szintén Kando Kalman nyert, viszont most Mocsary Geéza ellen. Azonban ennek az
eredménynek a kihirdetése sem tortént meg tul békésen és Kando és tarsai sem tolthették olyan
nyugodtan el napjaikat, ugyanis tobbszor eléfordult az, hogy rajuk tdmadtak. Majd végiil az
ellenkezo tomegnek sikertlt elérniiik, hogy novemberben vizsgald bizottsagot kiildjenek ki,
akiknek sikeriilt megallapitaniuk azt, hogy 19 hamis szavazat tortént, viszont ezek levonasa
utén is sokkal tébb szavazat allt a Kandé oldalon.>®

A kovetkez6 orszaggylilésre 1865. december 14-én keriilt sor. Az ungvari orszaggytlési
valasztokertilet elnyeréséért Kanddé Kalman és Olcesvary Gabor versengtek egymassal, ahol
vegiil 933 szavazattal Kando gy6zedelmeskedett. Azonban hamar peticio indult Kando ellen,
amelyben lemondasra késztették. Ezért Ungvaron 1867. szeptember 1-jén 1) vélasztasokat
tartottak. Viszont ezen is Kandé Kalmannak volt tobb szavazata, azonban a Mocsary Géza altal
vezetett ellenzék ismét Ovast nyujtott be. ,,Végil is 38 neheztelt szavazatbol 19 latszott
hamisnak, de ha ezt a képviseld szavazataibol levontak volna, az sem dontdtte volna meg
tobbségét. Am hasonld tévedések Mocsary Géza javara is torténtek. A bizottsag javaslatara a

H4z mésodszor is igazolta Kandd Kalmant.”’

I.4. Ungvar népessége és azok mindennapjai

A varmegy¢ben harom kiilonb6zoé nemzetiség €lt: szlovakok, ruszinok ¢s magyarok.

A magyarok lakta teriilet délre helyezkedik el, Csaptol egészen a Tisza vonalaig terjedt.
Osszesen 47 kozség tartozott ide, ezeknek a tilnyomo része 6srégi magyar telepiilés. Kezdetben

a természeti adottsagok kovetkeztében az Ungvaron ¢l6 magyarok foglalkozéasa vadasz, halasz

> RUSZOLJ Jozsef: Orszaggylilési képviselé-valasztasok Magyarorszagon 1861-1868. Jozsef Attila
Tudomanyegyetem Allam- és Jogtudoményi Kardnak tudoményos bizottsdga, Szeged, 1999. 283-288.
(Tovabbiakban: RUSZOLJ, 1999.)
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9 RUSZOLY 1999. 288.
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volt.” A hazaik vékony fabol, nadbol késziiltek, amelyet sarral tapasztottak be. Viszont ez nem
volt mindig igy, ugyanis par évszazad mulva fejlodés tortént a hazak terén. A gazdalkodok
otthonaik hosszl, kéthazas, konyhas, cseréppel felett hazakka valtoztak at. A tehetdsebb
lakasoknal megjelentek a magas butorok, belsé berendezések is. A kemencéket az udvaron
helyezték el.®!

Az id6 mulasaval a gazdalkodas terén is valtozas tortént, a mocsarakat lecsapoltak, az
erdoket kiirtottak a folyok helyét oOriasi legelok vették at, ami lehetoséget adott a 10- ¢€s
szarvasmarha tenyésztéshez. igy a nép megélhetési forrasa az allattenyésztés lett. Minden
haznal tenyésztettek aprod joszagokat, azonban nem taplalkozas céljara hasznaltak fel.
Leginkabb eladtak oket.

A térségben elterjedtté valt a ,zajdas”, ami a falusi asszonyokat jelentette, akik
kiilonbozo tejtermékekkel indultak az ungvari piacra, hogy azokat ott értékesitsék. Ezek a
szokasok a mai napig megmaradtak.®

Az allattenyésztés mellett a lakosok fo bevételi forrasa a foldmiivelés volt. A
szantofoldeken leginkabb szemes novényeket termesztettek. A 14. és 15. szazadban a kézségek
legnagyobb részét a foldesurak birtokoltak, akik eldszeretettel uralkodtak az egész vidéken.

A magyar nép fo taplaléka a kenyér, amit eldszeretettel fogyasztanak a nap barmely
pontjan. A kenyér mellett mind a modosabb, mind a szegényebb embereknél elterjedt a lisztbol
gyurt haluska, amit egy héten tobbszor is fogyasztanak. Tébb modon készitették el a krumplit
is, hogy valtozatossagot hozzanak mindennapjaikban, legismertebbek a krumplileves, tort
krumpli, siilt krumpli, paprikaskrumpli. Leveseket ritkan a foztek, kivéve linnepnapokon.
Unnepnapokon a leves mellett az asztalon megtalalhato volt a toltdtt kaposzta, amelyet minden
vasarnap elkészitettek. A t¢l kozeledtével minden haznal szokas volt disznot vagni, ahol ezt
nem tették megszoltdk egymast.®

Az 6ltozkodés terén a magyar nép szeret 6ltdzni, hossz idokig ruhazatukat sajatkeziileg
készitették el.®* Nok gyakran olyan ruhakat viseltek, amikben tébbnek latszottak idésebbeknek
¢s az is gyakran eléfordult, hogy ruhazattal szerették volna potolni a hianyz6 fogyatkozasukat.

A magyar nép életmodja rendkiviil egyszerii, keveset utazik és egész €letét a csaladja
korében ¢éli le. Csaladalapitasnal fontos, hogy a felek dolgosak, szorgalmasok legyenek. A férfi

reggeltdl estig a mezdén van, viszont az asszony a mezon is €s otthon is kiveszi szerepét a

60 CSOMAR, 1940, 100.
81 SABJAN Tibor: Magyar népi épitészet. 2017.09.28
Link: magyar%20n%E9pi%20%E9p%EDt%E9szet .pdf (Letdltés ideje: 2024. 05. 16.) (Tovabbiakban:
SABJAN, 2017.)
62 CSOMAR, 1940, 100-101.
8 Uo, 102-106.
4 LASZLO Gyula: A honfoglald magyar nép élete. Magyar Elet Kiadasa, Budapest, 1944.
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munkabdl. Az asszonyok viszont nem forditanak kell6 id6t a gyermekgondozasra, nyaron a
kicsiket is kiviszik a mezdre.
A legtobb gyermek elvégzi a 8 osztalyt €s nem megy tovabb tanulni, ugyanis otthon

segit sziileinek gazdalkodasban.®’

5 CSOMAR, 1940, 107-109.
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II. OKTATAS, KOZMUVELODES ES TARSADALMI ELET UNGVARON
AZ 1860-80-AS EVEKBEN

IL.1. A tarsadalmi élet alakulasa

Hasonléan Magyarorszag tobbi részéhez Ung varmegyében is megfigyelhetd volt az
egyszert ¢s igénytelen életmod, ami azt jelentette, hogy az emberek az egész ¢letiiket a csalad
korében élték le, nem utaztak és keveset jartak el otthonrol. A férfiak 20-23 éves korukra, mig
a nok 22-23 éves korukra igyekeztek megtalalni a tarsukat, ugyanis akik ezt a kort elértek és
még nem volt parjuk vénlegénynek vagy épp vénylanynak szamitott. A csaladalapitasban mind
a ket fél igyekezett olyan part talalni maguknak, aki ligyes, szorgos, munkas volt. A lany vagy
a fin hattere is sokat szamitott, ugyanis ugy illet, hogy ha az egyik fél hoz valamit akkor a masik
félnek sem ill6 iires kézzel érkeznie az 0j csaladba.®®

Nagyon gyakori volt az, hogy nem gondoztak és nem lattak el az 6reg embereket a
csaladban, ugyanis ugy vélték, hogy semmi haszon sincs mar belolik. A csaladon beliili vitak
legtobbszor az anyagi dolgok miatt zajlottak. Azokat gyerekek vagy felnéttek, akik nem
tanultak tovabb ¢és otthon maradtak nagyon kevés konyvet olvastak, ugyanis teljesen
bekapcsolddtak az otthoni gazdalkodéasba, az allattenyésztésbe.®’

Ung varmegye helyzete a korabbi id6khoz viszonyitva semmit sem valtozott,
ugyanolyan, s6t még fontosabb megyének szamitott Eszakkelet-Magyarorszagon. A
szomszédos megyekhez képest (Bereg és Ugocsa) tobb tekintetben fejlettebbnek szamitott,
azonban az ungi viszonyokra is ranyomta bélyegét az orszagrész periférikus jellege. A magyar
etnikum aranya az északkeleti varmegyek koziil itt volt a legalacsonyabb, minddssze a lakossag
egyharmadat tette ki.®® Ung megye 1851 és 1860 kozott Kassai Keriilet része volt.

Eszakkelet-Magyarorszagot az kiegyezést kovetéen érte el a vasutépités korszaka,
amely segitséggel ez a vidék is be tudott csatlakozni belsé magyarorszagi forgalomba. Az els6
vasutvonal a Csap—Satoraljatjhely kozotti szakasz volt, amelyet 1872 augusztusaban adtak at.
Egy évvel kés6bb a Csap—Ungvar vonal is atadasra keriilt, majd kovetkezett a Kisvarda—Csap
vasutvonal, ami 26,11 km hosszi volt. Viszont ezek mellett a megyén beliil is folyamatosan
épiilt a vasat. Atadasra keriilt az Ungvar-Nagyberezna, Nagyberezna—Uzsok, és tobb kisebb

jelentdségli vonal. A vasutnak koszonhetden szamos alagut, volgyhid épiilt, illetve 31 érhaz.®®

% CSOMAR Zoltan: A virmegye magyar lakosainak néprajza. In: Csikvéari Antal: Virmegyei Szociogrdfidk.
Merkantil Nyomda, Budapest, 1940., 107. (Tovabbiakban: CSOMAR, 1940.)

7 Ung varmegye. In Magyar Katolikus Lexikon. http://lexikon.katolikus.hu/U/Ung%20v%C3%A Irmegye.html.
[Letoltés ideje: 2023.04.04.] (Tovabbiakban: Ung varmegye, MKL).
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% Ung varmegye, MKL

21



1867-t6] a varmegye foispanja Torok Napoleon grof volt: ,, Torok Napoleon grothak az
1867. ¢évtol 20 évig tartott foispansaga, a varmegye torténetének mindenkor kimagaslo része
lesz. Az atalakulasok korszaka volt az. Az atalakulas folytonosan épité s rombold munkaja a
partharczoknak olykor felziidulo erds vihara, felette sok bdlcsességet, tapintatot, mérsékletet és
eszélyességet tanusitott kormanyzasa alatt minden nagyobb razkodas nélkiil ment végbe. Es ha
varmegyeénk tekintélye, tisztikaranak erkolcsi jo hirneve a kedvezd altalanos elismerés
szinvonalara emelkedett, abban Torok Napoleon grof foispansaga elonyos hatasanak igen nagy
része van.”’?

1871-t6l Ungvar rendezett tanacsi varos lett. Ez olyan varost jelentett, ami
mezovarosbol vagy szabadkiralyi varosbol jott létre, azonban nem rendelkezett ©Onallo
gazdasagi ereje Onallo torvényhatosagra €és kozvetlenill a varmegyei hatosag ala voltak
rendelve. E varos eldljaroi a polgarmester, fojegyzo, aljegyzd, tiszti tigyészek voltak. A
rendezett tanacsu varos legfobb kizigazgatasi szerve a varosi tanacs volt, tisztviseldje, pedig
polgarmester. A tanacs hataskore foleg a belsé iigyekre iranyult.”" A tanacs kiilonbdz6 belsd
tigyekbe iilésezett, mint példaul a belsé foldek munkalata. A 20. szazad elején az ipar ¢és a
kereskedelem is viragzasnak indult Ungvaron. A megyének ¢lénk forgalma és dsszekottetése
volt a szomszédos Galiciaval. Sokszor tartottak itt 16-, €s marhavasarokat, az ungvari lovak
kittintek még az I. vilaghaboruban is. A csizmadiak, sziicsok, fazekasok mellett kezdett fejlodni
a szazad elején a kocsi-, kerékgyarto, kalyhas-ipar. 1901-ben megjelent egy nagyobb butorgyar,
6k 400 ember munkajat tudtak biztositani. Jelen volt az iparban a malomipar is, 0sszesen négy
malom mikodott a varosban, egy a viz- és gozerére termelt. Ezek a malmok szolgaltak a
villanyvilagitast is.”?

Az el6z6 szazadok ellentétben a mezdgazdasag visszamaradott volt, a lakossag kevés
szazaléka foglalkozott csak vele. Ez foként azzal volt magyarazhato, hogy a foldek nagy része
a kincstar kezén volt. Az 1850-es ¢vektdl azonban bérbe adtak egészen 1889-ig. Ekkor az
ingatlanokat is nyilvanos arverésen adtdk el. A szant6féldek nagy részét Ungvar polgarsiga
vette meg. Ugyanis el6szeretettel miivelték a szdloket, mert a varosban virdgzd volt a
boraszat.”?

Ungvaron szamos sétahely volt, ahonnan a hegyi sz61észetre lehetett tekinteni. Sok-sok

forrasa és fiirdéhelye is volt. A varosban futottak dssze a kereskedelmi itvonalak is.”

0 TABODY Jend: Ung varmegye 1867—1892. Székely és Illés Konyvnyomdaja, Ungvér, 1892. 14.
"l BAN Péter (szerk.): Magyar térténelmi fogalomtdr. Gondolat, Budapest, 1989. 172-173.
2 FINCzICZKY 1900. 392.
3 Ung varmegye, MKL
7 Uo.
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A megyében nagyon érdekes volt a torténelmi és az irodalmi élet. A varmegyében
eloszor 1577-ben latott napvildgot egy nyomtatasban megjelent iras, amely Matyas életérol és
vitézségérol szolt. Ezek utan sorra kovetkeztek a tobbi irodalmi miialkotasok. Megemlitésre
meéltandd harom reformatus lelkész: Kecskeméti Janos, Miskolci Pauh Pal, Tarpay Andras, akik
tobb konyvet adtak ki. A 18. szazaddal ellentétben a 19. szazad tobb ir6t mondhatott maganak,
ugyanis a megyében tobb tollforgatd személy sziiletett, viszont ezek nem az otthonukban
mutattak meg tudasukat. Azonban nem csak a megyében sziiletett személyeket ihlette meg a
teriilet sorsa, ugyanis tobb mas szarmazasu iro és torténetbe foglalta a multat, igy keriilt kiadasra
példaul A székesi grof Bercsényi csalad vagy A Drugethek és Homonna reforméciéja.”

Az évek soran egy inkabb meger6sodott az egyhazi irodalom, leginkabb a
gorogkatolikusoke, ide soroljuk Bacsinszky Andras (lasd 3. sz. melléklet), Popovics Vazul,
Lucskay Mihaly személyét. Viszont a reformatusok kozott is vannak emlitésre meélto
személyek: Nagy Jozsef, Kadas Andras és Lajos, Poots Andras.™

Az egyesiileti ¢letben nagy mérfoldkonek szamitott az 1839-ben megalakult Kaszino
Egylet, amely egy ungvari tarsas korré alakult, az egylet a kulturalis, miivészeti ¢let kozéppontja
lett. Nem sok iddre ra ujabb egyesiilet alakult a gorégkatolikus magyar-orosz lakossagnak
1865-ben a Szent Vazul, amely leginkabb magyar vagy orosz nyelven adott ki egyhdzi miiveket.
1866-ben a varosaban létrejott a ma is mikodo Dalarda. 4 évre ra (jabb kor szervezddott meg
a varosban az Ungvéri Fégimnazium Ifjusagi Onképz6 Kore, ahol nagyon sok magyar hires
irodalmar tanult és bontakozott ki.”’

1875-ben alakult meg a ma is miikodé Noegylet. Majd ezeket kovette szamos szervezet
még példaul a Kereskedd és Iparos Ifjisag Onképzd és Segélyezd Egyesiilete, Katolikus
Legényegylet, Katolikus Kor stb. Azonban a varos torténetében kiemelked6 datumnak szamit
1898-as év, ugyanis ekkor alakult meg Ung Megyei Kozmiivelodési Egyesiilet, amely a megye
kulturalis életének a fejlesztésével foglalkozott.

1869-ben alakult meg Ungvéron az Ungvari Kereskedelmi Es Ipar Bank Rt., 1871-ben
az ungvari Népbank, azonban ezek csak 1920-ig alltak fent.”®

I1.2. Az oktatasiigy sajatossagai

5 DEAK Gyula: Irodalmi élet. In: Csikvéri Antal: Varmegyei Szociografidk. Merkantil Nyomda, Budapest,
1940. 150-152.
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A varmegyeben a legtobb gyerek elvégezte a 8 osztalyt, viszont ezutan nagyon kevesen
mehettek tovabbtanulni. A sziilok szamara is az volt a legfontosabb, hogy a gyerek megtanuljon
min¢l hamarabb kapalni, kaszalni €s a haz tajékan gazdalkodni és besegiteni a mindennapi
¢letbe. Viszont akik tovabbtanultak o6k bejarok voltak az ungvari kézépiskolaba, ehhez
hozzajarult az, hogy mar eléggé fejlett volt a kozlekedés, igy ez megkonnyitette a didkok
mindennapjait. Az, aki elvégezte az iskolakat értelmiségi palyan probalt meg elhelyezkedni,
ugyanis akkoriban gy tartottak, hogy ha mar tanul a didk, akkor legyen bel6le ur. A lanyoknal
is gyakori volt a tovabbtanulas, 6k leggyakrabban tanari palyan helyezkedtek el.”’

Ungvar igazi didk varosnak volt mondhaté a magyar multban, szazadokon at ide
vonzotta a tanulni vagyo ifjukat. Egyes forrasok szerint a varosban mar a XIV. szdzadban
letezett iskola, egy tanitomestere volt. Emlitésre melto tanintézet mikddott még Ungvaron
ezenkiviil L. Drugeth Laszl6 Altal betelepitett kolostori iskola, amely a XIV. szdzad végén-XV.
szazad elején allt fent.®

1613. november 23-an alapitottak meg Zemplén megyében egy gimnaziumot, amit
késobb 1640-ben attelepitettek Ungvarra, ez volt a varos egyik legnagyobb biiszkesége.

Azonban felvetddik az a kérdés, hogy meégis kit tekintenek a gimnazium elso
alapitojanak? Ungvar torténetének egyik legkiemelkeddbb és legszinesebb egyénisége Grof
Drugeth III. Gyorgy, aki a varmegye foispanja volt 1603-1623 kozott. Fiatal koraban erdsen
ildozte a katolikusokat, azonban Pazmany Péter hatasara maga is katolikussa valik. 1610-ben
megndsiilt.?! Egy évvel késobb csapataval egyiitt megtdmadja Bathory Gébort, viszont seregiik
vereséget szenvedett. O volt a & jeldlt Bethlennel szemben az erdélyi tronra. Viszont kudarcai
utan visszavonult birtokaira. A gimnazium létrehozasat mar az 1610-es években elkezdte,
eloszor a kiralytol kért engedélyt, amit meg is kapott és elsé gimnaziumat Homonnan hozta
letre. Viszont 1619-ben el kellett menekiilnie egy tamadas miatt, birtokai mas kezébe keriiltek.
Halalanak pontos datuma ismeretlen.®

Az ungvari gimnazium masodik alapitoja fia, Homonnai Drugeth X. Janos, aki 1626-
1645 kozott volt a varmegye foispanja. Tovabb vitte apja orokségét, amiben nagy segitségére
volt felesége is, Jakusits Anna, aki az egri puspok higa volt. A fOispan Uldozte a
reformatusokat, emellett lerombolta a var koriili reformatus templomot, iskolakat és parokiat

is. 1640. julius 31-¢ alapitélevelében rendeletet fogadott el, hogy a gimnaziumot helyezzék at.
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Viszont 6t év mulva meghalt. A foispan megérezte korai halalat, mivel feleségére vagy
gyermekeire bizta enneck az akaratnak a véghezvitelét.*® Az intézménye attelepitését az 1644-
ben kitort 1. Rakoczi Gyorgy-féle mozgalom akadalyozta meg. 2 évvel késObb azonban
megnyitotta kapuit az ) gimnazium ¢és megkezdddhetnek az attelepitések. Mind az ungi
varmegyébol, mind a szomszédos varmegyekbdl didkok szazai sorakoztak, eléfordult kozottiik
20-30 éves tanulok is. A gimnazium nem ilizemelt hosszi ideig, a munkalatokat 1678-ban
ujonnan be kellett sziintetni a Thokoly Imre altal vezetett felkelés miatt és majd csak a 17.
szazad végén nyitotta meg jra kapuit. A felkelés miatt az épiilet er6sen megrongalodott, de az
1700-as évek elejére ujra elnyerte régi kinézetét. Az intézmény tébb mint 200 tanuloval lett
nagyobb. A pedagdgusok kozott pedig sok ismert szemei is megtalalhato volt, tobbek kozott:
Selendi Janos, Onodi Zsigmond, Abrahamffy Gyorgy.®*

A szatmari béke utan a gimnaziumot a szerzetesek vették a keziikbe, a rendszeres tanitas
1718-ban indult meg és egészen 1773-ig tartott, amig a papa be nem sziintette a jezsuita
rendet.®® Ezt kovetben az iskola feliigyeletét grof Eszterhazy Karoly vette at, a jezsuitak
tavozasa utan az oktatas sziinetelt és csak néhany tanarnak adott otthont az intézmény. Az id6
mulasaval az oktatas nem allt vissza és a gimnazium romlasnak indult.

Maria Terézia ideje alatt azonban a varosnak sziiksége volt egy 0j gimnaziumra, amely
épiteését 1783-ban elkezdték. Az épiilet teljes mértékre 1-2 év mulva elkésziilt. Viszont atadasa
utan az oktatas par évig sziinetelt a berendezés hianya miatt. Viszont megnyitasa utan az
intézmeny kisebb nagyobb megszakitasok és nehézségek utan is mikodott €s stabilan allt a
probakat.

1850-ben kezdddott el az uj korszak a magyar oktatasban, nyolc osztalyos
gimnaziumokat alakitottak ki, amik nagy hangsulyt fektettek a real és a klasszikus nyelvek
oktatasara.®” 1855-ben a csdszari kiralyi rendelet értelmében elfogadtik, hogy a varosban tijabb

iskola épiiljon, ami harom év mulva megnyitotta kapuit.*®

Ez a gimnazium a szomszédos
varmegyek egyetlen kozépiskolajava valt. Ebbdl az okbol kifolyolag a didkok szama
folyamatosan novekedett. Emiatt pedig hamar kicsinek bizonyult az intézmény, a pedagogusok
kérték a minisztériumot egy jabb gimnaziumba épitésére, viszont 0k ennek nem tettek eleget,

késobb megengedték, hogy a didksag egy részét Beregszasz varosaba helyezzék at. Ezzel a
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lepéssel Qjra visszaallt a régi rend. 1883-ban az oktatasi miniszter meglatogatta a gimnaziumot,
viszont clégedetlenséggel szemlélte azt. Levelet intézett a gimnazium igazgatdjahoz, hogy
sziikségesnek tartsa egy uj épiilet emelését, az épitkezések és az 0j terlilet megvasarlasa
rengeteg pénzbe keriilt, igy csaknem 10 évre tolodott el az 10j épiilet atadasa (lasd 4. sz-
melléklet).®

Az 1939 decemberi alispani jelentésbol tudhatjuk meg a legtébb informaciot a varmegye
oktatasi helyzetérol: ,,A varmegyében 6053, 6-11 éves ¢€s 12-14 éves, tehat Osszesen 8015
tankdteles van, kik koziil 7436 az elemi iskolaba, 291 koézépfoku iskolaba dnként beiratkozott,
mig egy az iskolaba jaras alol fel lett mentve s 229 volt csupan azon tankotelesek szama, akiket
kényszer beiratas al4 kellett vonni. Ezek legnagyobb részt ruhatlan cigany gyerekek. Altalaban
a beiratkozas elég jonak mondhato... Vallas szerint 1637 rk., 2047 gkat., 3058 ref.,, 29 ag. ev,
55 gkel., 572 zsid6 ¢és egyéb vallasi. Anyanyelv szerint 88% magyar, a tobbi szlovak,
magyarorosz, német és egyéb.””’ Tovabba a feljegyzésbdl megtudhatjuk, hogy a varmegyében
Osszesen 40 allami iskola, 6 kozosségi iskola, 11 romai katolikus iskola, 6 gorogkatolikus iskola
¢s 25 reformatus iskola miikodott. Ezekben az intézményekben 124 hivatasos tanar, 18 segéd-,

32 helyettes tanar dolgozott, tobbségben férfiak 110, és 64 nd. !

I1.3. Nevezetesebb helyek Ungvaron. Hires ungvari személyek

Ungvar utcait a régi idokben helyenként kockakdvel, néhol viszont folyamikdvel
burkoltak. Sokan gy gondoljak, hogy az 1800-as évek elejére minden utca kdvezve volt,
viszont csak 1806-ban kezdték el a folyamatot az akkori gimnazium el6tt, amikor is az utca 1
burkolatot kapott. A lakossag hamar rajott az 4 utcak pozitivumara, mivel a régi utcakat a rossz
id6jarasi koriilmények (es6é, ho) jarhatatlanna tették.”?

A varos tobbi utcait csak par év malva 1855-ben kezdték el kovezni, viszont a telepiilés
az anyagi forrasok hianya miatt nem volt képes jo allapotban tartani az 10j utakat, emiatt
segitséghez fordult a Kozmunka- ¢s Kozlekedésligyi Minisztériumhoz. A fOhatosagtol azt
kérték, hogy engedjék at a hidpénz beszedését a varos lakoira, hogy 6k az utak gondozasara
tudjak forditani. Sikerrel is jartak, mivel a minisztérium eleget tett a kdveteléseknek, kezdetben
5 évre engedélyezték, majd tobb évtizedekre. A kapott pénzbdl a varosban nem csak az utak

karbantartasat sikeriilt elvégeznili, hanem 1j csatornakat ¢és jardakat is kiépitettek.
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Azokat a személyeket, akik az utakat javitottdk kubikusoknak neveztek. Ungvar
legismertebb kubikusa Dobos Laszlé volt. O volt az, aki vezette a varos utépitd brigadjat, amely
csupan 7-8 emberbdl allt. Dobosnak a brigadvezetoség mellett fontos feladata volt még, az
uthenger kezelése. A jarmii nagyon nehezen ¢és nagyon lassan mikodoétt, emellett pedig
rettenetesen diiborgott.”

Az utjavitas egy hosszadalmas folyamat volt, eloszor elokészitették az alapot, azutan
keriilt ra a zGzott koréteg, amelyen végighaladt a henger, majd ezt homokréteggel boritottak és
ismét a henger haladt at rajta. Ezutan néhany személy nehéz kézi kalapaccsal kalapalta bele a
kockakodveket a homokos rétegbe. A kockakoves utak nagyon hosszu ideig megmaradtak a
varos torténetében, ahhoz, hogy fel lehessen szedni egy kis darabon a régi kéburkolatokat
szamos engedélyre van sziikség **

A varosban szamtalan gyar is miikodott, megtalalhato volt Demeter Zoltan 6ntodéje,
Behus Istvan butorgyara és Nyilas Vincze cementgyara. Nyilas Vincze hosszt idokig a varos
leggazdagabb és leghiresebb vallalkozoja volt. Tobb mithelyt alapitott, amikbdl millidkat tudod
keresni. Nem ungvari sziiletésti személy, ugyanis a diplomaja megszerzése utan érkezett csak a
varosba, abbol a célbdl, hogy valami Gjat tanulhasson. Palyaja kezdetén egyszerii kofaragoként
dolgozott és hazakat épitett.”

A varos egyik legelismertebb koéfaragoja Varga Istvan volt. A csalad kikoltozott az
Amerikai Egyesiilt Allamokba, mivel akkoriban a varosban miikodott egy iroda, ami azzal
foglalkozott, hogy nagy csaladokat telepitsen at az USA-ba, akiknek a sziilei valamilyen
magasabb foki munkat végeznek. 10 évvel késobb viszont a csalad néhany tagja hazateért,
koztik a legidésebb lannyal, Vilmaval. Hazatérésiik utan 1908-ban hozzament Nyilas
Vinczeéhez, viszont a hazassag hatterébe nem a szerelem, hanem a nyereség allt. Nyilas vallalata
ezutan gyors iitemben fejlodott és sikerilt tobb miihelyt nyitnia. Parjaval azonban a nézeteik
kiilonbozoek voltak, mig Vilma az utazast tdmogatta addig a mesternek a legfontosabb az
uzletfejlesztés volt. Tobb gyermekiik sziletett, akiknek mindent megadtak, viszont csak
egyikiik érte meg a felndttkort, Imre, aki atvette apja foglalkozasat.”®

Ungvar hires személyei koziil fontos megemliteniink Weinberger csaladot, ugyanis a
csalad ,,lokalis multia a zsido kozség 18. szazad eleji megalakulasaig nyilik vissza, Weinberger

ks:97

Léb nevét ugyanis az alapitok kozott taldlju A zsidok a varos gazdasagi ¢letében is fontos
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szerepet jatszottak. Az 1800-as évek eléjén Weinberger Mor vasara- eés fiiszerkereskedést
alakitott. A csalad leszarmazottjai mind nevesebb személyekké valtak, Zsigmond az Ungvari
Kereskedelmi és Iparbank Vezérigazgatoja lett, Izidor, pedig az Ungvari Fillér Bank Rt.
Igazgatojava valt. A gazdasag mellett hozzasegitettek az oktatas fejlesztéséhez is. 1867-ben
szerettek volna egy olyan intézményt létrehozni, ahol zsid6é fiak kaptak volna képzést
fémmiives szakmaban.”®

Ungvaron a reégi idokben gyakran pusztitottak tiizek is, ami elOsegitette a tlizoltok
munkajat. A gyakori tlizesetek hozzajarultak tovabba a varos fejlodéséhez is ugyanis a
varosvezetoség rendeletet hozott rendeletet fogadott el arrdl, hogyan szalmatetds hazakat
felvaltsak a téglabol vagy kobol épiilt hazak. 1861-ben egy rendelet megtiltotta az {0 épiiletek
szalmaval valo befedését. Az utolso szalmatetOs hazat az 1890-es években bontottak le a varosi
tanics rendeletére.””

1735-ben fogadtak el a varos elsé tlizvédelmi szabalyzatat, amely megtiltotta az
istalloban, gazdasagi helységben, padlason valdo dohanyzast. Minden udvarnak rendelkeznie
kellett egy kuttal ¢s egy erds létraval. Ezeket gyakran a csenddrok ellendrizték. Varosban
kijelolt helyeken pedig a szekereknek készen kellett allniuk toltott vizes hordokkal. Ha egy
hazban tiiz {itott ki akkor azt a templom harangjaval jelezték. 1875-ben a varosban megalakult
az Onkéntes Tilizoltd Testiilet, viszont iddvel kotelezévé tették minden 20 és 40 év kozotti
személynek a tlizoltoi munka teljesitését. A telefon hiany miatt futva értesitették a tlizoltokat a
tizrol, akik ezt kovetden befogtak a lovakat és gyorsan haladtak eloltani azt. A varos mellett a
falvakba is kijartak, viszont ekkor mar kiilondijat szamoltak fel. 1926-ban a tizoltoknak sajatos
¢és uj éplletet kezdtek el épiteni a varosban, amely 2 szintet foglalt magaba. Az els6 szinten a
tizoltdautok kaptak helyet, a masodik szinten a munkasok pihend helyisége volt megtalalhato,
az udvaron pedig helyet kapott egy istalld, ahol a lovak voltak.'®

A varos kozpontjaban hossza idékig egy gyogyflirdé allt, amit Savanyuviz flirdének
neveztek, a viz savanykas ize miatt. A flirdot a kincstar épittette az 1800-as évek elején, viszont
késobb eladta ¢és magankézbe keriilt, de gyodgyintézeti nem sikeriilt fejleszteni, sokan nem
tekintettek igazi gyogyfurdonek. Az intézmény udvaraban egy kut allt, ahovd mindenki
szabadon jarhatott vizért, de tobb halalos baleset is tortént, mivel tébben a kitba zuhantak az
1900-as ¢évek elején. A Savanylviz télen nem milkddott az iddjards miatt, mivel a gydgyviz
teljesen hideg volt. A fird6 kézrol kézre vandorolt a magantulajdonosok kozott. A Fiirdoben

megtalalhato vizet nemcsak flirdésre, hanem ivasra is gyakran hasznaltak a lakosok a jotekony
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hatasai miatt. 1900-ban a fiird6 teriiletei szalloda épiilt, ami kivalo otletnek bizonyult, mivel a
varosban csak néhany kis szalloda miikodott akkoriban. 3 évvel késdbb az intézmeény felajitasra
keriilt, és az étterem része is valtozason ment keresztill, ugyanis lehetéveé valt a vendégek
szamara a hazhoz szallitas.'"!

A dualizmus koraban szadmos 1j épiilet keriilt &taddsra Ungvar torténetében. Ilyen volt
koziiliik a forealiskola vagy a lednypolgéari épiilet, ami az Ung partjan helyezkedett el. Ezeken
kiviil még a korszakban hoztak létre tobb iskolat a Drugeth- és a Kossuth-téren, illetve tobb
6vodat szintén ezeken a tereken. A kiegyezés koraban lett eltordlve a nagy Ung-hid
vamkotelezettsége, ezzel a 1épéssel pedig végleg egybeolvadtak a varos lakoi és tovabba nem
kellett adot fizetniiik a hidon valo atkelésert.

A 20. szazad elején vette kezdetét a varos elso otemeletes épiiletének az épitése, amely
a Szent Bazil Rendi sz¢khaz volt. Az intézmény felépitését az allam tette lehetévé 250 000
aranykoronaval. Tervek mellett szerepelt a kolostorban egy bentlakasos iskola létrehozasa is a
nehéz sorsit gyermekek szamara, amely lehetéve is valt, ugyanis 1922-t6l tobb évig az
intézménynek minden évben tébb mint 60 tanuldja volt.!*?

Egyes emlitések szerint Ungvaron mar a 11-13. szdzadban is megtalalhaté volt az
iskola, viszont ezeket tényleges tudomanyos forrasok nem tamasszak ala. A varos iskola
torténetének legfontosabb intézménye az ungvari gimnazium, amely létrejotte nagyban
segitette a 17. szazadi magyar nyelv és oktatas fejlesztését. !

Ezeken az épiileteken kiviil viszont a varos szamtalan fontos intézménynek adott helyet,
amellyel megmutatta fejlettségét és egyuttal fontos szerepét is a magyar életben. A varos volt a
varmegye torveényhatosaganak kozpontja, megtalalhatoak voltak a fo szolgabir6i, f0- €s alispani
székhelyek is. Ungvarnak volt kdzkoérhaza, addhivatala, kiralyi katolikus fogimnaziuma,
gorogkatolikus lelkészképzo intézménye, tanitokeépzdje, kereskedelmi iskoldja, pénziigyi

biztositasi allomasa, polgari leany- ¢s fitiskolaja és még tobb masfajta iskolaja is.

IL.4. Ungvaron megjelené folyodiratok
Ung megye biiszkélkedhetett, azzal a szerepel, hogy a térség elsé sajtotermek a Kassa-
Unghvari Hirdetményi lap volt. 1845-ben jelent meg Kassan, majd Ungvaron. A lap f0leg olyan

hirdetéseket szeretett volna kozolni, amik a kiilonb6z6 vidékeken €10 termesztok, kereskedok,
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piacok tajekoztatasat kivantak szolgalni tudositasokkal. Illetve szerették volna kodzolni az
emberekkel, hogy hol, mit és milyen 4ron Iehet arusitani is vasarolni.'®*

Kassa jelentos kozigazgatasi €s kulturalis varossa notte ki magat az idok soran, az egyik
legnépesebb szabadkiralyi varosnak mondhatta magat 1844-re. Ehhez a két varoshoz kotédott
Ellinger Istvan és Ellinger Janos tevékenysége is, akik a lap alapitoi voltak. Valosziniileg azért
dontottek a két varos mellett, mivel jelentds német lakossaggal rendelkeztek. Ellingerék mar
1839 ota szerettek volna nyomdat alapitani Ungvaron, ami végiil 1846-ra meg is valosult.'®

»A Kassa-Unghvari Hirdetményi Lapot vegyes tartalmi hetilapok kovették. Ez a
laptipus tiint a legalkalmasabbnak arra, hogy a vidéki polgarsagot megnyerje a hirlapolvasas
szamara. A laptipus, fiiggetlenil attol, hogy vegyes vagy tarsadalmi lapnak neveztek, az egész
korszakot végig kisérte. Voltak kozottikk hossza ¢€s tiszavirag-életick. A térség elsé vegyes
tartalmu lapjainak indulasi idejét vizsgalva nem hagyhatd figyelmen kiviil e sajtotermékek
idobeli szorodasa, hiszen mintegy két évtized kiilonbséggel lattak napvilagot. A mai értelemben
vett Karpataljan alapitott vegyes tartalmt lapokat (Karpati Hirnok, Bereg, Ugocsa) a nemzeti
megmaradasért folytatott kiizdelem jellemezte, ami a jotékonysagi tancmulatsagok,
rendezvények céljai kozott is szerepelt.”'”® Ezek a lapok altalaban hiteles adatokat kézoltek a
varosokrol, amiben sz6 volt a helyi eseményekrdl, oktatasrol, kereskedelemrol és
kozgazdasagrol. A lapok tartalmaztak csarnok vagy talca rovatokat is, ahol a ndi tagok
mélyiilhettek el épp egy szépirodalmi vers olvasasaban.'"’

A varosban az irni €és olvasni tudok létszama az 1870-es években alig haladta meg a
13,4%-ot, azonban ez a szdm fokozatosan emelkedett, ugyanis 1890-re mar 32,2%-ra
novekedett. Ezzel a szammal viszont nem biiszkélkedhettek a lakok, mivel a szomszédos
megyék megeldzték ebben a térséget (Bereg, Szabolcs) kivéve Ugocsa.'®

1861-1863 kozott a térségben két lap indult. Az els6é 1861 jaliusatol, Karpati Hirnok
néven latott napvildgot, Ungvaron. Ez a lap is az egykor Ellinger Janos tulajdonaban 1évo
ungvari ficknyomdaban késziilt, amit mar ekkor Jiger Karoly vezetett. A lap alapitdja a hires
helytérténész, Mészaros Karoly volt. Az organum fél évig jelent meg ¢és egy ellenzéki lapnak a
nezeteit hordozta. 1863-t61 Ungvaron egy masik lap is megjelent, ami a Karpati Hirnok
folytatasaként szolgalt. Ez a lap a Felvidék cimet kapta, a tulajdonosa pedig Banoczy Ferenc

volt. A lap kézeéppontjdba a gazdaszat, iparfejlesztés és kereskedelem allt. ,,Olyan kozéleti
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személyek lattak el értekezésekkel a lapot, mint Matolay Viktor (iigyvéd), Wicmandy Odén,
Tomor Ferenc (fégimnaziumi tanar) és Lehoczky Tivadar (régész, torténész, néprajzkutato).
Szinte minden megy¢ben voltak tudositol, akik a legfontosabb eseményekrol tajékoztattak az
olvasokat — ezért is valhatott kozkedveltté.”!%

Az 1867-es kiegyezést kdvetden sziiletett meg Ungvaron az Ungvdri Kozlony helyi lap.
Az alkotmanyos szabadsag légkorében teremtett 1jsag Romzsa Istvan tulajdonaban volt, aki
hamar ellenzéki lapot hozott létre. Gyakori volt az is, hogy a lapszerkesztoknek az alispan
birsagot szabott ki, amiatt, mivel hamis €s ala nem tamasztott informaciokat kozdltek. Az 1865.
¢vi kovetvalasztas soran, azonban fény deriilt arra, hogy a Pesti Naplo nem a teljes igazsagot
mutatja a fovarosiak korében.!”

1867 oktoberétdl az Ung c. lap vette at a Felvidék szerepét. A szerkesztéje Banoczy
Ferenc, aki vegyes tartalmu, politikai kiadvanyt hozott létre. Banoczy foglalkozott tébbek
kozott iparral, tudomannyal, gazdaszattal, kereskedelemmel. ,,A Dedk- ¢s a Balkozép Part
egyesiilése utan a Szabadelv( Part politikajat timogatta. Mivel Bandczy Ferenc ugy latta, hogy
a Tisza-kormany az 1867-es torvényeket nem hajtotta végre, 1876. jin. 22-én lemondott a lap
szerkesztésérdl. Ot Fincicky Mihaly, Michalkovich Jozsef, majd ismét Fincicky Mihaly kovette
az Ung szerkesztésében,”!!!

A kiegyezésnek koszonhetéen Ungvaron a magyar sajté mellett megjelent a ruszin
nyelvii lapok Svit, Ucsitel.

1867. jalius 13-an keriilt kiadasra a Szvit c¢. hetilap Thnatkd Gyorgy szerkesztésében.
Azonban késobb egy hasonlo elnevezési lap latott napvilagot a térségben a Szvit, szerkesztoje
Kimak Viktor volt, viszont a kiadé a nem megfeleld nyelv hasznalata miatt a szerkesztotol
megvonta a bizalmat. A két lap kozott a cimen kiviil mas eltérés is megfigyelhetd: a
nyelvhasznalat és az irasmod. 1874-t6]1 megjelent a Novij Szvet lap, a szerkesztdje Gebé Viktor,
azonban a ruszin nyelv nehézségeivel ennek a lapnak sem sikeriilt felvennie a harcot.'!?

1867-79 kozott Ungban 8 periodikum keriilt kiadéasra. 1875-re azonban az iddszaki
lapok szama haromra csdkkent. A t6bbi varmegy¢hez viszonyitva Ungban 17%-ban jelent meg,
mig Szatmarban 44, Szabolcsban pedig 27,2%-ban voltak jelen. A targyalt megyében az 0sszes

periodikum, azaz 51 darab Ungvaron jelent meg, ennek oka is volt, ugyanis ez volt az egyetlen

rendezett és nyomdaval rendelkez0 varos a megyében. A lapok kozott nemcsak magyar

109 1 ASZLO 2013. 88.

"' Ungvdri Kozlony, 1867. szeptember 15. 12, sz. 1-2.
" TLASZLO, 2013, 91.

112 Uo. 144-145
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tartalommal lévoket szamolhatunk, mivel a kiadott lapok 31,4%-at idegen nyelven (orosz,
ruszin, német) adtak ki.

1873-ban megalakult a Karpat c. lap Homicsko Miklos vezetésével, a lap komoly célt
tett maga elé, ugyanis a magyar f61don €16 orosz nép organumaként akart szolgalni. Azonban
erdsen a magyarizmus jellemezte.1881-es évtol keriil kiadasra a varosban az Ungmegyei

Tantigy c. lap, ami egy pedagogiai folydirat volt. Szerkesztéséért Talapkovics Emil és Ember

Janos felelt. '

Osszegezve, Ung megyében a kiegyezés el6tt és utan is jelentek meg lapok, folyodiratok,
féleg Ungvar varosaban. A lapok kozott voltak révid €s hossza életliek. Az orgdnumok féleg
mindennapi hireket kozdltek, viszont, azok, amik probaltak inkabb mar politikai hangsulyt

felvenni betiltasra kertiltek 1867 elott.

3 Uo. 111
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OSSZEGZES

Szakdolgozatomban Ungvar oktatasi és tarsadalmi életét dolgoztam fel az 1860—1880-as
¢vekben. Elsodleges célom volt, hogy szakirodalmi munkak eredményeit és a sajtoforrasokat
felhasznalva bovitsem a témarol szolo6 ismereteket. Feladatként tliztem ki, hogy a témam mellett
kutassam a varos torténetét, részletes betekintést nyljtsak annak politikai életébe, illetve
szamba vegyem azokat a befolyasolo tényezoket, amelyek hatassal voltak Ungvar kulturalis,
gazdasagi és sajtocletére a targyalt idoszakban. Célként tliiztem ki, hogy ezek mellett részletesen
kitérjek a varos kozmivelodesi életére is. A lakossag mellett tovabba részletesen taglaltam a
telepiilés vallasi €letét, valamint képet adtam az Ungvaron €l6 magyarsagroe és az etnikai
megoszlas alakulasarol.

A téma aktualitasa abban rejlik, hogy a varos a mai napig egy kulturalis-kézigazgatasi
kozpontnak szamit, amellett, hogy tobb kiemelkedd tudos és torténész tanulmanyozta
torténetét, fontosnak tartottam, hogy ezeket a kutatasokat tomorebben rendszerezzem,
feldolgozzam egy szakdolgozat keretében.

Az els6 fejezetben Ungvar 18601880 kozotti torténetét és politikai életét vizsgaltam.
Dolgozatomat egy historiografiai attekintéssel kezdtem. Ezt kovetden részletesen betekintést
nyujtottam Ung megye altaldnos jellemzOirdl ¢€s sajatossagairdl a vizsgalt iddszakra
vonatkozdan. Majd a kovetkezd alpontban irtam Ungvar 1860-1880 kozotti torténetérdl, a
politikai €let alakulasarol €s az orszaggytilési valasztasokrol. Végiil a fejezet utolsd pontjaban
ismertettem a varmegye magyar lakossaganak sajatossagait és mindennapjait.

Kutatasi eredményeim alatamasztjak azt a tényt, hogy Ungvar a 19. szazadban az egyik
kozpontja lett az északkelet-magyarorszagi régionak. Véleményem szerint e szerepét
elsdsorban megyeszékhely funkcidjanak koszonhette.

A masodik fejezetben adalékokkal kivantam szolgalni az oktatas, kézmivelodés €s a
tarsadalmi ¢let alakulasarol a varosban 1860—80-as években. Igyekeztem min¢l részletesebb
betekintést nyQjtani az esemeények alakulasaba. Elemeztem a tarsadalmi élet alakulasat és az
oktatas is sajatossagait, itt részletesen szot ejtetek az ungvari gimnazium megalakulasarol €s az
intézmény fennallasat akadalyozo tevékenyseégekrdl. A fejezet utolsd alpontjai kozott
szerepelnek a varos nevezetesebb helyei, hires ungvari személyek €s a varosban megjelend
folyoiratok.

Szakdolgozatom témajat szamos torténész kutatta, egyesek csak érintélegesen, mig
masok részletekbe menden. Nekik koszonhetden sikeriilt munkamat teljes egészében

kidolgoznom és megfeleléen dsszeallitanom, igy kitlizott céljaimat sikeresen elértem. Kialakult
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bennem a munka megirasa soran egy Osszkép Ungvar torténetérdl, oktatasi és tarsadalmi
¢letérdl és az ezeket befolyasolo tényezdkrol, ezaltal sikeriilt megértenem a valtozasok fobb

okait és ezek Osszefliggeseit.
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PE3IOME

VY xBamidikariiaiit poboTi s MpoaHaTi3yBaB OCBITHE Ta TPOMAJCHKE KUTTA Ykropona 1860-
1880-x pokiB. OCHOBHOIO METOIO OymO pPO3MIUPUTH 3HAHHS 3 TEMH, BHKOPHUCTOBYIOUHU
BUIMOBIAHY JITEpaTypy MO Temi Ta [kepena mpecu. OKpiM CBOEi TeMH, sl IOCTABHB Iepe.
co0010 3aBAaHHA JIOCIUIMTH ICTOPIKD MICTa, JATH JIETAJIBHE YABJIEHHS MPO HOTO MOJITHYHE
JKUTTA Ta BpaxyBaTH ()aKTOPH BIUIHBY, SIKI BIUIMHYIH Ha KyJIbTYpHE, €EKOHOMIUHE Ta IIPECOBE
KHUTTA YIKTOopoJa B Iepiof, o po3risgacThest. KpiM 1poro st nocTaBuB co0i 3a METY ACTANIBLHO
BHCBITIIMTH KYJIbTYypHE KHUTTA MicTa. OKpIM HaceleHHS, s TaKOXK JIETAlIbHO OOTrOBOPHB
peiriiiHe KUTTS MOCEJICHHS, a TAKOXK JIaB YSBIICHHS NP0 €BOJIIOIIID YTOPLIB, SIK1 MPOKUBAIN
B Y3Kropoza, Ta €THIYHHUH PO3TIOILT.

AKTyanbHICTb TEMH [OJIATa€ B TOMY, IO MICTO J0CI BBAXKAETLCS KYJIBTYpHO-
QIMIHICTPATHBHUM LIEHTPOM, OKPIM TOT0, IO HOTO ICTOPI0 BUBYAJIM KUTbKA BHJIATHUX BUEHUX
Ta ICTOPHKIB, s BBa)kaB 3a IMOTPiOHE OUTBII CTHCIO CHUCTEMATHU3YBAaTH Ta OIPAIIOBATH ITi
JIOCIIIKEHHS B KBaJi(ikaIiitHiii poOoTi.

Y nepmiomy po3uti s pO3IIISHYB ICTOPIIO Ta MOMITHYHE KUTTS Yikropoaa Mk 1860 i
1880 pokamu. ¥ kBamidikauiifHiii po0oTi a1 po3nouas 3 icropiorpagiunoro ormsay. Iicas
LLOTO 5 HAJAB JCTAJbHE YSIBJICHHS IO 3arajJbHi XapaKTCPUCTHKH Ta OCOOIHBOCTI KOMITATy
VYHr 3a nepio, 1o po3srisjgaersbed. [ToTiM y HaCTYnHOMY MIJIPO3LI1 8 HANKCAB [1PO 1ICTOPIHO
Yaxropoaa mik 1860 1 1880 pokaMu, pO3BUTOK MOJITHYHOI'O JKUTTS Ta MAPIAMEHTChKI BUOOPH.
Hapeniri, B OCTaHHBROMY TYHKTI PO3JUTY S ONMHCAaB OCOOJIMBOCTI Ta TOBCSKJIEHHE KUTTSH
YrOpCLKOTO HACCIICHHS MOBITY.

PesynbraTti MOiX JOCHIZKEHB MITBEP/DKYIOTE TOM (DaKT, 10 YKropo/1 CTaB OJIHUM 13
LEHTPIB MIBHIYHO-CX1JIHOTO periony Yropiuuu B 19 cronirri. Ha Mo n1ymky, us poss Oyna
3YMOBIICHA HacaMIiepe] Horo GpyHKII€Io IICHTPY KOMITaTYy.

Y apyroMy po3nuti A XOTIB HagaTH JOJATKOBI BIJOMOCTI MPO PO3BHTOK OCBITH,
rPOMAJICEKOT KYJIBTYpH Ta CycHulbHOTO KUTTA B MicTi B 1860-1880-x pokax. f HamaraBcs
MaKCUMAIBHO JIETAIbHO BUCBITIWTH Xia nojid. Sl mpoaHami3yBaB PO3BUTOK CYCHLUIBHOTO
KUTTA Ta OCOONMBOCTI HAaBYaHHS, TYT JETalbHO TOBOPIO MpPO 3acHYBaHHSA Y3KTOpoJCchKa
riMHa31s Ta JUsJIBHICTb, sIKa 3aBa)kae 1ICHYBaHHIO 3aKkiay. Cepe/1 OCTaHHIX NIJPO3UIIB PO3/ILTY
— HAWBIIOMINI MICIIS MICTa, BUIOMI JIFOJIM 3 YIKIOpoJa Ta dKYypPHAIH, 1110 BUXO/IATh Y MICTI.

Temy, siky 51 onucana B CBOii poOOTI, JOCTKYBaATH 0araTo ICTOPUKIB, JIEAK] JIUIIE 110
OOTHYHIA, a iHOIi Oimbml AeTanbHO. 3aBOJKH IM S 3MOIJIA IMOBHOIIIHHO PO3POOHTH

kBaidikaiiiiHy podoTy, TOMY s YCIIIIHO JAOCATHY/IA MOcTaBleHux mutei. [1in yac HanucanHs
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poOOTH B MEHE CKJIaBCsS ONOTBHUH TS iCTOPil YXKropoja, 3aBJIIKM 4YOMY MEH1 BJIanocs
3pO3YMITH TPHYMHHM 3MIH Ta iX 3B’sa3ku. Y MalOyTHbOMY S XOTIB OM MPOJOBKHUTH
JnociaHuIbKy Temy. Ilicns nporo xotimocss 6 OUIBII JETANBHO OKPECIUTH COIANBHY Ta

OCBITHIO CUTYAIIiO B MICTi.
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