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ESTERHAZY JANOS FELVIDEKI MAGYAR POLITIKUS
MUNKASSAGA, ELITELESE ES A SZOVJETUNIOBELI GULAGON
ELTOLTOTT EVEI

ACTIVITY, CONVICTION AND YEARS ON THE SOVIET GULAG OF
JANOS ESTERHAZY, THE HUNGARIAN POLITICIAN OF UPPER
HUNGARY

JANEK ISTVAN

RESUME

The purpose of this study is the introduction of the mediation of Janos
Esterhazy in the bilateral relations of Slovakia and Hungary mentioning only a
few examples due to limitations in length. In the second part of the study, the
activity of Esterhazy in the Jewish question is discussed; the reasons behind his
voting against the Jewish law. Janos Esterhdzy considered it his main goal to
forge the Hungarian minority in Slovakia together, and he imagined the life of the
community in the form of a great family. The person of Esterhazy is interpreted in
different ways in the Slovak and Hungarian history writing. As president of the
Hungarian Party he regularly visited Hungarian towns and villages and he
endeavoured to remedy the grievances of the local people. He also played a key
role in the development of bilateral connections and diplomatic negotiations in
1939-1944. Hungarian and Slovak politicians asked for his opinion in every
important case, and he also mediated between the two countries. He maintained
good connections with the highest Hungarian and Slovakian circles, and he
regularly met with foreign diplomats accredited to Bratislava. He would travel to
Budapest where he spoke up not only for the Hungarian minority in Slovakia but
also for the Slovakian minority in Hungary. Esterhdzy’s policy was determined by
his Christian Catholic faith, his minority consciousness and social sensitivity.
These three elements formed the fundaments of his Christian social conception.
His Christianity meant charity, social responsibility and the protection of the weak
and the persecuted. In order to understand his personality, it must be emphasised
that he had solid moral principles. In the third part of the study, is about
Esterhazy’s life from 1945 to 1957. Also in this part treats with his life in Gulag
and his legal proceeding in Sovietunion and Czechoslovakia.

Esterhazy Janos grof 1901. marcius 14-én sziiletett Nyitragjlakon, régi
torténelmi csaladban, a galdntai Esterhazyak cseszneki agdhoz tartozott. Dédapja
baro Jeszenak Janos nyitrai kormanybiztos volt, aki részt vett az 1848-as magyar
szabadsagharcban, és akit 1849-ben a csaszariak kivégeztek. Apja, Esterhazy
Janos koran meghalt, édesanyja Tarnowska Erzsébet lengyel grofnd volt, aki
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O0zvegyként két testvérével egyiitt nevelte Esterhdzyt. A csalad mintegy 5000
holdnyi foldteriiletet tudhatott magaénak, amelynek egy része Magyarorszagon,
de a nagyobbik része Csehszlovakidban volt. 1919-ben a csehszlovak foldreform
kovetkeztében birtokaik egy része elveszett. A fiatal Esterhdzy Budapesten jart
gimnaziumba és ott kereskedelmi akadémiat végzett, ezutdn a sajat birtokan
gazdalkodott Nyitraujlakon. 1924-ben feleségiil vette Serényi Livia groéfnét, akitol
két gyermeke sziiletett, Janos és Alice.

Esterhdazy Janos fiatalon csatlakozott az Orszagos Keresztényszocialista
Pérthoz, amelynek 1932-ben lett az elndke, ugyanakkor lett a Csehszlovakiai
Magyar Népszovetségi Liga elndke is. Az 1935-0s valasztasokon Kassa
képviseletében bekeriilt a csehszlovak parlamentbe. Esterhdzy gréfi rangban
szliletett, arisztokrata szarmazdsdhoz nem ragaszkodott, nem szerette, ha gréfnak
szolitjak. Szivesen vette az egyszerli emberek szives vendéglatasat, s maga is kész
volt azonnal a bajbajutottak segitségére sietni, ezt élete sordn sokszor megtette.
Esterhazyt 1936-ban a két csehszlovakiai magyar part, az Orszagos
Keresztényszocialista Part és a Magyar Nemzeti Part egyesiilésekor 1étrejott
Egyesiilt Orszagos Keresztényszocialista és Magyar Nemzeti Part (EMP), majd
1938-t61 Felvidéki Magyar Part ligyvezetd elnokévé valasztottak. 1938-ban, az
elsd bécsi dontés utan Kassa képviseldjeként a varos atadasakor nagy
meglepetésre bejelentette, hogy 6 Szlovadkidban marad, s inkdbb az ottmaradt
61.737 magyarral vallal sorskézésséget.‘o’?’6 Esterhdzy 1938. november 11-én,
Kassa Magyarorszaghoz vald visszacsatolasanak alkalmabol Horthy Miklos
kormanyzo6tol nyilvanosan kérte, hogy tartsak tiszteletben a Magyarorszaghoz
kertilt szlovakok jogait.337 Célja ezzel az volt, hogy a magyar politika vezetdinek
figyelmét felhivja a Magyarorszag fennhatosaga ala keriilo szlovakokkal szemben
tanusitandd méltanyos magatartasra. Esterhdzy azt vallotta, hogy a magyar
nemzetiségi politikanak a szlovak kisebbség felé¢ nagyvonala kisebbségi politikat
kell adni, mert igy a szlovak allamvezetés sem fogja gatolni a szlovakiai magyar
kisebbség politikai és kulturalis jogait. Esterhdzy mint kisebbségi magyar oriilt,
hogy a szlovakiai magyarok visszakeriilhettek anyaorszagukhoz, de elégedetlen
volt a komaromi targyalds, majd a bécsi dontés lefolydsaval. Esterhazy a
komaromi targyaldsok kudarcét szerencsétlenségnek tartotta. A magyar kormany
szemére vetette, hogy a szlovakokkal szemben Komaromban meglehetdsen
tiirelmetlen magatartast tanusitottak, ami szerinte helytelen volt.**® Véleménye
szerint a bécsi dontést el lehetett volna keriilni, ha kell6 tiirelemmel és tapintattal
kozelitettek volna a kérdéshez. Esterhdzy azt javasolta a magyar kormanynak,
hogy 6nként mondjon le mintegy ezer négyzetkilométernyi teriiletrdl, ami révén a
magyarok visszaszerezhetnék a szlovakok joindulatat, s a két nép is kozeledhetne

¥ Molnar Imre: Esterhazy Janos élete és martirhalala. Budapest, Méry Ratio, 2010. 117.

%7 ESTERHAZY Lujza: Szivek az ér ellen. Budapest, Piiski, 1991. 95.

¥8 MOLNAR Imre: ,.Sem gyiilolettel, sem erdszakkal...” Esterhazy Janos élete és martirhaldla.
Kecskés Laszl6 Tarsasadg, Komarom, 2008. 84.
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egymashoz. Esterhazy a Surany és Totmegyer kozotti teriileteket javasolta, amely
amugy is szlovak tobbségii volt, de ezt a magyar korméany elutasitotta.*°

1939. marcius 14-én megalakult az 0nalld Szlovdk Koztarsasag.
Szlovakidban az ottani magyarok érdekei védelmezésére Esterhazy megalakitotta
a szlovakiai Magyar Partot.**® Magyar Hirlap néven uj napilapot alapitott, miutan
az Uj Hireket a szlovak hatosagok Dbetiltottdk. Partja nevében a
nemzetiszocializmus eszméit ¢és politikajat igyekezett elvetni. A part
tevékenységét ezért egy idore felfiiggesztették, tagjait gyakran érték inzultusok, a
vezetOket minden vademelés nélkiil hosszabb-rovidebb idére internaltak.
Esterhazy tisztaban volt azzal, hogy ezen nehéz helyzetnek a karvallottai csakis a
szlovéak és a magyar kisebbségek lehetnek. A két allam viszonyaban kialakult a
reciprocitas politik4ja. E nehéz helyzetet orvosolandd Esterhazy megbeszéléseket
folytatott a magyar és a szlovak kisebbségek jogairdl a magyar politikai
vezetOkkel és Jozef Tisoval, Szlovakia dllamelndkével is. A Magyar Part 1939-45
kozott az egyediili legalis magyar szervezet maradt, a politizalason til a szocialis,
kulturalis, érdekvédelmi szerepe keriilt eldtérbe. Esterhdzy ezt 1941-ben igy
fogalmazta meg: ,,Szlovakia minden magyarjanak ma partunkban van a helye!
Legyen egylitt az egész itteni magyar csalad.”** Esterhdzy a Magyar Part
vezetdjeként és a szlovak parlament képviseldjeként a szlovak politikai kozélet
jelentds személyiségei kozé tartozott, aki nem habozott nyiltabban kifejezni
nézeteit. Kortarsai a szlovak kormany rossz lelkiismeretének tartottak idénként,
hiszen 6 mindent szova tett, amit a hatalom birtokosai eltitkolni igyekeztek. Olyan
személly¢ valt, aki nyugodtan kritizalta a Tiso vezette kormany lépései‘[.34 A
szlovak parlament munkajdban egyetlen magyar képviseloként vett részt.
Esterhdzy szlovéakiai tevékenysége soran eredményeket ért el a kisebbségi
magyarok asszimildcidjanak megakadalyozéasa terén. Ennek keretében Magyar
Hazak jottek létre, ezekben partiroda, kultiregyleti helyiségek kaptak helyet. Ezek
a helyiségek a magyar kozOsség megmaraddsit, nemzeti tudatanak
tovabborokitését szolgaltak. A két allam kisebbségi viszonyaban elhatalmasodo
reciprocitasos politika kdvetkeztében sorozatos sérelmek érték a magyar és a
szlovak kisebbségeket, ennek ellenére kitartban hirdette a két nemzet
egymasrautaltsdgat. Esterhdzy fontosnak tartotta, hogy a szlovakiai magyarsag
anyagi €s kulturalis életét is tdmogassa. Az 6 kdzbenjarasanak is kdszonhetd volt,
hogy Magyarorszagon megjelenhetett a Slovenskd Jednota szlovak nyelvii 0jsag,

%39 SIMON Attila: Magyar idok a Felvidéken 1938—45. Budapest, Jaffa, 2014. 32—33.

30 A Magyar Part miikodését a szlovak kormany 1939-ben mintegy két évre felfliggesztette, és
hivatalosan csak 1941. november 6-an regisztraltak a politikai partok jegyzékében. Addig csak
olyan megtiirt médon miikddhetett, tevékenységét a szlovak végrehajtd szervek mindeniitt gatolni
igyekeztek. HETENYT Martin: (Zjednotena) Mad’arska strana na slovensku 1939—1945. Nyitra,
Univerzita Konstantina, 2011.75.

¥ Magyar Hirlap, 1941. december 17. 1.

32 PODPUMBIERSKY GAL Jéan: Z kalicha utrpenia. Komarno, Pravda, 1947. 192.
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ezen feliil tobb szdz szlovak nemzetiségli vasutast az ¢ kozbenjarasara sikertilt
megmenteni az elbocsajtastol. Emellett tiltakozott a magyar kormanynal, ha a
magyarorszagi szlovakok ellen tulzott szigorral 1éptek fel.**® Esterhazy Janos
legfobb feladatdnak a magyar kisebbség 6sszekovacsolasat tekintette, s a kozosség
¢letét egy nagy csalad formdajaban képzelte el. A Magyar Part elndkeként
rendszeresen végigjarta a magyarlakta varosokat és falvakat, és igyekezett
orvosolni az ott ¢l0k panaszait, ezenfelill a kétoldalu kapcsolatok fejlesztésében €s
a diplomaciai targyalasokban oriasi szerepe volt 1939-1944 kozott. Minden
fontos esetben kikérték véleményét a magyar €és szlovak politikusok, diplomatak,
¢s kozvetitd targyaldsokat is folytatott a két orszag kozott. Esterhazy rendszeresen
talalkozott a Pozsonyba akkreditalt kiilfoldi diplomatékkal is. Hetente talalkozott
a magyar ¢és a német kovetség munkatarsaival, akiknek beszdmolt a szlovakiai
magyarsag helyzetérél és segitségiiket, illetve kozbenjardsukat is kérte.
Esterhazynak gy kellett vezetnie a partjat, hogy nem csupan a magyar kisebbség
érdekeinek kellett megfelelnie, de egyben Pozsonynak, Budapestnek és részben
Berlinnek is, ami majdnem lehetetlen feladat volt, de neki mégis sikertilt.
Esterhazynak mar 1939-t61 meg kellett kiizdenie a szlovak vezetés reciprocitési
politikdjaval, amely elég nagy gondot okozott neki és partjanak és az egész
szlovékiai magyar kisebbségnek. A reciprocitas politikajat hiba volt alkalmazni a
két allam viszonyaban, hiszen a két kisebbség eltérd nagysagu, szerkezetii, multi
¢s oOntudata volt Magyarorszagon ¢€s Szlovakidban. Ezenfelill mindkét
kisebbségnek eltérd igényei voltak. A szlovdk vezetés arra hasznalta fel a
reciprocitast, hogy minél tobb jogot vonhasson meg a magyar kisebbségtdl, €s
echhez a magyar vezetés is partner volt sok esetben, hiszen sokszor a
magyarorszagi szlovakok asszimilaciojat eldsegitd nemzetiségi politikat folytatott.
A magyar kormany kisebbségellenes 1épését azonnali szlovak ellenlépés kovette.
A szlovékiai magyarok elleni sérelmeket Esterhdzy és partja 0sszegytijtotte, és
azokat allanddan szamon kérte a pozsonyi kormanyzaton, néha eredménnyel, de
legtobbszor eredmény nélkiil. Esterhdzy rendszeresen jart Budapestre is, ahol a
szlovakiai magyarsag, de a magyarorszagi szlovaksag érdekében is fellépett.
Esterhdzy szerepe a szlovdk—magyar kapcsolatok szempontjabdl ebben az
iddszakban megkeriilhetetlen volt. Ennek ellenére afféle megtiirt tagja volt a
szlovak t('jrvényhozétsnak.344

3 SZALATNAI Rezs6: Memorandum Mad’ari na uzemi CSR v rokoch 1938-1945. In: MAYER Judit
(szerk.): Obzalovany prehovori. Dokumenty z dejin Madarov v Ceskoslovensku. Bratislava,
Kalligram, 1994. 168.

¥4 A szlovak vezetés abbol indult ki, ha 6k adnak a szlovak parlamentben egy parlamenti
képviseldi helyet a magyar kisebbség képviseldjének, akkor a magyarok is idovel adnak helyet egy
szlovaknak a budapesti parlamentben. A magyar vezetés nem adott a szlovak kisebbségnek
parlamenti helyet a haboru egésze alatt. Ezért Esterhazy Szlovakidban fokozatosan csdkkend
jogkdrrel és befolyassal rendelkezett az 1939-1944 kozotti idészakban. Emiatt valt idével megtiirt
személyiséggé a szlovak parlamentben, és tobbszor is megprobaltak a parlamenti mentelmi jogat is
megsziintetni, kiilonboz6 kihagasokra hivatkozva. Lasd: MOLNAR |. 2008. 197-198.
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Esterhazy tobbszor is fellépett a szlovadkiai magyarsag érdekében, igy
példaul 1939. julius 21-én elmondott parlamenti beszédében hianyolta, hogy az
alkotmany nem ad biztositékot arra, hogy a ,szlovik nemzet [...] minket,
magyarokat barmilyen téren és tekintetben alsobbrendiinek nem tekinthet, s
egyenjogusagunk rovasara semmit sem tehet. [...] Aki allamot alapit, az eldtt
annak kell lebegnie, hogy az allam ne legyen konjunkturalis alkotas, hanem
évszazadokra szoljon”.** Esterhdzy Janos beszédeiben a magyar—szlovak
egymasrautaltsagot hangoztatta, ¢s a fesziiltségek feloldasat probalta elérni.
Kétoldalu kozvetitdi szandékat a kovetkezd eset kapcsan is nyomon kdvethetjiik.
1939. 4prilis elején magyarellenes propaganda-hadjarat indult Szlovakiaban. Mind
a szlovak vezetok megnyilatkozasaiban, mind pedig a tomegtajékoztatdsban nagy
hangstlyt kapott a magyarellenesség, amelynek igen hatékony téptalaja volt az
elsd bécsi dontés elotti orszaghatarok visszaallitdsara torekvd szlovak teriileti
kovetelés. A szlovak revizids propagandat a magyar hatdsa nyoman épitették ki. A
magyar politika altal hirdetett Szent Istvan-i allameszmével a Nagy-Szlovékia és a
Nagymorva Birodalom elméletét allitottak szembe.**®  Szlovakidban a
szentistvani gondolat igy nemzi a pribinai gondolatot, a harmincmilli6 magyar
vagya a hatmillio szlovakét, a torténelmi hatdr és jog elmélete a Nagymorva
Birodalomra emlékeztetd jogét — a »mindent vissza« €és a »nem, nem soha«
fogadkozésai pedig sz6 szerinti forditasukat™. 3"’

Szlovak részrél mar 1939. aprilis 10-én megkezdddott a kozvélemény
megdolgozasa. Kezdetben csupan a szlovéak radi6 és sajtd tamadta a szlovakiai
magyarsagot, késObb beszédeikben a politikusok is. ,,A sajtdo a maggyarokat
gyilkosoknak, a magyar csendéroket vérszomjas bestidknak nevezte,”** ami a
korabban lezajlott katonai Osszecsapasok (kis habort) miatt sokkolta a szlovak
kézvéleményt.349 A szlovék kormany azt kifogasolta, hogy Magyarorszagon a

¥5 MOLNAR Imre (szerk.): Esterhdzy Janos: A kisebbségi kérdés. Valogatott irasok, beszédek,
interjuk. Ister, Budapest, 2000. 146-147.

%6 Felfogasuk szerint Nagy-Szlovakia teriiletébe az elsd bécsi dontéssel elcsatolt, valamint a
Morvaorszagban ¢l6 szlovakok altal lakott teriiletek is beletartoznanak. Az igy 1étrejovo teriiletrdl
kitelepitenék a zsidokat, a magyarokat, a cseheket és a ciganyokat. Hazahoznak viszont az USA-
ban ¢l6 szlovdkokat, és igy egy olyan, szambelileg erds, nemzetileg homogén szlovak teriilet
alakulhatna ki, amely ellen tudna 4llni mind a cseh, mind a magyar hatalmi torekvéseknek. Az
ezeréves multra hivatkozo és a kultarfolényt hangoztatdé magyar propagandara is megsziiletett a
valasz. A szlovak verzi6 szerint Pribina birodalmaban mar magas foku kulttra viragzott, amikor a
barbar magyarok még Azsia pusztain nyereg alatt puhitottak a hiist. ,,Mit kérkednek mindig Szent
Istvannal, sokkal nagyobb volt nala Cirill és Metdd” — hangoztatta a szlovak propaganda. Egyes
hivatalos szlovak politikai személyek Vacot, Esztergomot, Miskolcot kovetelték.

7 PEfRY Rezs6: Hét sovany esztendd gazdag termése. In: TOTH Laszlé (szerk.): Hontalanok.
Pozsony, Kalligram, 2013. 65.

#8 Magyar Nemzeti Levéltar (tovabbiakban: MNL OL), Kiiliigyminisztérium (tovabbiakban:
KUM), K-63, 456. csomé. 51/pol. 1939. sz. (Pozsonyi magyar kovetség jelentése.)

9 A kis habora eseményeivel kapcsolatosan lasd: JANEK Istvan: Az elfelejtett habort. Torténelmi
Szemle, 2001/3-4. 299-313.
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reciprocitasra hivatkozva tobb szlovak kisebbségi aktivistat inzultaltak a magyar
hatosagok. Ezek mintegy reakciok voltak arra, hogy a szlovak hivatalos szervek
tobb vezetdé magyar értelmiségit letartoztattak. Esterhazy a keresztény és
humanista értékrendjét igyekezett propagalni és a reciprocitas politikdjat és a
hatésagi tulkapasokat elitélte. ,,Ha itt, Szlovéakia teriiletén egy ultrasoviniszta
szlovak ugy véli 6nalld hazajanak érdekeit legjobban szolgalni, hogy egy nyitrai,
pozsonyi, eperjesi vagy besztercebanyai magyarnak a partjelvényét leszakitja,
vagy Ot nemzeti érzésében provokalolag sérti, ugy ez az utrasoviniszta szlovak
éppugy art hazdjanak, mint ahogyan art az a magyarorszagi ultrasoviniszta
magyar, aki akar szoval, akar tettel igyekszik a magyarorszagi szlovakok nemzeti
fejlédését megakadalyozni vagy gatolni.”® Esterhazy 1939. majus 12-¢én felhivta
partja tagjait a pozsonyi partgylilésen tartott beszédében, hogy tartdzkodjanak a
provokacioktol, és a budapesti kormany tevékenységét is kritizalta, hogy a
magyarorszagi szlovakok kulturalis és egyesiileti tevékenységét korlatozza. "
Esterhazy a két nemzet egymadsrautaltsdgat tobbszor is hirdette, egyik ilyen
beszédét 1939. december 21-én mondta el: ,,Nézetem szerint a Duna-medencében
€16 kis nemzeteknek, kiilondsen most, ebben a habortus 1égkorben egymasra kell
talalniuk, hogy fiiggetlenségiiket megdrizve biztositsdk a Duna-medencének, vagy
ha ugy tetszik, a Karpatok medencéjének békés életét. (...) A nemzetiségi
kérdésben soha véka ald nem rejtettem felfogasomat, amely szerint minden
nemzetnek vagy nemzetiségnek joga van arra, hogy nemzeti életét maradéktalanul
kiélje, még abban az esetben is, hogy ha azt nem élheti sajat fliggetlen allaméanak
kereteiben. Ennek természetes kovetkezményeként vallom azt az elvet, hogy a
magyarorszagi szlovdkoknak meg kell kapniuk mindazt, amihez mint
nemzetiségnek istenadta joguk van.”%? Esterhdzy beszéde tovabbi részében
kifejtette, hogy nem mondhat le a magyar kisebbségi jogokrol, amiket a
Csehszlovak Koztarsasagban kemény harcok aran szereztek meg és amiket a
szlovék éallamba is atvittek.

Esterhazy tevékenysége a két allam viszonyaban legfOképpen a magyar—
szlovak kozeledésre iranyult, és tevékenysége révén ezt probalta elérni budapesti
€s pozsonyi targyaldsai alkalmaval is. Egy ilyen esetrdl tanuskodik a kdvetkezd
eset is. 1939. julius elején Esterhdazy Jozef Tiso elnoknél tett latogatast. A
beszélgetésen tobbek kozott kifejtette: a magyar kormény nehezményezi, hogy a
szlovak kormany a bécsi dontés 6ta semmilyen konnyitést sem tett a kisebbségi
jogok terén a szlovékiai magyarsdg szamara. Esterhazy ennek ellenére nem
zarkozott el attdl, hogy targyalasokat folytasson a két orszag kapcsolatainak
szorosabbra flizése érdekében. Esterhdzy szerint a magyar korméany akkor menne
bele ilyen jellegli targyaldsokba, ha Tiso rajta keresztlil elére megiizenné

¥0 psti Ujsdg, 1939. méjus 14. 1-2.

®! glovensky Narodny Archiv (tovabbiakban: SNA), Ministerstvo vnitra, 15. doboz, 5499/1939.
%2 SNA, Snem Slovenskej repuliky, Priloha k tesnopiseckej zprave o 21. zasadnuti Snemu
Slovenskej republiky v Bratislave 21. decembra 1939. 46.
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elvarasait és szandékait azzal kapcsolatban, hogy mit kivannak tenni az ottani
magyarsag helyzetének javitdsa érdekében. Esterhdzy jelezte Tisénak, hogy
Magyarorszagnak nincsenek teriileti kovetelései Szlovakiaval szemben.”** Tiso
orommel nyugtazta a kijelentést, és elmondta, 6 személy szerint mindig is
Oszintén szerette volna, ha a két allam kozott fejlodhetnének a barati kapcsolatok.
Tiso kifejtette, ha eldre tudja, milyen hatdrmoddositas kovetkezik be, Komaromban
megegyezett volna a magyar kormannyal az atadand6 teriiletek nagysagar6l.*>*
Valodszintsitette, hogy amennyiben igy alakult volna a helyzet, 1939 elején mar
gazdasagi, kulturdlis és politikai megallapoddsokat kothettek  volna
Magyarorszaggal. It hibaztam el én a dolgot”*® — mondta Tiso. Azt viszont a
magyar kormany szemére vetette, hogy a bécsi dontés utdn a magyarorszagi
szlovdkokkal nem 1ugy bantak, ahogy azt Horthy Miklds korméanyzo kassai
beszédében megigérte.® Az 1938. november és 1939. julius kozotti atrocitasok
miatt viszont magyarellenes lett a szlovak kozvélemény. O, Tiso személy szerint
ezért nem akarta kezdeményezni a két orszag kozotti kozeledést. Ezzel ugyanis
sajat lemondasat készitette volna eld. Javasolta Esterhdzynak, hogy a két kormany
kezdjen gazdasagi targyalasokat, melyek keretében titkos megbeszéléseket is
folytathatnanak, és olyan kulturalis és politikai megallapodasokat kdthetnének,
amelyekrdl a németeknek nincs tudomasuk. Garanciat vallalt volna tovabba arra,
hogy a szlovak kisebbségi kovetelések nem lesznek talzoak, valamint azt, hogy
csak annyit kérnének a magyarorszagi szlovakok szdmdra, amennyit a magyar
kormany joakarattal megadhat. Esterhdzy a beszélgetés végén megigérte Tisonak,
hogy minderrdl beszamol a magyar kiiligyminiszternek.

Esterhazyt kozvetitdi tevékenysége miatt is érte tdmadas szlovak részrol,
amir6l a kovetkezd eset tantskodik: Konstantin Culen szlovak parlamenti
képviseld a szlovak parlamentben tamadas ala vette a magyar kiilpolitika
Szlovakiaval szembeni politikdjat és Esterhdzyt is. Valaszul 1940. méjus 7-én
Esterhazy beszédet mondott a szlovak képvisel6hazban, amelyben az Ot ért
tdmadasra reflektalt, miszerint tul sokat jart Budapestre. Elismerte, hogy valdoban
rendszeresen megfordult Magyarorszagon, ¢és talalkozott a magyar
miniszterelnokkel és a kiiligyminiszterrel is. Mindezt a kovetkezoképpen
kommentalta: ,,Akkor jarok, amikor ugy érzem, hogy valami bajon segiteni kell.
Azt is megmondom, mert nem vagyok nagyképii, hogy az elébb emlitett urakkal
nem nagypolitikai kérdésekrdl beszEliink €s nem targyaljuk azt, hogy miképpen

%3 MNL OL, K-64. KUM, 89. csomo6. 1940-65 tétel. Szam nélkiili irat. 1939. julius 6.

%4 A komaromi targyaldsokhoz lasd: SALLAI Gergely: Az elsé bécsi dontés. Budapest, Osiris,
2002. 82-103.
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%% Horthy Miklos és kisérete 1938. november 11-én vonult be Kassara, ahol szlovak nyelvii
beszédet is mondott horvat kiejtéssel, amelyben tidvozolte a szlovakokat az uj hazaban. Horthy
Miklos beszédét a magyar radido is kozvetitette. A magyarorszagi szlovdkok szdmara
egyenjogusagot igért a magyarokkal.

%TMNL OL, K-64. KUM, 89. csomd. 194065 tétel. Szam nélkiili irat. 1939. julius 6.
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fog a habora utan Eurodpa térképe kialakulni, hanem igenis a nem igazolt szlovak
vasutasok és postasok érdekében és hasonld ligyekben jarok el, és ha akadna
valaki, aki szavamat kétségbe meri vonni, irasbeli bizonyitékot fogok bemutatni
arrol, hogy intervencidom folytdn hany szlovak allami tisztvisel6 nyerte vissza
kenyerét.”*® Esterhdzy elmondta, hogy a politikai palyafutdsa kezdete Ota a
szlovakokkal valo baratsagot vallotta €s hirdette.** »|...] Hinni szeretném, hogy
ezek a tiinetek csak atmenetiek, és hogy be fog kovetkezni itt is a jozan beléatas
politikaja, amely az »€lni €s €Ini hagyni« alapjan nyugszik.”360

1941. jalius 22-én Esterhdzy a szlovadkiai magyar kisebbség helyzetét a
szlovak parlamentben is szova tette, mégpedig a propagandahivatal felallitasarol
folytatott vitdban. Régota nem szolalt mar fel, kezdte beszédét. ,,Azon a
véleményen vagyok, hogy amikor ilyen gondterhes idOkben éliink, nem valo,
hogy a kisebbség minden panaszaval, sérelmével a nyilvanossag elé menjen. A
kivansagainkat, panaszainkat eljuttattuk az illeté¢kes kormanytényez6khdz, és meg
vagyok gy6zddve arrdl, hogy kéréseinket és panaszainkat joakaratian orvosolni
fogjak, ezért nem akarok elébe vagni a kormany elé terjesztett memorandumok
sorsanak.” A szlovak kormany altal oly fontosnak tekintett propagandaiigyek
kapcséan értetlenségének adott hangot: ,,[...] miért kell éppen a magyar emberek
radioit a hivataloknak lepecsételni, illetve ugy bedllitani, hogy Budapestet ne
hallgathassak?” Esterhazy kozbekiabaldsokkal kisért felszolalasaban kicsinyes
intézkedésnek nevezte az ilyen eseteket, €s megkérddjelezhetonek tartotta azt az
allitast, hogy a kisebbségek egyenld elbanasban részesiilnek a szlovakokkal: ,,[...]
mi itt a magyar részrol eleget tesziink allampolgari kotelességeinknek, de ennek
ellenében elvarjuk azt, hogy ezt méltan honoraljak is, mert a magunk részérdél nem
fogjuk hagyni, hogy minden kishivatalnok kénye-kedve szerint banjon veliink.”
Esterhazy beszéde tovabbi részében biralta a szlovdk propaganda magyar- és
Magyarorszag-ellenes megnyilvanulasait, melyek csak a fesziiltséget szitjak
ahelyett, hogy a két orszag kozotti ellentétek oldasan dolgoznanak, ,,mert nekiink
ezen a foldrészen egymas mellett kell élniink, akarmit fogunk csinalni”.®*
Esterhazy Jozef Tiso6hoz irt levelére és a parlamentben elmondott beszédére 1941.
julius 31-én kapott valaszt a szlovak kormany elnokségétol. Ebben Esterhazy
néhdny panaszat elismerték, de a tobbi elutasitdsit az alkotmany 95.§-a
reciprocitas torvényével indokoltdk. A szlovdkok a memorandumot és a ra adott
vélaszt is tovéabbitottdk a német kévetségnek.362 Esterhazy panaszait a magyar

%8 MNL OL, K-63. KUM, 459. csomé. (Esterhazy beszéde a szlovak képviseldhazban.) (1940.
majus 7.)

%9 Uj Hirek, 1940. majus 9. 1-2.

%0 SNA, Snem Slovenskej republiky, Tesnopisecké zprava o 34. zasadnuti Slovenského snemu.
1940. majus 7., 22—26.

%! SNA, Snem Slovenskej republiky Tesnopiseckd zprava o 67. zasadnuti Sloveského snemu,
1941. jalius 22., 19-20.

362 SNA, Ministerstvo zahrani¢nych veci, 130. doboz, 555/41. sz.
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kormanynak is eldadta, amely szintén eljuttatta azokat a németeknek. A német
kiiligyminisztérium illetékesei igazat adtak Esterhazynak, és kozbenjarasukat
igérték. 1941. augusztus 7-én Matus Cerndk, Szlovakia berlini kovete tajékoztatta
a pozsonyi kiiliigyminisztériumot, hogy a német kormény a szlovak sajtoban zajlé
magyarellenes polémia ledllitdsat kivanja, mert ez a sajtovita az ellenséges
taborban azt a benyomast keltheti, hogy a Németorszag vezette antibolsevista
front nem egységes. A németek intelme azonban csak iddlegesen hatott. A
szlovakok hamar megtalaltak az ellenérvét: arra hivatkoztak, hogy a magyar sajto
is allanddan tdmadja Oket. Szorgalmasan gytijtogetni kezdték az ellenfél sajtdjabol
kiemelt cikkeket, ezeket azutan Berlinben is bemutattak, igy kivanva igazolni,
hogy a magyarok a ,rendbontok”. A fenti eset is jol mutatja, hogy Esterhazy
kozvetitdi tevékenysége milyen nehézségekkel jart, és sokszor a német kiilpolitika
mondta ki az utolsé szot.

Esterhazy szavazasa a zsidotorvény ellen

A szlovéak parlamentben egyediil Esterhazy Janos szavazott a zsidotorvény
ellen 1942. majus 15-6n.%® Esterhazy Martin Sokolnak, a szlovak parlament
elndkének a szavazds el6tt bejelentette, hogy a zsidok kitelepitése ellen fog
szavazni. Esterhazy ellenszavazatat a kovetkezdkkel indokolta Sokolnak és a
szlovdk kormanynak: ,,[...] Legfiatalabb korom ota zsidoellenes beallitottsdgu
voltam, €s az is fogok maradni, ami ellenben nem jelenti azt, hogy szavazatommal
hozzajarulok egy olyan torvényhez, mely minden isteni és emberi jogot labbal
tiport. A zsidok kitelepitésénél a szlovdkok a zsidokat nem mint felekezetet,
hanem mint fajt telepitik ki, és ez egy okkal tobb, hogy ellenszavazzak a
javaslatnak. A magyarsag Szlovakidban nemzeti kisebbséget alkot, és ezért
teljesen lehetetlen, hogy elfogadjon és magaéva tegyen olyan torvényjavaslatot,
mely a tobbségnek jogot ad arra, hogy egy kisebbséget kitelepitsen. Mi, magyarok
bizonyithatéan tobb mint ezer éven at Szent Istvan szellemében éltiink és
cselekedetiink, aminek legjobb bizonyitéka az, hogy Magyarorszag teriiletérol
soha senkit sem egyénileg, sem csoportosan ki nem telepitettek.”*** Esterhazy
biraloi ezt a fenti idézetet hozzak fel, hogy 6 zsiddellenes beallitottsagu, ehhez at
kell érezniink a kort és az akkori hangulatot, viszonyokat. Hiszen a zsido6iild6zés
koraban, amikor blintetéssel sijtottak mindenkit, aki segiteni probalt rajtuk vagy
rokonszenvét nyilvanitotta, akkor nem irhatta Esterhdzy, hogy ,,mindig is a zsidok
barétja voltam”. Ez a nyilvanossag eldtti kijelentése azonnali elitéléséhez vezetett
volna és senkit sem gy6zott volna meg, hogy karos a térvényjavaslat. A hatalom
birtokosai elvartdk tdle, hogy nekik tetszd kijelentéseket tegyen. Esterhdzy

%3 Esterhazy szerepét a szlovak és a magyar torténetiras altaldban ellentétesen itéli meg. A
szlovakok kollaboransként mindsitik, a magyar szakirodalomban féként a totalitarius intézkedések
biralojaként szerepel. A magyar torténetiras elismeréssel ir réla. Esterhazy felszolaldsai alapjan
egyértelmi ellenzékiként mindsitheto.

%4 MOLNAR 1. 2000. 215-216.
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zsiddellenes kijelentéseivel csak félrevezette ellenfeleit, hiszen figyelnie kellett
arra, hogy ne vadoljak meg a zsidokkal vald baratsaggal. E taktikai okbol tett
kijelentése magatartasanak értékelése szempontjabol azonban irrelevans, hiszen
minden veszély ellenére megtette. Esterhazy szandéka az volt, hogy a szlovak
kormany tudtara adja, ebben az esetben még a zsidoellenesség sem lehet mentd
koriilmény a torvény megszavazasara. A szlovak kormany veszélyes tutra tévedt —
hangstlyozta Esterhazy —, mert ezzel elismerte annak a jogossagat, hogy a
tobbség a kisebbségeket egyszeriien kidobja 0rszégébc’>|.365 Esterhazy mélységesen
elitélte a zsidok elleni torvény megszavazasat: ,,Szégyenletes dolog, hogy egy
kormany, amelynek elndke és miniszterelndke jo katolikusnak vallja magéat, zsido
lakossagat Németorszagba deportalja, a hitleri koncentracios taborokba. Es az is
szégyenteljes, hogy ugyanez a kormany Szlovakidban koncentracios taborokat
allit fel, ahol a zsidokat és cseheket minden birdi eljards nélkiil tartjak
fogsaigban.”366 Az akkori szlovak Parlamentben kézfeltartassal voksoltak, csak
akkor rendeltek el ellenprobat, ha egy torvényjavaslat nem kapott lathato
tobbséget. A szavazasnal mindenki latta, hogy Esterhdzy nem tartotta fel a kezét, s
mivel ellenszavazati probat nem rendeltek el, Esterhazy tiltakozasaként elhagyta a
termet. A szlovak parlamentben nem akartdk, hogy Esterhazy szdban is elmondja
indokait a ,,nem” szavazasnal. Az eseményekhez az is hozzatartozik, hogy a
szavazas eldtt néhany szlovak képviseld kiment a terembdl, allitdlag azért, hogy
ne kelljen szavazniuk. Ok a biifében és az illemhelyen tartozkodtak, foleg a Pavol
Carnogursky koré csoportosulé képviselok koziil néhanyan.*®’ Ezt azonban utolag
mar nehéz bizonyitani, mivel errdl nincsenek irdsos bizonyitékok. Esterhazy tette
az adott koriilmények kozott annak demonstraldsa volt, hogy véllalta a nyilt
szembehelyezkedést az akkor még gydztes naci ideologiaval és a hitlerizmussal
szemben.

Esterhdzy masnap a kovetkezOket mondta a csaladjanak: ,,Undoritd volt! —
mondta.*®® A nemzetgyiilés az itt €16 zsidokat de}gortélésra itélte. Es a szornytiség
teteje az volt, hogy csupa fekete csuhas iilt ott.*® Ok is Hitler bosszujatol félve
mind megszavaztak ezt a szOrnyll torvényt. Ilyen mélyre tudta siillyeszteni Hitler
rémuralma a kis népek feleldseit — még a papokat is —, s mindezt félelembdl,
nehogy Szlovakia is Lengyelorszag sorsara jusson.”370 Esterhazy Lujza
emlékezete szerint voltak olyan Pozsonyban szolgalatot teljesitdé Wehrmacht-
tisztek, akik csodaltak Esterhazy fellépését. Szerintiik 6 volt a ,,legbatrabb ember

35 0.
%% ESTERHAZY L. 1991. 125.

%7 popoLEC Ondrej: Slovensko—madarské konflikty a ich odraz na pdde slovenského snemu. In:
STEFANSKY Michal — PURDEK Imrich (szerk.) Slovensko vo vojnach a v konfliktoch v 20 storoéi.
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K6zép-Eurdpaban.”™"* A Gestapo és a szlovak rendérség vezetéi felvetették, hogy

Esterhazyt letartoztatjak ellenszavazata miatt, de ezt népszerlisége miatt nem
akartadk megkockaztatni. Esterhazy zsidokat mentd tevékenysége a késdbbiekben a
magyar kormany szamara is kellemetlenné valt, ezért Bardossy Léaszl6 magyar
miniszterelnok német nyomasra kénytelen volt hatdrozottan megtiltani a grofnak,
hogy a zsidok érdekében fellépjen, illetve ké')zbenjérjon.372 Esterhazyt titokban
tovabb folytatta tevékenységét €s a gyakorlatban is segitette az 1ild6zott szlovakiai
zsidokat. Titokban sikeriilt elérnie, hogy a magyar beliigyminiszter, Keresztes-
Fischer Ferenc engedélyezze, hogy azokat a zsidokat, akiknek sikeriil
elmenekiilnitik Szlovékia tertiletérél ¢s Magyarorszagra keriilnek, ne toloncoljak
vissza, ne essen bantodasuk, €s ha nincs tutleveliik, illetve vizumuk, kapjanak
menekiilt statust Magyarorszégon.373 Esterhdzy zsidomentd tevékenysége
nemcsak abban nyilvanult meg, hogy nemmel szavazott, de konkrét csaldadokat és
személyeket bizonyithato modon is megmentett.

Esterhazy 1939-1943 kozott aktivan fellépett a szlovak parlamentben, utana
mar ritkan, majd egyaltalan nem. A szlovédk politika fokozatos fasizalédasaval
parhuzamosan a Magyar Part rendszeridegensége egyre jobban kilitkozott, ami
Esterhdzy esetében a zsidok deportalasat érintd torvény szavazasakor valt
mindenki szamara lathatova, ezek miatt az ideoldgiai és politikai kiillonbségek
miatt Esterhazy egyre inkabb kihatralt a szlovdk napi politikai kiizdelmekbdl.
1944. marcius 19-én Magyarorszagot megszalltdk a németek, és Szalasi Ferenc
vezetésével egy kollaborans nyilas kormanyt neveztek ki. 1944-ben Budapesten a
nyilasok letartoztattak Esterhazyt, és csak gy engedték szabadon, ha vallalja,
hogy lemond Pozsonyban partelnoki tisztségérdl, aminek 6 eleget is tett késébb.*"
Budapesten Esterhdzy szabadon bocsatasat Jan SpiSiak budapesti szlovak kovet
kozbenjarasanak is koszonhette, aki amiatt Iépett kozbe, hogy & szlovak
allampolgar.®” A nyilasok nem szerették Esterhdzyt, mert naci- és nyilasellenes
volt, és ezt tobbszor nyilvanosan kinyilvanitotta. Példaul az 1939. majus 6-i, a
Pesti Ujsdgban megjelent cikk szerint ,minden nemzetiszocialista magyart
arulonak™ nevezett Esterhétzy.376 A németek is foglalkoztak Esterhazy partjanak
vezetdségi kérdésével. 1944-ben egy pozsonyi német jelentés szerint a szlovakiai
Magyar Part szétforgacsolodott és nem egységes. A németek szerint a part
tagsaganak tobbsége Esterhazy mogott all, aki angolbarat. A part kisebb része
viszont Csédky Mihdly alelnokot tdmogatja, aki németbarat nyilatkozatokat tett

71 EDELSHEIM GYULAI Ilona: Becsiilet és kotelesség. 1. kotet 1918-1944. Budapest, Europa, 2000.
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tobbszor is.>”” A német és a nyilas kormanyok mesterkedései ellenére a korabbi
hosszas taktikai huzavona utan a parttagsag 1945. februar 3-an ismét Esterhazyt
valasztotta meg partelnokké.>”® Esterhazy és parttarsai a Magyar Part vezetésébél
azt remeltek, hogy partjuk és 6k is a haboru befejezése utan is folytathatjak
munkajukat, és tovabbra is a szlovakiai magyarsag érdekében léphetnek fel. A
nyilasok még azt is felvetették a németeknél, ha az oroszok megkdzelitik
Pozsogl%t, a Gestapo tartoztassa le Esterhdzyt, nehogy 6 felvegye a kapcsolatot
veliik.

Esterhazy elfogasa és a Gulagra keriilése

Esterhazy Janos ujlaki kastélyat 1945. marcius 31-én érték el az orosz
csapatok, igy 6 ¢és csaladja is menekiilni kényszeriilt a harcok eldl. Esterhazy
Janos mar korabban Pozsonyban bujkalt a Gestapo el6l. Pozsony kitiritése
alkalmaval elhagyhatta volna Szlovékiat, de 6 nem akart tdvozni. A baratai arra
akartak rdvenni, hogy még a front megérkezése el6tt tavozzon nyugatra, 6 ezt nem
tette meg. Otthon akart maradni. Esterhazy ezzel kapcsolatos allaspontjat testvére,
Esterhazy Lujza idézi emlékiratiban: ,,Ami engem illet, én nem hagyom el az
orszagot. Nem akarok a nacikkal egy haron pendiilni. Nem akarom Hitlerék
segitségével menteni a béromet. Es ahogy ezt mar neked megmondtam, tilsagos
mély gyokereim vannak sziil6f6ldemhez ahhoz, hogy el birndm hagyni.”380 Az
emigracioba vonuléssal kapcsolatosan a kovetkezOket mondta: ,,Gydkereim olyan
mélyen kotnek ide, hogy nem tudnék idegenben élni. Ott felfalna a honvagy és
elveszteném erkolesi egyensulyomat, annyira, hogy mar nem tudnam szolgalni
magyarjainkat. Csakis Ggy tudok hasznukra lenni, ha itt maradok.”**! A szlovakiai
magyarsagot nem akarta elhagyni az oroszok jovetelére sem, ezzel kapcsolatosan
egy bizalmas beszélgetés alkalmaval a kovetkezOket mondta, amit testvére
memoarjabol tudunk: ,,Az elkovetkezendd kemény napokban osztozni akarok
sorsukban. Es fdleg védelmezni akarom &ket, kozbenjarni érdekiikben.
Képviselsjiik vagyok. Ez hat az én feladatom.”®? Esterhazy kiallasat arisztokrata
neveltetésébdl és katolikus hitébdl vezethetjiik le, hogy vallalja elveit és tetteinek
kovetkezményeit is, €s kiall az elveiért.

Pozsonyt a szovjetek 1945. aprilis 4-én elfoglaltdk. A bevonuldssal a
Csehszlovak Koztarsasag hatalmi szervei is visszajottek. A Szlovak Nemzeti
Tanacs az 1944-es szeptember 1-jei rendeletével, visszamendleg mas partokkal
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egyiitt az Esterhazy Janos altal vezetett Magyar Partot is fasisztdnak nyilvanitotta,
foloszlatta, vagyonat pedig elkobzasra itélte, e rendeletrl Esterhdzyék ¢és
partjanak vezetéi valdszinlileg nem is tudtdk, hiszen akkor el kellett volna
menekiilnitik. A beneSi dekrétumok kihirdetése utan aprilis 5-én valt csak
egyértelmiivé a helyzetiik. A kassai kormanyprogram kihirdetése utan®® a Magyar
Part vezet6i elobb levelet, majd egy emlékiratot nyujtottak be a csehszlovak
kormanyhoz ¢és a Szlovak Nemzeti Tandcshoz is, ebben kérték a magyarellenes
intézkedések megsziintetését €s a korabbi alkotmanyban lefektetett jogaikat. Ezen
feliil azt is kérték, ,,(...) hogy igazsdgosan banjanak veliink, s a szlovak kormany
altal elkovetett sérelmeket orvosoljak mind az egyének, mind a koézosségek
tekintetében”.*®* Esterhazy nem volt az emlékiratot alairok kozott, valosziniileg
mert tarsai mar nem tudtdk elérni. 1945. éprilis 6-4n Esterhazyt Pozsonyban egy
szovjet jarOr letartdztatta az utcan, romeltakaritdsi munkakra fogtdk be.
Letartoztatasa véletlenszerli lehetett, mivel aprilis 18-an szabadon engedték 6t az
oroszok. Két nappal késdbb, aprilis 20-an Gustdv Husak beliigyi megbizotthoz
ment a Szlovdk Nemzeti Tanacs pozsonyi épiiletébe. Esterhazy kihallgatasi
jegyzOkonyvében errdl a kovetkezoket mondta: ,,(...) bejelentettem, hogy allok
rendelkezésére, nehogy azt gondolja rolam, hogy valahol rejtézkodom. O azt
mondta nekem, hogy jo, hogy jelentkeztem, de neki most engem le kell
tartoztatnia.”® Innen el8szor a pozsonyi renddr-igazgatosagra, majd a keriileti
birésadg, majd Ujbol a renddr-igazgatosdg bortonébe szallitottdk, ahol egészen
1945. junius 27-ig tartdzkodott. Esterhazyt itt meglatogatta testvére, Esterhazy
Lujza 1945. junius 22-én, akivel az esetleges késobbi kirakatperérdl beszélgettek,s
a kovetkezdket mondta ezzel kapcsolatosan: ,,Tudom, hogy az ligyész a fejemet
akarja! Kész vagyok meghalni, ha kell. De védekezni fogok minden erdmbdl.
Bizalommal varom a peremet. Valaha a csehszlovak birosagok el6tt mindig
szabadon védekezhetett az ember.”%% Esterhdzy azzal is tisztdban volt, hogy
kivégezhetik, testvérének ezzel kapcsolatosan ezt mondta: ,,Ha engem elitélnek és
meg kell halnom, akkor bizonyos vagyok benne, mindig lesznek szeretd szivek,
akik segiteni fognak benneteket énhelyettern.”387 A perének tétje az volt, hogy ha
Esterhdzyt halalra itélik a birdsagon, akkor a csehszlovak kormany el tudja hitetni
a vilag kozvéleményével, hogy a magyar kisebbség tonkretétele és kilizése is
teljesen jogosan tortént. Esterhazy iigyét Jozef Hostri¢ komisszarra biztak, aki
meginditotta a nyomozast ellene.®® Hostri¢ Esterhazy kihallgatdsanal az 1938

%3 A kassai kormanyprogramhoz lisd: POPELY Arpad: Fél évszazad kisebbségben. Forum,
Somorja, 2014. 13-17.

%4 Az emlékirat szovegét ismerteti SIMON A. 2014. 283-284.

¥ TOTH Laszlo-MOLNAR Imre: ,,Az drokség”. Uj Forrds, 1990/4. Mellékletek. 16.

% ESTERHAZY L. 1991. 163.

387 Uo.

%8 Archiv Bezpe¢nostnych Sloziek, Praha, Fond 215. Signatura 215-51-81. 1946. majus 8-i
feljegyzés. 21-23.

138



ESTERHAZY JANOS FELVIDEKI MAGYAR POLITIKUS MUNKASSAGA, ELITELESE
ES A SZOVJETUNIOBELI GULAGON ELTOLTOTT EVEI

el6tti és utani tevékenységére volt kivancsi. Az 1938 el6tt iddszakra vonatkozdan
azt akarta kimutatni, hogy Esterhazy 6sszejatszott a németekkel, a lengyelekkel és
a magyarokkal is. Hostri¢ azt is leirta, hogy Esterhdzy sajat maga vallotta meg
neki, hogy a lengyel kovetségen ¢és a csehszlovakiai német kisebbség vezetoitol
szerzett informéciokat azonnal megosztotta a magyar kormélnnyal.3 % Es ezt a
tevékenységét késobb is folytatta. Szemére vette, hogy a koméaromi és a bécsi
dontés alkalmaval is a helyszinen volt, és nem tartotta hihetdnek Esterhdzy azon
bevallasat, hogy azokon mint megfigyeld vett részt és nem mint a
targyalobizottsdg tagja. Hostri¢ véleménye szerint, amit a jelentésébe is beleirt,
ezek nem felelnek meg a valosagnak, hiszen Esterhazy allandé kapcsolatban volt
a magyar kormany megbizottaival. Esterhdzy szemére vetette, hogy havonta pénzt
fogadott el a magyar kormanytdl a pozsonyi kdvetségen keresztiil. Esterhazy ezt a
pénzt a szlovakiai magyarsag érdekében €s a partjanak kiadasaira hasznalta fel
bevallasa szerint. Hostri¢ viszont ezt beismerésként kezelte, és gy értelmezte,
hogy Esterhazy a pénzt kémkedésre és a csehszlovak allam szétverésére hasznalta
fel >0 Esterhdzy valloméasaban kinyilvanitotta, hogy mindazt, amit
Csehszlovakidban vagy a Szlovdk Allam idején mint politikus csinalt, azt nem
pénzért vagy érdekbdl tette, hanem magyarszeretetébdl és idealizmusabol. Mindig
is a magyarsadg politikai és anyagi joléte és segitése lebegett a szeme elOtt
Csehszlovakia vagy a Szlovak Allam idején is. Esterhdzy vallomasa végén
hozzatette: reméli, hogy az 0j Csehszlovakidban is a magyar kisebbség érdekében
lesz lehetdsége dolgozni.391 Esterhazy nem volt tisztdban ligyének stlyossagaval
az 1j politikai vezetés részEérdl, és abban reménykedett, hogy meg tudja majd
védeni magat a birésagon — ez deriilt ki Esterhdzy elsé kihallgatasi
jegyzokonyvebdl.

Jan Gukas szovjet alhadnagy 1945. jinius 27-én irasbeli kérelmet nyujtott
be Gustdv Husdk beliigyi megbizottnak, amelyben kérte Esterhazy ¢és tarsai
atadasat és a vad anyagait is elkérte.>*? Esterhazy dosszi¢ja, amit az oroszoknak
atadtak, a 2123/1945 szamot viselte.**® Husak csak 10 napra egyezett ebbe bele,
de a szovjetek ezt nem tartottdk be.>* fgy keriiltek Esterhdzy és tarsai a szovjetek
kezébe. A pozsonyi rendOr-igazgatosag bortonébol 1945. junius 27-én
atszallitottdk a pozsonyi orosz katonai parancsnoksagra, ahol kihallgattdk, majd
1945. jinius 29-én Esterhazyt partjanak tiz masik tagjaval egylitt Magyarorszagon
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¢s Romanidn keresztiil vonattal Moszkvaba vitték. Az oroszok altal 1945. junius
28-an kiallitott letartdztatasi parancs a kovetkezd vadakat tartalmazta: ,,Nevezett
1932-36-ig a Magyar Part fasiszta magyar partkdzponti bizottsdganak fotitkara
volt, és aktiv harcot folytatott a Szovjetunid és a kommunista part ellen. (...)
elésegitette és népszertsitette a Szovjetuni6d elleni harcot. Esterhdzy Janos a
Magyar Part 0jsagjain keresztiil rendszeresen, az utolsé csepp véréig vald harcra
buzditotta a magyarokat a Szovjetuni6 és a Voros Hadsereg ellen. A Magyar Part
kozponti bizottsaga teljes egészében fasiszta part, amely Magyarorszag megszalld
partja volt, az 5. hadoszlop Csehszlovakia teriiletén, politikai és diplomaciai
hirszerzéssel foglalkozott Magyarorszag ¢és Németorszag javara, amit Esterhazy
1945. jonius 28-i vallomadsa is alatamaszt.” %® A Szovjetunidba vald
szallitasukkor Esterhazynak és a vele utaz6 magyaroknak sikeriilt két lizenetet is
kijuttatni.®® Az egyik iizenet a segitségkérésen tal arrol tuddsitott, hogy
»artatlanok vagyunk, sosem voltunk fasisztdk”. A masik igy szolt: ,Esterhazy
Janost és tarsait a régi csehszlovakiai Magyar Partb6l Moszkvaba deportaljak.
Magyarok, mentsetek meg benniinket.”’

Ma mar tudjuk, az, hogy Husdk 1945. junius 25-én atadta 6t az oroszoknak,
politikai dontés volt, mivel igy konnyebben megszabadultak téle. Ha akkor pert
rendeznek, az nagyon felkorbacsolhatta volna a csehszlovékiai magyarok
kedélyeit és a nemzetkdzi helyzetet is, ami az akkor mar életbe 1épett benesi
dekrétumok kovetkezményei miatt amigy is nagyon kiélezett volt. Valoszinlileg
ekkor még nem akartak vallalni egy per megrendezését, hiszen Esterhdzy
zsidoment6 és embermentd tevékenységér6l Ok is tudtak, igy a mellette
felsorakozo zsidok miatt nem lett volna egyszerli bebizonyitani az ellene felhozott
vadakat. K6ztudomasu volt, hogy Rudolf Viest, a Szlovak Nemzeti Felkelés egyik
vezetd tabornokanak is segitett, hogy még 1939 marciusaban kiilfoldre jusson, és
erre tanuk is voltak. A tanik meghallgatasa Esterhdzy ligyében akar tisztdzhatta
volna az ellene felhozott vadak aldl, és emiatt az altala vezetett népcsoportot sem
lehetett volna a fasizmus vadjaval kollektive elitélni, ezért volt fontos a
hatalomnak az 6 személyének a kozéletbl valo kiiktatasa. Igy az oroszoknak vald
kiadatas jo politikai lépésnek bizonyult, hiszen tavollétét kihasznalhatjdk majd,
amit meg is tettek a hatalom képviseldi. A csehszlovak politikusok ismerték az
orosz bortonok és a Gulag nehéz koriilményeit, igy okkal szdmoltak azzal, hogy
ha Esterhdzy ott meghalna, azért az oroszok viselnék a feleldsséget. A
csehszlovak vezetés azzal is tisztdban volt, hogy az oroszok Oket tdmogatjak a
csehszlovékiai magyar kisebbségi kérdés megoldasa {ligyében. Esterhazy
veszélyesnek bizonyult a kdzép-eurdpai szovjet politika szamara is, hiszen olyan
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kozismert politikus volt, aki a szlovdk, a német €s a magyar kormdnyzattal
szemben 1is kritikus allaspontot képviselt. Esterhazy érdekes volt a szovjet
hirszerzés szdmara is, hiszen sokrétli és gazdag kapcsolatrendszerrel rendelkezett,
ezenkiviil arisztokrata, keresztény ¢s kommunistaellenes személy volt, igy
veszélyes a szamukra.

Esterhdazy ¢és fogolytarsai 1945. augusztus 20-an eltetvesedve érkeztek
Moszkvéba, a ljubjankai bortonbe.®® A tetveket azért szedték ossze, mert a
vagonokban korabban teheneket szallitottak. Az oroszok célja az volt, hogy
megtorjék és vallomasra kényszeritsék Esterhazyt ¢és a tobbieket, ennek érdekében
a testi-lelki kinzasokat és zsarolasokat is bevetették. Az 1945 szeptemberétél 1946
februégjéig tartd vizsgalati fogsaga alatt Esterhazy vallatdsa 6sszesen 684 o6ran at
tartott. > Esterhdzy maga vall az ottani megprobaltatasairdl. ,,A kihallgatasok
¢jjel voltak. Eleinte joindulatt formaban.” Késébb mar kinozni kezdték. Falnak
fordulva, kitart karokkal kellett 4llnia, a legcsekélyebb mozdulatnal Gsszeverték.
Eheztették, szomjaztattak és a legszoryiibb kinzas az volt, hogy egy cellaban
tobb szaz gyertya erejli villanykortébe kellett néznie, szemhunyoritas nélkiil, ha
pislantott, megverték.*®® Esterhazyt a hamis vadak beismerésére végiil azzal a
zsarolassal tudtdk rabirni, hogy elpusztitjdk a csalddjat. Az elhurcolt magyarok
Osszevont koncepcios pere a 7976-os szamu vizsgalati ligyiratszamba kertilt, és
azt Moszkvaban, a Butirszkaja bortonben folytattdk le. A per végén kimondték,
hogy Esterhdzy ,meggy6zddéses fasiszta, a szovjethatalom kibékithetetlen
ellensége, aki hosszl ideig aktiv harcot folytatott a szovjet allam ellen. Igyekezett
szitani €s meggyorsitani a Szovjetunid elleni haborut. Miutdn Németorszag
megtamadta a Szovjetunidt, Németorszag, Magyarorszag ¢és Szlovakia fasiszta
kormanyainak utasitdsai alapjan propagandat €s agitaciot folytatott, s tevékenyen
segitette Németorszagot a Szovjetunio elleni habortiban. Németorszag vereségét
kovetden a fasiszta partf6 (azaz Esterhdzy) kadereit illegalitasba helyezve ellatta
Oket pénzzel, a szovjetellenes agiticiohoz sziikséges nyomdai berendezéssel,
radiokapcsolattal és fegyverrel. Csehszlovakia németektdl felszabaditott teriiletén
tovabb folytatta a Vords Hadsereg elleni harcot.”*®" Ezeken tulmenden
egylittmiikodott az angolokkal, ezt is felrottak neki.*® A bértonben Esterhazy
kegyelmi kérvényt irt a katonai ligyésznek, melyben biineit dszintén megbanva, a
sok kinzas hatasara enyhe biralatot kért sajat részére 1946. aprilis 17-én. Végiil az
1946. junius 10-én kelt, 21. sz. hatarozat értelmében, Esterhdzy Janost a magyar
fasiszta parthoz vald tartozasért 10 évre javitd munkataborra itélték. Pénzét és
értékeit elkoboztak. A bortdonben a vilaghirii Alekszandr Szolzsenyicin Nobel-
dijas iroval is taldlkozott, aki Ot oroszra tanitotta, és aki Esterhazynak
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sziiletésnapjara harom, kenyérb8l csinalt gombot ajandékozott.*® Az itélet
kihirdetése utan a Komi Koztarsasag teriiletén fekvé Knyazs-Pogoszt melletti
gyljtétaborba  vitték, ahova 1946. jalius 27-én érkezett meg. A
vonatszerelvényben, ahol csupa koztorvényessel utazott egyiitt, mindenét
elraboltdk, ¢és csak egy oOcska katonakabdtot hagytak neki. Mikor testvére
megkérdezte, hogy ezt miért hagyta, csak annyit felelt: ,,Csak nem bolondultam
meg, hogy agyoniittessem magam miatta.”*®* Innen 1946. augusztus 15-én
tovabbszallitottadk a Rakpaszt-i munkataborba, ahol kubikosként dolgozott. Innen
egy banyaba, majd egy porcelangyarba kertiilt, ahol 6lommérgezést kapott. 1948.
marcius 7-én sulyos tiidébajjal szallitottak a szangorodok-protokai korhazi
taborba, ahol egészen 1949. februar 15-ig tartozkodott.** Itt talalkozott Hetényi
Jozsef Vas megyei fiatalemberrel, aki elmondta, csont és bdr volt Esterhazy, de
Hturelemmel viselte szenvedéseit és sulyos tiidobetegsége ellenére is sugarzott
beldle a lelkierd”. Sajat helyzetével teljesen tisztdban 1évén, ,,szenvedéseit népéért
valo vezeklésként viselte”. Tole tudjuk azt is, hogy Esterhdzy sarkkoron tuli
bortonét ,,jéghideg pokolként” emlegette, és csak valldsos hitének kdszonhette,
hogy tulélte.**®® Esterhdzy az egyik korhazban oOsszebaratkozott egy grodnéi
lengyel professzorral, aki szivbetegségben szenvedett, s akit a halalaig apolt. A
professzor csomagokat kapott a feleségét6l, azok tartalmat megosztotta
Eszterhazyval. A professzor 6zvegy férje haldla utdn Esterhazynak tovabb kiildte
ezeket a csomagokat, amelyek életben tartottak 6t.47 Esterhazy késdbb mesélt a
cseh bortonben az egyik fogolytarsanak, Palo Bohusnak a Gulagon szerzett
szenvedéseirdl, akiknek a kovetkezoket mondta: Egyiitt kellett élniink a
koztorvényesekkel, ,,ha nem taldlta fel magat az ember, ha nem fogadtak be a
politikaiak, és nem védték meg, megtorténhetett, hogy eltlint egy-egy ruhadarabja,
akéarmilyen értéktelen, szakadozott volt is. S ez, mivel tél volt, konnyen lehetett az
utolsd vesztesége. A blinozdkre viszont nem szabtak ki haldlos itéletet. Barmikor
megolhettek bennilinket, akar egy aprosagért is.*% 1948 marciusaban a
sangradok-protokai tabor korhazaban kezelték mint tiidobajost, ahol a szerencse
és a lélekjelenléte melléje allt. Egy flitetlen barakkban, csupasz deszkapriccsen,
patkanyokkal koriilvéve, lazasan, éhesen, orvossag nélkiil fekiidt. Egy nap a
szomszéd szobabodl német nyelvii beszélgetést hallott, amely szerint a beszélgetok
egyike egy német futballcsapat tagjaként Budapesten jart, és a Gellért Szalloban
Esterhazy Pal herceg (az Esterhazy csaldd feje) bankettet adott a tiszteletiikre.
Esterhdzy szerencséjére! Mikor késdbb felismerte a hangot, ami az ottani forvosé
volt, Esterhazy elkezdte mondani: ,,Doktor ur, hat itt kell talalkoznunk?(...) Hat

%98 S70LZSENYICIN, Alekszandr: A pokol tornaca. Budapest, 1990. 224.
%4 MOLNAR I. 2011. 45.

%5 Yo. 46.

% Yo, 158.

7 Uo. 46.

%8 MOLNAR 1. 2008. 230.
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nem emlékszik, ekkor és ekkor Pesten a Gellért Szalloban a bankettre?” — majd
elmesélte a korabban hallottakat. Az orvos azt hive, hogy 6 az az Esterhazy, aki 6t
vendégiil latta, azonnal atvitette a legjobb barakkba, jobb ellatast és kezelést
adatott neki.*%°

Esterhazy megmentésére és védelmére tett kisérletek

Esterhazy megmentésére tobb kisérlet is tortént, az elsé mar 1945. junius 9-
én. Dalnoki Miklos Béla kormanya a Szovetséges Ellenorzé Bizottsagnal is szot
emelt Esterhdzy letartoztatisa miatt. Dalnoki utasitotta a magyar
kiiligyminisztert, hogy probalja elémi Esterhdzy szabadon bocsatasat. 1
Gyongydsi Janos magyar kiilligyminiszterrel referensei azt kozolték, ha
Esterhazyval kapcsolatosan birdsagi targyaldsra keriilne sor, akkor Szlovakidban
elsd szamu haborts blinosként akarjak a szlovaksag elé prédaul dobni, majd
elitélni. A referensek kiemelték, hogy az 6 nevét Szlovékidban ki sem szabad
ejteni, és attol is tartanak, hogy Esterhazyt akar fel is akaszthatjak.*'* Gyongyosi
Esterhazyt németellenes politikusnak tartotta, amit bizonyitani is akart, és ezért
azt gondolta, hogy az oroszok e magatartasaért majd nem engedik a kivégzését.
GyoOngyosi abban is bizott, hogy amerikai politikai kdzbelépéssel sikeriil a
csehszlovakok magyarellenes politikdjat megvaltoztatni, és ennek kovetkeztében
Esterhazyval szemben is elnézébbek lesznek. A magyar miniszterelndki hivatal
tobb probalkozast is tett Esterhazy megmentése érdekében, ¢és ezért egy
mentdanyagot készitettek, amelyet a SzOvetséges Ellen6rzé Bizottsdghoz is
eljuttattak azzal a céllal, hogy azt a perében felhaszndlhassa majd védelméiil.
Ebben Esterhazy politikai magatartasat foglaltdk Ossze 1938 eldtt és utan,**?
Gyongy0si még az angolszadsz missziokat, valamint a Vatikdn kozbenjarasat
akarta megprobalni, de végsd lehetdségként felvetddott, hogy Esterhdzy
kiszabadulasa érdekében a magyar hivatalos szervek fogolycsere-egyezményt
ajanlanak fel Csehszlovéakianak.*® Ezeket azonban meghitsitotta az a tény, hogy
Esterhazyt és tarsait a Szovjetunioba vitték. A magyar diplomacia és a kiilligy a
kommunista fordulatot kdvetden ezutdn mar teljes érdektelenséget tanusitott az
arisztokrata politikus sorsa irant és azt csehszlovak beliigynek nyilvanitottak. A
pozsonyi magyar fokonzul 1949-ben utasitotta a konzulatus munkatarsait, hogy
Esterhdzy ligyében minden beavatkozastol tartozkodjanak, de sorsat tovabbra is
figyelemmel kisérték.***

99 MOLNAR I. 2011. 46-47.

9 MNL OL, KUM, Csehszlovékia, 28. doboz. 298/pol-1945.
1 MOLNAR 1. 2008. 232.

M2 MNL OL, XIX-A-1-n-539/Z. 11. betétiv.

3 Uo. I betétiv.

4 MNL OL, KUM, Csehszlovakia, 83. doboz, 54/1949.
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Esterhazy birosagi targyalasai

A Szlovak Nemzeti Birdsag vadhatosaga 1947. majus 5-én dontétte el, hogy
tavollétében is itélkezni fog Esterhazy Janos felett. Ugyét Karol Bedrna birénak
utaltdk ki. A vadat Arnost Barat, a Nemzeti Birosag ligyésze 1947. majus 21-én
nyUjtotta be. Ezutan a periratokban ugy szerepel, mint aki ismeretlen helyen, tehat
feltehetéen szokésben van, ezt azért csinaltak, hogy az ellene meginditott birdsagi
eljarast ne kelljen leéllitani. 1947. jalius 10-én a Szlovak Nemzeti Birdsag
elfogatoparancsot adott ki ellene. Az ellene felhozott vadpontok a kdvetkezok
voltak: 1. Szerepe volt Csehszlovakia szétbomlasztasaban. 2. Tamogatta a naci
Németorszagot ¢és a Horthy-Magyarorszagot, valamint megkarositotta a
Szovjetuniot. 3. Részese volt a Szovjetunid elleni hadiizenetnek. 4. Kiszolgalta a
fasiszta rendszert, ezért kollaboransnak tekinthetd. Tevékenységével és a
torvénykezési normak kialakitdsdval azonosult a német politikai orientacioval,
tdmogatta, védte és elfogadta a fasisztdk tevékenységét. A vadlo Esterhazy
tevékenységét a szlovak Nemzetgyllés 33/1945 Tt. 2. paragrafusa alapjan
hazaarulasnak minésitette, amiért halalbiintetés jért.415 A vadirat szerint, mivel a
vadlott feltehetden kiilfoldon tartézkodik, az ligyész javasolta a perének a vadlott
tavollétében vald lefolytatdsat. 1947. augusztus 14-én a Beliigyi Megbizotti
Hivatal kérte Vlado Clementis csehszlovak kiiliigyi allamtitkart, hogy kérje ki
Esterhdzyt az orosz hatdsdgoktol diplomdciai Uton. Ezt a Nemzeti Birosag
figyelmen kiviil hagyta és kijeldlte a biroi testiiletet. A csalad egy cseh iigyvédet
fogadott, de azt elutasitottak, azzal, hogy a csalad nem rendelhet ligyvédet. Végiil
védoként hivatalbol kirendelték dr. Maria Cikvanova-Starat, akit 1947.
szeptember 6-an értesitettek az ligymenetrdl, de a vadiratot csupan 6t nappal a
targyalas el6tt kapta kézhez. Az ligyvédno kérte az tigy leallitasat arra hivatkozva,
hogy a vadlottat, miel6tt elitélnék, ki kell hallgatni, tantkat is behivni javasolt, és
azt, hogy deritsék ki Esterhazy tartozkoddsi helyét. Beadvéanyat elutasitottak.
1947. szeptember 10-én a Nemzeti Birosaghoz szigoruan bizalmas irat érkezett a
Beliigyi Megbizotti Hivataltol, amely megallapitotta, hogy Esterhazy Janos a
Szovjetunioban tartozkodik. Ennek ellenére a biré ragaszkodott az {ligy gyors
lezarasahoz.**® 1947. szeptember 16-an megtartottak a targyalast. A birdi tanacs
Osszetétele a kovetkezo volt: Karol Bedrna elnok, Milan Oravec, Ladislav Berec,
Jan Demian, Andrej Bagar, Vojtech Petra, Iudovit Cerno tagok. A védé
meghallgatdsa utdn a birdk 15 percnyi tanacskozéast kovetéen, egyetlen
ellenszavazat és ellenvetés nélkiil mondtak ki a halalos itéletet. Egyértelmi volt,
hogy ezzel az itélettel precedenst akartak teremteni, és ennek megfeleld
itélethozatal volt a céljuk. Az itélet egyhangu volt: kotél altali haldl mint
fobiintetés, a polgari jogok megvondsa és vagyonbiintetés mint mellékbiintetés.

1> SNA Bratislava, fond Narodny std, Tnl'ud 19/47, mikrofilm II. A 951. Dok & Tnl'ud 19/47/10.
1947. julius 10.

18 SN'A Bratislava, fond Narodny sad, Tnl'ud 19/47, mikrofilm II. A 951. Dok &. Tnl'ud 19/47/27.
1947. szeptember 16.
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Egyszertibb volt a haldlos itélet meghozni az ¢ tavollétében. Az volt a birdi
testiilet célja, hogy példat statudljanak Esterhazy itéletével a magyarsag szamara,
ezt a szlovékiai magyar kisebbség megbiintetésére szantdk. Masrészrdl az is a
céljuk volt, hogy a Szlovak Allam alatt miikodé politikai partok vezetéit is
megbiintessék, hiszen Franz Karmasint, a Német Part vezet6jét és Jozef Tisot is
halalra itélték. Esterhazy véddje kegyelmi kérvényt nyujtott be a Nemzeti
Birosaghoz, amelyet harom indokkal tdmasztott ald. Az elsé az volt, hogy
Esterhazy védte a zsidokat, a masodik, hogy kozremiikodott az iildozottek
megmentésében, a harmadik, hogy segitett a magyarorszagi szlovakoknak. A
védoiigyvéd még hozzatette, hogy Esterhazy tavollétében folytattak le a pert, ugy
itelték el, hogy ki sem hallgattdk, és nem tették lehetdvé a védelem altal
felvonultatott bizonyitékok bemutatdsat. ,,A halalos itélet tal kemény itélet a
vadlott tevékenységével szemben”— irta beadvanyaban az tigyvéd.*’

A kegyelmi kérvényt Karol Bedrna birdé 1947. oktober 20-i hatdrozatdban
elutasitotta, s annak a koztarsasagi elnokhoz vald tovabbitdsdt megtagadta. Az
eljaras folyaman a birdsag tobb torvénytelenséget és eljarasi hibat is elkovetett.
Arra a kérdésre, miért siettek az itélettel, Vladimir Clementis csehszlovak
kiiliigyminisztertdl kaphatjuk meg a véalaszt, abbdl, amit Esterhazy Lujzanak
Périzsban mondott: ,,Azért lett volna allamérdek visszakapnunk Esterhazyt, mert
az O pere bizonyitékot nyujtott volna arra, hogy a magyar kisebbség bilinds
Csehszlovakia tonkretételében.”*® Ne felejtsiik el, hogy a lakossagcsere is ebben
az id6ben zajlik. Fabry Zoltan szlovékiai magyar ir6 a kdvetkezOket mondta:
,Megrendiilten, tehetetleniil és sziviitotten allunk az itélet el6tt. Az igazsag ujra
csatat vesztett Szlovakidban.(...) A fasizmus szlovékiai egyetlenegy ellenldbasat
fejvesztésre itéli. Ez tiszta gyilkossag, de a birdk ugyanakkor nem tudjak, hogy
ongyilkossag is, a szlovdk nemzet, a szlovdk antifasizmus ezzel az itélettel
kimondta 6nmaga felett az erkdlcsi halédlos itéletet.(...) az aldozatok ujra a
szlovakiai magyarok, mert Esterhazy személyében az egész szlovakiai magyarsag
nyakara dobtak kotelet.”**?

A csehszlovak kormany kiadatasi kérelmére a Szovjetunié Allambiztonsagi
Minisztériuma ugy dontott, hogy kiadjak ot, ezt Esterhazy 1948. szeptember 18-
an tudta meg a bortonkorhazban. A hazahozatala nehézségekbe iitk6zott, mivel
nagyon legyengiilt allapotban volt, igy tobb honapi jobb taplalas utan végil 1949.
februdr 15-én raktak fel a vonatra és Ungvarra szallitottdk, ahol kérhazba keriilt,
mivel a fltetlen vagonban és az ¢éhezés miatt egészségiigyi allapota ismét
valsagosra fordult. Végiil 1949. aprilis 20-an Csap allomason adtdk 4t a
Csehszlovak Koztarsasag beliigyminisztériumi megbizottjainak.420 Innen Kassara,
majd Pozsonyba szallitottdk. Csehszlovakiaban azonnal meg is tették az

417 UO.

¥ MOLNAR 1. 2008. 238.

9 Magyar Nemzet, 1947. oktober 8. 3.

420 Archiv Bezpe&nostnych Sloziek, Praha, Fond 215. Signatura 215-51-81.1946. aprilis 21. 26.
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elokésziileteket az 1947-ben hozott haldlos itélet végrehajtasara. Miutan
megtudtak, hogy Esterhazy Pozsonyban van, csalddja és ismerdsei pozsonyi zsidd
korok kozremiikodésével a legkiilonb6zdbb helyeken tiltakoztak az itélet
végrehajtasanak elhalasztasa €s a pertjrafelvétel érdekében. Prisender Emil, az
Esterhazy csalad baratja Vavro Srobarhoz és Fabry Zoltanhoz is eljutott, akik
Viliam Sirokynal ¢és Klement Gottwaldnal is kozbenjartak érdekében.
Srobarnak Gottwald elndk kijelentette, hogy nincs kifogasa a kegyelemadas ellen,
ha azt kormanya minden szlovak minisztere tdmogatni fogj a.%?2 1949, junius 2-an
a pozsonyi Népbirdsag elndke értesitést kapott, hogy az Esterhazy elleni itélet el
lett halasztva. Végiil a halalos itélet végrehajtasat felfliggesztették, és perének
ujrafelvételét rendelték el. Esterhazy kegyelmi kérvényt nyujtott be, amelyben a
kovetkezOket irta: ,Igaz, hogy az I. Csehszlovak Koztarsasaghoz negativan
viszonyultam, de erre az allaspontra nem a cseh és a szlovak nép miatt, hanem
kizarolag a kisebbségi politika nehéz koriilményei miatt helyezkedtem (...) de
még ha a legnagyobb mértékben vétettem volna is az I. CSR ellen, ezt késobbi
tevékenységemmel nemcsak, hogy jovatettem, hanem a biintetést is lerottam érte.
Négy évet dolgoztam a Szovjetunid egy egészen északon fekvd gyaraban, ahol
6lmot kellett kevernem. Ennek kdvetkeztében szinte minden fogam kiesett, s Ggy
megbetegedtem, hogy tiidém mindkét oldalan nyitott sebek vannak. Egészségi
allapotom gyogyithatatlannak bizonyult, s napjaim meg vannak szdmlalva.
Tisztelettel kérem: sziveskedjék biintetésemet megvaltoztatni, hogy utols6é néhany
napomat a bortdn falain kiviil télthessem, s hogy ne kelljen gy meghalnom, mint
egy javithatatlan biin6z6nek.”**

Az Gjrafelvételi eljards soran a Pozsonyi Jarasbirosag a halalos itélet tizévi
bortonbiintetésre valtoztatasat javasolta, miutan azonban ezt a fellebbviteli birosag
elutasitotta, az iigy ismét Klement Gottwald koztarsasagi elndk elé kertilt, aki
1950. 4prilis 7-én a halalos itéletet kegyelembdl életfogytiglani bortonbiintetésre
valtoztatta. A csehszlovéak vezetés dontését az motivalhatta, hogy a lakossagcsere
lezajlasa utan nem allt érdekiikben, hogy a barati szocialista Magyarorszaggal
emiatt konfrontalodjanak. A masik ok, hogy a Csehszlovakidban ¢é16 magyarsag
helyzete stabilizalodott, nem akartdk azt egy kivégzéssel felkorbacsolni. Valamint
azt is el akartak keriilni, hogy a magyar kisebbség a kivégzett Esterhazyban a
magyarellenes csehszlovak politika martirjat lassa. Esterhdazy 1957-ben
bekovetkezett halalaig Csehszlovakia majdnem Osszes bortonét megjarta végiil,
Mirovban, a bortonkorhazba halt meg.

Esterhazy személye és politikai tevékenysége egyértelmli bizonyitékot
mutatott arra, hogy tevékenységével a szlovak és a magyar népesség kozeledését
akarta elérni, és a kisebbségi szlovakok érdekei ¢és kulturajuk megértésére is

L MOLNAR 1. 2011. 29-35.
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torekedett. Ezzel példaértékii és idotallod erkolesi értéket vitt be a politika vilagéaba.
Helytéllasanak jutalma az lett, hogy 1945-ben letartoztattak a csehszlovak, majd a
szovjet hatdsdgok. A Guldgon eltoltott évek megtorték életerejét, és a késdbbi
csehszlovakiai bortonok is csak sulyosbitottak egészségiigyi allapotan. 1957-ben a
Gulagon szerzett betegségébe halt bele. A visszaemlékezések alapjan tudjuk, hogy
a Gulag nehéz koriilményei sem tudtdk megtdrni Esterhazy hitét ¢és
meggy6zOdését, a thlélésben a keresztény hite segitette. Esterhdzy torténelmi
szerepének megitélése magyar oldalrol nem, de szlovak részrél még mindig vitas.
Esterhazy érdeme, hogy tetteivel példat mutatott mind kortarsainak, mind az
utokornak.
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Bocskor Andrea (Beregszasz, 1978)

2002-ben szerzett diplomat a Karpataljai Magyar Tanarképzé Foiskola
angol-torténelem szakan, ezt kovetden a Karpataljai Magyar Tanarképzo
Foiskola  tanarsegédje ¢és az ELTE  Bolcsészettudomanyi  Kar
Torténelemtudomanyi Doktori Iskoldja Miivelddéstorténeti programjanak
hallgatoja. 2007-t6l a I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola tanara.
Fokozatdt 2011-ben szerezte meg, ezutan a Fdiskola Torténelem-és
Tarsadalomtudomanyi Tanszékének docense, a Lehoczky Tivadar Intézet
vezetdje. 2013-ban PhD-fokozatat az Ukran Tudoméanyos Akadémia Ukrajna
Torténete Intézetében ukrajnai tudomanyos fokozattd mindsitették at,
megszerezte a torténelemtudomanyok kandidatusa cimet.

Kutatasi teriilete: imagoldgia, nemzetkép-kutatds, magyarsdgkép-kutatas,
ukran magyarsagkép, ukran—magyar kultardiplomaciai kapcsolatok.

2014-161 az Eurdpai Parlament képviseldje.

Seres Attila (Szekszard, 1975)

Az altalanos iskolat sziilovarosaban végezte el, majd Budapestre keriilt, ahol
a Veres Palné Gimnaziumban érettségizett. Egyetemi tanulmanyait az ELTE
Bolcsészettudomanyi Karan folytatta torténelem €s orosz filologia szakparon,
1999-ben torténelem ¢€s orosz szakos egyetemi eléadoi és kozépiskolai tanari
oklevelet szerzett. Doktori tanulmanyait az ELTE BTK Kelet-Eurdpa
1999-t61 2003-ig a Magyar Orszagos Levéltari referense, 2003-2011 kozott
az MTA Torténettudomanyi Intézete tudomanyos munkatarsa, 2011-2012-
ben a Moszkvai Magyar Kulturalis Kézpont tudomanyos igazgatohelyettese,
20122015 kozott a Moszkvai Magyar Levéltéri Intézet vezetdje. 2015-t6l
ismét az MTA BTK Torténettudomanyi Intézetének tudoméanyos munkatarsa.
A Magyar-Orosz Akadémiai Torténész Vegyesbizottsdg tagja, a Magyar—
Ukran Akadémiai Torténész Vegyesbizottsag tudomanyos titkara, a Magyar—
Bolgar Akadémiai Torténész Vegyesbizottsag alelndke. F6 kutatési teriilete a
magyar—szovjet politikai, gazdasagi €s kulturalis kapcsolatok torténete 1917—
1991 kozott.

Csiszar Imre (Hajdunanas, 1979)

A Debreceni Egyetem Bolcsészettudomanyi Karan 2006-ban végzett
torténelemtanar, 2008-ban etnografus, néprajztanar szakon, egyarant jeles
eredménnyel. Egyetemi évei alatt specializaci6 keretében ismerkedett a
hadtorténelemmel és a muzeoldgus szakma rejtelmeivel. 2010-ben pedagogia
szakot is végzett, de akkor mar érdeklddése kozéppontjaban a tudoményos
munka allt. Kutatasainak f6 irdnya a XX. sz4dzadi magyar agrartorténethez
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kapcsolodik. A masodik vildghaborut kovetd foldosztas és a nem sokkal
késobb kezdddd kollektivizalds mezdgazdasadgra gyakorolt hatasa mellett
azonban behatoan foglalkozik a totélis diktaturdk mitkodésével és az 1950-es
években elszabadulo allami terrorral. Sziilévarosaban, Hajdunanason 2011.
november 3-an nyilt meg a Moricz Pal Varosi Konyvtar és Helytorténeti
Gyljtemény kiallitotermében Kitaszitottak cimmel az az allando torténelmi
kiallitas, amelynek létrehozasaban és megszervezésében kozponti szerepet
vallalt. 2015-ben sikeresen védte meg Agrdrtermelés és agrartarsadalom
Hajdunandson az 1930-as évek masodik felétol az 1970-es évek végéig cimi
doktori értekezését. Jelenleg a Debreceni Egyetem Kollégiumi Igazgatosagat
vezeti és a megkezdett kutatasok altal kijeldlt uton haladva igyekszik mindig
ujabb ismeretekkel gazdagitani a hazai torténettudomanyt. Eredményeit
szakmai  folyoiratokban  folyamatosan publikdlja és tudoményos
konferencidkon tartott eldadésaiban rendszeresen ismerteti.

Fodor Gusztav (Dercen, 1975)

Reformatus lelkész, PhD hallgat6. 1997-ben szerezte diplomajat, a Karoli
Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karan, lelkészi szakon.
Elsddleges kutatasi teriilete a szovjet egyhazellenes politika eréterébe keriilt
Karpataljai Reformétus Egyhaz 1944-1991 kozotti szolgdlatdnak feltarasa.
Az ¢l6 karpataljai reformatus kozosségek szellemi kincseit, €s az évszazadok
soran kialakult egyhazi szerepvallalast a partallami diktatura teljesen
felszamolta. Karpatalja szovjetizdlasa a zsarnoksag mindeniitt jelen valo
uralmat juttatta uralomra. Illyés Gyula Egy mondat a zsarnoksagrol c.
remekmiivébdl tudjuk, hogy a zsarnoksagnak az a természete, hogy nemcsak
a bortonokben, nemcsak a vallato szobakban, hanem a zsarnoksag a
martirjaink sirjanal is ott all, és jogot formal arra, hogy megmondja, hogy kik
is voltak Ok. A malenkij robot alatt elhurcolt karpataljai reformatus magyar
férfiak tizezrei €s a letartoztatott reformatus lelkészek elleni koncepcids perek
itéletei ennek a zsarnoki allitdsnak a torz és a teljes igazsagot nélkiil6zo
szomoru bizonyitékai. Fodor Gusztav Istentdl kapott kotelességének érzi,
hogy az igazsdg kimondasanak tudoményos igényével ellentmondjon a
zsarnoksagnak. Otletgazd4ja és alapitdja a 2015 decemberében
Nagymuzsalyban megalakulé Narancsik Imre Kutatéi Miihelynek, melynek
legfobb célja a karpataljai reformatussag kozel 500 éves multjanak, egyhdz-,
és gylilekezettorténetének tanulmanyozasa, illetve a vonatkozd kutatasok
segitése.
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Otvés Istvan (Budapesten, 1972)

2000-ben végezett a Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészettudomanyi
Karéan, torténelem—magyar nyelv és irodalom szakon. 2007-ben az E&tvos
Lorand Tudomanyegyetem Torténelemtudomanyi Doktori  Iskolajaban
doktoralt. 1999 ota a Péazmany Péter Katolikus Egyetem torténelem,
politologia és nemzetkdzi tanulményok szakén tanit, 2013-t6l a Jelenkor-
torténeti Tanszék tanszékvezetbje. 2011-t61 a kolozsvari Babes—Bolyali
Tudomanyegyetemen megbizott eldadd. 2014-ben a Magyar Orszaggytilés a
Nemzeti Emlékezet Bizottsaga tagjava valasztotta. Kutatasi teriilete az 1945—
1990 kozotti kommunista diktatura, kiilonos tekintettel a koncepcios perek, a
cenzura, a hadsereg ¢és annak partirdnyitdsanak kérdése. 2006-t6l a
Kommentar folyoirat szerkesztobizottsagi tagja.

Janek Istvan (Budapest, 1970)

Torténész, az MTA BTK Torténettudomanyi Intézet munkatarsa. Budapesten
¢l és dolgozik. 2010-ben  szerezett PhD-fokozatot a  Pécsi
Tudomanyegyetemen.  Disszertacidjdnak témdja a  szlovdk—magyar
diplomaciai kapcsolatok 1939-1945 kozott. Kutatasi teriilete a XX. szazadi
Kelet-Europa és a kisebbségi-nemzetiségi kérdés torténete. Munkahelyén
ezen belil és tulmenden tobb témakorrel is foglalkozott, ezek koziil
legfontosabbak a csehszlovak—magyar diplomaciai kapcsolatok 1918-1956
kozott, illetve az elsé bécsi dontéssel kapcsolatos kutatasai. Ezekkel
kapcsolatosan, tobb mint 30 publikacidja jelent meg a Szdzadok, Torténelmi
Szemle, Rubicon, BBC History c. és mas lapokban. Ezenfeliil mintegy 20
publikécidja jelent meg kiilfoldi torténész szaklapokban idegen nyelveken.

Ilyés Gabor (Kemecse, 1971)

1996-ban a nyiregyhazi Bessenyei Gyorgy Tanarképzé Fdiskolan
torténelem—hittanari, majd 2003-ban a Debreceni Egyetemen tdrténelem
szakos tanari diplomat szerzett. 2003-t6l a nyiregyhazi Jokai Mér Reformatus
Altalanos Iskola torténelem szakos tanara. 1999-t6] jelennek meg publikacioi
helytorténeti téméaban. FO kutatdsi teriiletei: Nyiregyhaza emlékjeleinek
torténete, a nyiregyhdzi és a megyei cserkészmozgalom torténete, a
nyiregyhazi romai katolikus egyhaz torténete €s a malenkij robot megyei
vonatkozasai. 2013 oktoberét6l a hetente megjelend Nyiregyhdzi Naplo
haséabjain egy varostorténeti sorozatot publikal Amirdl az utcak mesélnek...
cimmel. Varostorténeti kutatomunkdjat 2005-ben Bencs Lészlo arany
emlékéremmel, a honismereti mozgalomban végzett kiemelkeddé munkajat
2007-ben emléklappal, mig a magyarsdg ¢épitett Oroksége megodvasaban
végzett kimagaslo munkajat 2008-ban Podmaniczky-dijjal ismerték el.

265



A KOTET SZERZO0I

Koteles Laszlé (Kassa, 1957)

Helytorténész, kutato, 2010-t61 Bauer Edit EP-képviselo asszisztense.
Kutatési teriiletei a XX. szadzad regionalis torténelme, a malenkij robot a
torténelmi  Abauj-Torna megye teriiletén, torténelmi ¢és  kulturalis
értékvédelem az etnikai hatarokon tal (Szepesség, Saros). 1992-t61 2010-ig a
Szlovak Parlament képviseldje volt, és 1997-t6l a Szlovakiai Magyar
Téarsadalmi ¢és Kozmiivelddési Szovetség — Csemadok orszagos alelndke.
Fontos feladatanak tekinti az értékvédelmet. Branyiszké alatt, Korontyon és
Iglon sikeriilt megvalositani az 1848-as honvédemlékmiiveket, valamint az
1848/49-es szabadsagharcbdl szarmazd honvédsir, vagy a volt honvédok
sirjainak helyreallitasat. Az els6 és a masodik vildghaboruban hdsi halalt halt
magyar honvédok sirjat folyamatosan szamon tartjak és gondozzak.

Lukaé Gabor (Kiralyhelmec, 1987)

Fiatal kutato, aki bodrogkdzi kotodése révén szabadidejében annak
torténelmi eseményeit kutatja. Egyetemi tanulméanyait a Komaromi Selye
Janos Egyetem Tanarképzd Kardnak torténelem—magyar nyelv és irodalom
szakan végezte. Szakdolgozataban a bodrogkdzi kiskozség, Kistarkany 1945—
1990 kozotti torténelmét irja le, melyben tobb témakort is felolel. Tobbek
kozott foglalkozik a Kistarkanyt is sulyos veszteségekkel érintd malenkij
robottal, a kozség szovetkezesitésével, a falu kozosségi, sport- €s
kulturtorténetével, valamint nem utolsésorban a falut is ¢&rintd
rendszervaltassal. Az egyetem befejezését kovetden sem tdvolodott el a
torténészi munkatél, hiszen rendszeresen foglalkozik faluja torténetével,
vezeti a telepiilés kronikdjat, és jelenleg is kutatast végez tobbek kozott a
malenkij robot témakorében is.

Dupka Gyorgy (Tiszabokény, 1952)

Torténész, kiadoi fOszerkesztd, a  Szolyvai Emlékparkbizottsag felelds
titkdra. 1979-ben Ungvéron szerzett magyar szakos bolcsészdiplomat. 2008
0szén az ELTE Pedagogiai €s Pszichologiai Karan kulturalis mediator szakos
masoddiplomat kapott. Mint elkdtelezett Gulag-Gupvi kutatd eddigi
feltarasait, a tanulméanyutak sordn szerzett tapasztalatait a legutobbi két-
harom évben kiadott munkaiban dsszegezte (Szolyva a mi Golgotank, 2012,
,,Hova tiint a sok virag...”, 2013), amelyek alapot képeztek a doktori (PhD)
értekezés megirasahoz is. 2014. szeptember 19-én a Pazmany Péter Katolikus
Egyetem torténelemtudomanyok doktori iskoldjaban A kollektiv biinosség
elvének alkalmazasa a karpataljai magyarokkal és németekkel szemben (A 4.
Ukran Front Katonai Tandcsa hatarozatainak végrehajtasa az NKVD-
jelentések  tiikrében, 1944-1946) cimmel megvédte doktori (PhD)
disszertacidjat a legmagasabb mindsitéssel. Munkainak elektronikus
véltozata a Karpataljai Magyar Miivelddési Intézet honlapjan olvashato:
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www.kmmi.org.ua Online hozzaférés: http://mek.oszk.hu/... Legutobbi
szakmai elismerése: Lénard Odén Alapitvany arany Gulag-emlékérme(2017).

Szamborovszkyné Nagy Ibolya (Sarosoroszi, 1970)

1992-ben az Ungvari Allami Egyetem torténelem karan végzett. Diplomazas
utan Ungvaron, majd Nagyberegen dolgozott torténelem—foldrajz szakos
kozépiskolai tanarként. 1999-t61 a Karpataljai Magyar Tanarképzd Foiskola
oraado, 2002-t6l rendes tanara lett. 2002-t61 az ELTE Torténelemtudomanyi
Doktori Iskoldjanak Kelet-Eurépa 19-20. szdzadi torténete doktori
programjaban vett részt, majd 2011-ben szerzett PhD fokozatot. 2005-t61 a II.
Réakoczi  Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola Apaczai Csere Jéanos
Koényvtaranak igazgatdja, s egyben az intézmény Torténelem ¢és
Tarsadalomtudomanyi Tanszékének oktatdja. Kutatdsi objektuma az 1945
utani szovjet tarsadalomtorténet €s oktataspolitika. Jelenleg mikrotorténeti
kutatdsokat végez Nagybereg telepiilés szovjet iddszakanak multjabol (a
kozség tarsadalmat radikélisan atalakité deportdldsok, koncepcios perek,
kolhozositas tematikajaban).

Molnar D. Erzsébet (Beregszasz, 1979)

2002-ben a Karpataljai Magyar Tanarképzd Foiskoldn diplomézott angol—
torténelem szakon, ezt kovetden a Karpataljai Magyar Tanarképz6 Fdiskola
tanarsegédje és a Debreceni Egyetem Torténelmi és Néprajzi Doktori
Iskolajaban hallgatoja, ahol 2015-ben szerzett fokozatot. Jelenleg a II.
Rékoczi  Ferenc  Karpataljai Magyar Fdiskola  Torténelem-  és
Tarsadalomtudoményi Tanszékének oktatdja, illetve a Lehoczky Tivadar
Téarsadalomkutatd Kutatokozpont munkatarsa. Kutatéasi teriilete a malenkij
robot karpataljai vonatkozasai, illetve a karpataljai magyarok a donbaszi
munkaszolgalaton (1944-1953).
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