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BEVEZETES

A téma aktualitasa: FEl6z6 évfolyammunkaim soran is a honfoglaldé magyarok
tamadofegyvereivel foglalkoztam, mostani dolgozatomat pedig nem egyetlen fegyvertipus koré
épitem fel, hanem Osszefoglalom és bemutatom a nomad magyar harcosok néhany legjellegzetesebb
harci eszkOzét: az ijat, a szablyat, a fokost és a landzsat. E négy fegyvertipus egylitt alkotta a
honfoglal6 magyar harcos hadviselésének alapjat, s nemcsak a tdmado- és védekezd hadmiiveletek
soran toltottek be fontos szerepet, hanem identitdshordozo, tarsadalmi statuszt is kifejezd targyak
voltak.

Napjainkban egyre nagyobb érdeklddés Ovezi ezeknek a fegyvereknek a vizsgalatat: mind
régészeti, mind hadtorténeti, mind pedig kézmiives és rekonstrukcidos szempontbol. Ukrajna és
Magyarorszag teriiletén egyarant sorra keriilnek el ujabb régészeti leletek, amelyek jelentds része
kozvetleniil a honfoglalé magyarokhoz kothetd. Ennek kovetkeztében nemesak a kutatok, hanem a
hagyomanydrzok, a torténelmi fegyverek irdnt érdeklédok és a kézmiives mesterek szdma is
folyamatosan novekszik. Egyre tobb Uj tudomanyos munka, tanulmany, valamint kiilonféle elmélet
lat napvilagot, magyar és idegen nyelveken Is egyarant. Ezek egy részét jelen munkam soran én
magam is felhasznaltam.

A reflexij, mint a nomad harcmodor kozponti eszkdze, nagy tdvolsagbol is halalos
pontossaggal volt képes sebezni, €s kiemelkedett technikai fejlettségével az eurdpai kortars
fegyverek koziil. A szablya — a magyar harcos legfontosabb kozelharci fegyvere — forméajaval és
fokélével az ijfeszités ritmusahoz is igazodo, gyors és hajlékony tdmadasra volt alkalmas. A fokos,
mint egyszerll, de sokoldalian hasznalhatd harci eszkdz és statuszszimbolum, szintén gyakori
kisérdje volt a honfoglalo lovasnak. Végiil pedig a landzsa, amely nemcsak szarofegyverként,
hanem rangjelz0 targyként is megjelent, fontos szerepet toltott be a magyarok hadviseléseben.

Ezek a fegyverek egyenként és egyiitt is vizsgalatra érdemesek: anyaghasznalatuk, formai
sajatossagaik, funkcidik és kulturalis jelentésiik sokat elarul a honfoglalé magyarok életmod;jardl,
harci technikajar6l és vilaglatasarol. Munkam célja, hogy ezeknek a harci eszkozoknek a
rekonstrukcidjat és az Ujraértelmezését a mai tudomanyos és kézmiives megkozelitések tiikkrében
mutassa be.

A kutatas objektuma: a honfoglalas kori magyar harci fegyverek — kiilonos tekintettel a
reflexijra, a szablyara, a fokosra és a landzsara — azok eredete, tipusai, hasznalati modja és
tovabbélése. A kutatas soran nemcsak a szakirodalomban €s a mizeumi gylijteményekben talalhato
targyi emlékek, hanem a torténeti rekonstrukciok soran késziilt replikdk és masolatok is nagy

érdeklddést keltettek bennem.



A munka célja és feladata: részletesen feltarni és elemezni a honfoglalas kori magyar
harcosok legfontosabb fegyvereinek jellemzOit, hasznalati moddjat és szerepét a korabeli
hadviselésben. Tovabba annak megértése, hogy ezek a fegyverek milyen jelentdséggel birtak a
magyar harcmodor kialakuldsaban €s milyen hatassal voltak a késdbbi fegyvertipusok fejlodésére.
A vizsgalat soran kiemelt figyelmet forditok a fegyverek technikai paramétereire, azok
hasznalatahoz kapcsolddé harci technikdkra, valamint arra, hogy miként alkalmaztdk Oket
kiilonb6z6 harci szitudcidkban — lovas és gyalogos kornyezetben egyarant.

Kutatottsagi szint: a IX—X. szazadi magyar harcosok tamadofegyvereinek kutatottsaga
kozepes-magas szintlinek mondhatd. Az alapvetd forrasok — régészeti leletek, torténeti és nyelvi
forrasok, parhuzamok a sztyeppei népekkel — rendelkezésre 4llnak, de a kérdéskor
interdiszciplinaris megkozelitést igényel, és egyes részteriileteken még mindig vannak vitak, fehér
foltok.

Az alkalmazott modszereket illetéleg kutatdsom soran nagyobb részt masodlagos
forrdsokat hasznaltam fel: kiilonb6zé szakirodalmi és internetes forrasokat elemeztem é&s
szintetizaltam; de lehetdségeimhez mérten elsddleges forrasokat, mizeumi kiallitasi targyakat is
megtekintettem (példaul régészeti leleteket), s az ezekrdl megszerzett fotdkat is felhasznaltam.

Innovaciok, djitasok: a munkdm soran tobb olyan 1jitd szemlélettel is foglalkoztam,
amelyek az utobbi évek kutatasi eredményeit tiikkrozik. Kiemelten foglalkoztam a landzsa
hasznalatanak alternativ értelmezésével: mig kordbban a magyar harcosokat jellemzbden ugy
abrazoltak, hogy landzsdjukat a honuk ala szoritva vagy a fejiik folott tartva hasznaltak, illetve
konnyli gerelyként dobtdk el, a kisérleti régészet leglijabb eredményei szerint a kétkezes
landzsavivas is jellemz0 lehetett. Ez a megkozelités arnyalja a magyar harcmodorrdl alkotott eddigi
képet.

A magyar harcosok kordbbi, kizardlag konnylifegyverzetli lovas ijaszokként vald
bemutatasa mara szintén kiegésziilt: a torténeti bemutatokon és rekonstrukciokban egyre
gyakrabban szerepelnek vassisakos, sodronyinget vagy lamellds vértet viseld harcosok is, ami a
korszak hadviselésének komplexebb értelmezését segiti eld.

Jelentés eldrelépést jelent tovabba a kisérleti régészet és a tudomanyos vilag kozotti
egylittmiikddés erésodése. A régészek ¢és akadémikusok kozosen alkalmaznak modern vizsgalati
modszereket, példaul rontgen-, archeometriai és archeometallurgiai elemzéseket, melyek révén
pontosabb képet kapunk a régészeti leletek szerkezetérdl, Osszetételérdl. Ezek a vizsgalatok
nemcsak a technologiai hattér feltardsat teszik lehetdvé, hanem abban is segitenek, hogy
megkiilonboztessiik az eredeti targyakat az esetleges hamisitvanyoktol.

Kutatasom hipotézise: a honfoglalé magyarok elsdsorban a tavolharci fegyvereket
részesitettek eldnyben, ezek alkalmazédsa biztositotta szamukra a hadészati folényt ellenfeleikkel
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szemben. FO fegyverikk a nagy hatékonysdgl, Osszetett visszacsapd ij volt, amely a gyors,
mozgékony lovas harcmodorral egylitt meghatarozta a magyarok tamado stratégidjat.

Fontos ugyanakkor hangsulyozni, hogy a magyar harcosok a kozelharcban is eredményesen
helytalltak. Ebben a harcformaban a szablya volt a legjellemzdébb eszkoziik, amelyet kiilonb6zo
tarsadalmi rétegek egyarant hasznaltak. A fokos és a landzsa nemcsak a szegényebb harcosok
eszkozei voltak, hanem a gazdagabb, moddosabb rétegek is ¢éltek velilk — kiilondsen akkor, ha
pancélos ellenfelekkel keriiltek szembe. Ezzel szemben, ha az ellenfél védtelenebb volt, a
szegényebb harcosok is inkdbb szablyaval harcoltak. Ez arra utal, hogy a fegyverhasznalat a
tarsadalmi helyzeten tul az ellenség felszereltségéhez is igazodott.

Egyes régészeti leletek — példdul olyan sirok, amelyekben nemcsak szablyat, hanem egyenes
kardot is talaltak — arra utalnak, hogy eléfordulhatott a tobb szablya parhuzamos viselése, vagy akar
a kétféle fegyvervaltakoz6 hasznalata. Kiilonosen figyelemre méltdo a Fels6-Tisza-vidék szerepe,
ahol kimagaslo szdmban keriiltek elé fegyverek, kiillondsen szablydk. Ez alapjan feltételezheto,
hogy ez a térség egykor vezéri kozpont lehetett. Tiszacsoma kiilondsen kiemelkedik a leletanyag
alapjan: itt talalhato a Karpat-medence egyetlen olyan temetdje, ahol egy sirban harom fegyvert
(szablyat, szablya markolatu kardot és egy nyugati tipust pallost) is talaltak.

Cafolodni latszik az az érv, hogy a nyugati tipusi kardok technologiailag fejlettebbek
voltak, mint a keleti eredetli szablydk. A magyar harcosok az allamalapitds kornyékén valdban
attértek ezek hasznélatara, amiben dontd szerepet jatszott a nyugati, pancélos lovagi hadviselés
elterjedése a Karpat-medencében. Ennek hatdsira a szablya egy idére hattérbe szorult, azonban
teljesen nem tiint el a fegyverarzenalbol, és tovabbra is jelen maradt a magyar harcmodor részeként.

A munka szerkezete: a munka bevezetésb6l, hat fejezetbdl, kovetkeztetésbol,

Osszefoglalasbol, mellékletbdl, valamint irodalomjegyzékbdl all.
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|. FEJEZET
KUTATASTORTENET

1.1. Reflexij

Honfoglal6 6seink egyik legfontosabb, legmeghatarozobb fegyverének szamit az ij. Szamos
korhii forras is emlitést tesz errél a harcaszati eszkozrél. VI. Boles Leo bizanci csaszar (886-912)
igy irja le a magyarok fegyvereit:l”A magyarok fegyverzete kard, borpancél, ij, kopja, s igy a
harcokban legtobbjiik kétfele fegyvert visel; vallukon kopjat hordanak, keziikben ijat tartanak, és

amint a sziikség megkivanja, hol az egyiket, hol a mdsikat haszndljdk .
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Cs. Sebestyen Karoly magyar ij rekonstrukcioja.
Forras: Cs. Sebestyén Karoly: A magyarok ija és nyila. In: Dolgozatok a Magyar Kiradlyi Ferencz Jozsef
Tudomanyegyetem Archaeologiai Intézetebdl, 1932.

Kristd6 Gyula szerint: ,,A honfoglalo magyarsag elsodleges és legfélelmetesebb fegyvere a
visszacsapo 1j volt, amelynek hatotavolsaga és ereje messze feliilmulta a nyugati egyszerii ijakét. A
magyarok mozgékonysagaval parosulva ez a fegyver tette lehetové a gyors rajtaiitéseket és a
csatakban a szinlelt megfutamodas alkalmazasat”.>

A torténelem sordn tobben is tanulmanyoztdk a honfoglaldé magyar sirleleteket, s ezek

alapjan sikeresen rekonstrualtak a kor egyik legfélelmetesebb fegyverének szerkezetét. Lotharingiai

'KISZELY Istvan: Az ésmagyarok fegyverzete. 2023.10.29.
’KISZELY Istvan: A magyar nép Ostorténete. Budapest, Magyar Haz Kiadé, 2001.
SKRISTO Gyula: Az Arpad-kor haborui. Zrinyi Katonai Kiado, Budapest, 1986. 223.
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Regino apat a kdvetkezoképpen jellemezi a magyarokat Vilagkronikajaban: "Faradalmakban és a
harcokban edzettek, testi erejiik mérhetetlen...* karddal csak keveseket, de nyilakkal sok ezreket
olnek meg, amelyeket olyan iigyesen lonek ki szaruijaikbol, hogy lovéseik ellen alig lehet
védekezn .

A torténelem soran tébben is tanulmanyoztdk a honfoglalé magyar sirleleteket, s ezek
alapjan sikeresen rekonstrudltdk a kor egyik legfélelmetesebb fegyverének szerkezetét. A
honfoglalé magyarokkal kapcsolatban elterjedt tévhit, hogy 500-600 méterrdl tudtak ijat és
nyilvesszdt 16ni, s hogy ez volt az alapja a kalandos hadjaratokban elért sikereiknek.® Fabian Gyula
altal készitett ij az eredeti anyagokkal €s modern modszerekkel torténd atalakitasaval kapcsolatos
kisérletei alapjan kideriilt, hogy a magyarok ijanak maximalis hatotavolsaga kortilbelil 100 méter
lehetett.” Hosszat 200 méterre becsiilhetjiik, ami azt jelenti, hogy a kalandvagyd magyarok ija
ugyanolyan teljesitményt nyujthatott, mint a jobb nyugat-eurdpai ijak.8 Folényét nem a nagyobb
relativ teljesitménynek koszonheti, hanem annak, hogy vagtatd lovon is kivaloképpen hasznalhato
volt®. Kalandozo 8seink katonai sikereiket féként szervezettségiiknek és annak tulajdonitottak, hogy
tokéletesen, vagy legalabbis ellenfeleiknél tokéletesebben tudtak dsszehangolni a habora kiillonb6z6
elemeit: a fegyvereket, a stratégiat, a taktikat és a logisz‘[ikél‘[.10

A nomad lovassdg mindenkori legjellegzetesebb triikkkje volt a hires hatrafelé nyilazés,
vagyis az Okori szerzOktél fennmaradt nevén a ,parthus 16vés”, amely sordn a lovasijaszok
ildozdiket a szinlelt menekiilésiik kozben is pusztithattak, akar ezzel meg is forditva egy harc
kimenetelét."t Az ilyen harcmodorhoz nem szokott ellenfeleknek kétségkiviil sokkolo taktika
lehetett, a vagtatd 16rol hatrafele nyilazé nomad lovaas alakja pedig évszdzadokon 4t visszatérd

Lo ’ , ’ ’ r I3 r1 7.z SO T4 12
témaja volt a nomad harcosabrazoldsoknak €s a nomad harcmodorrél ir6 kronikésoknak.

1.2. Szablya
A honfoglald6 magyarok vagofegyverei, vagyis a szablydi, kardjai iranti érdeklédés mar a
honfoglalas kori régészet bolcsdjénél jelen volt. Az elsd, 1834-ben eldkeriilt és tudomanyosan

feldolgozott honfoglal6 sir ugyanis tartalmazott valamiféle vagofegyvert.

*Magyar Ostorténeti Témacsoport: A vilag nagyjai mondtak a magyarokrol. Forras:
https://arpad.abtk.hu/hu/cikkek/magyar-ostorteneti-temacsoport?start=40 (u. m. 2025.01.06. 13:17).
°A vilag nagyjai mondtak a magyarokrol. Forras:

https://flavonline.blog.hu/2014/05/09/a_vilag_nagyjai_mondtak_a magyarokrol (u. m. 2025.01.06. 13:17).
®SzOLLOSY Gabor: Mennyivel voltak jobb ijaik a honfoglalé magyaroknak, mint a korabeli Eurépa mas népeinek?
Keletkutatas, 1995. 6sz, 41-42.
‘Uo. 41.
*Uo. 41-42.
%Ezt a véleményt azonban tobben is megkérddjelezik, mivel lehettek erésebb ijaik is a nomad magyaroknak, amelyekkel
akar tobb 100 méterre is képesek voltak 16ni.
“Uo. 42.
iBOLDOG Zoltan: A magyarok hadszervezete és hadtaktikaja.
Uo.
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Toth Zoltannak koszonhetjiik tobbek kozt az 0. n. magyar szablya legkorabbi, pontos
tipoldgiai meghatarozasat. Azonban els6ként Vsevolod Arendt tanulmanyozta a magyar szablyat a
dél-oroszorszagi vagofegyverek mellett. Bar megallapitasait és eredményeit elébb szovjet, késobb
magyar kutatok tobbnyire cafoltak, munkaja egyértelmlien kimutatta, hogy a magyar szablyadnak
szamos kapcsolata van a keleti felfedezésekkel. A karos — eperjesszogi temetdket nagy gonddal
feltaro, feldolgozo és kiadd Révész Laszlo a hazai fegyverkutatasban tapasztalhatd évtizedes
lemaradas és az atfogo, szintetizald elemzés hidnya ellenére is kitin szemmel fedezte fel a karosi
szablyak egyes jellegzetességeinek megfelel6it a kelet-eurdpai anyagban.13 Révész munkassaganak
is koszonhetd, hogy egyre tisztabban korvonalazodik a diszes szerelékii magyar szablyak csoportja,
s azok bels6 kapcsolatai.
honfoglalas kori szablyédk elterjedését, valamint azok eléfordulasait. E munka soran négy csoportba
sorolta a szablyakat, mégpedig eldkeriilésiik szerint:

1. Hiteles sirleletek a X. szazadbol (71 db),

2. Ellendrizhet6 szorvanyleletek a X. szdzadbol (36 db),

3. Bizonytalan adatok (28 db),
4

A szakirodalomban X. szazadra keltezett, de ellendrizhetéen mas kort fegyverek (12 db).**

1.3. Fokos

Kovacs Laszlo a honfoglalas kori fegyverzet egyik legelismertebb kutatdja, aki tobb
tanulmanyaban részletesen foglalkozott a fokosokkal is. Munkdaiban tipoldgiai és funkcionalis
elemzést végzett, ¢s a fokosokat kiilon fegyvertipus-kategoridba sorolta. Kovacs hangsulyozta a
fokosok kettds (harci €s gazdasagi) szerepét, €s kiemelte azok etnografiai parhuzamait is. Egyik
jelentds megallapitasa szerint a fokosok a magyar fegyverkészlet szerves részét képezték mar a [X—
X. szézadban is, s els6sorban a konnyiilovassag eszkozei voltak. Tovabba tipoldgiai rendszert
dolgozott ki a fokosok pengéjének formaja, nyélrogzitése ¢s mérete alapjan.

Révész Laszlo szintén alapvetd kutatasokat végzett a honfoglalas kori temetdk anyaganak
feldolgozasakor. A fokosok kapcsan kiilonosen a régészeti O0sszefliggésekre koncentralt. Az 6
munkassagaban jelent meg elséként nagyobb hangstllyal az a gondolat, miszerint a fokosok

temetkezésekben betoltott szerepe szimbolikus lehetett, és nem minden esetben harci funkciot

BA geszterédi aranyszablya torténeti jelentésége. Tudoméanyos konferencia eléadasai Geszteréden, 2017. oktober 13.
Forras: http://www.geszterediaranyszablya.hu/ertektar/05_geszteredi_aranyszablya_torteneti_jelentosege.pdf. (u. m.
2025.05.15. 12:02).

YHarRAMZA Mark disszerticioja: A IX.—X. szazadi Kérpat-medencei szablyak archeometallurgiai és hadtorténeti
vonatkozasai. Budapest, 2019.
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jeleztek. A nyiregyhazi Josa Andras Muzeum anyagéanak feldolgozasa soran részletes térképes
elterjedés-elemzést is készitett.

Szadeczky-Kardoss Samu mar a XX. szdzad kozepén végzett fontos Osszehasonlitd
vizsgalatokat a magyar €s mas sztyeppei népek fegyverzetében, igy a fokosokat a sztyeppei népek
fegyverzetének Osszefiiggéseiben is elemezte. Bar modszertanilag inkabb torténeti és etnografiai

megkozelitéseket alkalmazott, megallapitasai maig hivatkozasi alapot képeznek.

1.4. Landzsa

Szab6 Zoltan ,,4 frank szarnyas landzsak régészeti és természettudomanyos vizsgalata™ C.
munkajaban tobbek kozott IX—X. szdzadra keltezhetd fegyveranyagon elvégzett szinképelemzd
vizsgalatok eredményeit irja le, és az ezen eredmények altal tett kovetkeztetéseit a fegyverek kémiai
sszetételével kapcsolatosan.™ Tobbek kozott e fegyvertipushoz tartozik a majsi temetd tévesen
landzsaként azonositott kopjahegye, amely Szab6 szerint damaszkolt™® példany.

Lehoczky Tivadar az ,Adalékok Beregszdsz torténetéhez” c. miivében foglalkozik a
vidékiinkon eldkeriilt leletekkel.

Kovécs Laszld ,,A magyar honfoglaldas kori fegyvertorténeti kutatisok dllasarol” c.
tanulmanyaban foglalkozik a landzsakkal is. A honfoglalés kori fegyverek dsszefoglalasakor kiilon
kitéer a landzsak tipusaira, felépitésére, hasznalatara és  régészeti  lel6helyeire.
Attekinti, milyen formaji landzsahegyeket talaltak a sirokban, milyen szerepiik volt a harcaszatban
(példaul gyalogosan és lovon is hasznaltak), és megemliti a kiilonb6z6 méretii 1andzsahegyeket,
illetve a csaklya tipusti (kampods) valtozatokat is. Részletesen ir arrol is, hogy a landzsak
szimbolikus jelentdséggel birtak (példaul a vezéri sirokban kiilonosen gazdagon diszitett példanyok
keriiltek el6). A kutatasai soran Osszeveti a magyar leleteket a sztyeppei népek (pl. tiirkok,

besenyok) fegyverkultirajaval is.

HARAMZA 2019.
16A | damaszkolas” egy heraldikai eljaras: pajzsok, cimerek, pecsétek, abrak szineinek érzékeltetése, mértani mintazattal
valo diszitése. Technologiaja a Chaine opératoire: Alakitas iillon c. fejezetben keriil ismertetésre.
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Il. FEJEZET:
A HONFOGLALO MAGYAR IJAK ES NYILTEGEZEK SZERKEZETE ES
HASZNALATA

Az ij négy legfontosabb alapanyaga: az ij vazat alkot6 mag (1), amely altalaban koris- vagy
juharfabol késziil, a rugalmassagot biztositd inkotegeket (2) az ij cél felé nézod, a szarulemezeket (3)
pedig az ijasz felé esd oldalara enyvvel ragasztottak fel 4. Az i) merev részét, a szdrat és az
jjvéget agancsokkal vagy csontlemezekkel lehet elhelyezni, s az igy késziilt ijakat nyirfakéreggel
vagy bérrel vonjak be, a csont- vagy szarlemezeket festik.'® Az idegek (kotelek) allati inakbol,
nyersb8rbél, belséségbél vagy hernyoselyembél késziilnek .

A magyarsag 4ltal hasznalt ijak viszonylag kicsik, 110-120 cm hosszuak voltak, méretiik és
alakjuk meghatarozasdhoz egy-egy szerencsés helyzetben keriiltek e szallitdeszkdz nemesfém
veretei, melyek elhelyezkedése kirajzolta a felajzott ij formajat, ezzel segitve a funkcid
meghatarozasat.”’ A nyil hossza 70-80 cm kériil lehetett, amelybdl a kovécsoltvas nyilcsiics hossza
— a vessz0 testébe illeszkedd tiiskével egyiitt — 5 és 14 cm kozott mozoghatott. A nyil vesszdjének
kritikus pontjait allati inakbol készitett tekeréssel erdsitették meg, a vesszé végén az ij hurjanak

meg feleld véjatot alakitottak ki, s a nyilat tollazattal lattak el.*

Hatrafele nyilazo magyar lovas a |1X—X. szdzadbdl.

Forras: Petkes Zsolt, Sudar Balazs: Magyar dstorténet 3; Magyarok fegyverben. Helikon Kiado, 2015.

"RUBICON - 27. évf. 7. sz. 2016. 45.
BBirRO Adam: Régészeti leletanyagbol hagyomanyélesztés? Bevezetés a honfoglalas kori magyar ij megismerésének
fontossaga €s a kutatas tarsadalmi beagyazottsaga.
19
Uo.
RUBICON - 27. évf. 7. sz. 2016. 46.
'Uo.
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A harcos jobb oldalan, kiss¢ megdontve fiiggdtt a nyiltegez, amely két {6 részre oszthato:
egy hosszy, a feneke felé enyhén szélesedd, 7-8 cm sugart, gyakran D keresztmetszetl tegeztestre
¢és egy joval rovidebb, szdgletes, fedett ‘[eg:,rezfejre.22 A nyiltegezek alapjat vaspantokkal és palcakkal
merevitett deszkalapok alkottak, amelyet borrel vagy kéreggel boritottak, a tegezfej kiilsé oldalan
elhelyezkedd, megkozelitéen 10x10 cm méretli szajnyilast pedig csont- vagy agancslapokkal
diszitették. A tegezbe mintegy 15-20 nyilvessz0 fért el nyilcsuccsal felfelé. Az ijasz a nyilvesszot a
nyilhegy alatt megragadva huzta ki a tegezbdl, mindezt 01igy, hogy a tegezsz4j oldal- és fedéllemeze

védte a kézfejét a nyilcsﬁcsokt()l.23

2.1. A visszacsap6 reflexij f6 részei
a) Szarv

A magyar {j szarvainak formai kialakitasa szinte ,,védjegye” az ijnak.24 A kecses ¢és minimalis
tomegli szarvmerevitd lemezek olyan tipikus formai elemeket tartalmaznak, melyek — kevés
kivételtdl eltekintve — csak a magyar ijakra jellemzéek. ©° Ilyen példaul a relativ nagy homlok
kialakitas, melynek szerepérdl még ma is vitdk folynak. Mivel nincs kozvetlen bizonyiték arra
vonatkozoan, hogy 6seink csak szarvmerevitéssel ellatott ijakat hasznaltak, merevitd lemez nélkiili
szarvkialakitas is elfogadhat6 abban az esetben,? ha az megfelel az altalanos leirasban foglaltaknak,
vagy ha az méretében pontos mésolata egy IX—XI. szazadi magyar sirbol elokertilt leletnek.?’

A mai magyar ijrekonstrukciok talan egyik leggyakoribb ,hibaja” a leletekre nem jellemzd,
tulméretezett és tOmeges szarvkialakitds, mely az {j teljesitményét is negativan befolydsolja. A
méretezés soran torekedni kell a minél kisebb tomegli, de ,,biztonsdgos™ kialakitasra! A szarv —
felépitése alapjan — altaldban harom szerkezeti elembdl all: famag, oldalmerevités (pl. csont, szaru,
vagy mas természetes anyag) €s inlemez (egy, vagy tobb rétegben felenyvezett inréteg). Magat az ij
szarvat két f6 részre oszthatjuk, a fejre és a nyakra.28 Vannak olyan szarvkialakitasok (,,fejes”
lemezleletek), melyeknél jol elkiilonithetd a fejrész (az allcsticsot és a tarkopontot Gsszekotd
egyenes feletti rész). Szamos lelet esetén azonban ezek nem beazonosithatoak, ezért
referenciapontok hidnyaban, a fej az ijszarv teljes hosszméretének 1/3-a, mig a nyak a maradék als6

2/3 részt foglalja magélba.29

?’RUBICON - 27. évf. 7. sz. 2016. 46.
“Uo.
#KiszELY. 2001. 198.
PETKES Zsolt, SUDAR Balazs: Magyar Sstorténet 3; Magyarok fegyverben. Helikon Kiado, 2015,
DR. Horvath Zoltan: Seregszemle, X. évfolyam, 1. szam, 2012. januir-marcius. Honvéd Vezérkar Tudoményos
Kutatohely.
2"PETKES, SUDAR 2015.
BENCSIK Péter: A IX-XI. szdzadi magyar ij. 2011.
*PETKES, SUDAR 2015.
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b) Kar

A magyar ij mechanikai munkavégzését a hajlos karok végzik.*® Ez azt jelenti, hogy pl. a
»~merev” szarvak nem tarolhatnak hajlitdsbol (rugalmassagbol) fakado energiat. Az ij dinamizmusa
csak a hajlos karokban tarolt energia fiiggvénye lehet! Azt, hogy a karok milyen hatékonysaggal
(hatasfokkal) képesek atadni a nyilnak a benniik tarolt energiat, szamos — jelen ,,szabvany” altal
nem korlatozott — valtozotol fiigg. A hajloé karoknak nagy terhelést kell kiallniuk. Hajlitaskor az
anyag kiilsé oldala megnyulik, a bels6é pedig 0sszenyomddik. Minden anyag masként viselkedik
htizasra, s masként nyomasra, ebbdl fakadéan vagy a huzoszilardsdga jo egy anyagnak, vagy a
nyomoszilardsdga. Raadasul szivosnak is kell lennie, ugyanis a megterhelést tobb ezerszer kell
elviselnie. A fenti tulajdonsagok elérése érdekében, a magyar ij karjainak felépitése ,,0sszetett”,
vagyis az un. klasszikus azsiai ijakhoz hasonloan inlemezbdl (inrétegekbdl), egy — a hajlitas
szempontjabol — semleges tartomanyban 1évd fa vagy bambuszmagbo6l, valamint szarulemezbdl kell
hogy alljon. A kart alkotd anyagok (in, fa és szaru) egymashoz vald aranya— amennyiben az
megfelel az ijra vonatkozé altalanos paramétereknek — nincs korlatozva.®
¢) Markolat

A magyar {j markolatkialakitisa kapcsan kérdéses, hogy melyik markolattipus alkalmazasa volt
a gyakoribb, a 170-180° kozotti, vagy 170° alatti. Szamos esetben a sirokban 1évé merevitd
lemezek elhelyezkedése valaszt ad erre a kérdésre, azonban mivel itt sincs minden kétséget kizaro
bizonyiteék, szigortan nem kotik meg a készitok kezét. Hasonldan a szarv merevitéséhez, a
markolatok merevitd lemez nélkiili kialakitdsa is elfogadhatdo, azonban javasoljak a
markolatmerevité lemezek alkalmazasat.

A ,,merev”’ markolat sem vehet kozvetleniil részt az i) mechanikai munkajadban. A pontosan meg
nem hatdrozhatd6 merev markolat-hajlés kar kozotti dtmenetet — melyet sok esetben kotozés
(bandézs) fed — markolatvallnak nevezziik. A hajlés karokon végigfutd és jellemzden a markolaton
végz6dd szarulemezek illesztése és rogzitési modja (pl. markolatléc, vagy markolatcsap
alkalmazasa) nincs korladtozva. A markolat — felépitése alapjan — altalaban harom szerkezeti
elembdl all: famagbdl, merevitésbdl (pl. csont, szaru, vagy mas természetes anyag), inlemezbdl
(egy vagy tobb rétegben felenyvezett inréteg).

d) ldeg

Jelenleg talan az egyik legvitatottabb kérdés, hogy dseink milyen ideget (idegeket) hasznaltak.
Annak érdekében, hogy az ilyen irdnyu kisérletek is minél hamarabb konkrét eredményre
vezessenek — a magyar ij idege lehetdség szerint csak természetes anyagbol (pl. in, bor, bél, selyem,

novényi rost stb.), vagy azok kombinéciojabol allhat. Mivel jelenleg a hazai rekonstrukcios

%OBENCSIK Péter: A magyar ij — roviditett valtozat. 2012,
*Uo.
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kisérletek még kezdeti stddiumban vannak, mesterséges ideg alkalmazasa (iddlegesen)

megengedett.*

/ideghorony

A\
/\ inas oldal

/ markolatszog
szarus oldal \ /

/ MARKOLAT

idegfil

szarvsz0g

IDEG

SZARV

szarvestics —

A magyar ij fobb részei.
Forrds: https://magyarij.hu/hu/a-magyar-%C3%ADj/r%C3%A9szei/20-a-magyar-ij-fo-reszei (u. m.
2025.05.12. 01:51).

A magyar ij paraméterei:>®

— kialakitasa hurnyereg (huriitk6z0, hurzsdmoly) nélkiili;

— az ij szarus oldalon mért teljes hossza (az ijvég-csucsok felsd pontjaitol) nem lehet tobb mint
1450 mm (javaslat: 13001400 mm kozott);*

— az ij szarus oldalan mért harajkak tavolsaga nem haladhatja meg a 1380 mm-t;

— a szarvak minimalis hossza 200 mm, de nem tobb mint 300 mm (javaslat: 220-280 mm
kozott); >

— aszarv homlokmagassaga legalabb 35 mm legyen;

— amarkolat sz6ge nem lehet t5bb>® mint 180° (javasolt: 150-170° kézétt);37

— felajzott ij esetén a szarvak széigeinek?’8 javasolt értéke 30—-45° kozotti; >

%BENCSIK 2011.

*Uo.

“Magyar ~ Torténelmi  [jasz  Tarsasag: Magyar tipus  szarus  fjak  harci  tavlovése.  Forras:
?Sttps://maqvartortenelmiiiasz.com/maqvar—tipusu—szarus—iiak—harci-tavlovese/ (u. m. 2025.01.06. 21:54).

0o

“’BENCSIK 2011.

¥Magyar  Torténelmi  [jasz  Téarsasag: Magyar tipusi  szarus  fjak  harci  tavlovése.  Forrés:
https://magyartortenelmiijasz.com/magyar-tipusu-szarus-ijak-harci-taviovese/ (u. m. 2025.01.06. 21:54).

*BENCSIK 2011.
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— felajzott ij esetén, az idegcsomokat 6sszekotd egyenes (az ideg vonala), valamint az idegcsomot
az ijajakkal 6sszekotd egyenes éltal bezart szog (ajakszdg) nem lehet kevesebb, mint 150°;%°

— akarok szélessége nem lehet tobb mint 45 mm (javaslat: 35-40 mm kozott);*
(mesterséges ideg alkalmazésa iddlegesen nem zarja ki az {jat a katezc:{(')riétbc')l);42

— az 1 burkolasara, védelmére csak természetes anyag hasznalhatdo (pl. bor, kéreg stb.),
mesterséges anyag (pl. szintetikus lakk) nem hasznalhaté;*

— az ij szerkezeti elemei nem tartalmazhatnak semmilyen mesterséges anyagot (pl. szintetikus

ragasztbanyagot).*

“Magyar  Torténelmi  {jasz  Tarsasdg: Magyar tipusa  szarus  ijak  harci  tavlovése.  Forras:
https://magyartortenelmiijasz.com/magyar-tipusu-szarus-ijak-harci-taviovese/ (u. m. 2025.01.06. 21:54).

“Uo.

“Uo.

“Uo.

“Uo.
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I1l. FEJEZET
A IX=X. SZAZADI KARPAT-MEDENCEI SZABLYAK

A kétélii kardok megjelenése elétt a magyarok elsédleges vagofegyvere a szablya volt.* Ennek
a fegyvertipusnak a pengéje egyéli és enyhén ivelt.*® A penge fels6 harmadaban kialakitott un.
fokél megkonnyitette a dofést, valamint lehetévé tette, hogy a szablya visszaforditdsa nélkiil is
ujabb tdmadast tudjanak bevinni. Markolattiiskéje — ellentétben a kardokkal — szdget zar be keskeny
pengéjével.

Felmertil a kérdés, hogy e fegyver mégis miben kiilonbozik a korabbi évszazadok vago és szurd
fegyvereit6l? Az elso, €s legfontosabb kiilonbség, hogy a szablya egyenes helyett ivelt pengéj,
valamint kizarélag a belsd fele az éles. Ennek kdszonhetéen fegyveres litkozet kdzepette vagasa
joval mélyebb sebet tud okozni. A markolat ferde kialakitasa a hasit6 mozdulat erejét noveli abban
az esetben, ha a harcos a szablyat csuklobol mozgatja.*’

A szablya egyedi, eurdzsiai 6shazdjan kiviil sehol mashol nem felfedezett kardtipus, minden
valtozata ezekbdl az eredeti fejlesztésekbol szarmazik, legyen az eurdpai, torok, perzsa, indiai, arab,

vagy akar kinai. Nagy Kalman igy hatarozza meg a honfoglalas kori magyar szablyat: ,,4 kozelharc

legfontosabb tamado fegyvere a 70—80 cm hosszu, ivelt, kissé hajlitott szablya volt, amelynek a
hegyeénél a foka is élesitve volt, hogy a kardvagas utani visszahuzdsnal is sebezzen » 48

Mi is az a kard, illetve a szablya, amelyeket gyakran kevernek egymadssal, s amelyekkel
kapcsolatban szdmos elmélet és tévhit is kering Gigy a tudomanyban, mint a koztudatban? A szablya
nem volt magyar taldlmany, de a honfoglalas kori magyar harcosok szablyai szamos 0jdonsaggal
szolgaltak. A konnyl és rugalmas fegyver markolata a pengével szemben van ivelve, ezzel novelve
a kardcsapés erejét. A penge, amely a fegyver egyharmadat teszi ki, képes ugyanolyan halalos
vagas okozasara.

A torténelem folyaman a kardok kiilonbozd formakat oltottek a kiillonbozd népek harcaiban, de
lényegeben két fo tipus alakult ki: az egyenes €li- és az ives ¢éli kardok. Mindkettdnek szamos
valtozata létezik: az egyenes €lli kardok haszndlata elsdsorban az észak- és nyugat-eurdpai népekre
volt a jellemzd. Az ivelt pengéjli kard — a szablya — a vagasra és metszésre alkalmasabb volt, mint a
szurd kard. Eredete Keletre utal, mig az ivelt pengéjii szurd és vagd fegyverek inkabb Belso-

Azsiaban, valamint Kinaban voltak honosak. A szablya Eurdpaban az 4zsiai lovas népek 4ltal jelent

TAKACS Richard: A nyugat-eurdpai fegyverzet egyes elemei a X—XI. szazadi Karpat-medencében.
46

Uo.
*BOGNAR Nandor: Szablyatorténelem. 2020.12.03. Forras: https://demokrata.hu/kultura/szablyatortenelem-316743/ (u.
m. 2025.02.04. 0:14).
*®NAGY Kalman: A honfoglalas hadtorténete. Acta historica hungarica turiciensia XXXIV. évfolyam 5. szam. Ziirichi
Magyar Torténelmi Egyesiilet, 2019. 44-45.
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meg ¢és terjedt el. Az ivelt pengék hasznalatanak egyik nagy eldnye, hogy kisebb erdvel mélyebb
sebeket okozhatnak, mint az egyenes kardok. A gorbiilet miatt a penge ¢le hosszabb feliileten ér
célba, mig a penge meghuzasa elmélyiti a sebet. Ha a kardot eltavolitjuk a harcos csuklojarol, akkor
a markolat délésszogének edzésével a vagd mozdulat ereje is megno.

Tovabbi elénye, hogy lohaton is hasznalhatd, sokkal jobban, mint az egyenes élii kardot. A
honfoglalasnal ennek 6ridsi hordereje volt. A lovas még a 16 leggyorsabb mozdulatai soran is el
tudta forditani a fegyvert kiilonbozd irdnyokba, annak érdekében, hogy vagtaban csapjon le az
ellenfelére. Nagyon sokféle korvariacioban lehetett vele suhintani, és ez az ellenfél szamara teljesen
kiszamithatatlannd tette a tamado szandékat, rdadasul kisebb erd kifejtésével is sokkal mélyebb
sebeket lehetett vele ejteni, mint akéar az egyenes kardokkal.*® Sokoldaliisagat fokozta a penge éle,
amely egyes kutatok szerint a lovak megtdmadasanak eszkdze volt. Valojaban e penge tobb
funkcioval is rendelkezik.

A magyar harcos elrobogott ellenfele mellett, s tigy suhintott oda egyélii szablyéjéval.50 A
markolat anyaga lehetet vas, némely esetben dntott bronz, illetve réz.>* A fogantyit borito falapokat
egy szegeccsel rogzitették a markolatvashoz.® Az egész fogantyit bérrel vontak be, végére pedig
fémkupakot er8sitettek.”® A szablydkat gyepvasércbdl damaszkoltdk, igy 9-9,2-es keménységiliek
voltak.>

A szablyaink hasznalatarol a Walhtarius eposz igy emlékezik meq: , pannoniai, azaz magyar
modra csak az egyik oldalrdl ejt sebet”. Plano Carpini 1247-ben a bels6-azsiai szabalyat pedig igy
jellemzi: ,.a gazdagoknak hegyes végii egyélii, kissé hajlott kardjuk van”>® A szablya egyediili
hatranya, hogy a vaspancéllal szemben hatéastalan.”® Ezért hasznaltak a nomad lovasok masodlagos
fegyverként a szablya mellett fokost, buzoganyt, landzsat, s6t a legfrissebb kutatasok szerint
egyenes, nehezebb kardot is.>’

A diszes magyar szablydk korébe csupan néhany példany sorolhatd: Geszteréd, Rakamaz,
Tarcal, Karos harom szablyaval, Tiszafiired kornyéke, Arad, Gnadendorf, Tiszasiily és végiil Kassa
kornyéke. Végiil talan megkockaztathatd az is, hogy ide soroljuk az oroshaza-pusztaszentetornyai
szablyat, a Karpat-medencében egyediil allo, ezilistb6l ontdtt ellenzéje miatt. Raadasul a Kassa
kornyéki darabbal kapcsolatban is gyanu meriilhet fel — a honfoglalas kori leletanyagra sem az azon

lathato attoréses technika, sem pedig az alkalmazott formavilag nem jellemzd. Bizonyséagot itt csak

**BOGNAR 2020.

HIRLEVELTAR: Szablya. 2010.03.12. Forras: https://www.ujszeged.hu/vedegylet.php?page=arhivum&id=163 (u. m.
2025.01.05. 19:50).

*Uo.

*2Uo.

*Uo.

*Uo.

$KIszELY 2001.

*Uo.

*Uo.
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a forréaskritikai vizsgalattol remélhetiink.”® Fontosnak hangsulyozni, hogy az ebbe a korbe, vagyis a
nemesfém lemezekkel, ontvényekkel diszitett honfoglalas kori szablydk korébe sorolhato leletek
részletes, szintézis jellegli 0sszefoglaldsara még nem vallalkozott a kutatas. E sajatos fegyverekkel
utoljara Révész Laszlo foglalkozott a gnadenforfi és a karos — eperjeszdgi temetdbdl eldkertilt
szablyak értékelése soran, munkdjaban azonban értheté moddon javarészt az emlitett szablyak

jellegzetességeinek kapcsolatrendszerét térképezte fel.>®

A szbéban forgd leletcsoport részletes
régészeti feldolgozasa mar csak a szablydkhoz kapcsoldodd nagy horderejii tarsadalomtorténeti
felvetések miatt is fontos lenne.

A leleteket két csoportra lehet tagolni: az egyiket a préselt-kalapalt, s legfeljebb nagyon
vékonyra Ontott lemezek hasznalata jellemzi, mig a masikat a vastagabb Ontvények alkalmazasa
hatarozza meg. Természetesen a két 6tvos technolodgiai eljaras nem valik el élesen — a karosi 111/11-
es szablyan példaul mindketté megfigyelheté — vannak ugyanis olyan diszek, amelyek minden
esetben egységes technoldgiaval késziiltek: ilyenek a markolattovi lemezek és a markolat keskeny
eléoldalan szerepld lemezek. A markolatgombok ugyanakkor e vonatkozasban irdnymutatonak
tlinnek, hiszen esetiikben a technoldgiai kiilonbséghez formai eltérés is tarsul: a mar emlitett hossza
nyulvanyos, rovid kupakos markolatgombok eddig csupan vastagabb ontvényekként fordultak eld
(Karos III/11, Gnadendorf, Arad), mig a teljes, zart kupakos megoldas csak vékony lemezes
megoldasként ismert (Geszteréd, Rakamaz, Tarcal, Karos II/52).60 Az elébbi markolatgombok
parhuzamait Kelet-Europaban mindeniitt megtalaljuk (Kaukazus, Volgavidék, saltovo-mayaki-i
kultura teriilete, stb.), mig az utobbiak sajatosan magyar, a jelen ismereteim szerint t6liink keletre
mindeddig nem feltiiné megoldasnak tiinnek." Véleményem szerint ebben a kisebb csoportban a
geszterédi szablya a rakamazi példanyokkal egyiitt valoban fontos szerepet jatszik az arany

anyaganak magas mindsége ¢s a lelet miivészi kidolgozasa miatt.

3.1. A bécsi szablya

A legismertebb és legszebb honfoglalas kori magyar szablya nem mas, mint az ugynevezett
Lwbécsi kard”. A sors ajandéka, hogy rank maradt ez a remekmii, egy aranyboritasos szablya, amely
soha nem volt a foldben.®? Ma a bécsi Schatzkammerben talalhatd, a német-romai csaszarok

koronazasi kincsei kozott. Az osztrakok ugy tartjak, hogy az aranyveretes szablyat nem mas, mint

A geszterédi aranyszablya torténeti jelentésége. Tudoméanyos konferencia eléadasai Geszteréden, 2017. oktober 13.
Forras: https://www.geszterediaranyszablya.hu/ertektar/05_geszteredi_aranyszablya torteneti_jelentosege.pdf (u. m.
2025.01.23. 15:41).

*Uo.

%Uo.

*Yo.

%Magyar lovaskultira: Az 6smagyarok fegyverzete. Dr. Kiszely Istvan. 2023.10.29. Forras:
https://www.lovasok.hu/lovasok-a-magyar-lovaskulturaert-program/magyar-lovaskultura/az-osmagyarok-fegyverzete/
(u. m. 2024.02.18. 20:40).
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Harun al Rasid ajandékozta Nagy Karolynak, azonban ez az idérendi okokndl fogva sem lehetséges.
A valésagban az Arpadok kincstarabol I. Andras kiraly 6zvegye, Anasztazia kiralyné, aki Salamon
kiraly édesanyja ,,Attila kardjaként” adta ajandékba 1071-ben Nordheimi Ott6 bajor hercegnek, aki
1063-ban tronra segitette a kis Salamon kiréllyﬁt.63

Mivel az Arpad-csalad Attila ivadékanak tartotta magét, igy e kardot is Attila kardjanak
tartottdk. A szablya egy IX—X. szdzadi magyar kovacs és 6tvos remekmiive. A megtort markolata

90,5 cm hosszi kard markolatat és tokjat leveles indas szalagrendszer ékesiti.>*

A penge
vércsatorndjat két egymasba kulcsolodo sarkany erdsen novényesitett alakja disziti; a markolatanal
megfigyelhetd, hogy a fogantyurész faboritasa joval tilnyulik a markolatvason, megnoveli azt, igy a
markolat viszonylag hossz(.® Az Attila-kard a mesés ,,sdrkdnyélé kardok” sordba tartozik,
akarcsak a pragai normann diszitésii Szent Istvan-kard.®® A bécsi szépmiivészeti muzeumban
elhelyezett, aranyozott és ékkovekkel diszitett kovacs- és dtvosmiivészeti miiremek szablya tobb
szempontbdl is kiilonleges.®” Tobb szerzé egybehangzé kutatasai arra mutatnak, hogy ez a szablya
az Aba nemzetségtél szarmazhatott, I. Endre kirdlyunk 6zvegye, Anasztazia altal, Ottd6 Bajor
hercegnek ajandékba adott, és késdbb Bécsbe keriilt, a Kunsthistoriches Muzeumban kiallitott
lelet.®® Az éles szemii kritikusok, mint a Lemil-blog egyik szerzdje azt is kifogasoljak, hogy
kardként emlegetik, holott nem is kard, hanem szablya.69 Nyilvanvald, hogy egy szakértd pontos
megnevezéssel szablyaként, sOt korat is pontosan megjelolve, honfoglalas kori szablyaként
azonositja a fegyvert, hiszen egy olyan kard-tipusr6l van sz6, mely sajat névvel és jellemzokkel

rendelkezik.”

®Uo.

¥KiszELY 2001.

®Uo.

%A bécsi Atilla szablya. Hanko I1diké: Kultara/ 2010.01.13. Forrés: https:/demokrata.hu/kultura/a-becsi-atilla-szablya-
78608/ (u. m. 2024.02.18. 20:54).

*'Uo.

*8KiszeLY 2001.

*Uo.

°SzABO Lajos: Ergonomikus markolat a hidegfegyverektél a tiizfegyvereken at a szerszamokig egy nagyon régi
fejlesztés eredményeként. Budapest, 2022.
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A bécsi szablya, az ugynevezett Attila—kard (Forras:
https://www.facebook.com/photo/?thid=713669952130136&set=a.713669795463485 u. m. 2024.12.10.
15:24).

A bécsi szablya kiemelkeden sz&p darabja a kézi remekmiiveknek.”" Az enyhén ivelt
egyélii szablya acélpengéje 2,9 cm széles, 75,8 cm hosszi, masik oldalan 49 cm-es fokéllel,
kétoldalt lapjan bemélyitett vércsatornaval.”® A markolat keresztvasat aranylemezzel vonték be, mig
a fa markolatot rajabdrrel, amelyet szintén indas-palmettis aranylemezek diszitenek.”® A fabol
késziilt, fekete borrel bevont hiivelyt is aranylemezek €kesitik. Attila vagy Nagy Karoly-kard néven
ismeri — tévesen — a nyugati hagyomany a fegyvert, amely tobb mint fél évezreden at a német
kiralyok és csaszarok koronazasi diszkardjaként szerepelt, s 1794-ig Aachenben Orizték, 1801-ben
keriilt Bécsbe.”* Ez lehet az a kard, amelyet Salamon kirdlyunk anyja ajandékozott 1063-ban
Nordheimi Ott6 bajor hercegnek.”” A X. szazadban, nagyfejedelmi miihelyben késziilhetett a
pompas szablya, egyedi példanyként, a fejedelmi tulajdonos szamara. A honfoglalas kori sirokbol

igen hasonlo alaku, valamint diszitésii szablyak kertiltek elé Geszteréden, Rakamazon és Tarcalon.

"TAR Sandor szakdolgozat: Kétélii egyenes kardok a Karpat-medencében a X-XI. szazadban. Forras:
https://epa.oszk.hu/00000/00018/00066/pdf/EPA00018 hadtortenelmi_2007_02_395-474.pdf. (u. m. 2025. 05. 15.
12:07).
dr. habil. MARJANUCZ Laszlo: A magyarok Osi mesterségei. 2013/12/19. Forras:
https://hirmagazin.sulinet.hu/hu/civilizacio/a-magyarok-osi-mestersegei (u. m. 2025.02.18. 21:02).
73

Uo.
“Uo.
"HARAMZA 2019.
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3.2. A geszterédi aranyszablya

A Nemzeti Muzeumban lathatd a geszterédi aranyszablya, amely feltehetden egy X. szédzadi
magyar fejedelem diszes, aranyveretes kardjanak hiteles rekonstrukcioja. Az ereklye becsiilt eszmei
értéke meghaladja a 40 millio forintot, mig anyagi értéke kortlbeliil 16 millio forintra tehetd. A
szablya 0jjaépitésén tobb mint 60 szakember dolgozott — koztiik 6tvosok, régészek, restauratorok,
fafaragok, bérmiivesek és fegyverkovacsok —, és a folyamat kdzel 6t évet vett igénybe. A kenéz16i’®
honfoglalas kori temetdbdl eldkeriilt négy masik kard méretével Osszehasonlitva feltételezhetd,
hogy a geszterédi szablya eredeti hossza koriilbeliil 21-25 cm-rel hosszabb lehetett.

A penge nagyon rossz allapotban kertilt el6, csticsa hianyzott, és mindkét oldala hajlott, ami
arra utalt, hogy egykor kétéli lehetett. A markolatvas eldre hajlik, és eredetileg fa boritotta, amelyre
raerdsitették a markolatgombot és a keresztvas feletti diszitéseket. A markolatnal taldlhato vasszeg

fejét valosziniileg aranylemezzel vontak be, aminek nyomai még most is lathatok. A kard hiivelye

feltehetoen fa volt, borboritassal.

A geszterédi szablya aranyvereteinek elhelyezkedése.

Forras: http://magyarszablyaszolnok.hu/?q=az_osmagyarok_fegyverzete (u. m. 2025.05.15. 18:54).

A szablya kiilonleges aranydiszitései arra utalnak, hogy nem egyszert harci eszkdz, hanem
egy elokeld személy, talan egy fejedelem rangjelzd fegyvere lehetett. Az aranyveretek diszitési
stilusa rokonsdgot mutat a bécsi szablyaéval, amely szintén fejedelmi jelvény volt. A diszitések a

Fels6-Tisza—vidék egyik kiemelkedd otvosmihelyében késziilhettek, ahol tobbek kozott a

®Kenézld kozség Borsod-Abaiij-Zemplén varmegye Sarospataki jarasaban fekszik, a honfoglalas kori temetét Fettich
Nandor tarta fel 1930-ban.
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rakamazi, tarcali és karosi szablydk veretei is késziiltek. A markolatgomb két részbdl all, és
finoman kidolgozott palmettds motivumokkal diszitették.

A szablya 1927. majus 4-én keriilt el§ a Nyiritag’' nevii uradalmi major kozelében egy
honfoglalas kori lelet részeként. Egy kondaslegény, Balazs Janos talalta meg, bar a lelet egy része
sériilt vagy elveszett, mivel a teriilleten disznok turtak. frdsos emlék nem maradt fenn a fegyver
tulajdonosarol, de a régészek szerint egy magas rangu, a magyarsag vezetd rétegéhez tartozo
személyé lehetett, esetleg egy honfoglalo fejedelemé. A szablya rekonstrukciojat az Aranyszablya

Tarsasag végezte el.

A geszterédi aranyszablya a nyiregyhazi Kallay gyiijtemény ,, Geszterédtol Rakamazig”’c. iddszaki
kiallitasan. (Foto: Kész Barnabas, 2024).

3.3. Karosi szablyak

A Bodrogkdzben talalhato Karos kozség melletti dombvonulaton 1899-ben gazdag honfoglalas
kori lovas sirokat fedeztek fel a foldmiivesek répavermelés kozben. A leleteket Berecz Karoly
alsoberecki tanitd gylijtotte Ossze és adta 4t Dokus Gyuldnak, Zemplén varmegye alispanjanak,
egyben lelkes amator régésznek, aki azt tervezte, hogy a kovetkezd tavasszal asatasokat fog végezni
a teriileten.
a) Karos — Eperjesszog (I1. temeté 52. sir):

A szablya adatai: hossza: 87 cm; a kettds csat: 3,4x1,7 cm; a rozettak atméréje: 1,2 cm; sziv
alaku veretek: 1,1x1,1 cm; kis szijvégek: 3,15x1,2 cm.

A markolat korte alaku €s aranyozott hattert, s két f€lbdl 6sszeillesztett markolatgomb disziti. A

gombos veégl, ivelt, kozépen gulaval ékesitett bronz ellenz6hoz 6tszog alaktl aranyozott hatterii

A telepiilés a Nyirség Hajdusag felé tekintd peremén, Szabolcs-Szatmar-Bereg varmegye dél-délnyugati részén, a
megyehatar kdzelében fekszik, két nagyvaros, Debrecen és Nyiregyhaza kozott.

29



palmettds markolatgytiri tdmaszkodik. A félbol Osszeallitott markolatgytriinek csak az eldlapja
diszitett, a hatlapja viszont egyszerli ezlistlemez. A markolatgomb ¢és a markolatgyliri kozott az €l
felé hajlo oldalon ivelt, karéjos szélii, aranyozott hatterii palmetta’®— mintas eziistlemezt szereltek,
melyet szélein eziist szegekkel rogzitettek. A hiively torkolatverete az elézdekhez hasonldan
poncolt,79 aranyozott hatter(i, palmettas eziistlemez csakugy, mint a hozzaszegecselt, félkor alaku
fiiggesztd. A hiively als6 harmadat diszitetlen eziistlemez boritotta, mely f61¢ az inditdsnal még egy
eziist poncolt hatterti palmettas pantot szegecseltek.®® A szablya also fiiggeszt6 szijanak hosszat egy
eziist, mindkét végén palmetta-csokorral diszitett eziist, kettds csattal lehetett szabalyozni, végét
pikkelymintas kis szijvégen zartak le, s harom, szintén aranyozott bronz, kerek rozettas verettel
diszitették. A fels6 rovidebb szijat egy ugyanilyen rozetta, 6t darab aranyozott eziist sziv alaku kis
veret ¢s egy pikkelymintas kis szijvég diszitette. A szerelékek és a veretek kopottak, azonban

javitottak.

Palmetta mintds aranyozott eziistlemezekkel felszerelt vezéri szablya a karos — eperjesszogi I1. temetd 52.

sirjabol. Forras: https://szablyavivas.blogspot.com/2016/05/karosi-szablyak-2.html (u. m.
2025.05.15.18:55).

b) Karos — Eperjesszog (II. temet6 11. sir):

Adatok: vasbdl, 6ntott eziistbol, poncolt eziistbdl késziilt. Hossza: 90,1 cm; a keresztvas hossza:
9,8 cm. Pengéje enyhén ivelt, alul 17,5 cm hosszan fokéllel ellatott.

Csonak alakt keresztvasanak mindkét vége a penge felé hajlik és gombben végzdédik. A

keresztvas kozepén gula alaku kiemelkedés lathatd. A markolat eliilsé oldalan, a keresztvashoz

"8A palmetta hét vagy tobb palmalevélbél 4116, legyezoszerii dekorativ elem.
"*Ekszert vagy nemesfém targyat fémeszkozzel valo iitogetéssel megmunkal, s ez altal diszit.
%A Herman Ott6 Muzeum Evkonyve 33-34. Miskolc, 1996.
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kozel egy ontott eziist, karéjos veret lathatd, melynek kdzepébdl hurkos fejli vas szegecs nyult ki, ez
tartotta a csukloszijat. A markolat ¢l felé hajlo oldalanak kozepén Ontott eziist gula alakd, palmetta
mintds ujjtdmasz lathat6. A markolatvéget ovalis atmetszetli, rahajlitott ezlistlemezzel diszitették,
melynek mintdja végtelenbe szohetd palmetta-halo, hattere aranyozott és korponcokkal ékesitett. A
hosszu hasznalat soran ovalis végzddése letoredezett. A hiivelybdl csak a félkor alaka, 6ntott bronz
fiiggesztd flilek maradtak meg, melyeken eziistlemez-boritds nyomai lathatok. Az archaikus fegyver
egyediilallo a korszak régiségei kozott, eldképei a Kazar Kaganitus népeinek hagyatékaban
talalhatok.!

A laza, homokos talaj szerencsésen megorizte a fent emlitett 6tvostargyakat és viszonylag jo
allapotban, jo allaggal keriiltek a laboratdriumba. A foldes, néhol meszes rarakodas eltavolitasa utan

elBkeriilt a fémfelszin zoldes (rézszulfatos) megjelenéssel.*

3.4. Tiszasiilyi szablya

Tiszasiilyon®, az Ehhalom nevli kurgan mellett 1980 nyaran homokbanyat nyitottak. A
homok kitermelése sordn csontokra €s targyakra bukkantak a helyiek. Az dsszegytijtott targyakbol
rogton vildgossa valt, hogy honfoglal6 sirok megsemmisiiltek a gondatlan kezektdl. A két sir koziil
az egyikbdl csak egy koponya maradt fenn, a mésik targyai azonban a leletek gazdagsagat mutattak.

A sirbol elékeriilt egy eziist szerelékes szablya.®!

SIA Herman Ottd Mizeum Evkonyve 33-34. kotet. Miskolc, 1996. Forras:
https://library.hungaricana.hu/hu/view/MEGY_ BAZE Hom_Evkonyv 33 34/?pg=4&layout=s (2024.05.10. 11:52)
82KOVATS Tibor: A karosi honfoglalas kori temetSk fémanyaganak restauralasa. Miskolc, 1996.

8BTiszasiily kozség Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye Szolnoki jarasban talalhato.

8“MADARAS Laszlo: A tiszasiilyi szablya. 2013. szeptember. Forras:
https://www.facebook.com/keletimagyarok/posts/641008477179834/?locale=ms_MY (2024.05.10. 22: 57).
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IV. FEJEZET
A FOKOS TIPUSAI, FELEPITESE ES FUNKCIOI A HONFOGLALAS
KORABAN

A fokos, a csatabard és mas zuzo fegyverek a honfoglaldo magyarok fegyverzetének
jellegzetes darabjai voltak. Kristo Gyula leirasa szerint a fokos elsésorban kozelharcban hasznalt
fegyver volt, amelyet a harcosok kézitusdban vetettek be. A fokos hatékonysaga kiilonosen a
lancvérttel nem rendelkezd ellenfelek ellen érvényesiilt, mivel a fegyver sulya és éle lehetové tette a
komoly sériilések okozasat. A fokos hasznalata nem korlatozodott kizarolag a gyalogos harcosokra;
a lovas harcosok is alkalmaztak, kiilonosen akkor, amikor az ellenség kozelébe keriiltek. A fokos,
egy régi magyar sz6, amely belsd szoképzés eredményeképpen jott 1ére. Talan mar a honfoglalas
elétti szokincsnek is része volt, ennek ellenére késén, csak 1567-ben jelent meg az irott
forrasokban. Balta szavunk torok eredetli, feltételezhetéen besenyd vagy kun kozvetitéssel
keriilhetett a magyar nyelvbe, elsé lejegyzése 1423-bol ismert. A bard viszont egyértelmiien
nyugati, az 6francia nyelvbdl vettiik at, elsd lejegyzése viszonylag korai, 1214-bdl szarmazik.*®

Az elkeriilhetetlen kozelharc elsddleges fegyvere a szablya vagy a kard lehetett, azonban
mellettiik jelentds szerepet kaptak a korszak jellegzetes iitofegyverei, a fokosok, a baltdk ¢és a
bardok is.2° Boles Leo ,,Taktika” c. munkéjanak magyarokrol szolo fejezetében, a fegyverek
felsorolasanal ugyan nem emliti dket, de a honfoglalo harcosok sirjainak feltarasa soran a kardokkal
vagy a szablyakkal csaknem megegyezd szamban kertiltek el.

A fegyverek e csoportjat a formai sokszinliség jellemzi, ahogy erre a megnevezések
sokasaga is utal: amig a fokosokat elvalaszthatatlannak tartjuk a honfoglald harcosoktol, addig az
egyszerl kivitel fok nélkiili baltakat idegennek érezziik a magyar vitézek fegyverzetétdl, pedig
ezeket is hasznaltak, és ha csekély szamban is, de megnytlt pengéjii bardok is eldbukkannak a X.
szézadi sirokbol 28

Az altalanosan elfogadott nézet szerint a fokos a "szegény harcos" kozelharci fegyvere volt,
mert konnyedén és gyorsan eldallithatd, nem igényel kiilonosebb képességeket, ezért eldallitasa
viszonylag olcsé volt. Kristo ezt igy fogalmazta meg ,,Az Arpdd-Kor haborii” c. miivében: ,,A fokos
vagy harci balta jellemzéen az alacsonyabb rangu harcos fegyvere volt, mig a nemzetségfok,

elokelok inkabb diszes szablyat, landzsat vagy ijat viseltek, gyakran eziist- vagy aI‘anyberakdssal’’.89

®PETKES, SUDAR 2015. 131.
88PETKES Zsolt: Honfoglalas kori fokosok, balték és bardok. Forras: https://arpad.abtk.hu/hu/cikkek/magyar-ostorteneti-
temacsoport/honfoglalas-kori-fokosok-baltak-es-bardok (u. m. 2025.04.24. 22:31).
87
Uo.
%Uo.
PKRISTO 1986. 71.
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A Karpat-medencei temetkezésekben azonban ezek a fegyverek szablyakkal, kerek pajzsovekkel,
eltemetett méltdsagok turbanjaval egyiitt keriiltek eld, az egyszeriibb temetkezéseknél pedig ezek a
fegyverek voltak az egyediili kellékek, igy e fegyverek megléte vagy hianya nem tarsadalmi
kiilonbségekre utal, hanem inkabb fegyver Osszetettségét mutatja. ,, A fokosfélék kiilonésen a
gyalogos vagy lovardl leszallt harcos szamara jelentettek jol kezelheto, hatasos eszkozt, amely nem
igényelt komolyabb kiképzést, mégis haldlos lehetett egy nem megfeleléen védett ellenfél ellen”.*°

A X. szézadi magyarok fejsz€éi és buzoganyai a lovassag harcmodorahoz igazodtak, az
¢északi €és a nyugati gyalogosok altal hasznalt tarsaikhoz képest kisméretiiek, nyeliik megkozelitéen
80 cm hosszu, sulyuk pedig csekélyebb lehetett.” A nyugati gyalogos harcaszatban alkalmazott
baltakkal ellentétben nem hajitofegyverként hasznaltak Oket, 16hatroél hasznos, hatasos eszkdzok
lehettek akér pancélos ellenféllel szemben is.”

A lovasok, amikor nem hasznaltak a baltat, a nyeregre erdsitve hordtik magukkal.® A
szkitak az akinakész™ mellett gyakran haszndltak fokosokat, a magyarok 6sei hasonloképpen a
»kétkara” fokosokat kedvelték, amely mind hasitadsra, mind zGzéasra alkalmas volt. A harcban a
harcosok a harci baltat lemezsisak, gytrispancél, fémpikkelyes pancél, bérpancél a borpajzs
atiitésére hasznaltak.*

A harci fegyverként haszndlt fokos elénye abban volt, hogy egyetlen eszkdzben egyesitette a
vago és szard funkciot.® Ha nem azonnali halalt okozo, akkor rendkiviil nehezen gyogyul6 sebeket
szakitott. Hatranya viszont abban rejlett, hogy nyelének 4ltalaban nincs a kézfejet védo eleme, ezért
gyakorlott — és a fokos veszélyességét, miikodését ismerd — vivo, hatékonyan védekezhetett ellene.
Hasznalatdhoz specidlis labtechnika is sziikségeltetett, amely lehetdvé tette a mas szalfegyverrel

kiizdé ellenfél kicselezését, vagy €éppen a fokossal torténd lefegyverzését.

*Uo.70.

*'PETKES, SUDAR 2015. 132.

%2PETKES Zsolt: Honfoglalas kori fokosok, baltak és bardok. Forras: https://arpad.abtk.hu/hu/cikkek/magyar-ostorteneti-
temacsoport/honfoglalas-kori-fokosok-baltak-es-bardok (u. m. 2025.04.24. 22:31).

®KiszeLy 2001. 201.

%Rovid, perzsa kard.

®KIszELY 2001. 201.

%A IX-X. szizadi Fegyvereinkrél. Forras: https:/bulcsu-vezer.webnode.hu/a-ix-x-szazadi-fegyverekrol/. (u. m.
2025.04.24. 23:31).
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Honfoglalds kori fokos. Forrds. https://adt.arcanum.com/hu/view/MagyarSzemle 1996/?pg=0&Ilayout=s.
(u. m. 2025.05.14. 17:35).

4.1. A fokos régészeti és kulturalis értelmezése
A leggyakoribb forma a fokosbalta volt. A Rétkdzben is a leletek kozel fele (6 db) ide
sorolhat6.”” Koziiliik a legkisebb a paszabi (12,8 cm), a legnagyobb a gégényi, amely 20 cm. Ez
utobbi formdja némileg eltér a megszokottol. Kovacs Laszlo 23 darabot gylijttt dssze ebbdl a
tipusbol, s els6sorban a X. szazadra keltezte megjegyezve, hogy a XI. szdzad elején is eléfordulhat
(REVESZ 1996. 175. alapjan).”® Eszerint a Rétkozb6l szarmazik e fegyverek 26%-a (amennyiben a
gégényi darab korabbi, akkor 21,7%).%
Beregszasz kornyékérdl is kertilt eld lelet: 1874-ben egy 30 cm hosszu és 98 dkg sulya fokos,
keresztben 4ll6 nyéltokja peremes, €s 8§ cm hossza.'%° Egyik vége ¢lben végzddik, a mésik egy 7 cm
atmérdji korongbol kialldo hegyben. Egy masik hasonld idomu csak 23 cm hosszu és 38 42 dkg

101 Emellett Beregard6 kornyékén is talaltak a Szendrey-féle sz616ben a Vérke folyo felett egy

sulyu.
mindkét oldaldn 12 cm hosszl szarnyas fokost, melynek felsd része csipkés, also része tompa, két

5—7 cm terjedelmi szarnya a ny¢l befogadasara szolgal, sulya pedig 500 gramm.102

ISTVANOVICS Eszter: A Rétkoz honfoglalas és Arpad-kori emlékanyaga. Régészeti gytijtemények Nyiregyhazan 2.
Nyiregyhaza, 2003. 338.

*Uo. 338.

*Uo. 338-339.

199 enoczki Tivadar: Adalékok Beregszasz torténetéhez. Szerk.: Kobaly Jozsef. KMKSZ Ungvar, 1999.

104 eHoCZKI 1999.

1024,
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V. FEJEZET
A LANDZSA HASZNALATA ES SZEREPE

5.1. A landzsa szerepe a honfoglalo magyarsag fegyverzetében

Bar a honfoglalé magyarsag fegyverzetében kiemelt szerepe volt az ij hasznalatdnak,
amellyel jelentds stratégiai elonyre tehettek szert, azonban a kozelharc, a test-test elleni kiizdelem
csaknem minden esetben elkeriilhetetlen volt az ellenfél térdre kényszeritése érdekében.’® A
nyilzaportol meggyengiilt seregre nagy sebességgel lecsapd magyar harcosok legfontosabb
kozelharci fegyvereként a landzsat emeli ki Bolcs Led Taktika cimii miivének XVIII/49 részében. A
landzsak az tjkorig bezdrdan a mindenkori hadseregek alapvetd tomegfegyverének mindsiiltek.'*
Kevés fémigényiik miatt olcsonak szdmitottak, valamint a harcosokat kdnnyen ki lehetett képezni a
hasznalatukra. Mikozben a torténeti forrasok egységesen a magyarok fegyverzetének részeként

emlitik a landzsat, a régészek alig talaltak ilyen fegyvert. 1%

Mig az avar sirokbdl tobb mint félezer
példany ismert, addig a Karpat-medence honfoglalds kori leletanyagabol nagy joindulattal is
mindbssze csak 13 darabot lehetett sszegyiijteni, valamint ezek kozott is nagy a formai és
méretbeli valtozatossag: megtalalhatéak a keleti parhuzamokkal rendelkezé rombusz vagy négyzet

106 B a forma elsésorban dofésre volt alkalmas, a pancéllal

keresztmetszetli (mds néven négy ¢€li).
szemben is megfeleldbb, mint a széles, lapos, levél alaka landzsak. Emellett megfigyelhetéek voltak
a keskeny landzsacsucsok (pika), a nagyméretli, széles, levél alakl landzsahegyek €éppugy, mint a
budapesti Duna-mederbél szarmazo hosszu, keskeny, arannyal és nielloval'®’ diszitett un. ,,viking

landzsa” vagy a korszak nyugati fegyverzetének egyik jellegzetessége, a szarnyas landzsa.

'PRUBICON - 27. évf. 7. sz. 2016.

14T AKACS Richard: A nyugat-europai fegyverzet egyes elemei a X—XI. szazadi Karpat-medencében.
'PRUBICON - 27. évf. 7. sz. 2016.

106,

WEgy btvdzet, amellyel az eziistfeliiletekbe vésett diszitd mintazatot feketére szinezik.
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Szarnyas landzsa Visegradrol. Rubicon - 27. évf. 7. sz. Forras:
https://epa.oszk.hu/03100/03122/00012/pdf/EPA03122 rubicon_2016-7_096-097.pdf (u. m. 2025. 05. 15.
12:37).

Ezeknek a fegyvertipusoknak a sirokban valo feltiiné hianyara ez idaig minddssze csak egy
magyarazat sziiletett, mégpedig hogy a landzsat harcosaink sirjdba ha be is tették vagy torott

1% Ezek igy hamarabb

nyéllel, vagy a sirhant tetejére sirjeliil helyezték el, s kopjakat hasznaltak
elenyésztek, mint a sirok mélyére temetett targyak. A sirjelek egyik tipusadt ma is kopjafanak
nevezziik. Feltehetdleg a mai faragott kopjafa elézménye volt a nyelével a sir hantjaba szart, nem-,
kor- és rangjelzé zaszlocskaval feldiszitett landzsa; ezért talalunk a sirokban a tobbi fegyverhez
képest is nagyon kevés landzsat.'%°

Mivel a landzsa a kozelharc félelmetes fegyvere volt, igy legalabb két méter hosszu
fanyeliik volt, melyet konnyli, azonban massziv faanyagbol kellett elkésziteni, ezért eldszeretettel
alkalmaztak koris- vagy mogyorofat alapanyagként, azonban id6 soran sajnos igy is elporladt, de
20-40 cm hosszu vashegyiik koziil néhany eldkertilt honfoglaloink sirjabal.
A lovas harcos a landzsat vallara fiiggesztve, csaknem fliggdleges helyzetben, heggyel felfelé
hordta, igy mindkét kezét szabadon, akadalytalanul hasznalhatta. A Karpat-medence X. szazadi

sirjaibol eldkeriilt landzsahegyek utalnak arra, hogy a landzsat a magyarok nemcsak dofésre,

'®KszELY 2001. 203.
%K ovAcs Laszl6: A honfoglalo magyarok landzsai és landzsas temetkezésiik. Székesfehérvar. 1971.
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Oklelésre hasznaltak, hanem mas keleti lovasnomad népekkel megegyez6é modon a kdzelharcban is
alkalmaztak. **°

A fegyver nyelére két b6 szijhurkot kotottek: a felsé hurokkal a jobb véllukra akasztottak a
landzsat, az alson pedig a kengyelben levo jobb labfejiiket dugtak at. A heggyel felfelé allo rovid

landzsa igy a nyeregben iil6 lovas jobb oldalan, a nyiltegez mellett kapott helyet.**

5.2. Régészeti nyomok és temetkezési szokasok

Oseink landzsajanak két tipusa volt: 1) a hajitodarda (pilum); errél Ekkehard emlékezik meg
926-ban irvan: ,,Ekkor a magyarok hajitodardaikkal és nyilaikkal rontottak be”; 2) illetve a két
kézre fogott kdzelharcban hasznalt stilyos d6f6 1andzsa (kontarion). Ezt vivasra is hasznaltak.

A honfoglalds kori magyar temetkezési szokasok, kiilondsen a vezérsirok leletei, szamos
fontos informdciot nyljtanak a korszak fegyverkultirdjardl és tarsadalmi viszonyairdl. A vezérek
sirjainak egyik legjellegzetesebb lelete a nagyméretli, diszitett landzsa, amely nem csupan
fegyverként, hanem rangjelvényként is funkcionalt.

Kovéacs Laszlo részletesen elemzi a honfoglalas kori fegyverek kutatisanak eredményeit,
kiilon kiemelve a landzsék sajatossagait. Mint irja: ,, 4 vezéri sirokban a szokdsos fegyverek mellett
nagy méretii, gondosan megmunkalt, olykor aranyozott bronz vagy vas landzsahegyek keriiltek elo,
amelyek nemcsak harci eszkozként, hanem rangszimbolumkeént is Szolgciltak”.112

Ezek a régészeti leletek arra utalnak, hogy a landzsék formaja, diszitettsége és mérete a
tulajdonos tarsadalmi statuszat tiikrozte. A vezéri sirokban talalt példanyok kozott gyakoriak az
aranyozott, eziistozott feliileti vagy finom kovacsolasi darabok, amelyek nem feltétleniil a
mindennapi hadviselésre, sokkal inkabb reprezentaciods célokra késziiltek.

Tovabba hangsulyozza azt is, hogy ezek a landzsak a lovas hadviselés mellett a hatalom és a
vezéri méltosag szimbolumai voltak. A régészeti adatokbol kitlinik, hogy a vezérek temetkezésénél
fontos szerepet kapott a katonai erények bemutatasa, amit a fegyverek gazdagsaga és a
sirmellékletek sokszinlisége is alatdmaszt.

A magyar honfoglalas kori fegyverzet elemzése soran vilagosan kirajzolodik a sztyeppei
népek, kiilondsen a tiirkok, besenydk és mas nomad koézosségek fegyverkultirajanak hatasa. A
régészeti leletek alapjan a magyarok altal hasznalt fegyverek — igy a landzsak is — sok tekintetben
rokonsagba 4llnak a sztyeppei harcosok fegyverzetével, ami a magyarok keleti eredetét és
kapcsolatrendszerét is alatamasztja: ,, A honfoglalds kori magyar fegyverek, koztiik a landzsdk

formai sajatossagai, technikai megoldasai szamos ponton mutatnak rokonsagot a 8—10. szazadi

1Rubicon - 27. évf. 7. sz. 2016.
MpETKES, SUDAR 2015. 128.
U2 ovAcs 1971.
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keleti sztyeppei népek fegyvereivel. Kiilonosen a tiirk, bolgar-torok és besenyo analogiak emelhetok
ki 113

A landzsak Osszehasonlitasa sordn megjegyzi, hogy a magyar sirokbol eldkeriilt hosszu,
keskeny leveles landzsahegyek, valamint a kisebb, csaklya (kampos) tipusu valtozatok jol ismert
tipusok a sztyeppei vilagban is: ,, 4 magyar honfoglalok fegyverzete a keleti nomad hagyomdanyok
kreativ tovabbfejlesztése volt, amely a sztyeppei tipusok mellett az uj foldrajzi kornyezet kihivasaira
is reagalt”*** A honfoglalé magyarsag landzsahasznalata tehat nem 6nalléan alakult ki, hanem
szervesen illeszkedett a nagy sztyeppei hadikultara hagyomanyvonalaba, amelyet a magyarok keleti
kapcsolatai révén sajatitottak el és adaptaltak a sajat tarsadalmi ¢s katonai sziikségleteiknek

megfelelden.

Nagyhaldsz-Homok-tanya, landzsa,
Forrds: Istvanovits Eszter: A Rétkiz honfoglalds és Arpdd- kori emlékanyaga / Régészeti gyiijtemények

Nyiregyhazan 2. Nyiregyhaza, 2003.

BKovAcs Laszlo: A magyar honfoglalas kori fegyvertorténeti kutatasok allasarol. In: Visy Zsolt (szerk.): A Karpat-
medence 1000-1100. Pécs, 1989.
114 ).
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A korabeli Europaban nem csak a kardok szerelékeit diszitették, hanem gyakran magukat a
landzsakat is.**® A legismertebb karpat-medencei példany, az Gn. budapesti landzsa, mely 1900-ban
keriilt el6 a Duna fOvérosi szakaszanak kotrdsa soran. Forméjat tekintve a szarny nélkiili
landzsakhoz tartozik, egy olyan tipusba, amely a viking befolyasi 6vezetben a XI. szazad els6 feléig

16 A fegyver pengéje hosszl, nadlevél alaku, kopiije aranyozott és

117
k.

igen népszerliinek szamitott.

nielloberakéssal diszitett stilizalt palmettak, akantuszok és szalagfonatok disziti

1) Nagyhalasz-Homok-tanyai landzsa;

2) Kelevész - Honfoglalds kori landzsa,
3) Budapesti landzsa.

5T AKACS Richard: A nyugat-europai fegyverzet egyes elemei a X—XI. szazadi Kéarpat-medencében.
M8KovACs LaszIlo: A budapesti landzsa. A magyar kirdlylandzsa torténetének vézlata. Folia Archeologica 21 (1970)
128-146.
T AKACS Richard: A nyugat-europai fegyverzet egyes elemei a X—XI. szazadi Karpat-medencében.
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VI. FEJEZET
KIiSERLETI REGESZET

6.1. Reflexij
Oseink rettegett és méltan hirhedt fegyverérdl azonban csak kozvetett informéciokkal
rendelkeziink, mivel a honfoglalaskori sirokbol csupan az ijak szarvait, valamint a markolatat
merevité csont (agancs) lemezek maradtak meg.!'® Az {j mas ,,lagyabb szerkezetii” részei (pl. fa,
szaru és in) elporladt, igy a rettegett csodafegyver pontos méretére és formajara csak kovetkeztetni
tudunk.**®
A XIX. szazad végétdl kezdve a magyar hadtorténeti kutatds és kozvélemény fokozott
érdekl8déssel fordult a honfoglalo magyarsag fegyverei, elsésorban az ij kutatisa fele.’®® A
kozvélekedés szerint éppenséggel a magyar ij kivalosaga, fegyvertechnikai folénye, illetéleg az erre
¢épiild lovasijasz taktika volt a zaloga és biztositéka az Eurdpdban a Kr. u. IX. szdzad végén és a X.
szdzad els§ felében elért katonai sikereknek.!”t A magyar csodafegyver képzete a torténeti
hipotézisek korébol és torténelemkonyvek lapjairdl kilépve azonban idével szilard bizonyossagga

valt magyarok generacidinak tudatdban.'??

Mindekozben az 1990-es években Magyarorszagon is
megjelend, majd egyre szélesebb korben elterjedd ¢és ismertté vald ugynevezett katonai
hagyomanydrzés, valamint a Kassai Lajos munkassaga révén kialakuld és a nemzetkdzi porondra is
sikerrel kilépd lovasijaszat sportoldi, miiveldi a honfoglalas kori magyar ij €s ijdszat iranti
elkotelezettség teljesen 0 szintjét jelentették a kordbban egymastol tobbnyire elszigetelten
tevékenykedd érdekldddkkel szemben.'??

A 2000-es évek masodik felére az ijaszat, de kiilondsen az Osi magyar ijaszat irant
érdeklédok egyre népesebb tabora kiviilrdl szemlélve is hangsulyos tarsadalmi mozgalomma
szervezddott, mikdzben egyre tobb €s tobb haztartdsban van ma mar jelen sporteszkozként, vagy
egyszerll, szabadidds, rekreacios eszkozként a honfoglalds kori magyar 1ij kereskedelmi

forgalomban kaphat6 valamely valtozata,'*

Ma mar sok ezer gyermek, fiatal és kozépkoru
foglalkozik valamilyen formdban ugynevezett hagyomanydrzé ijaszattal, a modern magyar
tarsadalomnak olyan specidlis rétegét alkotva, amely identitasat legalabb részben a dicsé multban és

az Osok romlatlannak itélt életmodjaban véli felfedezni.'”® Az igy kialakult tomegbazis azonban

8BENCSIK 2011.
119UO.
120Bir¢ Adam: Régészeti leletanyagbol hagyomanyélesztés? Bevezetés a honfoglalds kori magyar ij megismerésének
fontossaga és a kutatas tarsadalmi beagyazottsaga. 2013.
121
122
183K AssAl Lajos magyar ijkészité, lovas ijasz, a modernkori lovas ijiszat megteremtéje.
'**Bir0 2013.
'®Biro 2013.
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értelemszeriien 0 piaci igényt és sziikségletet teremtett, amit a lehetdséget felismerd kiilonféle
jjkészitok igyekeztek is kihaszndlni, hires, akar nemzetkdzileg is ismert, megbizhatonak,
autentikusnak vélt ijakat gyarté és forgalmazo cégeket, markakat alapitva.’® A viszonylag kénnyii
hozzéaférhetdség miatt a honfoglalds kori magyar ij mdara e sajatos tirsadalmi jelenség még

sajatosabb, de tagadhatatlanul markans szimboluméva valt.*’

Ujitjak, rekonsrtualjak-e?

A honfoglalds kori magyar ij tudomanyos rekonstrukciojaval foglalkozik Bencsik Péter

ijkészitd, illetve Bird6 Adam, a Magyar Tudomanyos Akadémia BTK Régészeti Intézetének
8

, oo 12
tudomanyos munkatarsa.
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Az elpusztult ijak mintajara elkesziilt az agancsij

Biré Adam, a Magyar Tudomdnyos Akadémia szakembere és Bencsik Péter ijkészité megalkotta azt az ijat,
amilyennel honfoglalo éseink térdre kényszeritették a vilagot.

Forras:https://www.blikk.hu/aktualis/elkeszitettek-a-honfoglalok-ijat/kgkcnz0 (u. m. 2025.01.06. 19:26).

Ugynevezett honfoglalas kori ijrekonstrukciokat szamos esetben készitettek és készitenek
mindmaig. A legalabb részben tudomanyosan megalapozott rekonstrukciok koziil a legels6 helyen
all az ijkészitd Féabian Gyula munkdja, aki tobbszor publikalt tapasztalatairdl és az altala
alkalmazott gyartasi technikakrol. A Fabian-rekonstrukcio f6 célja azonban tovabbra is a
mikodoképes ij elkészitése és az elveszett korabbi ijkészitési technikdk ismételt elsajatitdsa. Mas
hasonlé i{jrekonstrukciokkal is lehet taldlkozni, de ezek sajnos kiadatlanok maradnak, igy

ismereteink bovitéséhez nem jarulnak hozza. Azonban legyen sz6 magyar vagy kiilfoldi ijkészitési

126UO.
121BiR¢ 2013.
128pETKES, SUDAR 2015.
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kisérletekrdl vagy kereskedelmi termékekrol, rengeteg természetes anyagbol késziilt ij talalhato, de
ezek nem tekinthetdek régészeti alapuak. Legnagyobb szerepiiket azonban értelemszeriien a
viszonylag olcsd, modern milanyagokat hasznal6, mindenki szdmara elérhetd tomegtermékek toltik
be.

A modern igénybevételnek is jobban megfeleld ijak ismeretformdlo ereje és fontossaga
ugyanis éppen elterjedtségiik révén megkeriilhetetlen.'?® Sajnalatos modon 4ltalaban éppen ezek az

ijak allnak legtavolabb a régészeti leletanyagbol megismerhetd egykori realitastol.*

A tudomanyos ijrekonstrukcio feltételei és modszerei

A tudomanyos {jrekonstrukcié kiindulépontja a régészeti leletanyag kell legyen,
pontosabban azok a merev ijapplikaciok, amelyek a X—XI. szazadi Karpat-medencei sirokban
megtaldlhatoak. E targyak anyagéanak, formdjanak, szerkezetének, sirbeli helyzetének aprolékos
elemzésével nyert informacidknak kell képeznie azt a szildrd bazist, amire az ijkészité mester
felépitheti az ijrekonstrukciot. Szamos ponton azonban hidba varunk valaszt vagy megoldast a
régészeti leletanyagtol: ezen esetekben az egykoru épen fennmaradt ijak 0sszehasonlitd vizsgélata
segithet, ha pedig az is eredményteleniil zarul, a még ma is él6 kiilonbozé eurazsiai ijkészitd
tradiciok, illetve a XIV. szdzadtdl e témaban megsokasodd irott forrdsok kiakndzadsa szolgalhat
iranymutatéssal.**" Téves lenne azonban azt hinniink, hogy mindezek alapjan ,,a honfoglalas kori
magyar ij” rekonstrukcidja elkészithetd, s a magyar ij alakja és tulajdonsagai egyértelmiien
megallapithatoak. Csupan egy-egy adott sirban feltart leletanyag rekonstrukcidja lehetséges — ,.a
honfoglalo magyar ij” altalanos meghatarozasa tudomanyos ijrekonstrukciok szazai, azok részletes
targyelemzése ¢€s laboratoriumi tesztelése révén lenne csak kivitelezhetd. Egy tudoményos
ijrekonstrukcionak azonban a régészeti (tehat formai és szerkezeti) hitelességen tal tovabbi
feltételeknek is meg kellene felelnie: a természetes, autentikus nyersanyag- €s eszkdzhasznalat,
mint a hitelesség kovetkezd méréfokai azonban nyilvanvaloan csak idealis koriilmények kozott
tarthatoak be. Minden szempontbdl tokéletes tudomanyos ijrekonstrukcid épitése ugyanakkor nem
csupan az épen fennmaradt X—XI. szazadi Karpat-medencei ijak, valamint a leletanyagban eddig
ismeretlen vagy azonositatlanul rejtezd ijkészité eszkdzok hidnyaban nem lehetséges, de mar a
régészeti leletanyag sajatos forrasértéke és értelmezhetdsége is paratlan nehézségek elé allitja a

kutatot.

129Bir 2013.
lSOUO.
lSlUO.
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6.2. Szablya

A kisérleti régészet, valamint a torténeti rekonstrukcio fontos szerepet jatszik a honfoglalas kori
magyar szablydk megértésében és bemutatasaban. Ezek a modszerek lehetové teszik azt, hogy a
régészeti leletek alapjan rekonstrualni és reprezentalni tudjak a korabeli fegyvereket, igy mélyebb
ismereteket szerezhetlink azok hasznalatarol és jelentoségérol.

A kisérleti régészet soran a kutatok és hagyomanydrzok a régészeti leletek, torténeti forrasok és
néprajzi parhuzamok alapjan rekonstrualjadk ezeket a korabeli szablydkat. A rekonstrukcidkat
gyakorlati teszteknek vetik ala, hogy megértsék a fegyverek miikodését és hatékonysagat. B2 E7a
megkozelités kiilonosen hasznos a honfoglalds kori magyar szablydk esetében, mivel ezek a
fegyverek egyedi jellemzokkel rendelkeznek, mint példaul az ivelt markolat, a fokél és a specialis
keresztvas kialakitas.

A Karpat-medencei honfoglalas kori magyar szablya f0 jellemzdi: a markolat kivitelezése
elnagyolt, hiszen a gomb nem olyan szépen gombdlyitett, mint a legtdbb leleten, valamint
hianyoznak az ujjtdmasz-veretek is. A markolat hajlatinak bemutatdsa a cél, amire az eszkoz
alkalmas. Egy olyan fegyverr6l van sz6, amit kifejezetten a sztyeppei nomad konnyiilovassag
szdmara fejlesztettek ki. Ez a szablya tipus, hajlitott markolattal, a markolatvégen gombban
végzOdo verettel €s szijflizo fiillel, ujjat tAmaszto veretekkel a markolaton, vagy markolatgytiriikkel,
a penge iranyaba eldreiveld, gombokban végz6do keresztvassal, a markolattal ellentétesen iveld
pengével, ezen kiviil fokéllel rendelkezik.

E jegyek aprolékos megfigyelésével a magyar szablydk konnyen megkiilonboztethet6k mas
nemzetek szablyaitél. A honfoglalds utan a szablydk markolata fokozatosan egyenesedett ki, a
penge ive megmaradt, mig ezzel szemben a fokél mérete lassan csokkent.

A kaukazusi alan és karpat-medencei magyar néven megjelolt szablya markolata nagyon
hasonl6.*® A szaltovoi alannal, a markolattiiske még egyenes, azonban a ratét gomb és a két
ujjtiiske a markolaton egyértelmiien annak a jele, hogy fejlesztették a markolatot, ezzel szemben a

;s . © e 1, 134
karpat-medencei néven jeloltnél ives a markolat. 3

6.3. Fokos
A honfoglalas kori magyar fokos — amely egyszerre szolgalt fegyverként és jelképes

targyként — a magyar Ostorténet egyik kiilonleges emléke. Napjainkban a torténelmi hitelességre

132Cs4ji Laszl6 Koppany néprajzkutato és Sudar Balazs torténész eléadasa: Mit hoztunk magunkkal a sztyeppékrél és
mi fan terem a kisérleti régészet? Forras: https://foter.ro/nagyitas/mit-hoztunk-magunkkal-a-sztyeppekrol-es-mi-fan-
terem-a-kiserleti-regeszet?utm_source=chatgpt.com (u. m. 2025.04.24. 18:45).

3357AB0 2022.

134UO.
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torekvO rekonstrukciok €és a hagyomanydérz6 mozgalmak révén uj életre kel ez a harceszkoz,
mikdzben formajaban és funkcidjaban is ujragondolast nyer.

A fokos rekonstrukciojat elsdsorban régészeti leletek, korabeli dbrazolasok és torténeti
forrasok alapjan végzik. A szakemberek a megtalalt bronz-, vas- vagy acélpengéket részletesen
elemzik, majd kézmiives technikékkal, gyakran kovacsolassal vagy ontéssel készitik el a
masolatokat. A ny¢l anyaga tobbnyire keményfa, amit korabeli modszerekkel munkalnak meg. A
cél nemcsak a vizualis hliség, hanem az eredeti eszkoz sulyanak, egyensulyanak illetve
hasznalhatosaganak rekonstrualasa is.

Egyes rekonstrukciok nem csupan muzeumi darabként késziilnek, hanem hagyomany6rzo
csoportok harci bemutatdin is szerepet kapnak. Ezek a fokosok gyakran mar nemcsak a mult
rekvizitumai, hanem a nemzeti identitds Ujrafogalmazasdnak eszkozei. Emellett modern
ujraértelmezések is sziiletnek: kortars kézmiivesek ¢és fegyvermiivesek 1) dizdjnelemekkel,
népmivészeti diszitésekkel, esetenként funkciondlis valtoztatdsokkal 1atjdk el a fokost, igy az

nemcsak hagyomanyos fegyver, hanem disztargy vagy szimbolikus ajandéktargy is lehet.

6.4. Landzsa

Napjainkban a landzsa rekonstrukciojat elsdsorban régészeti leletek és torténeti forrdsok
alapjan végzik, kiilondsen a sirokbdl eldkertilt vashegyek és fa- vagy bronz szerelékek segitségével.
A torténelmi hiiségre torekvd mesterek a megtalalt landzsahegyeket kovacsoltvasbol vagy acélbol
készitik el, mig a nyélhez tobbnyire hamvas vagy korisfdt hasznalnak, amelyek megfelelden
rugalmasak ¢és tartosak. A landzsdk Ujraalkotasakor figyelembe veszik a korabeli méreteket,
sulyelosztast és a fegyver hasznalhatdsagat is, kiilondsen a lovas harcban.

A rekonstrukciok gyakran a hagyomanyo6rzé rendezvények, csatajelenetek és
ismeretterjesztd programok részei, ahol nemcsak a fegyver kinézete, hanem annak mozgasban vald
bemutatasa is fontos. Emellett a landzsa — mint a nemzeti hagyomany szimbdluma — megjelenik
disztargyként, muzeumi masolatként ¢&s oktatdsi c€li demonstracidés eszkozként is. A
hagyomany0Orzok gyakran egyiittmiikodnek régészekkel ¢€s torténészekkel, hogy a fegyverek
rekonstrudldsa minél hitelesebb legyen. Példaul a fokosok formadjat, stlyat, anyagat és elkészitési
modjat igyekeznek pontosan a leletek alapjan reprodukalni.

Tobb régészeti mithely és mizeum (példaul a Magyar Nemzeti Mtzeum, a Déri Mazeum
Debrecenben, valamint a Magyar Természettudomanyi Mtzeum) is foglalkozott a honfoglalas kori
fegyverek, koztiik a fokosok és landzsék anyagvizsgalataval és technikai rekonstrukcidjaval. A cél
ezeknél a projektnél az eredeti gyartasi technikak (pl. damaszkolas, kovacsolas) kisérleti uton vald

ujraalkotasa, amelynek soran példaul hagyomanyos kézi kovacsolasi eljardsokat alkalmaznak.
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A Magyar Kisérleti Régészeti Alapitvany és mas kisebb kutatocsoportok rendszeresen
végeznek ilyen irdnyl tevékenységeket, melyek sordn rekonstrudljak a fokosokat és landzsakat (a
penge formdjat, nyelezését stb.), majd gyakran tesztelik is azokat (pl. vagdprobak, harci
szimulaciok), hogy megértsék a fegyverek tényleges harci hasznalatat.

A Karpat-medencei hagyomany6rzé egyesiiletek — mint példaul a Karpatia {jasz és
Hagyomanydrzé Egyesiilet vagy a Honfoglalds-kori Hagyomanydrzok Orszagos Szovetsége —
rendszeresen hasznaljak a rekonstrualt fegyvereket rendezvényeiken, bemutatoikon. Ezek az
egyesiiletek a fegyverek hasznalatat is oktatjdk, gyakran harci bemutatokkal szinesitve a
programjaikat, amivel nemcsak latvanyossagot kinalnak, hanem a tudomanyos ismeretterjesztéssel
is szolgalnak.

Karpataljan pedig fontos megemliteni még az 1996-ban alakult Salanki ijaszkort, amely a
honfoglalas 1100-ik évforduldjanak megiinneplésére valod felkésziilés soran alakult, s a kezdetekkor
még kizardlag a honfoglalas és a kalandozéasok koraba igyekezett betekintést nyl'ljtani.135 Feladata a
torténelmi, katonai hagyomdanyOrzés, valamint a kisérleti régészet modszereivel elkésziteni
kiilonb6zé korok viseletének, fegyverzetének, eszkozeinek masat, rekonstrudlni az akkori

életmodot. 8

Bemutatjuk a honfoglalast és a kalandozasok korat (ijaszat, jurta készités, lovaglas,
hagyomanyos kézmiives mesterségek), a kozépkor, a kuruc kor illetve az 1848-49-es forradalom ¢és

szabadsagharc korat.

35Salank hagyomanyai/The traditions of Salank/Tpazuuii Illamanku. Forras: https:/cbc-artspace.com/locations/salank-
hagyomanyai-tradiczi%D1%97-shalanki/. (u. m. 2025.05.15. 12:50).
136

Uo.
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A salanki ijaszkor bemutatdja. Forrds: https://karpatalja.ma/kultura/kulturalis-hirek/tobb-mint-300-evvel-a-
rakoczi-szabadsagharc-utan/ (u. m. 2025.05.15. 13:05).

[jaszkor Salankon. Forrds: https://karpataljalap.net/2013/07/19/ijaszkor-salankon. (u. m. 2025.05.15.
13:05).
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A dolgozat soran végzett vizsgalatok ¢és elemzések alapjan megéllapithaté, hogy a
honfoglalas kori magyar harcosok fegyverzete nem csupdn a katonai célokat szolgalta, hanem
kulturalis és tarsadalmi jelentéssel is birt. A négy legfontosabb tamadofegyver — a reflexij, a
szablya, a fokos és a landzsa — egyarant tlikrozte a korszak harcaszati stratégidit, technikai
fejlettségét és az adott kozosségen beliili tarsadalmi viszonyokat. Az ij, kiilondsen a visszacsapd
reflexij, a magyar lovas nomad harcmodor kdézponti eleme volt: kis mérete, erds hatoereje és
rugalmassaga révén kivaldan alkalmazhat6 volt a vagtatd 16rol is, amely dont6 elonyt jelentett a
gyorsasagra és mozgékonysagra épitd hadviselésben. Ez a tavolharci folény gyakran megel6zte az
ellenség kozelharcba vonasat, igy jelentds pszicholdgiai hatdsa is volt a csatatéren. A magyar
harcosokat gyakran ,lathatatlan ellenségként” jellemezték a kronikdsok, mivel a villdmgyors
fjasztamadasok utan eltlintek a sik terepen, még mieldtt az ellenség rendezetten reagélni tudott
volna.

A szablya, mint kozelharci fegyver, kiilonleges ivelt formajaval és szerkezeti megoldéasaival
nem csupan harci eszkdzként, hanem a vezetd réteg rangjelzdjeként is megjelent, amint azt a diszes
Ootvosmunkak és a gazdag régészeti leletek — példaul a bécsi vagy a geszterédi szablya — is
alatamasztjak. Ugyanakkor a kutatas alapjan az is vilagossa valt, hogy nemcsak a gazdagok viseltek
szablyat: a fegyver elérhetd volt a tarsadalom alsobb rétegei szamara is, bar diszitettségiik és
mindségiik eltért. A harcos tarsadalmi helyzetét tehat nem Oonmagaban a fegyver tipusa, hanem
annak Kivitelezése és a hozza tartozd ovek, veretek, illetve a temetkezési kornyezet mindsége
tiikrozte. A szablya haszndlata a helyzettdl is fliggott: a harcosok tudatosan valasztottdk ki, mely
fegyvert vetik be egy adott harci helyzetben — ez pedig jol példazza a honfoglalok taktikai
érettségét.

A fokos kettds funkcidjaval — harci és gyakorlati eszkdzként — elengedhetetlen része volt a
korabeli magyar fegyverzetnek. Az alacsonyabb rangu harcosok fegyvereként gyakran jelenik meg,
mégis a diszitett példanyok jelenléte azt jelzi, hogy rangosabb személyek is viselték, kiilondsen
temetkezési kornyezetben. Tovabba a fokos — amelyet az ellenség pancélzatinak megtorésére is
alkalmaztak — jol mutatja, hogy a magyar harcosok eszkoztara képes volt reagalni a kiilonféle
ellenfelek védelmi technoldgidira. Egyes esetekben a fokos hasznalata nemcsak funkcionalis,
hanem ritualis jelentdséggel is birt: a sirokban elhelyezett példanyok sokszor olyan kidolgozottsagot
mutatnak, amely meghaladja a gyakorlati hasznalat igényeit.

A landzsa pedig mind szurofegyverként, mind szimbolikus jelentéshordozoként — példaul
vezéri sirokban — fontos szerepet toltott be, és tobb tipusa is ismert a korszakbol, a diszitett

daraboktodl a gyakorlati célu példanyokig. Bar sokaig tigy vélték, hogy a magyar harcosok landzsat
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csak hajitofegyverként alkalmaztak, a modern rekonstrukcids probak és a sirleletek ujraértelmezése
megmutatta, hogy két kézzel vivott kozelharcra is alkalmaztdk ezt a fegyvert. Ez kiilonosen igaz
lehetett azokban az esetekben, amikor nehézfegyverzetli vagy pancélos ellenfelekkel szemben
1éptek fel.

A kutatas ravilagitott arra is, hogy a magyar harcosok katonai sikereit nem kizardlag a
fegyverek technikai fejlettségének, hanem a harcmodor sokoldaliisaganak, a taktikdk és stratégiak
fejlettségének, valamint a harceszk6zok €s a hadviselés elemeinek 0sszehangolt alkalmazasanak
koszonhették. A fegyverek hasznalatardl és elterjedésérdl szolo forrasok, valamint a sirleletek
alapjan rekonstrualt fegyvertipusok és azok anyaghasznalata, formaja, illetve diszitettsége egyarant
tanuskodnak arrol, hogy a honfoglald magyarsag fejlett és komplex hadikultaraval rendelkezett.

A Kkisérleti régészet, az ujkori rekonstrukcids probalkozasok és a természettudomanyos
vizsgalatok — példaul a rontgen-, metallografiai, archeomettallurgiai és archeometriai elemzések —
Osszekapcsolasa 11j lehetdségeket nyit meg a korszak harci kultirdjanak mélyebb megértéséhez. A
korabeli fegyverek ujragyartasa és kiprobalasa segit abban, hogy pontosabb képet kapjunk azok
sulyar6l, hatékonysagarol, kezelhetdségérol és anyaghasznalatarol. Ezek a modern eljarasok segitik
a fegyverek valodi funkcidinak megértését, a hamisitvanyok kiszlirését és a fegyverek tarsadalmi
statuszhoz vald kapcsoldodasanak feltdrasat is. Emellett a tudomanyos ¢€s ismeretterjesztd
egylttmiikodések — példaul muzeumok, hagyomanydrzé csoportok és kutatdintézetek kozott —
hozzéjarulnak ahhoz, hogy a honfoglalds kori magyar hadikultira ne csak a szakérték, hanem a
szélesebb kozonség szamara is érthetdbbé és élményszerlibbé valjon.

A magyar harcosok katonai sikere tehat nem egyetlen fegyverre vagy harci technikéra épiilt,
hanem a kiilonféle eszkdzok tudatos, helyzethez igazitott alkalmazasara. A fegyverek nem csupan
eszkozként, hanem a honfoglald magyarsag identitasdnak, kulturalis orokségének és tarsadalmi
hierarchidjanak fontos hordozoiként is értelmezhetdk. Ez a megkozelités 0j szempontokat kinal
nemcsak a hadtorténeti, hanem az antropoldgiai, tarsadalomkutatdsi és kulturalis vizsgalatok

szamara is, €s hozzajarul a korszak komplex ¢€s sokszinii vilaganak arnyaltabb megértéséhez.
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PE3IOME

Ha ocHOBI mpoBe1eHOr0 JOCIIJKEHHS Ta aHali3y MOXKHA 3pOOUTH BUCHOBOK, 1110 030pOEHHS
YrOpChbKUX BOTHIB JOOM 3aBOIOBAaHHS CJIYI'yBajlo HE JIMILIE BIMCHKOBUM WUISM, ajle ¥ Mayo
KyJIbTypHE Ta CoIliabHe 3HaueHHA. YoTHpH HaWBaXIMBIIII HACTyHaJbHI BUIUW 30poi -
peduiekTopHUIA YK, 1m1aduist, pokoc i cruc - BijgoOpaxanu O0HWOBI CTpaTerii, TEXHIYHY JOCKOHATICTh
1 colianbHi BITHOCHHH B CYCIIUIBCTBI TOro nepiony. JIyk, 0coOauBO BilKaTHUI pedieKTOpHUIl JyK,
OyB LIGHTPAJIbHUM €JIEMEHTOM OOWOBOT0O CTHJIIO KOYOBOi YrOpchbKoi KaBajiepii: MOro HeBeIHKUil
PO3Mip, TOTYXHa Jisl 1 THYYKICTh pOOMJIM MOTO 1I€aIbHUM JJIsI BUKOPUCTAHHS 3 KOHJ, IO CKadye,
110 OyJ10 BUPIIATBLHOO EPEBAroko y BiifHI, 3aCHOBaHII Ha MIBUAKOCTI 1 ciputHOCTI. L[ mepeBara B
0010 Ha JajeKii JUCTaHIl YacTo 3aBakaja BOPOTY BCTyHatu B ONWkHINA Oiif, a oTke, Mmana
3HAYHUI NICUXOJIOTTYHUIN BILTUB Ha moii 60to. JliTonmucii 4acTo onucyBaidl YroOpChbKUX BOIHIB SIK
«HEBUJUMOTO BOpOTa», OCKUIBKM BOHM 3HHUKAJIM Ha PIBHUHHIM MICIIEBOCTI MIiCIsA OJMCKaBHYHOI
CTPLIEIBKOT aTaKH, MEPIl Hi’K BOPOT MIT BIOPSIIKOBAHO BiApearyBaTu.

[Ta6umst, sik 30posi OMKHBOTO 0010, 3 11 0COOIMBOIO BUTHYTOIO (POPMOIO Ta KOHCTPYKIII€IO,
Oyrna He nuiie OOHOBUM IHCTPYMEHTOM, ajieé ¥ MapKepOM pPaHTy JUIsl MMaHIBHOTO KJACy, TPO IO
CBITUUTH BHIIIyKaHa MeTajeBa 00poOKa Ta Oarari apXxeoJsoriuHi 3HaxiJKH, Taki sk BigeHcrka mabmis
a6o mabns 3 ['mraexa. Bognouac, JOCTIIKEHHST TaKOX JAlOTh 3pO3YyMITH, 110 11abii HOCHIU HE
numre Oararii: 30post Oyna JAOCTyIHA 1 HYDKYUM BEpPCTBaM CYCIIIBCTBA, XO04a 11 037100JICHHS Ta
AKICTh BiApi3HsInca. OTKe, CollaIbHUIM CTaTyC BOiHA Bi0Opa)kaBcs HE B THUII 30poi SIK TaKOMY, a
B 11 Iu3aiiHi Ta SIKOCTI pEMEHIB, MiXOB 1 MOXOBAJIBHOIO cepeloBuIla. BukoprcTtanHs malii Takox
3aJIeKano BiJ CUTYyalil: BOTHHM CBiIOMO OOMpaiH, Ky 30pOl0 BUKOPUCTOBYBAaTH B TiM UM 1HILIH
00MOBI cUTYyaIlil - TapHUN MTPUKIIAJl TAKTUYHOI 3pLIOCTI CKBATEPIB.

3aBasKK CBOIH MOJBIMHIN (YHKIIT - IK O0MOBOTO Ta MPAKTUYHOTO 1THCTPYMEHTY - (hOKOC OyB
HEBiI'€eMHOI0 YAaCTHMHOIO TOTOYAaCHOTO YTrOpChbKOro 030poeHHs. BiH wacTo 3'sBiseTscs gk 30post
BOTHIB HMXXYOTO paHry, MpOTe HasBHICTb NMpPUKpAIIEHHX EK3EeMIUIAPIB BKa3ye Ha Te, 10 HOTro
HOCHJIM 1 OUIBILI MPECTHKHI 0co0u, 0cobauBoO mia yac noxopoHy. Kpim toro, ¢okoc, sikuii Takox
BUKOPHCTOBYBaBCSl il PO30OMBAaHHA BOPOXKHX OOJaayHKIB, TOKa3zye, IO I1HCTpyMEHTapiil
YrOpChbKUX BOTHIB OYB 37aTHUH pearyBaTd Ha OOOPOHHI TEXHOJIOTIi PI3HHUX CYNPOTHBHHKIB. Y
JIeSIKUX BUIAJKaX BUKOPUCTAaHHS (okoca Oyno He nuile (QyHKI[IOHAIbHUM, ajie i pUTyaIbHUM:
3pa3kd B TIOXOBaHHSX YacTO JEMOHCTPYIOTH DIiBeHb pPO3pOOKH, SKUH BHUXOIUTH 32 pPaMKH
NPaKTUYHOTO BUKOPHCTAHHS.

Criuc BimirpaBaB BaXJIMBY poJib 1 SIK MeTajibHa 30pos, 1 K CUMBOJIYHUN HOCIH 3HAYEHHS,
HANIPUKIIAJ, Y TIOXOBaHHSIX BOXIB, 1 3 I[bOTO MEPIOIy BIAOMO KibKa THUIIIB, BiJl MPHUKPAIICHUX

eK3EeMIUISIPIB 10 MPAKTUYHHX TMPHUKIAIIB. X0Ya JOBTHUH dYac BBaXKajocCs, IO YrOpChbKi BOIHH

49



BUKOPHUCTOBYBAJIM CITUC JIMIIE SIK METaJbHY 30pOI0, CY4acHI PEKOHCTPYKIII Ta MEPEOCMHUCICHHS
MOXOBAJILHOTO 1HBEHTAPIO IMOKAa3ajiH, MI0 HOro TAaKOX BHKOPHUCTOBYBAIU Jsl OJMIKHBOTO OO0
nBoMa pykamu. Lle Mormo 6yTu 0coOJIMBO aKTyaJIbHO y BUIAJIKaX, KOJM BOHA BUKOPHCTOBYBAJIACS
MIPOTH BAXKKOO30pOEHNX a00 OPOHHOBAHUX CYNPOTUBHHKIB.

JlocIiIKeHHST TaKOK TIOKa3aJid, 10 BIMCHKOBI YCIIXH YTOPCHKUX BOTHIB OyJIM 3yMOBIJICHI HE
JMIIE TEXHIYHOIO JTOCKOHAICTIO IXHBOI 30poi, ajne ¥ yHIBEepCaJIbHICTIO IXHBOTO CTHIIIO BEICHHS
0010, BUTOHYCHICTIO TAKTUKH 1 CTPATErii, a TAaKOX 3JIarO/HKCHUM 3aCTOCYBAHHSIM 3aCO01B BEICHHS
0010 Ta eleMeHTIB 0oioBUX aii. [[Xepena mpo BUKOPUCTaHHS Ta MOIMKUPEHHS 30pOoi, a TAaKOX THIH
30poi, peKOHCTPYHOBaHI 3 HaArPOOKIB, BAKOPUCTAHHS MaTepialiiB, (GOpMHU Ta 03700JICHHS - BCE IIe
CBITYHTH IPO TE, M0 YTOPChKa OKYyTAIlis Majla PO3BHHEHY Ta CKIAHY BIHCHKOBY KYJIBTYpY.

[loeqHaHHST eKCIIEPUMEHTAIBHOI apXeoyorii, CydacCHUX CHpo0 PEeKOHCTPYKIII Ta HayKOBUX
JIOCJTIJDKEHb, TAKUX SIK PEHTTCHIBChKHH, METaIOrpapiuHUi Ta apXEOMETPUYHUN aHAITI3H, BIIKpHUBAE
HOB1 MOKJIMBOCTI I MIMOIIOTO PO3YMiHHA BIMCHKOBOI KYJIBTYPH TOTO Tepiofy. BinTBopenHs Ta
TeCTyBaHHs 30pOi TOro mepiofy JONOMOXKE HaM OTPUMATH OLIbII TOYHE YSBICHHSA Hpo ii Bary,
e(eKTUBHICTh, MOBO/DKEHHS 3 HEIO Ta BUKOpPUCTAaHHS MatepiamiB. Lli cydacHi MeTOam Takox
JOTIOMAralTh HaM 3pO3YMITH CHpaBkHI (QYHKIII 30poi, BUABUTU MiIAPOOKU Ta JOCTHIAMTU TXHIN
3B'SI30K 13 cOIliasibHUM cTaTycoM. KpiM TOro, HaykoBa Ta OCBITHS CIIBIpAalls, HampHKIad, MiX
My3€sIMH, Tpymnamu 3i 30epexeHHs CHAAIIMHA Ta JOCHITHUIBKHUMU IHCTHTYTaMH, JIOTIOMOXKE
3pOOUTH YTOPCHKY BIHCBKOBY KYJIBTYPY MEPIONY 3aBOIOBAHHS OUIBII 3pO3YMIJIOK0 Ta I[IKABOIO HE
JMIIE JUTS eKCIIEPTIB, alie W I IHUPOKOI IPOMaJIChKOCTI.

Takum ymHOM, BIHICBKOBHMH YCIIX YrOpPCbKMX BOIHIB IPYHTYBaBCS HE Ha OJHIM 30poi um
OOHOBIN TEXHill, a Ha CBIJOMOMY, CUTYaTUBHOMY BHUKOPHCTAHHI PI3HUX IHCTPYMEHTIB. 30poro
MOKHa PO3YMITH HE JIMIIE SIK IHCTPYMEHT, a M SK Ba)JIMBHM HOCIH 1I€HTUYHOCTI, KYJbTYpHOI
CHaJIIMHU Ta COLIANbHOI l€papXil yropcbKHX OKyMariiHux cwil. Takuil miaxia BiIKpUBa€e HOBI
NEepCHEeKTHUBH HE JIMIIe A BIHCBKOBOI icTOpii, ane ¥ Juis aHTPOIMOJIOTIYHMX, COLIAJBHMUX 1
KYIbTYPHUX JOCHI[)K€Hb, a TaKOX CHpUsA€ OUIBII TOHKOMY PpO3YMIHHIO CKJIQJHOTO 1

PI3HOMaHITHOTO CBITY TOTO NIEPIOAY.
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1. Honjoglalas kori ij rekonstrukcidja: leeresztett allapotban, ideg nélkiil (1), felajzva (2), megfeszitve
(3), szembdl nézetben (4).
Forrds: Kristé Gyula: Az Arpad-kor haborii. 1986.



2. Honfoglalas kori szablya rekonstrukcioja: elolnézetben (1), a fok feldl (2), a hiively (3). A szablya
szerelékenek valtozatai: markolatgombok (4-7), a markolat tévét borito gyiirii (8), keresztvasak (9-
11), pantos és lemezes fiiggeszta fiilek (12-14), koptatok (15-17).
Forrds: Kristé Gyula: Az Arpad-kor haboriii. 1986.
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3. Honfoglalas kori baltatipusok: baltds szekerce (1), baltas bard (2), fokos balta (3-4), fokos bard (5),
kettos fokos (6), balta (7- 8), bard (9), nyél tamaszos balta (10) és bard (11).
Forras: Kristé Gyula: Az Arpad-kor haboriii. 1986.

57



10/ Ep SZABLYAPENGE
BEREGSZASZIOL

11/ Ecy 5201 SIR SZABLYAJA

12/ A SZOBI SZABLYA
CSONTLEMEZ MARKOLATBORITASA

d'"‘_c"h po-

4. Szablya leletek.
Forrds: Kristé Gyula: Az Arpad-kor haboriii. 1986.
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5. Tovadbbi szablya és fokos leletek.
Forras: Kristé Gyula: Az Arpad-kor haboriii. 1986.
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13/ A BECSI SZABLYA” MARKOLATA £S
HUVELYTORKOLATA

14/ A BODROGVECSI BALTAS SZEKER CE
15/ A KISVARDAI FOKOSBALTA

16/ A KECELI FOROSBARD

6. Tovabbi szablya és fokos leletek.
Forrds: Kristé Gyula: Az Arpad-kor haboriii. 1986.
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7. Szablydk a Rétkozben. 1: Szabolcsveresmart-Szelérd-domb 4. sir, 2-3: Demecser-Borzsovapuszta, 4:
Rétkozberencs-Parom-domb 1. sir, 5: Tiszabezdéd-Haranglab 10. sir.
Forrds: Istvanovits Eszter: A Rétkoz honfoglalds és Arpad- kori emlékanyaga / Régészeti

gyiijtemények Nyiregyhazan 2. Nyiregyhdza, 2003.
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8. Ldndzsdk a Karpat-medencében

Forrds: Kovdcs LaszIlo: A Karpat-medence kétélii kardjai a 10. szazad 2. felébdl (Adattar).

Communicationes Archaeologicae Hungariae (1994— 1995).
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9. Fokosok a Rétkozben.
1. Paszab-belteriilet,

2. Kisvarda—Csabamezo,

3. Nagyhaldsz-Homok-tanya,
4. [brany-Esbo-halom 147. sir,
5. Nagyhaldsz-Homok-tanya,
6. Gégeény-ismeretlen leléhely.

Forrds: Istvanovics Eszter: A Rétkoz honfoglalds és Arpad-kori emlékanyaga. Régészeti gytijtemények

Nyiregyhazan 2. Nyiregyhdza, 2003.
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