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BEVEZETES
1. FEJEZET: A KUTATAS CELJA ES MODSZERE

1.1 Téma ismertetése

A magyar-ukrén nyelvi kapcsolatok vizsgalata Kérpataljan kiilonleges jelentéséggel bir,
hiszen a régi6 torténelmi, kulturdlis és politikai maltja egyedi nyelvi egyittélést
eredményezett. A munkacsi jarasi Dercen Kéarpatalja egyik magyar tobbségii telepiilése, a
magyar—ukran nyelvi kontaktusok ¢l6 példaja. A telepiilés lakosainak nyelvhasznalata
tiikkrozi a két nyelv kozotti kolesonhatasokat, amelyeket a torténelmi valtozasok, a kétnyelvii
kornyezet és a regnaléd allamalakulatok nyelvpolitikai dontései alakitanak. A karpataljai
magyarok, akik az ukran allam részeként élnek, anyanyelvik mellett az ukrén allamnyelv
hasznalatara kenyszerulnek, ami kdlcsonszavak, kodvaltas és nyelvi interferencia forméajaban
megjelenik mindennapi anyanyelvi kommunikacidjukban is (Gazdag, 2016).

A magyar—ukran nyelvi kapcsolatok Dercenben nem csupan a nyelvi elemek
atvételére korlatozodnak, hanem a kulturalis identitas, az oktatasi rendszer és a kdzossegi
interakciok szintjén is megmutatkoznak. A telepillésen a magyar nyelv dominal a
mindennapi életben, kilondsen a csaladi és kézdssegi kommunikacioban, mig az ukran
nyelv a hivatalos iligyintézés, az oktatas €s a média teriiletén nyer teret. Ez a kétnyelvii
kornyezet olyan nyelvi jelenségeket hoz létre, mint a magyar nyelvbe beépiilé ukran
kolcsonszavak (pl. ,.zajava” kérvény helyett) vagy az ukran nyelvben megjelend magyar
szavak (pl. ,bicikli” kerékparra) (Gazdag, 2016). A kutatas a derceni lakosok
nyelvhasznalatan keresztiil vizsgalja, hogyan tiikr6z0dnek ezek a nyelvi kapcsolatok a
mindennapi kommunikacidban, és milyen tényezok befolyasoljak a két nyelv egylittélését.

A téma aktualitasat az Ukrajnaban zajlé nyelvi reformok és a karpataljai magyar
kdzosség nyelvi jogainak valtozasai, illetve az orszagban dulé habords helyzet nyoman
bekdvetkez6 migracios folyamatok adjak. Az ukran nyelvtorvények, amelyek az allamnyelv
hasznalatat szigoruan szabalyozzdk, jelentds hatdssal vannak a kisebbségi nyelvek, koztiik a
magyar hasznalatara (Fedinec, 2022). Dercen esete kilondsen relevans, mivel a telepiilés
magyar tobbségli kozossége egyszerre Orzi anyanyelvét és alkalmazkodik az ukran nyelvi
koérnyezethez, igy a nyelvi kontaktusok dinamikus ,,laboratériumaként™ szolgal.

1.2 Célkitiizések
A kutatas els6dleges célja a magyar—ukran nyelvi kapcsolatok elemzése Dercen telepiilés

lakosainak nyelvhasznalatan keresztiil. Konkrét célkitlizések:



1. Nyelvi kontaktusok azonositasa: feltérképezni a magyar és ukrdn nyelv kozotti
kdlcsdnhatasokat, kilénos tekintettel a kdlcsonszavakra és nyelvi interferenciara a
derceni lakosok beszédében.

2. Nyelvhasznalati mintazatok vizsgalata: elemezni, hogy a kiilonb6z6 kontextusok
(pl. csaladi, hivatalos, oktatasi) hogyan befolyasoljak a magyar és ukran nyelv
hasznalatat Dercenben.

3. Tarsadalmi és kulturdlis tényezék feltardsa: megvizsgalni, hogyan hatnak a
nyelvhasznalatra a torténelmi hattér, az ukran nyelvi politikdk és a kozosségi
identités.

4. Hozzajarulas a nyelvi egyittélés megértéséhez: dokumentélni a derceni
kétnyelviiség sajatossagait, hogy azok tanulsagai mas kisebbségi nyelvi kdzdsségek
szamara is alkalmazhatok legyenek.

A kutatds arra tOorekszik, hogy ne csupan leir6, hanem magyarazé jellegli elemzést
nyujtson, feltdrva a nyelvi kontaktusok modgott meghlzodd téarsadalmi és kulturalis
dinamikakat.

1.3 Mddszertan
A kutatas vegyes mddszertant alkalmaz, amely kombinalja a kvalitativ és kvantitativ
megkozelitéseket a derceni nyelvhasznalat atfogod elemzéséhez. A kovetkezd modszereket
alkalmazom:

e Kérddives felmérés: Strukturalt kérdbiv segitségével gyiijtok adatokat a derceni
lakosok nyelvhasznalati szokasairdl, nyelvi attitiidjeir6l és a magyar—ukran nyelvi
iskolazottsagi szinteket célozza, hogy reprezentativ mintat biztositson.

e Nyelvi korpusz elemzése: A derceni lakosok természetes beszédének (pl. kozdssegi
események, iskolai interakciok) elemzésével azonositom a magyar—ukran nyelvi
kontaktusok konkrét megnyilvanulasait, példaul kdlcsonszavakat és szintaktikai
interferenciat.

A kutatas résztvevdi Dercen magyar anyanyelvll lakosai, kiilonos figyelmet forditva a
kétnyelvii csaladokra és az iskolas kort fiatalokra, akik a nyelvpolitika kdzvetlen
hatdsainak vannak kitéve. Az adatgylijtés etikus elvek mentén zajlik, biztositva a

résztvevok anonimitasat és beleegyezését.



1.4 A kutatas jelentosége

A kutatas elméleti és gyakorlati jelentdséggel bir a nyelvtudomany, a szociolingvisztika és
a kisebbségi tanulmanyok teruletén. EIméleti szempontbol hozzajarul a nyelvi kontaktusok
és a kétnyelviiség kutatdsahoz, kiléndsen a térség kontextusaban. A vizsgalat betekintést
nyUjthat a kisebbségi nyelvek fennmaradasanak és alkalmazkodasédnak mechanizmusaiba
egy dominans allamnyelv mellett. A magyar—ukran nyelvi kapcsolatok dokumentélasa
gazdagitja a karpataljai magyar kdzosség nyelvi 6rokségérdl szolod tudast, és dsszehasonlitd
alapot kinal mas kétnyelvii kozosségek (pl. erdélyi vagy felvidéki magyarok) nyelvi
sajatossagainak a vizsgalatahoz.

Gyakorlati szempontbol a kutatds eredményei hasznosak lehetnek az oktatas- €s
nyelvpolitikai dontések megfelelé kialakitdsaban. A derceni nyelvhasznélati mintazatok
megértése segithet a karpataljai magyar oktatasi intézmények szamara hatékonyabb
kétnyelvii tantervek kidolgozasaban, amelyek tiszteletben tartjak a magyar identitast,
mikdzben megfelelnek az ukran nyelvi kdvetelményeknek. A kutatas tovabba felhivja a
figyelmet a kisebbségi nyelvi jogok fontossagara, kilontsen az ukran nyelvtorvények
kontextusdban, amelyek jelentds hatassal vannak a karpataljai magyarok nyelvi
gyakorlataira (Fedinec, 2022).

A kutatas jelentdsége abban is rejlik, hogy elosegiti a kulturdlis parbeszédet a
magyar és ukran kozosségek kozott Dercenben. Az eredmények hozzajarulhatnak a
kolcsbnds megértés erdsitéséhez, csokkentve a nyelvi és kulturalis fesziiltségeket egy
olyan régioban, ahol a torténelmi és politikai valtozasok gyakran megosztottsagot sziltek.
Végil a kutatds dokumentalja a derceni magyar k6zdsség nyelvi vitalitasat, amely a

karpataljai magyarsag kulturalis 6rokségének megdrzéséhez elengedhetetlen.



2. FEJEZET: ANYELVI KAPCSOLATOK SZAKIRODALMA

A nyelvi kapcsolatok kutatdsa a nyelvtudomany és szociolingvisztika egyik
kulcsfontossagu teriilete, amely a nyelvek kozotti kdlcsonhatasokat vizsgélja olyan
kozosségekben, ahol tobb nyelv egyidejii hasznalata jellemzd. A nyelvi kontaktusok olyan
folyamatokat jelolnek, amelyek soran a beszélok nyelvei érintkezésbe keriilnek, és
kiilonb6z6 nyelvi valtozasokat eredményeznek, példaul lexikai atvételeket, nyelvi
interferenciat vagy kddvaltast. Thomason (2001) szerint a nyelvi kontaktusok intenzitasa
és a szociokulturalis kontextus meghatarozza a valtozasok tipusat és mértékét, amely lehet
lexikai, fonoldgiai, morfoldgiai vagy szintaktikai (Thomason, 2001). A Kkarpétaljai
magyar—ukran nyelvi kapcsolatok esetében a lexikai kolcsonhatasok kiilondsen jelentdsek,
példaul az ukran ,,zajava” (kérelem) vagy ,,propuszka” (engedély) szavak beépiilése a
magyar beszédbe Dercenben (Csernicsko, 2017).

A magyar—ukran nyelvi kapcsolatok Karpataljan a régio torténelmi és politikai
kontextusaban értelmezhetdk. A magyar nyelv finnugor eredetli, mig az ukran a keleti
szlav nyelvek csaladjaba tartozik, és a két nyelv kozotti kontaktus a Karpat-medence szlav
népeivel vald egyuittélés soran alakult ki (Pugh, 2009). Karpataljan, killondsen Dercenben,
a magyar nyelv a kozossegi identitas alapja, mig az ukran nyelv az allamnyelvi politika
révén a hivatalos kommunikacioban dominal. Ez a kétnyelvii kornyezet kodvaltast €s
nyelvi interferenciat eredményez, példaul az ukran szintaxis hatasat a magyar
mondatalkotasra (Gazdag, 2016). Csernicskd és Fedinec (2021) kiemelik, hogy az ukréan
nyelvtorvények, kilondsen a 2019-es torvény, jelentés hatassal vannak a kisebbségi
nyelvek hasznalatara, ami Dercenben is feszultségeket generdl a magyar k6zosség korében
(Csernicsko & Fedinec, 2021).

A nyelvi kontaktusok Karpataljan nem csupan nyelvi, hanem kulturélis és
identitasbeli valtozasokat is tlkroznek. A magyar kozosségek, mint Dercen, a magyar
nyelvet az etnikai identitas kifejezésére hasznaljak, mig az ukran nyelv elsajatitasa gyakran
pragmatikus sziikségszerliség. A nyelvi kdlcsonhatasok torténeti hatterét vizsgalva Lehoczky
(1881) munkaja fontos forrds, amely Bereg varmegye, igy Dercen tarsadalmi és kulturalis
kontextusat mutatja be, kiemelve a magyar és szlav népek egyiittélését (Lehoczky, 1881). A
modern kori nyelvi helyzetet Csernicské (2017) elemzi, hangsulyozva, hogy a kétnyelviiség
aszimmetrikus: a magyar nyelv dominal a csaladi és k6zosségi kommunikaciéban, mig az

ukrén nyelv a hivatalos szféraban nyer teret (Csernicsko, 2017).



A nyelvi kapcsolatok tanulmanyozasa sordn a hatalmi viszonyok is kulcsfontossaguak. Az
ukrén, mint allamnyelv, nagyobb presztizzsel bir, ami befolyasolja a magyar nyelv hasznalatét,
kulondsen az oktatasban és hivatalos tgyintézéshen. A karpataljai magyar kozdsségek nyelvi
vitalitasanak megoOrzése érdekében a magyar nyelvii oktatds és kulturdlis intézmények
fenntartasa elengedhetetlen, amit a Karpataljai Magyar Kulturalis Szdvetség tevékenysége is
tdmogat (Csernicskdé & Fedinec, 2021). A szakirodalom attekintése ravilagit arra, hogy a
magyar—ukran nyelvi kapcsolatok Dercenben dinamikus és komplex folyamatok, amelyek a

torténelmi, politikai €s tarsadalmi tényezok kdlcsonhatasaban értelmezhetdk.

2.1 A nyelvi kapcsolatok fogalma és tipusai

A nyelvi kapcsolatok olyan folyamatokat jelolnek, amelyek sordn két vagy tobb nyelv
besz¢ldi érintkezésbe kerililnek, ¢s nyelveik kolcsonhatasba 1épnek. Ez a kontaktus
kiilonb6zé nyelvi valtozasokat eredményezhet, példaul kélcsonszavak atvételét, nyelvi
interferenciat, kodvaltast vagy akar 0j nyelvvaltozatok kialakulasat. A nyelvi kapcsolatok
elméleti keretét Thomason (2001) munkaja részletesen targyalja, aki szerint a kontaktus
intenzitdsa és a szociokulturdlis kontextus meghatarozza a nyelvi valtozasok tipusat és
mértékét. A nyelvi kapcsolatok tipusai kozott megkiilonboztethetjik a lexikai, fonologiai,
morfoldgiai és szintaktikai kdlcsonhatdsokat, amelyek mindegyike eltér6 moddon
befolyasolja a nyelvek szerkezetét (Thomason, 2001).

A lexikai kolcsonhatasok a leggyakoribbak, mivel a szavak atvétele viszonylag
egyszerl €s gyors folyamat. Példaul a karpataljai magyar kozosségekben az ukran nyelvbol
szarmazd szavak, mint a ,,zajava” (,,kérelem”) vagy a ,.propuszka” (,,engedély”), gyakran
beépllnek a magyar beszédbe (Csernicsko, 2017). A nyelvi interferencia akkor Iép fel,
amikor az egyik nyelv szerkezete befolyasolja a masik nyelv hasznalatat, példaul az ukran
szintaxis hatdsa a magyar mondatalkotasra. A kddvaltas, amely sordn a besz¢élok egy
mondaton beliil valtanak nyelvek kozott, kiilondsen gyakori kétnyelvii kozosségekben,
mint Dercen, ahol a magyar és ukran nyelv egyarant jelen van a mindennapi
kommunikacioban (Gazdag, 2016).

A nyelvi kapcsolatok tipusai szorosan 6sszefiiggnek a kétnyelviiség szintjével és a
kdz0sség szociolingvisztikai kdrnyezetével. Dercenben a magyar nyelv dominanciaja a
csaladi és kozosségi kommunikdcioban lehetdvé teszi a magyar nyelvi normak
fenntartasat, mig az ukran nyelv hivatalos kontextusokban valé hasznalata kddvaltast és
lexikai atvételeket eredményez. A nyelvi kapcsolatok tanulmanyozésa soran fontos
figyelembe venni a hatalmi viszonyokat is, mivel az ukran, mint allamnyelv, nagyobb

presztizzsel bir, ami befolyasolja a magyar nyelv hasznalatat (Fedinec, 2022).
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2.2 A magyar és ukran nyelv torténeti hattere

A magyar és ukrdn nyelv torténeti kapcsolata a Karpat-medence és Kelet-Eurdpa
komplex torténelmi folyamataiban gyokerezik. A magyar nyelv, mint finnugor eredetii
nyelv, a 9. szdzadban jelent meg a Karpat-medencében, ahol kiilonb6z6 szlav nyelvekkel,
koztiik az ukran elddnyelveivel keriilt kapcsolatba. Az ukran nyelv, amely a keleti szlav
nyelvek csoportjaba tartozik, a kijevi Rusz id6szakaban kezdett formalodni, és a 14.
szdzadtol kilondlt el a tobbi szlav nyelvt6l, példaul az orosztol (Pugh, 2009). Karpatalja,
amely a 20. szézadban tObb &llamalakulathoz — Magyar Kirdlysag, Csehszlovékia,
Szovjetunid, Ukrajna — is tartozott, a magyar és ukran nyelv taldlkozdséanak fontos
szintere lett (Csernicsko & Fedinec, 2021).

A 19. sz&zadban a magyar nyelv dominans szerepet toltétt be Karpéataljan,
kilonosen a kozigazgatasban és az oktatasban, mig a helyi szlav lakossag, koztik a
ruszinok és ukranok, sajat nyelvvaltozataikat hasznalta. A 20. szazad politikai valtozasai,
kilondsen a teriilet Szovjetuniohoz csatolasa 1945-ben, majd Ukrajna fiiggetlenné vélasa
1991-ben, jelentdsen befolyasoltdk a nyelvi helyzetet. Az ukran nyelv allamnyelvi statusza
és a magyar kisebbség nyelvi jogainak korlatozasa Uj dinamikat hozott a két nyelv
kapcsolataba (Fedinec, 2022).

Dercenben a magyar nyelv torténetileg a kdzdsségi identitas alapja, amelyet az
egyhazi és csaladi hagyomanyok erdsitettek. Az ukran nyelv térnyerése azonban,
kilonosen az 1990-es évek utdn, az oktatasi reformok és a hivatalos Ugyintézés révén, a
kétnyelviiség er0sodéséhez vezetett. A magyar nyelvii oktatas fenntartasa mellett az ukran
nyelv kotelez6 tanuldsa a derceni iskoldkban a nyelvi kontaktusok 1j formait hozta 1étre,
példaul ukran kolcsdnszavak megjelenéset a magyar didkok beszédében (Csernicska,
2017). A torténelmi hattér tehat nemcsak a két nyelv egyiittélésének kereteit alakitotta ki,

hanem a mai nyelvi kdlcsdnhatasok alapjat is megteremtette.

2.3 Nyelvi kolcsonhatasok a Karpat-medencében

A Karpat-medence a nyelvi kontaktusok egyik legosszetettebb régidja, ahol a magyar
nyelv évszazadokon 4t kiilonbdzd szlav, german ¢és roman nyelvekkel lépett
kolcsonhatasba. A magyar—ukran nyelvi kélcsénhatasok Karpataljan kiloéndsen intenzivek,
mivel a régié geopolitikai helyzete és etnikai soksziniisége kedvez a kétnyelviiségnek. A
Karpat-medencében a nyelvi kélcsonhatasok torténelmileg a lexikai atvételekre és a
kulturalis csereprogramokra éplltek, de a 20. szazadban a politikai hatarok valtozasai (j
nyelvi dinamikakat hoztak (Fedinec, 2022).
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Karpataljan a magyar kozosségek, példaul Dercen lakosai a magyar nyelv megdrzésére
torekednek, mikdzben alkalmazkodnak az ukran nyelvi kornyezethez. A nyelvi
kdlcsonhatdsok egyik leglatvanyosabb formaja a kolcsonszavak hasznélata. Példaul az
ukrén ,,horod” (,kert”) szébdl szarmazd ,.,horodok” a magyar beszédben is megjelenik a
kerti munkék kontextusaban (Gazdag, 2021). A kodvaltas is gyakori, kiillondsen a fiatalabb
generéaciok korében, akik az iskoldban és a médiaban intenzivebben talalkoznak az ukran
nyelvvel. Egy tipikus pelda, amikor egy derceni fiatal magyar mondat kdzben ukran
kifejezést hasznal, példaul: ,, 4z iskoldban azt mondtadk, hogy minden didknak meg kell
tanulnia a derzsavnij himn-z ukranul.”

A nyelvi interferencia szintén jelentés a Karpat-medencében, kulondsen a
szintaktikai  szerkezetekben. Az ukrdan nyelv hatdsara a derceniek magyar
nyelvhasznalatdban eléfordulhat az ukran szorendre valo attérés, példaul a hatarozok
elhelyezésében (Csernicskd, 2017). A Karpat-medence mas részein, peldaul Erdélyben
vagy Felvidéken hasonlo jelenségek figyelhetok meg, ahol a magyar nyelv a roman vagy
szlovék nyelvekkel Iép kontaktusba, de Karpataljan az ukran nyelv dominancidja és az
allamnyelvi politikak kilonleges kontextust teremtenek (Fedinec, 2022).

A nyelvi kolcsonhatasok nem csupan nyelvi, hanem kulturalis és identitasbeli
valtozasokat is tikroznek. Dercenben a magyar nyelv hasznalata az etnikai identitas
kifejezése, mig az ukran nyelv elsajatitdsa gyakran pragmatikus sziikségszeriiség. A
kétnyelviiség azonban nem mindig harmonikus; az ukran nyelvtorvények, amelyek az
allamnyelv hasznalatat szigoruan eldirjak, fesziiltségeket kelthetnek a magyar k6zdsségben
(Gazdag, 2021). A Kéarpat-medence nyelvi kélcsonhatasainak tanulmanyozasa igy nemcsak
a nyelvi valtozdsok megértését szolgalja, hanem a kisebbségi kdzosségek kulturalis

fennmaradasanak kérdéseit is felveti.
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3. FEJEZET: A KUTATAS HELYSZINEUL SZOLGALO TELEPULES
BEMUTATASA

A harmadik fejezet Dercen, a karpataljai Munkécsi jarasban taldlhatdé magyar tobbségii
telepllés részletes bemutatdsara véllalkozik, amely a magyar—ukran nyelvi kapcsolatok
vizsgélatanak kulcsfontossdgu helyszine. A fejezet atfogd képet nyujt a falu foldrajzi
elhelyezkedésérdl, demografiai jellemzGirdl, valamint torténeti és kulturalis kontextusarol,
kiemelve azok szerepét a kétnyelvii kornyezet és a nyelvi kontaktusok kialakulasaban. A
foldrajzi helyzet elemzése feltarja Dercen stratégiai pozicidjat a magyar—ukran hatér
kdzelében, mig a demogréfiai adatok a magyar k6zdsség nyelvi és kulturalis homogenitasat
mutatjak be. A torténeti és kulturalis hattér ismertetése ravilagit a falu magyar identitasanak
megOrzésére, valamint a kétnyelviiség mindennapi gyakorlatara, amely a magyar—ukran

nyelvi kbélcsonhatasok dinamikus szinterévé teszi Dercent (Csernicskd & Fedinec, 2021).

3.1 Foldrajzi elhelyezkedés
Dercen (ukranul: Jlepuen) egy magyar tobbségti falu Ukrajnaban, Karpataljan, a Munkacsi
jarasban, a torténelmi Bereg varmegye teriiletén. A telepulés a Tisza-siksagon, a Szernye-
mocsar eszaki részén, a Kerek-hegy labanal helyezkedik el, korllbelil 14 kilométerre
Munkacstdl delre és 18 kilométerre Beregszasztdl eszakkeletre. A falu 2 kilométer hosszu
bekotouttal kapcsolddik az Ungvar—Munkacs—Beregszasz—Rahd orszaguthoz, amely
Karpatalja egyik f6 kozlekedési tengelye (Fedinec, 2022; Lehoczky, 1881).

Dercen foldrajzi elhelyezkedése stratégiai jelentéséggel bir, mivel a magyar—ukran
hatar kdzelében, mégis az ukran kozigazgatasi és nyelvi kornyezetben fekszik. A falutol
északra, Kkorulbelul 4 kilomeéterre talalhatd AlsOkerepec, egy ruszin-ukran lakossagu
telepiilés, keletre, szintén 4 kilométerre, a magyarok altal lakott Fornos, mig déli iranyban,
Beregszasz felé, 3 kilométerre Gat kozseg helyezkedik el. A Tisza folyd kozelsége és a
termékeny mezOgazdasagi teriiletek meghatdrozzak a falu gazdasagi életét, amely
hagyomdnyosan a mezdgazdasagra, kiilondsen a gabonatermesztésre és allattenyésztésre
épul (Lehoczky, 1881). A kérnyezé mocsaras teriiletek, mint a Szernye-mocsar torténelmileg
védelmi szerepet jatszottak, ugyanakkor kihivast jelentettek az infrastruktira fejlesztésében.

A falu kozlekedési infrastruktirdja kedvezd, mivel az emlitett orszagut kozelsége
lehetévé teszi a gyors Osszekottetést Munkaccsal, Beregszasszal és Ungvarral. A magyar
hatar kozelsége (koriilbeliil 20 kilométerre taldlhatd a legkdzelebbi atkeld, Beregsurany—
Asztély) eldsegiti a magyarorszagi kapcsolatok fenntartdsat, példaul csaladi, gazdasagi

vagy oktatasi téren. Ez a foldrajzi helyzet a magyar nyelv és kultura megdrzésének egyik
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pillére, ugyanakkor a kétnyelviiség €s az ukran nyelvi kornyezet hatdsanak is kitetté teszi
Dercent. A kornyez6 ukran és ruszin telepiilések kozelsége természetes terepet biztosit a
magyar—ukran nyelvi kontaktusok szamara, amelyek a mindennapi életben, példaul a
piacokon vagy hivatalos ligyintézés soran is megfigyelhetok (Gazdag, 2016).
3.2 Demografiai adatok

Dercen Karpatalja egyik legnépesebb magyar tobbségii telepiilése, és a Munkacsi Kistérség
legnagyobb magyar faluja. A falu lakossaga koriilbeliil 3000 6, akik szinte kizarolag
magyar anyanyelviiek. A nem magyar, példaul ukran vagy ruszin szdrmazasu lakosok
aranya elenyész0, alig éri el a 2%-ot (Botlik & Dupka, 1993). A korabbi népszamlalasi
adatok szerint 1910-ben Dercen lakossaga 2025 f6 volt, tobbségében magyarok, jelentds
ruszin kisebbséggel. Az azéta eltelt évszazadban a népesség ndvekedett, de a demogréafiai
Osszetétel magyar dominancidja megmaradt, részben a falu erés kozosségi és kulturélis
identitasanak koszonhetden (Fedinec, 2022).

A népesség korstruktarajarol pontos adatok korlatozottan allnak rendelkezésre, de a
karpataljai magyar kozosségek altalanos tendencidi alapjan Dercenben is megfigyelhetd az
eloregedés, bar a falu kedvezd korstruktaraval rendelkezik a régid mas telepiiléseihez
képest. A Beregszaszi jaras népstirisége, amelyhez Dercen kozigazgatasilag kozel all, 127
f6/km?, ami magasabb, mint Karpatalja atlagos népstirtisége (100 f6/km?) vagy Ukrajna
orszagos atlaga (86 f6/km?) (Csernicskd, 2017). Dercen népsiiriisége ennél alacsonyabb
lehet a falusias jelleg miatt, de a pontos adat hianyaban a jarasi atlag ad iranymutatast.

A falu demografiai stabilitdsat részben az magyarazza, hogy Dercenben erds a helyi
kdzbsségi kohézid, amelyet a reformatus egyhdz és a magyar nyelvii oktatds tamogat. A
faluban miikodé magyar nyelvii kozépiskola vonzo a fiatal csaladok szamara, ami lassitja az
elvandorlast, bar a karpataljai gazdasagi nehézségek és az ukrajnai haboruds helyzet (2022-t61)
miatt a kivandorlas, kiilondsen a fiatalabb generaciok korében, megfigyelhetd (Csernicsko,
2017). A zsidd szarmazasu lakosok, akik a 20. szazad elején még jelen voltak, az 1990-es évek
elejére teljesen kivandoroltak, igy a falu etnikai homogenitasa tovabb er6sodott.

A kétnyelviiség demografiai szempontbol is jelentds, mivel a derceni lakosok
tobbsége, kiillondsen a fiatalabb generaciok, az ukran nyelvet is hasznalja, foként az
oktatasban és hivatalos ugyintézésben. A magyar nyelv azonban a csaladi és kozdsségi
kommunikacié elsédleges eszkdze marad, amit a falu elszigeteltsége és a magyar
kulturalis intézmények jelenléte is tamogat. A népesség nemek szerinti megoszlasarél

nincs pontos adat, de a kérpataljai magyar k6zdsségekben altalaban kiegyenlitett a férfi-
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néi arany, bar a kivandorlds miatt a férfiak ardnya kiss¢ alacsonyabb lehet a

munkamigracio kovetkeztében (Gazdag, 2015).

3.3 Torténeti és kulturalis kontextus

Dercen torténete szorosan 6sszefonodik Karpatalja és a Karpat-medence torténelmével.
A falu neve a régi magyar Derse személynévbdl ered, amelynek latin Dersynum alakja
valtozott helynévvé. A telepilés és kornyéke régota lakott; az 1960-as években, a mai
falutdl korulbelll 800 méterre, a Pontyos-patak (ma Kerepec-patak) partjan egy
agyagbanya feltdrasa soran 6si telepiilés maradvanyait talaltak, amelyek a bronzkorra
datalhatok (Lehoczky, 1881). A kdzépkorban Dercen a Magyar Kiralysag része volt, és a
Bereg varmegye részeként fontos szerepet jatszott a régid mezdgazdasagi €s
kereskedelmi életében.

A falu vallasi és kulturalis életének meghatarozé eleme a reformatus egyhaz, amely
a 16. szazad ota jelen van. A derceni reformatus egyhazkozség 1560 korul alakult,
valoszinlileg Kalmancsehi Séanta Marton alapitdsaval, Petrovics Péter munkécsi
varkapitany tamogatasaval. A Beregi Egyhdzmegyéhez tartoz6 egyhazkozség a 17.
szazadtol kezdve jelentOs szerepet jatszott a magyar identitds megdrzésében. A Dercsényi
csalad a 16-17. szazadban fontos patronusa volt a kbzdssegnek, és a szomszédos Fornos és
Alsokerepec is Dercen leanyegyhaza lett. Az 1700-as évek elején egy helyi gazda, Toth
Antal a Kerek-hegyen szantas kdzben egy 13. szazadi harangot talalt, amely ma is a falu
kulturalis 6rokségének része (Lehoczky, 1881).

A 19. szazadban Dercen a Magyar Kiralysag része maradt, és a mezdgazdasag
mellett a népi kultdra, példaul a népviselet és a sirverses fejfak hagyomanya viragzott. A
Kerek-hegyen talalhaté temetében szamos ilyen fejfa volt lathato a 20. szazad kozepéig. A
falu kulturalis életét a két vilaghdbori kozott a Karpéataljai Gyongyodsbokréeta dalarda
gazdagitotta, amely a magyar népdalok és hagyomanyok apolasaban jatszott szerepet. A
trianoni békeszerzédés (1920) utan Dercen Csehszlovdkidhoz, majd 1945-t61 a
Szovjetunidhoz, 1991-t61 pedig Ukrajnahoz tartozik, ami jelentés valtozasokat hozott a falu
életében (Fedinec, 2022).

A 20. szdzad masodik felében a szovjet iddszak alatt a magyar nyelvii oktatds és
kulturélis élet jelentds korlatozasokkal szembesiilt, de a derceni lakosséag kitartéan megdrizte
magyar identitasat (Fedinec, 2015). Az 1989-ben alakult Karpétaljai Magyar Kulturalis
Szovetség (KMKSZ) tevékenysége Dercenben is jelentds hatast gyakorolt, kiilondsen a
magyar helységnevek visszadllitasaban ¢és a kulturdlis autonémia elémozditdsaban

(Csernicské & Marku, 2019). A faluban ma miikddé magyar nyelvii kozépiskola a k6zosség
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egyik legfontosabb intézménye, amely nemcsak az oktatast biztositja, hanem a magyar nyelv
¢s kultira megorzésének kdzponti pillére is (Fedinec, 2015).

A kulturalis kontextusban kiemelkedd a derceni magyarsdg kétnyelviisége, amely a
torténelmi és foldrajzi helyzetbél fakad. A falu lakosai a magyar nyelvet hasznaljak a csaladi
és kozOsségi életben, de az ukran nyelv ismerete elengedhetetlen az oktatasban, a hivatalos
ligyintézésben és a munkaerOpiacon. Ez a kétnyelviiség gyakran kodvaltast és nyelvi
interferenciat eredményez, példaul ukran szavak, mint a ,,derzsavnij himn” (allami himnusz)
megjelenését a magyar beszédben (Csernicskd, 2016). A kulturélis életet a reforméatus
egyhdz mellett a helyi hagyomanyok, példaul a huasvéti népszokasok és a kdzosségi
rendezvények, mint a falunapok, gazdagitjak, amelyek a magyar identitas kifejezésének
fontos alkalmai (T6th, 2020).

Dercen torteneti es kulturdlis kontextusa szorosan 6sszefugg a karpataljai magyarsag
helyzetével. A falu a 20. sz&zad viharos politikai valtozasai ellenére megérizte magyar
tobbségét és kulturalis hagyomanyait, de az ukran allamnyelvi politikdk és a gazdasagi
nehézségek 1j kihivasokat jelentenek. A magyar nyelvii oktatas és az egyhazi élet fenntartasa
kulcsfontossagu a kozosség fennmaradasa szempontjabdl, mikézben a kétnyelviiség a
mindennapi élet elengedhetetlen része. A falu kulturalis 6roksége, peldaul a népi épitészet
maradvanyai és a sirverses fejfak, valamint a kozOsségi Osszefogds tovabbra is erdsiti a

derceni magyarsag identitasat (Lehoczky, 1881).
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4. FEJEZET: NYELVHASZNALATI SZOKASOK

Ez a fejezet Dercen nyelvhasznélati szokasait vizsgalja, kiemelve a magyar és ukran nyelv
szerepét a teleplilés nyelvi tajképében, valamint a kétnyelviiség tarsadalmi, gazdasagi és
politikai hatasait. Az elemzés harom f6 terlletre fokuszal: a magyar és ukran nyelv
torténelmi és jelenlegi térnyerésére, a kiilonbozo tarsadalmi csoportok (életkor, nem,
foglalkozas, iskolazottsag) nyelvhasznalati kiilonbségeire, valamint ezeknek a szokasoknak
a koOzOsségi kohéziora, gazdasagi lehetéségekre és politikai dinamikara gyakorolt
kdvetkezményeire. A fejezet ravildgit a magyar nyelv dominanciajara a falu homogen
kozosségeében, az ukran nyelv hivatalos szféraban vald eldretorésére, valamint a
kétnyelviiség aszimmetrikus jellegére, amely a karpataljai magyar—ukran nyelvi
kontaktusok komplexitasat tiikrozi (Csernicské & Marku, 2019).
4.1 Magyar és ukran nyelv térnyerése a telepiilésen

Dercen, a Munkacsi kistérség legnagyobb magyar tobbségii telepiilése Karpataljan, nyelvi
szempontbol homogén kodzdsség, ahol a magyar nyelv dominanciaja torténelmileg és
kulturalisan mélyen gyokerezik. A falu lakossaganak tobb mint 98%-a magyar anyanyelvii,
¢s a magyar nyelv a csaladi, k6zosségi és vallasi élet elsédleges kommunikacios eszkoze
(Csernicsko, 2016). Az ukran nyelv térnyerése a telepilésen az 1991-es ukrajnai
fliggetlenség ota figyelhetd meg, elsdésorban az adllamnyelvi politika és az oktatasi reformok
hatdsara, de a magyar nyelv tovabbra is a mindennapi élet dominans nyelve, kiilondsen a
maganszféraban (Csernicskd & Fedinec, 2021).

A magyar nyelv térnyerését Dercenben a torténelmi és foldrajzi kontextus
magyarazza. A falu a torténelmi Bereg varmegye része volt, és a trianoni békeszerzddés
(1920) elott a Magyar Kirdlysag szerves részét képezte (Lehoczky, 1881). A 20.
szazadban, a szovjet idoszak alatt (1945-1991) a magyar nyelv hasznélata korlatozott volt
a hivatalos szféraban, de a falu elszigeteltsége és a reformatus egyhaz szerepe segitette a
magyar nyelv megdrzését a csaladi és kozosségi kommunikacidban (Fedinec, 2015). Az
1991-es ukran fliggetlenség utan a magyar nyelvli oktatds Ujraindulasa, kiilondsen a
A Karpataljai Magyar Kulturalis Szdvetség (KMKSZ) tevekenysége és a magyarorszagi
tamogatasok szintén hozzdjarultak a magyar nyelvii kulturdlis és oktatdsi intézmények
fenntartasdhoz (Csernicskd & Marku, 2019).

Az ukran nyelv térnyerése Dercenben az ukran allamnyelvi politika eredménye,

amely az ukran nyelvet a tarsadalmi érvényesilés és a nemzeti identitas kulcsfontossagu
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elemének tekinti. Az 1989-es nyelvtorvény bevezetése ota az ukran nyelv oktatasa kotelez6
a magyar tannyelvii iskoldkban is, igy Dercenben a fiatalabb generaciok korében az ukran
nyelvtudas fokozatosan terjed (Beregszdszi & Csernicskd, 2016). Az ukran nyelv
hasznalata azonban foként a hivatalos szférara korlatozodik, példaul az allamigazgatasban,
az egészségiligyben és a felsfoktatasban. A faluban miik6dé magyar nyelvil iskola didkjai
az ukran nyelvet tantargyként tanuljak, de a gyakorlati nyelvtudas gyakran alacsony, mivel
a falu nyelvi kdrnyezete tulnyomorészt magyar, és a mindennapi életben kevés lehetoség
adddik az ukrén nyelv hasznalatara (Csernicsko, 2016).

A kétnyelviiség Dercenben aszimmetrikus: mig a magyar nyelv a kdzdsségi €s
maganéleti kommunikacio elsédleges eszkdze, az ukran nyelv hasznalata kontextusfliggd,
és gyakran kényszerként jelenik meg. Az ukran nyelvtorvények, kiilondsen a 2019-es Az
ukran mint allamnyelv miikdésének biztositasarol szold torvény, eldirjak az ukran nyelv
kotelezO hasznalatat a kozélet minden teriiletén, ami a derceni lakosokat is érinti,
kilonosen a hivatalos tgyintézés soran (Csernicsk6 & Fedinec, 2021). Az ukran nyelv
térnyerését azonban gatolja a falu elszigeteltsege és a magyar k6zdsség erds kulturalis
identitasa, amely a magyar nyelv hasznalatdt preferalja. A kornyezd ukran és ruszin
teleptilések, mint Alsokerepec, bizonyos mértékben eldsegitik a nyelvi kontaktusokat, de
ezek a kapcsolatok leginkabb a piacokon vagy a munkahelyeken valdsulnak meg, és nem
eredményeznek jelentds ukran nyelvi hatést a falu nyelvi tajképében (Gazdag, 2016).

A magyar es ukran nyelv kozotti egyensulyt a foldrajzi elhelyezkedés is
befolyasolja. Dercen a magyar—ukran hatar kozelében fekszik, ami lehetOvé teszi a
magyarorszagi kulturdlis és nyelvi kapcsolatok fenntartasat, példaul a magyar média
fogyasztdsat vagy a hatdr menti egyiittmikodéseket. Ez a kozelség a magyar nyelv
vitalitasat erdsiti, mikozben az ukran nyelv hasznalata a hivatalos szféran kiviil korlatozott
marad. Az ukrdn nyelv térnyerése a fiatalabb generaciok korében figyelhetd meg
leginkabb, akik az oktatasi rendszeren keresztil talalkoznak az allamnyelvvel, de a magyar
nyelv dominancidja a falu nyelvi tajképében tovabbra is megkérddjelezhetetlen

(Beregszaszi & Csernicsko, 2016).

4.2 Kiilonboz6 tarsadalmi csoportok nyelvhasznalata
Dercen lakossaga etnikailag és nyelvi szempontbdl homogén, de a kiilonb6zd tarsadalmi
csoportok — példaul életkor, nem, foglalkozas és iskolazottsag szerint — eltérd
nyelvhasznalati szokasokat mutatnak. A falu magyar tobbségli kozosségében a magyar
nyelv az elsddleges kommunikacios eszkdz, de az ukran nyelv hasznalata a tarsadalmi

szerepek és kontextusok fliggvényében valtozik.
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Eletkor szerinti csoportok: a derceni fiatalok (18-30 év) korében a kétnyelviiség
gyakoribb, mint az id6sebb generaciokban, mivel az ukran nyelv oktatasa az 1990-es évek
Ota kotelezd az iskoldkban. A fiatalok az ukran nyelvet fOként az oktatasban, a
felsGoktatasban ¢és a hivatalos tigyintézésben hasznaljak, de a csaladi és baréati
kommunikécioban a magyar nyelv dominal. Az ukran nyelvtudas azonban gyakran
passziv, mivel a falu nyelvi kornyezete nem biztosit elegendd gyakorlati lehetdséget az
aktiv nyelvhasznalatra (Csernicsko, 2016). A kdzépkoruak (30-50 év) kdrében az ukrén
nyelvtudas alacsonyabb, mivel 6k még a szovjet id6szakban, az orosz nyelv dominanciaja
alatt szocializalodtak, €s az ukran nyelvet csak késobb, felndttkorban kellett elsajatitaniuk.
Az id6sebb generacio (50 év felett) szinte kizardlag magyarul kommunikal, és az ukran
nyelvet alig hasznalja, kivéve a kényszerli hivatalos helyzeteket, ahol gyakran tolmacsra
vagy csaladtagok segitségeére szorulnak (Fedinec, 2015).

Nemek szerinti kiilonbségek: a férfiak és n6k nyelvhasznalata Dercenben részben
eltér a foglalkozasi és tarsadalmi szerepek miatt. A férfiak, akik gyakran mezdgazdasagi
vagy épitdipari munkat végeznek, tobbet érintkeznek ukran nyelvii kornyezetekkel, példaul
Munkacson vagy Ungvéron, igy az ukran nyelvet gyakorlati szinten, példaul munkéaval
kapcsolatos szakkifejezésekben, gyakrabban hasznaljak. A ndk, akik nagyobb aranyban
dolgoznak a helyi iskolaban, az egészségugyben vagy haztartasbelikent, kevésbé vannak
kiteve az ukran nyelvi kornyezetnek, igy nyelvhasznalatuk tdlnyomdrészt magyar
(Csernicsk6 & Marku, 2019). A ndk korében a magyar nyelvii kulturalis és vallasi
tevékenységek, példaul a reformatus egyhdzi 6sszejovetelek, szintén erdsitik a magyar
nyelv hasznalatat.

Foglalkozasi csoportok: a derceni lakosok foglalkozasa jelentds hatassal van a
nyelvhasznalatra. A mez6gazdasagi munkasok és kisvallalkozok, akik a faluban vagy a
kornyez6 magyar tobbségli telepiiléseken dolgoznak, szinte kizarolag magyarul
kommunikalnak, mivel munkajuk nem igényel ukradn nyelvtudast. Az értelmiségiek,
példaul a tandrok és az egeszségugyi dolgozok, kénytelenek az ukran nyelvet hasznalni a
hivatalos dokumentacidban és a tovabbképzéseken, de a helyi kozosségben 6k is magyarul
beszélnek. A fiatalabb, varosi kdrnyezetben (peldaul Munkacson vagy Ungvéaron) dolgoz6
szakemberek korében az ukran nyelv hasznalata gyakoribb, mivel a munkahelyi
kommunikacié gyakran ukran nyelven zajlik (Beregszaszi & Csernicsko, 2016). A
munkamigracio, kilondsen Magyarorszagra, szintén befolyasolja a nyelvhasznalatot, mivel
a kivandorlo fiatalok a magyar nyelvet erdsitik meg, mikézben az ukran nyelvtudas

jelentdsége csokken szamukra (Fedinec, 2015).
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Iskoldzottsdg szerinti csoportok: az iskolazottsdg szintje szorosan 6sszefligg az
ukran nyelvtudassal. A fels6foku végzettséggel rendelkezé derceni lakosok, akik gyakran a
II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foéiskolan vagy ukran egyetemeken tanultak, jobb
ukran nyelvtudassal rendelkeznek, mivel a felséoktatdsban az ukran nyelv hasznélata
elengedhetetlen. Az alacsonyabb iskolazottsagu lakosok, akik foként a helyi magyar
nyelvi kozépiskolat végezték el, gyengébb ukran nyelvtudassal rendelkeznek, és a magyar
nyelvet részesitik elényben minden kontextusban. A magyar nyelvii oktatas erds jelenléte
Dercenben biztositja, hogy az iskolazottsagtol fliggetlenul a magyar nyelv a kdzdsségi
identitas alapja marad (Csernicskd, 2016).

A kiilonboz6 tarsadalmi csoportok nyelvhasznalatat a falu homogén nyelvi
kdrnyezete és a magyar kulturélis intézmeények, példaul a reformatus egyhaz és a magyar
iskola, egységesiti. A kétnyelviiség azonban a fiatalabb és iskolazottabb csoportok kdrében
terjed, ami az ukran allamnyelvi politika és a gazdasagi mobilitas hatdsa. A magyar nyelv
dominanciaja a falu nyelvi t4jképében tovabbra is erds, de a tarsadalmi csoportok kozotti
kilonbségek azt mutatjak, hogy a kétnyelviiség fokozatosan beépiil a derceni k6zosség
nyelvi gyakorlataiba (Gazdag, 2016).

4.3 A nyelvhasznalat tarsadalmi, gazdasagi és politikai hatasai
A nyelvhasznalati szokasok Dercenben jelentds tarsadalmi, gazdasagi és politikai
hatdsokkal jarnak, amelyek a karpataljai magyarsag helyzetét és a magyar—ukran nyelvi
kontaktusokat tukrozik. Ezek a hatasok a falu homogén magyar kozosségenek és az ukran
allamnyelvi politikanak a kdlcsonhatasabol erednek, és befolyasoljak a kozossegi kohéziot,
a gazdasagi lehet0ségeket és a politikai dinamikat.

Tarsadalmi hatasok: a magyar nyelv dominanciaja Dercenben erdsiti a kozosségi
kohéziot és a magyar identitdst. A reformdtus egyhdz, a magyar nyelvli iskola és a
kulturalis rendezvények, példaul a falunapok, a magyar nyelv hasznalatanak termeszetes
terepei, amelyek fenntartjdk a kozdsség kulturalis és nyelvi egységét (Toth, 2020). A
kétnyelviiség azonban tarsadalmi fesziiltségeket is generdl, kiilonosen a fiatalabb
generaciok korében, akik az ukrdn nyelv alacsony szintli ismerete miatt hatranyt
szenvedhetnek a felsGoktatasban vagy a munkaerdpiacon (Csernicskd, 2016). Az ukran
nyelvtudas hidnya a kodzosségen beliili generacios szakadékot is mélyitheti, mivel az
idOsebb generaciok kevésbé érzik az ukran nyelv tanuldsdnak sziikségességét, mig a
fiatalok szdmara ez elengedhetetlen a tarsadalmi mobilitashoz (Fedinec, 2015).

Gazdasagi hatasok: a nyelvhasznalat gazdasdgi hatasai Dercenben szorosan

Osszefliggenek a munkalehetdségekkel és a mobilitassal. A magyar nyelvili oktatés és a falu
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homogén nyelvi kdrnyezete korlatozza az ukran nyelvtudast, ami akadalyozza a lakosok
részvételét az ukrdn munkaerdpiacon, kiillondsen a vérosi vagy allami szektorban. A
mezdgazdasagi munkak és a helyi kisvallalkozasok, amelyek a falu gazdasagi alapjat
képezik, nem igényelnek ukran nyelvtudast, igy a magyar nyelv hasznalata ezekben a
szektorokban elegendd. A fiatalok korében azonban a munkamigracio, kiilondsen
Magyarorszagra, egyre gyakoribb, ami a magyar nyelv gazdasagi értékét ndveli, mikdzben
az ukran nyelvtudas jelentésége csokken (Fedinec, 2015). A magyarorszagi tamogatasok,
példaul a gazdasagfejlesztési programok, szintén erdsitik a magyar nyelvii kozosség
gazdasagi stabilitasat, de a nyelvi korlatok miatt a derceni lakosok gyakran kiszorulnak az
ukran allam altal kinalt gazdasagi lehetdségekbol (Csernicskd & Marku, 2019).

Politikai hatasok: a nyelvhasznalat politikai hatdsai Dercenben az ukréan
allamnyelvi politika és a karpataljai magyarsag jogainak kérdéskorében érhetdk tetten.
Az ukran nyelvtorvények, kulondsen a 2019-es torvény, a kisebbségi nyelvek hasznalatat
a maganszférara korlatozzak, ami politikai fesziltségeket general a derceni koz6sségben
(Csernicsk6 & Fedinec, 2021). A magyar nyelvii oktatas fenntartdsa €és a nyelvi jogok
védelme a KMKSZ ¢és méas magyar érdekvédelmi szervezetek elsddleges célja, de az
ukran nacionalizmus erésodése, kiilondsen a 2014-es Euromajdan Ota, kihivast jelent a
magyar kozosség szamara (Csernicsk0 & Marku, 2019). A 2023-ban elfogadott
torvénymodositas, amely lehetévé teszi a magyar nyelvii oktatdst az EU hivatalos
nyelveként, pozitiv fejlemény, de a gyakorlati megvalositas még bizonytalan
(Beregszéaszi & Csernicskd, 2016). A magyar—ukran allamkozi kapcsolatok fesziltségei,
amelyeket részben a karpataljai magyarok nyelvi jogainak kérdése okoz, szintén hatassal
vannak Dercenre, mivel a falu a magyar kormany tadmogatasi politikdjanak egyik
kedvezményezettje (Fedinec, 2015).

A nyelvhasznélati szokdsok hatasai Dercenben 0sszetettek, és a magyar k6zdsség
kulturalis identitdsdnak megdrzése, valamint az ukrédn 4llami kovetelmények kozotti
egyensuly megtalalasat igénylik. A magyar nyelv er6s kozosségi szerepe és az ukran nyelv
hivatalos térnyerése kozotti fesziltség a falu tarsadalmi, gazdasagi es politikai életének
alapvetd kihivasa, amely a karpataljai magyarsdg hossza tavi fennmaradasat is

befolyasolja (Csernicsk6 & Fedinec, 2021).

21



5. FEJEZET: ANYELVHASZNALAT ELEMZESE

Ez a fejezet egy esettanulmany keretében elemzi Dercen 100 lakosanak nyelvhasznalati
szokasait, kiilonos tekintettel a magyar ¢s ukran nyelv szerepére, a kétnyelviiség
aszimmetrikus jellegére, valamint a nyelvi kontaktusok megnyilvanuladsaira, példaul a
koédvaltasra. Az esettanulmany célja, hogy empirikus adatokon keresztiil feltarja, hogyan
alakul a magyar és ukrdn nyelv hasznalata a falu homogén magyar kozosségében, €s
milyen tarsadalmi, gazdasagi €s politikai tényezdk befolyasoljak ezeket a szokéasokat. A
kutatds a karpataljai magyar—ukran nyelvi kapcsolatok kontextusaban értelmezi az
eredményeket, kiemelve a magyar nyelv kozosségi dominancidjat €s az ukran nyelv
hivatalos szférdban valo térnyerését. Az elemzés harom részbdl all: a kutatasi modszertan
bemutatasa, az eredmények ismertetése, valamint azok értelmezése a karpataljai nyelvi
kornyezet tiikrében
5.1 A kutatas modszertana

Az esettanulmany 100 derceni lakos nyelvhaszndlati szokasait vizsgalta, reprezentativ
mintavétellel, amely figyelembe vette a korcsoportokat (18 év alatti, 19-30, 31-50, 51 év
felett), nemeket, foglalkozasokat ¢és iskolazottsdgi szinteket (alapfoku, kozépfoku,
fels6fokt). A minta Gsszetétele tiikrozi Dercen demografiai jellemzdit, ahol a lakossag tobb
mint 98%-a magyar anyanyelvii, és a magyar nyelv a koz6sségi kommunikacio elsddleges
eszkoze (Csernicsko, 2016). A kutatas egy moédszert alkalmazott: strukturalt kérddivet,
amely a magyar €s ukran nyelv hasznalatdnak gyakorisagat, kontextusait €s a kétnyelviiség
attitiidjeit vizsgalta.

A kérddiv 16 kérdést tartalmazott, amelyek a kdvetkezd teriiletekre fokuszaltak: a
magyar és ukran nyelv haszndlata kiilonb6zé kontextusokban (csalad, munka, hivatalos
igyintézés, oktatds); az ukran nyelvtudas szintje és gyakorlati alkalmazasa; a kodvaltas
gyakorisdga ¢€s tipusai (pl. ukran szavak beillesztése magyar mondatokba). Az adatgyiijtés
2025 tavaszan zajlott, az eredmények kvalitativ és kvantitativ modszerek altal lett elemezve.

5.2 Adatgyiijtés és elemzés
A nem szerinti megoszlas jelentds ndi tulstilyt mutat (1. 4dbra), hisz 81 né valaszado van,
mig csak 19 férfi. Ez a markans eltérés tobb tényezdre vezethetd vissza. El6szor is, a nék
nagyobb részvételi hajlandosaga a kozosségi kutatdsokban, kiilondsen a karpataljai magyar
kozosségekben, jol dokumentélt. Dercenben a reformatus egyhaz €s a helyi magyar nyelvii
kozépiskola kulcsszerepet jatszik a kozdsségi életben, és ezek a forumok gyakran vonzzak

a noket, akik aktivabbak a kulturdlis és oktatdsi tevékenységekben, példaul a falunapok
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szervezésében vagy az iskolai sziiloi értekezleteken (Toth, 2020). Masodszor, a férfiak
alacsonyabb aranya részben a foglalkozasi szerkezetbdl fakadhat. A derceni férfiak jelentds
része mezOgazdasagi vagy épitdipari munkat végez, gyakran Munkacson vagy Ungvaron,
ahol az ukrdn nyelv hasznalata gyakoribb, példaul munkaval kapcsolatos
szakkifejezésekben (pl. ,,budivelni materialy” — épitdanyagok). Ez a kiils0 munkavégzés
csOkkentheti a férfiak részvételét a helyi kutatasokban, mivel kevésbé érhetok el a

kérddives felmérés idopontjaban (Beregszaszi & Csernicsko, 2016).

E NS mFérfi

1. abra A7 adatkozlok neme

A ndi tulstly hatdssal van az eredmények értelmezésére. A ndk, akik nagyobb ardnyban
dolgoznak a helyi iskoldban vagy haztartasbeliként, kevésbé vannak kitéve az ukran nyelvi
kornyezetnek, igy nyelvhasznalatuk tulnyomorészt magyar. Ez erdsiti a magyar nyelv
kozosségi dominancidjat a mintaban, de korlatozhatja a kétnyelvii kontextusok (pl.
kevésbé tiikkrozi azokat a helyzeteket, ahol az ukrdn nyelv gyakorlati hasznalata
elengedhetetlen, példaul a varosi munkahelyeken vagy a piacokon, ahol a nyelvi
kontaktusok intenzivebbek (Gazdag, 2016). A nemi arany torzitasa tehat azt sugallja, hogy
a minta inkabb a falu belsd, magyar nyelvii kozosségi dinamikéjat tiikkrozi, mint a kiilso,
kétnyelvii interakcidkat.

Az ¢életkor szerinti megoszlas (2. dbra) viszonylag egyenletes a 19-30 év (38 f0) és
31-50 év (37 16) kozotti csoportok kozott, mig a 18 év alattiak (8 f6) és az 51 év felettiek

(17 16) kisebb aranyt képviselnek. Ez a megoszlas tobb szempontbdl is jelentds a derceni
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nyelvhasznalati szokasok megértéséhez. A fiatalabb (19-30 ¢év) és kdzépkora (31-50 év)
valaszadok dominancidja 0sszhangban all a karpataljai falvak demografiai trendjeivel, ahol
a munkaképes koru lakossdg ardnya magas, részben a gazdasagi sziikségletek és a
munkamigracié (kiilondsen Magyarorszagra) miatt (Fedinec, 2015). Ezek a csoportok
azok, akik a leginkabb érintettek az ukrdn nyelvoktatdsi reformokban és a hivatalos
szféraban val6 ukran nyelvhasznalati kovetelményekben, példaul az egészségiigyben vagy
az allamigazgatasban, ahol olyan kifejezések, mint ,. dokumenti” (dokumentumok) vagy

»Spravka” (igazolas), gyakoriak (Csernicsko & Fedinec, 2021).

H18évalatti ™ 19-30 év kozotti  ® 31-50 év kozotti 51 évfeletti

2.abra Az adatkozlok életkora

A 18 év alattiak alacsony aranya (8 f0) a minta korlatozott reprezentativitasat jelzi a didkok
korében, akik az ukran nyelvoktatas elsddleges célcsoportjai. Az 1989-es nyelvtorvény ota
az ukran nyelv oktatasa kotelezd a magyar tannyelvli iskoldkban, igy a derceni didkok
rendszeresen talalkoznak az ukran nyelvvel, de a falu homogén magyar nyelvi kdrnyezete
miatt gyakorlati nyelvtudasuk gyakran alacsony (Csernicskd, 2016). A minta alacsony
didkaranya miatt az eredmények kevésbé tiikrozik az iskolai kétnyelviiség dinamikajat,
példaul az ukran nyelv tantargyként vald tanuldsdnak hatdsat vagy a tandrok kodvaltasi
gyakorlatait (pl. ,,urok” — 6ra — haszndlata az 6rarend megbeszélésekor).

Az 51 év felettiek kisebb aranya (17 f6) a szovjet iddszakban szocializalodott
generaciok nyelvi attitidjeit tiikr6zi, akik a szovjet nyelvi politika miatt (amely az orosz
nyelvet részesitette eldnyben) kevésbé voltak kitéve az ukran nyelvnek, és a magyar nyelv

haszndlatat a csaladi és kozosségi szférdban Orizték meg. Ez a generdcid gyakran elutasitja
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az ukran nyelv tanuldsat, részben a torténelmi tapasztalatok, részben a falu elszigeteltsége
miatt, amely minimalis ukrdn nyelvi kontaktust biztosit (Fedinec, 2015). Az életkor szerinti
megoszlas igy azt sugallja, hogy a minta a kétnyelviiségre nyitottabb, fiatalabb ¢és
kozépkoru csoportokat reprezentalja, akik az ukran allamnyelvi politika hatdsa alatt allnak,
mig az iddsebb generaciok nyelvi attitiidjei kevésbé hangsulyosak.

Az iskolazottsag szerinti megoszlas (3. abra) a kozépiskolai végzettségliek (46 6)
¢s a fels6foku végzettségliek (42 f6) dominanciajat mutatja, mig a jelenleg tanulok (2 f0),
az altalanos iskolat végzettek (3 f0) és a szakkdzépiskolat végzettek (7 10) kisebbségben
vannak. Ez a megoszlas tobb szempontbdl is figyelemre mélt6. A kozépiskolai
végzettséglieck magas ardnya a derceni magyar nyelvli kozépiskola kozponti szerepét
tiikkrozi, amely a kozosségi identitas alapja, és biztositja a magyar nyelv hasznalatat az
oktatasban. A kozépiskola nemcsak nyelvi, hanem kulturalis szerepet is betolt, mivel a
didkok itt talalkoznak a magyar irodalommal, torténelemmel és a reformatus egyhdzi

hagyomanyokkal, amelyek a magyar identitast erdsitik (Csernicskd, 2016).

M Jelenleg tanul m Altalanos iskola H Kozépiskola

Szakkozépiskola M Felsdfoku végzettség

3.abra Az adatkozlok iskolai végzettsége

A fels6foku végzettséglieck magas ardnya (42 f6) varatlan, mivel a kérpataljai falvakban
altalaban alacsonyabb az egyetemi végzettségliek szama a gazdasagi és foldrajzi korlatok
miatt. Ez az eredmény valosziniileg a II. Rékdczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola
hatésat tiikrozi, amely Beregszaszban miikodik, és elérhetd tdvolsagban van Dercenbdl. A
féiskola magyar nyelven kinal felsdoktatasi lehetdségeket, de a didkok az ukran nyelvet is

tanuljak, mivel a felsdoktatdsi adminisztracid €s a tovabbképzések gyakran ukran nyelven
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zajlanak (Beregszaszi & Csernicskd, 2016). Ez a kétnyelvii kornyezet magyarazhatja, miért
fogadjak el a fels6foku végzettséglieck magas aranyban a kodvaltast, mivel az ukran nyelv
hasznalata elengedhetetlen a diplomak elismeréséhez vagy a hivatalos dokumentaciohoz.

Az alacsony aranyu altalanos iskolai (3 f6) és szakkozépiskolai (7 f0) végzettségiiek a
falu gazdasagi szerkezetét tiikrozik, ahol a mezdgazdasagi munka és a kisvallalkozasok
domindlnak, amelyek nem igényelnek magas iskolazottsagot. A jelenleg tanulok alacsony
szama (2 f0) a minta demografiai korlatait jelzi, mivel a didkok nyelvi attitiidjei (pl. ukran
nyelvoktatas hatasa) alulreprezentaltak. Az iskolazottsagi megoszlas igy azt mutatja, hogy
a minta a magyar nyelvil oktatds altal tdmogatott, viszonylag magas végzettségi
kozosséget reprezentdl, amely a kétnyelvliség kihivasaival szembesiil, kiilonosen a
felsoktatasban és a hivatalos szféraban (Csernicsk6 & Marku, 2019).

A nyelvi sajatossagokra vonatkoz6 adatok (4. abra) azt mutatjak, hogy a véalaszadok
elsoprd tobbsége (93 f0) a derceni magyar nyelvet egyedi sajatossagokkal rendelkezének
tartja, mig csak 7 f6 véli ugy, hogy azonos a magyarorszagi standarddal. Ez a megoszlas a
helyi nyelvjaras erds identitdstudatat €s az ukran nyelvi kontaktusok mélyrehatd hatdsat
tlikrozi. A derceni magyar nyelv szamos ukran kdlcsonszot €s kifejezést tartalmaz, példaul
wSpravka”  (igazolas), ,derzsavnij himn” (allami himnusz) vagy ,dokumenti”
(dokumentumok), amelyek a hivatalos szféraban val6 ukran nyelvhasznalatbdl szivarogtak
be a mindennapi beszédbe. Ezek a kolcsonszavak a karpataljai magyar kozosségek nyelvi
elkiiloniilését erdsitik, amely a torténelmi elszigeteltség ¢és a kétnyelvii kornyezet

eredménye (Gazdag, 2016).

B Ugyanolyan, mint a magyarorszagiaké M Sok egyedi sajatossaggal rendelkezik

4.abra Nyelvi sajdatossdgok: milyen a derceni magyar nyelv?
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A 93 {6 azt sugallja, hogy a derceni lakosok biiszkék a helyi nyelvjarasra, amely nemcsak a
magyar identitas része, hanem a karpataljai magyar kozosség kulturalis és torténelmi
tapasztalatainak lenyomata. A kiejtési sajatossagok, példaul a magyar szavak ukran
intonacioval vald ejtése, szintén hozzdjarulnak a nyelv egyediségéhez, kiilondsen a
fiatalabb generdciok korében, akik az ukrdn nyelvoktatds révén intenzivebb nyelvi
kontaktusban allnak (Csernicskd, 2016). A minddssze 7 0 szerint azonos a magyarorszagi
standarddal, ami a magyar média (pl. televizio, internet) és a magyarorszagi kulturalis
kapcsolatok korlatozott hatasat jelzi, annak ellenére, hogy Dercen a magyar—ukran hatar
kozelében fekszik, és a magyarorszagi tamogatasok (pl. gazdasagfejlesztési programok)
jelen vannak a faluban (Fedinec, 2015).

Ez a megoszlas fontos a nyelvi identitas szempontjabol. A derceni magyar nyelv (sok
egyedi sajatossag) elismerése azt mutatja, hogy a kozOsség nem a magyarorszagi
standardhoz igazodik, hanem sajat nyelvi normait értékeli, amelyek a kétnyelvii
kornyezetben alakultak ki. Ez a nyelvi Ontudat erdsiti a kozosségi kohéziot, de kihivast
jelenthet a magyar nyelvii oktatas standardizélasaban, mivel a helyi nyelvjaras eltér a
magyarorszagi tananyagoktol (Beregszaszi & Csernicsko, 2016). A nyelvi sajatossagok
magas elfogadasa a derceni k6zdsség nyelvi rugalmassagat és kulturalis onallosagat tiikkrozi.

A nyelvi sajatossagokra vonatkozd kérdés a derceni magyar nyelv és a
magyarorszagi standard magyar nyelv 0Osszehasonlitdsat célozta. Az eredmények
egyértelmlien a helyi nyelvhaszndlat egyediségét hangstlyozzak: 93 adatk6zld szerint a
derceni magyar nyelv ,,sok egyedi sajatossaggal rendelkezik”, mig csak 7 f0 tartja azt
azonosnak a magyarorszagi standarddal. Ez a megoszlas a karpataljai magyar kozosségek
nyelvi Ontudatat és a helyi nyelvi normak értékelését tiikrozi, amely a torténelmi
elszigeteltség, a szlav nyelvi kontaktusok és a kétnyelvii kérnyezet eredménye.

A 93 {0s tobbség a derceni magyar nyelv tdjszolasi, szokincsbeli és kiejtési
sajatossagainak erdteljes percepcidjat jelzi. A valaszadok kommentarjai szerint a tdjszolas
minden karpataljai telepiilésre jellemzd, Dercenben pedig kiilondsen markans, példaul a

2

07 sz0 kiejtésében, amelyet ,két o betiivel” ejtenek, vagy az ,e-betiis dialektus”
hasznalataban (pl. ,,/6” a ,,/6” helyett). Ezek a sajatossagok a helyi identitds szerves részét
képezik, ahogy egyik valaszado fogalmaz: ,,Minden falunak megvan a maga egyedisége és
szépsége, ez a magyar kultura szépséget és valtozatossagat mutatja.” Ez a megjegyzés a

nyelvi diverzitds pozitiv értékelését tiikrozi, amely a karpataljai magyar kozosségek

kulturdlis gazdagsaganak szimboluma (Beregszaszi, 2017).
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A kiejtési sajatossagok, mint a ,.kettds diftongus” (pl. ,,azura” az ,,ora’ helyett) vagy az ,,au’
hangz6 ,,0”-sabb ejtése (pl. ,,auto”), a szlav nyelvek (ukran, orosz) hatasat mutatjak, amelyek
a kérpataljai magyarok hangképzését befolyasoltak. A valaszadok kiemelték az ,,-6¢” hangzo
hasznalatat az ,,6” helyett (pl. ,,sz6” helyett ,,sz0e”), valamint az ,,0a” hasznalatat az ,.u” vagy
,0” helyett (pl. ,.fiur” helyett ,.fioa”), amelyek a derceni dialektus jellegzetes vondasai. Ezek a
kiejtési mintak a nyelvi kontaktusok hosszl tava hatasat tiikrozik, kiilondsen az ukran nyelv
hivatalos szféraban vald térnyerése ota, amely a szovjet id0szakban kezdddott és az 1991-es
ukran fiiggetlenség utan erds6dott (Fedinec & Csernicsko, 2017).

A szokincs tekintetében a valaszadok hangstlyoztdk az ukrdn és orosz
kolcsonszavak beépiilését, példaul ,.banka” (iiveg), ,.bulocska” (zsemle), ,szatyiva”
(Dercenben a szovOszék megnevezése), valamint hivatalos kontextusban hasznalt
kifejezések, mint ,,dokumenti” vagy ,spravka”. Ezek a szavak gyakran ,magyarositott”
formaban jelennek meg, ami a nyelvi adaptacio kreativ folyamatat mutatja. Egy valaszado
szerint: ,,Rengeteg olyan szoval és kifejezéssel rendelkezik, amelyeket az ukran és orosz
nyelvbol adaptaltunk at az idé folyaman.” Ez a szokincsbeli gazdagodas a karpataljai
magyarok nyelvi rugalmassagat tiikr6zi, amely lehetové teszi a kétnyelvii kornyezetben
valé hatékony kommunikaciot (Hires-Laszlo, 2016).

A 7 10s kisebbség, amely a magyarorszagi standarddal azonosnak tartja a derceni
nyelvet, valosziniileg azokra a valaszadokra korlatozodik, akik szoros kapcsolatban allnak
a magyarorszagi médiaval, oktatdssal vagy kulturalis intézményekkel, példaul a II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola hallgatdi vagy oktatoi korében. Ez a csoport kevésbé
érzékeli a helyl tajszélas ¢és kolcsonszavak hatasat, mivel a standard magyar
nyelvhasznalatra orientalédik. Az alacsony ardny azonban azt sugallja, hogy a derceni
kozosség tulnyomorészt a helyi nyelvi normdkat részesiti elényben, amelyeket a kozosségi
identitas és a kulturalis hagyomanyok részeként értékel (Csernicsko, 2017).

A valaszadok kommentérjai hdrom 6 tematikus csoportba sorolhatok: tdjszolas és
dialektus, szlav kolcsonszavak, valamint kiejtési és nyelvtani sajatossagok. Ezek a témak a
derceni magyar nyelv egyediségének kulcsfontossagt elemeit tarjak fel, és a karpataljai
kétnyelviiség tarsadalmi-kulturalis kontextusédban értelmezhetdk.

A valaszadok tobbsége a tajszolast emelte ki mint a derceni magyar nyelv legfébb
sajatossagat, hangsulyozva, hogy ,minden falunak megvan a sajat tdjszolasa”, és
Dercenben ez kiilondsen jellegzetes. Példaul a ,.,loc” (pad) vagy ,,murko” (répa) szavak
helyi hasznalatat emlitették, amelyek mas karpataljai telepiiléseken eltéré forméban vagy

jelentéssel jelenhetnek meg. Egy valaszadd szerint: ,,Dercenben is mondanak érdekes
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szavakat, persze nem ugy, ahogy irjuk.” Ez a megjegyzés a tajsz6las szubjektiv, kozosségi
percepcidjat tikrozi, amely nem feltétleniil kdveti a standard helyesirast, de a helyi
kommunikdécid szerves része.

Az ukran és orosz kdlcsonszavak beépiilése a derceni magyar nyelv szokincsébe a
valaszadok szerint a nyelvi sajatossdgok egyik legmarkansabb eleme. Példak, mint
Swbanka”, ,bulocska”, ,,szatyiva” vagy ,.dokumenti”, a mindennapi kommunikéci6é részét
képezik, és gyakran ,magyarositott” kiejtéssel hasznaljak oket. Egy valaszado igy
fogalmaz: ,,Sok ukran szot hasznalunk, magyaros kiejtéssel, amit a magyarorszagi lakosok
nem értenek.” Ez a jelenség a nyelvi kontaktusok hosszi tavi hatdsat mutatja, amely a
szovjet iddszakban az orosz nyelv dominanciajaval kezd6dott, és az ukran fliggetlenség 6ta
az ukran nyelv hivatalos statuszaval er6s6dott (Fedinec & Csernicsko, 2017).

A kolcsonszavak hasznilata nem csupdn pragmatikus, hanem kulturalis
jelentdséggel is bir. A valaszadok szerint ezek a szavak ,,anyanyelvi szinten” beépiiltek a
derceni beszédbe, és a kozosség nyelvi kreativitasat tikrozik. Példaul a ,szatyiva”
(szOovOsz€k) sz6 a derceni hdaztartdsokban haszndlatos, ¢és a helyi kézmiives
hagyomanyokhoz kotédik, mig a ,spravka” az iskolai vagy hivatalos {ligyintézés
kontextusaban gyakori. Ezek a szavak a karpataljai magyarok azon képességét mutatjak,
hogy a szlav nyelvi elemeket a magyar nyelvi rendszerbe integraljak, megdrizve a nyelv
funkcionalis és kulturalis szerepét (Hires-Laszlo, 2016).

A kiejtési sajatossagok, mint az ,,e-betiis dialektus” (pl. ,,l6” helyett ,le”), az ,,-oe”
hangz6 hasznalata (pl. ,,szée” helyett ,,520”), vagy a ,kettos diftongus” (pl. ,azura” az
,»ora”’ helyett), a derceni magyar nyelv fonoldgiai egyediségét adjak. A valaszadok
kiemelték, hogy a hangképzés ,teljes mértékben eltér” a magyarorszagi standardtol,
példéaul az ,,au” hangz6 ,,0”-sabb ejtésében (,,auto) vagy a szavak ,,izes” kiejtésében. Egy
valaszad6 személyes tapasztalata szerint: ,,Barhol jarok Magyarorszagon, mindig kihallom
a beszédbol, hogy kik azok, akik Karpataljardl érkeztek.” Ez a megjegyzés a kiejtési
sajatossagok kozosségi felismerhetdségét és identitasformald szerepét hangsulyozza.

A nyelvtani sajatossagok, mint a ,,vagynak” (vannak helyett), ,,6ttek” (ettek helyett)
vagy a ,josztok hozzank?” kifejezés, a derceni magyar nyelv archaikus és regionalis
elemeit tiikrozik. Ezek a formak részben a torténelmi elszigeteltségbdl fakadnak, mivel a
kéarpataljai magyarok szokincse és nyelvtana konzervélta a 19. szdzadi magyar nyelvi
elemeket, amelyeket a magyarorszagi standard méar nem hasznal. Egy valaszadd szerint:

Wzokincsiikben és nyelvhasznadlatukban t6bb archaikus elem maradt fenn, amelyek
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Magyarorszagon mar ritkabbak.” Ez a megfigyelés a derceni magyar nyelv torténeti
mélységét és kulturalis értékét hangsulyozza (Csernicsko, 2017).

A tajszolas szerepe a kozOsségi identitds szempontjabol kiemelkedd. A valaszadok
gyakran pozitiv érzelmekkel irtak le a derceni dialektust, példaul ,.izes, szines beszéd” vagy
»a magyar kultura szépsége” kifejezésekkel. Ez az érzelmi kot6dés a nyelvi identitas és a
helyhez vald tartozas érzését erdsiti, amely a karpataljai magyar kozdsségek szamara
kiilondsen fontos a szlav nyelvi kornyezetben. A tdjsz6las egyedi jellege lehetové teszi,
hogy a derceni lakosok megkiilonboztessék magukat mas karpataljai magyaroktol, példaul
a nagydobronyi vagy beregszaszi dialektusoktdl, mikozben a magyar identitas részeként
tekintenek ra (Beregszaszi, 2017).

A derceni magyar nyelv sajatossdgai nem csupan nyelvi jelenségek, hanem a
kozosségi identitas €és a kulturdlis folytonossag hordozoi. A tajszdlas és a kdlesonszavak
pozitiv percepcidja, ahogy a valaszadok ,,zes, szines” vagy ,.egyedi” jelzokkel irtak le, a
nyelvi biiszkeség ¢és a helyhez vald kotodés jele. Egy valaszadd személyes reflexidja
kiilonosen beszédes: ,,Hidba évek ota nem jartam Dercenben, a szivem mélyén mindig
derceni maradok, és oriilok, hogy egy ilyen izes, szines beszédii helyen néttem fel.” Ez a
megjegyzes a nyelvi sajatossagok €rzelmi és identitasformald szerepét emeli ki, amely a
karpataljai magyarok szdmara a talélés €és az ellendllds szimboluma a szlav nyelvi
kornyezetben (Beregszaszi, 2017).

A szlav kolcsonszavak és a kiejtési sajatossagok a karpataljai kétnyelviiség
dinamikajat tiikrozik. A valaszadok szerint a derceni nyelv ,,se nem magyar, se nem ukran”,
hanem ,pozdkarpatszkij” (karpataljai), ami a hibrid nyelvi identitas kifejezése. Ez a
hibriditds a kozosség azon képességét mutatja, hogy a magyar nyelvet a szlav nyelvi
kornyezethez igazitja, mikdzben megdrzi annak kulturdlis magjat. A kdlesonszavak, mint a
»banka” vagy ,.bulocska”, a mindennapi ¢élet egyszerlisitését szolgdljak, mig a hivatalos
kifejezések, mint a ,. dokumenti”, a kétnyelvii kdornyezetben vald navigéciot segitik. Ez a
nyelvi adaptaci6 a karpataljai magyarok pragmatikus valaszat tiikrozi az ukran allamnyelvi
politikara, amely a 2019-es nyelvtorvény ota fokozott nyomdast gyakorol a kisebbségi
nyelvekre (Fedinec & Csernicsko, 2017).

A nyelvi sajatossagok kozosségi kohézidt erdsitd szerepe kiilondsen fontos
Dercenben, ahol a magyar nyelvii iskola és a reformatus egyhaz a kulturalis identitas bastyai.
A tajsz6las és a helyi szokincs haszndalata a kdzosségi Osszetartozas érzését kelti, ahogy egy

valaszado fogalmaz: ,,Vannak olyan kifejezések, amit otthon kérdés nélkiil megértenek.” Ez a

30



megértés a derceni lakosok kozotti szolidaritds alapja, amely lehetové teszi a kozdsség
fennmaradasat a kétnyelvii kdrnyezet kihivasai kozepette (Hires-Laszlo, 2016).

A koédvaltas elfogadasa rendkiviill magas (5. ébra), 93 valaszadd részben vagy
teljesen elfogadja az ukran szavak hasznalatat a magyar beszédben, mig csak 6 fo tartja ezt
helytelennek. Ez a megoszlas a kétnyelviiség pragmatikus jellegét és a karpataljai magyar
kozosségek nyelvi alkalmazkoddsat tiikrozi, kiilonosen az ukran allamnyelvi politika
nyomasa alatt. A ,,bizonyos helyzetekben elfogadom” valasz (57 f0) dominanciaja azt jelzi,
hogy a kodvaltds kontextusfliggd, ¢és leginkabb hivatalos helyzetekben (pl. iskolai
adminisztracio, egészségiigyi ligyintézés, allamigazgatas) elfogadott, ahol az ukran nyelv
hasznalata elengedhetetlen. Példaul a ,spravka” (igazolas) vagy ,dokumenti”
(dokumentumok) szavak beillesztése a magyar beszédbe gyakran a hivatalos ukran

terminologia hianyzd magyar megfeleldjének potlasara szolgal (Csernicsko, 2016).

H Teljes mértékben elfogadom M Bizonyos helyzetekben elfogadom

M Egyaltalan nem tartom helyénvalonak = Soha

5.dbra A kolcsonszavak elfogadasa az adatkozlok korében

A ,teljes mértékben elfogadom” valasz (36 f6) magas ardnya a kodvaltas normalizalodasat
mutatja, kiilondsen a fiatalabb és iskolazottabb csoportokban, akik az ukran nyelvet az
oktatasi rendszeren vagy a munkaerdpiacon keresztill sajatitjak el. A fels6foku
végzettségliek (42 f6) korében feltételezhetd, hogy a kodvaltas elfogadédsa kiilondsen
magas, mivel az egyetemi koOrnyezetben az ukrdn nyelv hasznalata (pl. hivatalos
dokumentéci6, vizsgak) elkeriilhetetlen. Ez a pragmatikus attitid a karpataljai

kétnyelviiség aszimmetrikus jellegét tiikrozi, ahol a magyar nyelv a kozdsségi
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kommunikécié elsdédleges eszkdze, de az ukran nyelv hivatalos kontextusban dominal
(Csernicsko & Fedinec, 2021).

A kodvaltast elutasitok alacsony aranya (6 f0) valoszintileg az id6sebb generaciokra
vagy a magyar identitds erds védelmezdire jellemzO, akik a szovjet id6szak nyelvi
elnyomasanak emlékei miatt (amikor az orosz nyelv kiszoritotta a magyart a hivatalos
szférabol) a magyar nyelv tisztasagat preferaljak. Ez az elutasitds azonban marginalis, ami
azt sugallja, hogy a derceni kozdsség tulnyomoérészt elfogadja a kétnyelviiség
sziikségszertiségét, kiilonosen a 2019-es ukran nyelvtorvény oOta, amely az ukran nyelv
kotelezd hasznalatat irja eld a kozélet minden teriiletén (Csernicskdo & Marku, 2019). A
kodvaltas elfogadasa igy a kozOsség nyelvi rugalmassagat és a hivatalos szféra nyelvi
kovetelményeinek vald megfelelési kényszert tiikrozi, mikozben a magyar nyelv kozosségi
dominanciaja valtozatlan marad.

A kodvaltas gyakorisaga jelentds (6. abra), 93 valaszado valt kodot legalabb ritkan,
¢s csak 8 10 allitja, hogy soha nem hasznal ukran szavakat a magyar beszédben. A ,,néha”
(48 16) és ,.gvakran” (27 10) valaszok dominancidja azt jelzi, hogy a kodvaltas a derceni
nyelvhasznalat szerves része, kiilondsen azok korében, akik rendszeresen talalkoznak
ukran nyelvi kornyezetekkel. A kodvaltas leggyakoribb kontextusai az iskolai és hivatalos
helyzetek, ahol az ukran terminologia (pl. ,,spravka”, ,urok” — ora, ,,derzsavnij” — allami)
hasznalata elkeriilhetetlen a pontos kommunikacié érdekében. Ez a gyakorlat a karpataljai
kétnyelviiség pragmatikus jellegét tiikkrozi, ahol a magyar nyelv a kdzosségi kommunikacid
alapja, de az ukrdn nyelv hivatalos szféraban val6 dominancidja kodvaltast indukal

(Gazdag, 2016).

M |gen, gyakran M lgen, néha M Igen, ritkan Nem, soha

6.dbra A kddvaltas gyakorisaga
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A ,,gyakran” kodvaltok (27 10) valdsziniileg a fiatalabb (19-30 év) és felséfoka végzettségii
(42 10) valaszadok korébol keriilnek ki, akik az oktatdsi rendszeren vagy a munkaerdpiacon
keresztiil intenzivebb ukran nyelvi kontaktusban allnak. Példaul a tanarok, akik a mintaban
jelentds aranyban képviseltetik magukat a felséfoka végzettségiieck kozott, gyakran
hasznalnak ukran kifejezéseket az iskolai adminisztracidban, példaul ,zvit” (jelentés) vagy
»dokumenti” a hivatalos iratok megnevezésére. A ,néha” kodvaltok (48 f6) szélesebb
csoportot képviselnek, beleértve a kozépkoruakat és a kozépiskolai végzettséglieket, akik
kevésbé rendszeresen, de alkalmanként (pl. piacokon, orvosi rendelékben) talalkoznak ukran
nyelvi helyzetekkel (Csernicsko, 2016).

A L, ritkan” koédvaltok (18 o) valdszinlileg azok, akik a falu homogén magyar
nyelvi kornyezetében tevékenykednek, példaul mezOégazdasdgi munkasok vagy
haztartasbeliek, akik minimalis ukrdn nyelvi kontaktussal rendelkeznek. A ,soha”
kodvaltok alacsony aranya (8 f6) az iddsebb generacidkra (51 év felett) vagy a faluban
elszigetelten €16 lakosokra utal, akik a szovjet iddszakban szocializalodtak, €s a magyar
nyelv kizar6lagos hasznalatat részesitik eldnyben a csaladi és kozosségi szféraban. Ez az
alacsony ardny azt mutatja, hogy a kodvaltds szinte minden derceni lakos nyelvi
gyakorlatanak része, még ha kiilonb6zé mértékben is, ami a kétnyelvii kornyezet
elkeriilhetetlenségét jelzi (Csernicskd & Marku, 2019).

A kodvaltas gyakorisaganak megoszlasa fontos a nyelvi kontaktusok dinamikajanak
megértéséhez. A magas ,,néha” és ,,gyakran” aranyok azt sugalljak, hogy a derceni lakosok
rugalmasan alkalmazkodnak az ukran nyelvi kovetelményekhez, kiilondsen a hivatalos
szféraban, mik6zben a magyar nyelv k6zosségi dominancidja valtozatlan marad. Ez a nyelvi
alkalmazkodds a karpataljai magyar kozosségek hosszi tavi  fennmaradasanak
kulcsfontossagli eleme, de egyben kihivast is jelent, mivel a kodvaltas esetenként a magyar
nyelv tisztasdganak rovasara mehet, amit a 6 fos elutasitd csoport is jelez (Fedinec, 2015).

5.3 A kérdéiv eredményei
Egy vératlan eredmény, hogy a fels6foku végzettséglieck korében is magas a kodvaltas
elfogadasa (feltételezve, hogy a 42 fels6foku végzettségli valaszado aranyosan koveti a 93
f0s elfogadasi aranyt), annak ellenére, hogy az iskolazottabb csoportok altalaban nagyobb
nyelvi tudatossdggal rendelkeznek, és elvarhatd lenne, hogy a magyar nyelv standard
haszndlatat részesitsék elonyben. Ez a pragmatikus kétnyelviiség jele, amely a felsdoktatasi
¢és hivatalos kornyezetek ukran nyelvi kovetelményeibdl fakad, példaul a diploméak
elismeréséhez sziikséges ukrdn nyelvii dokumentacié vagy a tovabbképzések soran. Ez a

felfedezés kiemeli a karpataljai magyar kozosségek nyelvi alkalmazkoddsanak
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rugalmassagat, amely a torténelmi elszigeteltség és a modern allamnyelvi politika kozotti
egyensulyt tiikrozi (Csernicsko, 2016; Csernicsko & Fedinec, 2021).

Az eredmények a karpataljai magyar kozosségek nyelvi helyzetével 6sszhangban
allnak, ahol a magyar nyelv kdzdsségi dominanciaja és az ukran nyelv hivatalos térnyerése
kozotti fesziiltség meghatarozza a kétnyelviiséget. A magyar nyelv erds pozicidja
Dercenben a falu homogén nyelvi kornyezetébdl, a reformatus egyhaz szerepébdl és a
magyar nyelvli oktatasbol fakad, amely a koz0sségi identitas alapja (Toth, 2020). Az ukran
nyelv térnyerése, kiilondsen a fiatalabb generaciok korében, az ukran allamnyelvi politika
¢és az oktatasi reformok kovetkezménye, amint azt a 2019-es nyelvtorvény is eldirja. A
Karpataljai Magyar Kulturdlis Szovetség (KMKSZ) tevékenysége és a magyar nyelvi
oktatas fenntartdsa kulcsfontossagi a magyar identitas megdrzéséhez, de az ukran
nyelvtorvények és a magyar—ukran allamkozi fesziiltségek kihivast jelentenek (Csernicsko
& Marku, 2019).

A kodvaltas magas elfogadasa €és gyakorisdga a karpataljai magyar kozosségek
nyelvi alkalmazkodasdnak rugalmassagat mutatja, amely a torténelmi és politikai
kontextusban értelmezhetd. A szovjet iddszak (1945-1991) nyelvi korlatozasai és a falu
elszigeteltsége segitette a magyar nyelv megdrzését, de az 1991-es ukran fliggetlenség ota
az ukran nyelv oktatisa és hivatalos hasznalata kdotelezové valt, ami a kétnyelviiség
aszimmetrikus jellegét erdsitette (Fedinec, 2015). A 2019-es nyelvtorvény, amely az ukran
nyelv kotelez6 hasznalatat irja el a kozélet minden teriiletén, tovabbi nyomast gyakorol a
derceni lakosokra, kiilonosen a hivatalos tigyintézés soran, ahol a kodvaltas pragmatikus
megoldasként jelenik meg (Csernicsko & Fedinec, 2021).

A magyar nyelvli oktatas, kiilondsen a derceni magyar kozépiskola és a II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola, kulcsfontossdgli a magyar identitas fenntartdsdban, de
az ukrdn nyelvtudds alacsony szintje hatranyt jelent a felsdoktatasban ¢és a
munkaerdpiacon, kiillondsen a vérosi szektorban. A magyarorszagi tamogatasok és a
munkamigracié lehetéségei a magyar nyelv gazdasagi értékét novelik, mig az ukran
nyelvtudas jelentdsége a hivatalos szférdban né (Beregszaszi & Csernicsko, 2016). A
magyar—ukran allamkozi kapcsolatok fesziiltségei, kiilondsen a karpataljai magyarok
nyelvi jogainak kérdése, tovabbi politikai dimenziét adnak, amely befolydsolja Dercen
nyelvi tajképét (Csernicskd & Marku, 2019).

A magyar standard elnevezések, mint ,képernyo” (1.), ,drvahaz” (2.), ,,monokli”
(5.), ,,birsag” (6.) és ,influenza” (7.), a valaszok jelentds részében megjelennek, kiilonosen

olyan fogalmak esetén, amelyek a mindennapi kommunikacidban vagy a magyar nyelvii
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médidn keresztiil ismertek. Példaul a ,képerny6” szinte egyontetiien elfogadott (98/99
valasz), ami a televizid és telefonok elterjedtségére, valamint a magyar média hatésara utal.
Hasonloképpen, az ,arvahdz” (2.) és a ,monokli” (5.) gyakori hasznalata a magyar
standard szokincs kdzdsségi szintli megdrzeését jelzi, amelyet a derceni magyar iskola és a
reformatus egyhaz erdsit (Csernicsko, 2017).

A standard elnevezések hasznalata azonban nem egységes. Az ,influenza” (7.)
mellett a ,.gripp” és ,,natha” is megjelenik, ami a szlav kolcsonszavak és a kdznyelvi
valtozatok parhuzamos hasznalatat mutatja. A ,,birsdg” (6.) mellett a ,,strdf” dominancidja
(62/99 valasz) a német eredetli, ukran kozvetitéssel atvett szo6 eldnyben részesitését jelzi,
amely a hivatalos kontextusban vald gyakori haszndlatbol fakad. Ezek az eltérések a
derceni nyelvhaszndlat hibrid jellegét tiikrozik, ahol a magyar standard és a
helyi/k6lcsonszo-alapa elnevezések koegzisztalnak (Hires-Laszlo, 2016).

Az ukran és orosz kolcsonszavak a valaszok jelentds részében dominalnak,
kiilondsen a hivatalos vagy mindennapi targyakra ¢€s fogalmakra utald elnevezésekben. A
wmarsutka” (3., 92/99 vélasz) a menetrend szerint kdzlekedd kisbusz megnevezéseként
szinte kizardlagos, az ukran ,marshrutka” szobol ered, és a karpataljai kozlekedési
kultira szerves része. Hasonloképpen, a ,poveszka” (4., 95/99 valasz) a katonai behivok
elnevezéseként egyértelmiien az ukran ,povistka” atvétele, amely a hadkiegészitd
parancsnoksagok terminologidjabol szivargott be a derceni beszédbe. Ezek a szavak a
kétnyelvii kornyezet pragmatikus hatdsat mutatjak, mivel a magyar standardban nincs
pontos megfeleldjiik, vagy az ukran terminoldgia hasznalata hivatalosan elvart (Fedinec
& Csernicsko, 2017).

A ,,pelmenna/pelmenyi” (8., 90/99 valasz) és a ,,zakuszka” (10., 97/99 vélasz) az
gasztrondmiai kulturdban gydkereznek. A ,pelmenna” a hussal toltott tésztaétel
megnevezéseként a magyar ,husos derelye” helyett honosodott meg, mig a ,,zakuszka” a
tomény italok utdni harapnivaloként a szlav étkezési szokasok hatasat mutatja. A ,,dekret”
(9., 88/99 viélasz) az ukran ,dekret” (szabadsidg) szobol ered, és a sziilés utani
gyermeknevelési szabadsag hivatalos elnevezéseként terjedt el, a magyar ,,GYES/GYED”
mellett vagy helyett. Ezek a kdlcsonszavak a derceni k6zosség nyelvi kreativitdsat és a
szlav nyelvekkel valo szoros kontaktust tiikrozik, amely a szovjet id6szak ota er6sodott
(Beregszaszi, 2017).

A tajszolasi és helyi elnevezések a derceni magyar nyelv egyediségének

kulcsfontossagu elemei, kiilonosen a ,,szinyak” (5., 32/99 valasz) és a ,.gviddom”™ (2., 15/99
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valasz) esetében. A ,szinyak” az ukran ,syniak” (kék folt) szo6bol ered, és a szem alatti
kékes-lilas folt megnevezéseként a ,monokli” mellett hasznalatos, gyakran tajszdlasi
konnotécidval. A valaszok kozott megjelend ,.flekk”, ,pukli” és ,fingal” helyi véltozatok,
amelyek a derceni dialektus szines szokincsét mutatjak, és a kozosségi humor vagy
informalis beszéd részét képezik. Egy valaszadd példaul a ,szinyak [ emotikonnal
hangsulyozta a sz6 jatékos hasznalatat, ami a tajsz6las érzelmi kotddését tiikrozi (Hires-
Laszlo, 2016).

A ,gyiddom” (ukran ,ditdom”, gyermekotthon) és a ,/elenc” (régies magyar, arva)
az arvahaz megnevezéseként a tajszolasi €s archaikus elemek kombinacidjat mutatja. A
»gviddom” az ukréan hivatalos terminologia atvétele, mig a ,Jelenc” a karpataljai magyarok
torténeti szokincsének maradvanya, amely a 19. szdzadi magyar nyelvbdl ered. A valaszok
kozott ritkabban megjelend ,.interndtus” (ukran ,,internat”, bentlakéasos iskola) a szovjet
idészakban hasznalatos terminologia hatasat jelzi, amely a derceni k6zdsségben részben
fennmaradt. Ezek a valtozatok a derceni nyelvhasznalat rétegzettségét és a torténelmi
nyelvi kontaktusok hatésat tiikrozik (Csernicské, 2017).

A ,,Hogyan nevezik?” kérdés valaszai szorosan kapcsolodnak a nyelvi sajatossagok
diagramjahoz, amely a derceni magyar nyelv egyediségét (93 f6) hangsulyozza. A
kolcsonszavak (pl. ,marsutka”, ,poveszka) és a tajszolasi valtozatok (pl. ,szinyak”,
»Zviddom™) hasznélata a kozosség nyelvi identitdsdnak ¢és kulturalis alkalmazkodéasanak
kifejezddése. A valaszadok altal preferalt elnevezések, mint a ,pelmenna” vagy
»wZakuszka”, a karpataljai életmod és a szlav kulturalis hatdsok integraciojat mutatjak, mig a
»Szinyak” vagy ,.flekk” a helyi humor €s koz6sségi Osszetartozas szimbolumai.

A magyar standard elnevezések (pl. ,.képernyd”, ,,arvahaz’) hasznalata a derceni
kozosség magyar identitasdnak megdrzését jelzi, amelyet a magyar nyelvii oktatds és a
kulturdlis intézmények (pl. reformatus egyhaz) tdmogatnak. Azonban a kdlcsonszavak €és
tajszolasi valtozatok dominancidja arra utal, hogy a derceni nyelvhaszndlat a kétnyelvii
kornyezet pragmatikus vélaszaként alakult, kiilonésen az ukrdn allamnyelvi politika
(2019-es nyelvtorvény) nyomasa alatt. A , poveszka™ vagy ,.dekret” hasznalata példaul a
hivatalos ukran terminologia elkeriilhetetlenségét tiikrozi, mig a ,szinydk” vagy
,wpelmenna” a mindennapi kommunikacidoban vald természetességet mutatja (Fedinec &
Csernicsko, 2017).

A nyelvi sajatossagok kozosségi identitasformald szerepe kiilondsen hangsulyos. A
valaszadok altal emlitett elnevezések, mint a ,marsutka” vagy ,zakuszka”, a derceni

lakosok kozotti megértés és Osszetartozds alapjat képezik, ahogy egy vdlaszado
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megjegyezte: ,,A zakuszkat nalunk mindenki ismeri.” Ez a jatékos hangvétel a nyelvi
sajatossagok érzelmi jelentdségét és a kozosségi kohézid erdsitését tiikrozi, amely a
kéarpataljai magyarok szdmara a kulturalis talélés kulcsa (Beregszaszi, 2017).

A derceni nyelvhasznalati szokasok elemzése megerdsiti a magyar nyelv kozosségi
dominanciajat és az ukran nyelv hivatalos szféraban vald térnyerését. A minta demografiai
Osszetétele (ndi tulsuly, fiatalabb és kozépkori dominancia, magas fels6foku végzettség) a
falu aktiv, magyar identitast 6rz6 kozosségét tiikrozi. A nyelvi attitiidok azt mutatjak, hogy
a derceni magyar nyelv egyedi sajatossagokkal bir, és a kodvaltas széles korben elfogadott,
kiilonosen a fiatalabb ¢&s iskolazottabb csoportokban. A kodvaltds gyakorisaga a
kétnyelviiség mindennapi jelenlétét jelzi, amely pragmatikus valasz az ukran nyelvi
kovetelményekre.

A fels6fokt végzettségliek korében is magas kodvaltasi elfogadds vératlan, és a
kétnyelviiség sziikségszerliségét jelzi, még a nyelvi tudatossaggal rendelkezd csoportokban
is. Az eredmények ravilagitanak a kéarpataljai magyarsag nyelvi alkalmazkodéasanak
rugalmassagara, ugyanakkor a nyelvi jogok és az oktatdsi reformok tovabbi figyelmet
igényelnek a koz0sség hosszu tavl fennmaradésa érdekében. A magyar nyelvii oktatas €s a
KMKSZ tevékenysége kulcsfontossagi a magyar identitds megOrzésében, de az ukran
nyelvtudas fejlesztése elengedhetetlen a tarsadalmi és gazdasagi mobilitas szempontjabol

(Csernicsko & Fedinec, 2021).
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KOVETKEZTETESEK

A derceni magyar nyelvhasznalat elemzése feltarta a helyi nyelvi normak gazdagsagat,
amely a magyar standard, a tdjszolasi valtozatok és az ukran/orosz kolcsonszavak
egyensulyan alapul. A nyelvi sajatossagok tulnyomé percepcidja (93 16) a kozosség erds
nyelvi Ontudatat jelzi, amely a tajszolasi elemeket (pl. ,,szinyak”, ,lelenc”), a kiejtési
sajatossagokat (pl. ,.e-betiis dialektus™, ,kettés diftongus”) és a kolcsonszavakat (pl.
wekran”, ,pelmenna’”) kulturalis értékként kezeli. Ez a hibrid nyelvi identitas a karpataljai
magyarok torténelmi elszigeteltségének és a szlav nyelvekkel valo intenziv kontaktusanak
eredménye, amely a szovjet id6szakban kezd6dott €s az ukran fliggetlenség Ota erdsodott
(Beregszaszi & Csernicsko, 2018).

A helyi elnevezések, mint a ,marsutka” (kisbusz), ,poveszka” (katonai behivo)
vagy ,zakuszka” (harapnivald), a derceni nyelv pragmatikus adaptaciojat tiikrozik a
kétnyelvli kornyezethez. Ezek a szavak nem csupan a szlav nyelvek hatdsat mutatjak,
hanem a k6z6sség azon képességét, hogy a hivatalos ukran terminolégiat (pl. ,,dekret”) és a
mindennapi szlav kulturdlis elemeket (pl. ,pelmenna) a magyar nyelvi rendszerbe
integralja. Ez a nyelvi kreativitas a karpataljai magyarok kulturalis ellendllo képességének
kulcsa, amely lehetdvé tette a magyar nyelv kozosségi szintli megdrzését a szlav nyelvi
dominancia kozepette (Hires-Laszlo, 2017).

A derceni nyelvhasznalat kulturdlis jelentdsége tulmutat a nyelvi formakon. A
tajszolasi valtozatok ¢és kolcsonszavak pozitiv percepcidja, ahogy a valaszadok ,.izes,
szines” vagy ,pozakarpatszkij” jelzokkel irtak le, a kozosségi identitas €s a helyhez vald
kotdédés szimboluma. Ez az érzelmi kotddés kiilondsen fontos Dercenben, ahol a magyar
nyelvii iskola és a reformatus egyhdz a kulturdlis folytonossdg bastyai. A nyelvi
sajatossagok kozosségi kohézidt erdsitd szerepe lehetdvé teszi, hogy a derceni lakosok
megkiilonboztessék magukat mas karpataljai magyar kozosségektdl, mikdzben a tagabb
magyar identitas részeként tekintenek nyelviikre (Csernicskd & Toth, 2019).

A derceni nyelvhasznalat elemzése ravilagit a karpataljai kétnyelviiség
aszimmetrikus jellegére, ahol a magyar nyelv a kozdsségi kommunikacio elsddleges
eszkdze, mig az ukrdn nyelv a hivatalos szférdban domindl. A kdlcsonszavak, mint a
wpoveszka” vagy ,dekret”, a hivatalos ukran terminologia elkeriilhetetlenségét tiikrozik,
kiilondsen az oktatdsban, egészségligyben ¢€s allamigazgatasban. Ez a pragmatikus nyelvi

adaptaci6 a 2019-es ukran nyelvtorvény kovetkezménye, amely az ukrdn nyelv kotelezd
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hasznalatat irja elé a kdzélet minden teriiletén, jelentés nyomast gyakorolva a karpataljai
magyar kozosségekre (Fedinec & Csernicsko, 2017).

Ugyanakkor a kétnyelviiség identitasformalo szerepe is jelentds. A valaszadok altal
preferalt elnevezések, mint a ,szinyak” vagy ,pelmenna”, a derceni kozdsség azon
képességét mutatjak, hogy a szlav nyelvi elemeket a magyar identitds részeként értelmezik.
Ez a hibrid nyelvi identitds, amelyet egy valaszadd ,pozdkarpatszkij” jelzével irt le, a
karpataljai magyarok kulturalis rugalmassagat tiikrozi, amely lehetévé teszi a kozosség
szamara, hogy a magyar nyelvet a szlav nyelvi kornyezetben is életképesen fenntartsa. A
kétnyelviiség igy nem csupan kényszer, hanem lehetdség a kulturalis gazdagodasra, amely
a derceni nyelvhasznalat egyediségét és vitalitasat erdsiti (Beregszaszi, 2017).

A kétnyelviiség hosszil tavil hatdsai azonban kihivasokat is rejtenek. A fiatalabb
generaciok, akik az ukran nyelvoktatas €és a hivatalos szféra hatasa alatt allnak, egyre
inkdbb hajlamosak a kolcsonszavak €s az ukran terminologia hasznalatara, ami a magyar
nyelv tisztasaganak rovasara mehet. A valaszok kozott megjelend ,.gripp” (influenza
helyett) vagy ,,strdaf” (birsag helyett) azt sugallja, hogy a szlav kdlcsonszavak a mindennapi
kommunikacioban is teret nyernek, ami a magyar nyelv kozosségi dominancidjanak
gyengiilését eredményezheti. Ez a tendencia kiilondsen aggasztd a karpataljai magyar
kozosségek szamara, ahol a nyelvi jogok korlatozasa és az ukran nyelvoktatasi reformok a
magyar nyelvii oktatas lehetdségeit sziikitik (Csernicské & Marku, 2020).

A derceni magyar nyelv vitalitdsa a k6zosségi kohézid €s a kulturalis intézmények
(iskola, egyhaz) erejében gyokerezik. A nyelvi sajatossagok pozitiv percepcidja €s a helyi
elnevezések széles korli haszndlata azt mutatja, hogy a derceni lakosok biiszkék nyelvi
orokségiikre, amely a kozosségi identitds alapja. A magyar nyelvii oktatéds, kiilondsen a
derceni magyar kdzépiskola, kulcsfontossagli a nyelvi vitalitds fenntartadsaban, mivel a fiatal
generaciokat a magyar nyelv és kultura iranti elkotelezettségre neveli. A reformatus egyhaz
szintén fontos szerepet jatszik, mivel a vallasi és koz0sségi események (pl. istentiszteletek,
falunapok) a magyar nyelv haszndlatdnak természetes teret biztositanak (Toth, 2020).

A koz6sségi kohézid hosszh tavh fenntartdsa azonban szamos kihivassal szembesiil.
Az ukran nyelvtorvények €s az oktatasi reformok, amelyek az ukran nyelv oktatasat és
hasznalatat priorizaljak, korlatozzak a magyar nyelvii oktatds lehetdségeit, kiillondsen a
felsdoktatasban. A 1II. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola szerepe
kulcsfontossagli a magyar nyelvii felsGoktatds biztositdsdban, de a hallgatok ukran
nyelvtuddsdnak alacsony szintje hatranyt jelent a munkaerdpiacon, kiilondsen a varosi

szektorban (Beregszaszi & Csernicskd, 2018). Ez a helyzet a derceni fiatalok korében a
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munkamigracié (kiilonésen Magyarorszagra) novekedéséhez vezet, ami a kozosségi
kohézid gyengiilését €s a magyar nyelv helyi hasznélatdnak csokkenését eredményezheti.

A nyelvi vitalitds szempontjabol a téjszolasi valtozatok és kolesonszavak pozitiv
szerepe kettds. Egyrészt ezek az elemek a derceni nyelvhasznalat egyediségét €s kulturalis
értékét erdsitik, masrészt a szlav nyelvek hatasanak ndvekedése a magyar nyelv standard
formainak hattérbe szoruldsat okozhatja. A valaszok kozott megjelend ,,szinydk”, ,flekk”
vagy ,pukli’ a kozdsségi humor és kreativitds szimbdlumai, de a ,marsutka” vagy
wpoveszka” szinte kizarolagos haszndlata azt jelzi, hogy a hivatalos ukran terminologia a
mindennapi kommunikicioban is teret nyer. Ez a tendencia a karpataljai magyar
kozosségek nyelvi asszimilacidjdnak kockazatat hordozza, kiilonosen a fiatalabb
generaciok korében, akik az ukran nyelvli médidnak ¢és oktatdsnak vannak kitéve
(Csernicsko & Marku, 2020).

A derceni nyelvhasznalat jovobeli kilatasait jelentdsen befolyasolja a karpataljai
magyar kozosségek nyelvi jogainak helyzete €és a magyar—ukran allamkozi kapcsolatok
dinamikaja. A 2019-es ukran nyelvtorvény, amely az ukran nyelv kotelezd hasznalatat irja
el az oktatasban, a kozigazgatasban ¢s a médiaban, korlatozza a magyar nyelv hivatalos
hasznalatanak lehetdségeit. Ez a politika kiilondsen érzékenyen érinti a derceni kozosséget,
ahol a magyar nyelv k6z6sségi dominancidja hagyomanyosan erds, de az ukran nyelvtudas
alacsony szintje hatranyt jelent a hivatalos szféraban (Fedinec & Csernicskd, 2017).

A Kaérpataljai Magyar Kulturdlis Szovetség (KMKSZ) ¢és a magyarorszagi
tamogatasok (pl. gazdasagfejlesztési programok) kulcsfontossaguak a magyar nyelvi
oktatas ¢és kulturdlis tevékenységek fenntartdsaban. Azonban a magyar—ukran allamkdézi
fesziiltségek, kiilonosen a karpataljai magyarok nyelvi jogainak kérdése, politikai
bizonytalansadgot teremtenek. A derceni k6zdsség szamara a nyelvi jogok védelme és az
ukrén nyelvtudas fejlesztése kozotti egyensilly megtaldldsa elengedhetetlen a hosszu tava
nyelvi vitalitds szempontjabdl. A valaszok kozott megjelend ,poveszka” vagy ,.dekret”
haszndlata azt mutatja, hogy a derceni lakosok pragmatikusan alkalmazkodnak az ukran
hivatalos terminologidhoz, de ez a folyamat a magyar nyelv kozodsségi szerepének
gyengiilését is eldidézheti (Csernicskd & Toth, 2019).

A politikai kontextus hosszu tavl hatasai a derceni nyelvhasznélat jovdjét illetéen
bizonytalanok. Az ukran allamnyelvi politika szigoritdsa és a karpataljai magyar
kozosségek elszigeteltsége a nyelvi asszimilacid kockazatat noveli, kiilondsen a varosi
kdrnyezetben, ahol az ukran nyelv hasznélata elengedhetetlen. A derceni kozdsség vidéki

jellege és erds kozosségi kohézidja azonban véddfaktorként szolgal, amely lehetdveé teszi a

40



magyar nyelv fenntartdsat a csaladi és kozosségi szféraban. A nyelvi jogok nemzetkozi
szintli védelme, példadul az Eurdpai Uni6 vagy a Velencei Bizottsag ajanlasai révén,
kulcsfontossagu lehet a karpataljai magyarok nyelvi autondmidjanak biztositdsaban
(Beregszaszi, 2017).

A derceni magyar nyelvhasznalat jov6éje nagymértékben fligg a fiatal generaciok nyelvi
attittidjeit6l €s az oktatasi rendszer tdmogatasatdl. A magyar nyelvii oktatas, kiilondsen a
derceni kozépiskola, a nyelvi identitas és a kozosségi kohézid alapja, mivel a didkokat a
magyar nyelv és kultura iranti elkotelezettségre neveli. Azonban az ukrdn nyelvoktatas
kotelezoveé tétele és a magyar nyelvil tananyagok korlatozott elérhetdsége kihivast jelent a
didkok szamara, akik gyakran alacsony ukran nyelvtudassal 1épnek ki az iskolabol. Ez a
helyzet a felsdoktatasban és a munkaerOpiacon hatranyt jelent, ami a munkamigraci6 és a
kozosségi kohézio gyengiilésének kockazatat noveli (Csernicsko & Marku, 2020).

A valaszok kozott megjelend kdlcsonszavak, mint a ,,marsutka” vagy ,,pelmenna”,
a fiatalabb generaciok nyelvi rugalmassagat tiikkrozik, akik az ukran nyelvi kornyezetben
navigdlnak. Ez a rugalmassag pozitiv, mivel lehetdvé teszi a kétnyelvli kornyezetben valo
hatékony kommunikaciot, de a magyar nyelv standard formdinak hattérbe szorulasa a
nyelvi identitds gyengiilését eredményezheti. A derceni fiatalok korében a magyar nyelvii
média (pl. internet, kozosségi média) €s a magyarorszagi kulturalis kapcsolatok erdsitése
kulcsfontossagu a magyar nyelv presztizsének novelésében. A valaszadok altal emlitett
»izes, szines” nyelvi sajatossagok pozitiv percepcidja azt sugallja, hogy a fiatalok
biiszkék a derceni dialektusra, ami a nyelvi vitalitds fenntartasdnak igéretes jele (Hires-
Laszlo, 2017).

A nyelvi oktatds hosszii tava stratégidja a magyar ¢és ukrdn nyelvtudas
egyensulyanak biztositasdra kell, hogy torekedjen. A kétnyelvli oktatdsi modellek,
amelyek a magyar nyelvli tananyagokat az ukran nyelv hatékony oktatdsaval
kombinaljak, lehetdvé tehetik a derceni didkok szamdra, hogy mindkét nyelvet magas
szinten elsajatitsak. Ez a megkdzelités nemcsak a kozdsségi kohézid fenntartasat segiti,
hanem a fiatalok tarsadalmi és gazdasagi mobilitdsat is noveli, csokkentve a
munkamigracié és a nyelvi asszimilacid kockéazatat (Beregszaszi & Csernicskd, 2018).

A derceni nyelvhasznalat elemzése ravilagit a nyelvi adaptacid globalis
kontextusban valo jelentdségére. A kdlcsonszavak és tajszolasi valtozatok hasznélata a
derceni kozOsség azon képességét mutatja, hogy a helyi nyelvi normékat a valtozo
tarsadalmi és kulturalis kdrnyezethez igazitja. A globalizacio, kiilondsen a digitalis média

¢s a munkamigracid hatdsa, 0j kihivasokat és lehetdségeket teremt a derceni
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nyelvhasznalat szdmara. A magyar nyelvii online tartalmak (pl. kozosségi média,
streaming platformok) elérhetdsége a magyar standard szokincs €s nyelvi normak
terjedését segiti, ami a derceni fiatalok korében a magyar nyelv presztizsének
novekedését eredményezheti (Csernicskd & Toth, 2019).

Ugyanakkor a globalizacié a szlav kdlcsonszavak és az ukran nyelv hatdsanak
er6sodését is eldidézheti, kiilonosen a varosi kornyezetben, ahol a derceni lakosok
munkavallalas vagy tovabbtanulds céljabol szembesiilnek az ukran nyelv
dominancidjaval. A valaszok kozott megjelend ,.ekran” vagy ,,marsutka” a globalis
elnevezések (pl. ,.képernys”, ,mikrobusz’) hattérbe szoruldsa a nyelvi homogenizacio
kockazatat hordozza. A derceni kozosség szamara a globalis és helyi nyelvi hatdsok
kozotti egyensuly megtaldlasa kulcsfontossagu a magyar nyelv hossza tavu vitalitasdnak
biztositasdban (Hires-Laszl6, 2017).

A munkamigracid, kiilonosen Magyarorszagra, a derceni nyelvhasznalat jovéjének
egyik legnagyobb kihivasa. A valaszaddk altal emlitett tajszolasi sajatossagok, mint a
»Szinyak” vagy ,pelmenna”, a derceni identitas szerves részei, de a magyarorszagi nyelvi
kornyezetben ezek az elemek gyakran hattérbe szorulnak, ahogy egy valaszado
megjegyezte: ,, Az évek soran a beszédem is kovetni kezdte a magyarorszagi magyarok
beszédet.” Ez a nyelvi konvergencia a derceni dialektus €s a karpataljai magyar identitas
gyengiilését eredményezheti, kiilonosen a fiatalok korében, akik hosszabb id6t toltenek
kiilfoldon (Beregszaszi, 2017).

A derceni magyar nyelvhasznalat hosszl tava fenntartasa érdekében tobb stratégiai
javaslat fogalmazhaté meg. FEldszor is, a magyar nyelvii oktatds megerdsitése
kulcsfontossagt, kiilondsen a kétnyelvii oktatdsi modellek bevezetésével, amelyek a
magyar ¢és ukran nyelvtudés egyensulyat biztositjak. A derceni kozépiskola és a II. Rakoczi
Ferenc Kaérpataljai Magyar Foiskola szerepének bdvitése, példaul tanarképzési
programokkal és ukrdn nyelvi kurzusokkal, lehetévé teheti a fiatalok szdmara, hogy
mindkét nyelvet magas szinten elsajatitsak (Csernicsko & Marku, 2020).

Masodszor, a kozosségi kulturalis programok, mint a falunapok, irodalmi estek vagy
nyelvi versenyek, a derceni t4jszolas és nyelvi sajatossagok pozitiv percepciojat erdsithetik.
Ezek a programok a fiatalok korében a nyelvi biiszkeség és a kozosségi kohézid ndvelésére
iranyulhatnak, mikozben a magyar nyelvii média (pl. helyi radid, online tartalmak)

elérhetdségének bovitése a magyar standard szokincs terjedését segiti (Toth, 2020).
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Harmadszor, a karpataljai magyar kozdsségek nyelvi jogainak védelme nemzetkozi és
regionalis szinten elengedhetetlen. A KMKSZ ¢és a magyar kormany altal nyujtott
tamogatasok, példaul O6sztondijak és kulturdlis programok, a derceni kozosség nyelvi
vitalitasat erdsithetik, de a magyar—ukran allamkozi parbeszéd elomozditasa sziikséges a
nyelvi jogok hosszii tavll biztositdsdhoz. Az Eurdpai Unid és a Velencei Bizottsag
ajanlasainak érvényesitése, példaul a kisebbségi nyelvek oktatasban vald haszndlatanak
tamogatasaval, kulcsfontossdgi a derceni magyar nyelv hivatalos szféraban valo
fenntartasaban (Fedinec & Csernicsko, 2017).

Végiil, a derceni kozdsség szamara a globalis €és helyi nyelvi hatasok kozotti
egyensuly megtalaldsa elengedhetetlen. A magyar nyelvii digitalis tartalmak és a
magyarorszagi kulturdlis kapcsolatok erdsitése a magyar nyelv presztizsének novelését
szolgalhatja, mikdzben a tdjszolasi sajatossagok €s kolcsonszavak pozitiv értékelése a helyi
identitas megdrzését biztositja. A derceni fiatalok bevonasa ezekbe a folyamatokba, példaul
kozosségi média kampanyokkal vagy nyelvi innovacios projektekkel, a nyelvi vitalitas és a
kozosségi kohézio 1) formait teremtheti meg (Beregszaszi & Csernicsko, 2018).

A derceni magyar nyelvhaszndlat elemzése a karpataljai magyar kozosség nyelvi
példajat mutatja. A nyelvi sajatossagok (93 f0 egyedi) és a helyi elnevezések (pl.
wmarsutka”, ,szinyak™) a derceni nyelv hibrid jellegét ¢és identitdsformald szerepét
tilkrozik, amely a kétnyelvii kornyezetben vald navigacid €és a magyar identitas
megorzésének eszkoze. A kétnyelviiség pragmatikus és kulturalis dimenzidi, a nyelvi
vitalitdas kihivasai, a nyelvi jogok korlatozasa ¢és a globalizdcid hatasai mind olyan
tényezOk, amelyek a derceni nyelvhasznalat jovojét alakitjak.

A derceni koz0sség szdmara a magyar nyelv hosszu tavl fenntartdsa a kozosségi
kohézio, a kulturdlis intézmények és a nyelvi jogok védelmének egyiittes erdfeszitését
igényli. A fiatal generaciok nyelvi attitlidjei, az oktatasi rendszer tdmogatésa €s a globalis
nyelvi hatdsok kozotti egyensily megtaldlasa kulcsfontossdgu a derceni magyar nyelv
vitalitdsanak biztositdsdban. A karpataljai magyar kozosség nyelvi oroksége, ahogy a
derceni dialektus , izes, szines” sajatossagai is mutatjdk, nem csupdn nyelvi, hanem
kulturalis ¢és tarsadalmi érték, amelynek megdrzése a kozosség hosszii tavl

fennmaradéasanak zaloga.
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PE3IOME

JlocIipkeHHST YyTOPChKO-YKPATHCBKMX MOBHHX KOHTAKTiB Ha 3akapnarti Mae ocoOnmBe
3HAUYEHHS, OCKUIbKH ICTOpPUYHE, KYIBTYpHE Ta TOJITUYHE MHUHYIE PErioHy CHPUYHHHIIO
yHiKaTpbHe MOBHE cmiBicHyBaHHs. Ceno JlepueH Myka4diBChKOTO pailOHYy € OIHHM 13
HACeJICHUX IIYHKTIB 3akapmarrs 3 TEepEeBAXHO YrOPCHbKUM HACEICHHSIM 1 JKUBHM
MIPUKIIAJIOM YTOPCHKO-YKPATHCHKUX MOBHUX KOHTaKTiB. MOBOBKHMBAHHS MEIIKAHI[IB celia
BiJoOpakae B3a€EMOJII0 MDK JBOMa MOBaMH, SIKy (JOpPMYyIOTh ICTOPHYHI 3MI1HH, JIBOMOBHE
CEpEeI0BHILE Ta MOBHA MOJIITHKA JIEP>)KaBHUX YTBOPEHb. 3aKapraTchKi yropiil, ikl )KUBYTh Y
CKJaJl YKpaiHCbKOi Jep>KaBH, 3MYILEHI BHUKOPHCTOBYBaTH YKpaiHCBKY JAEp:KaBHY MOBY
TOPSIT 13 PITHOTO, IO MPOSIBISETHCS Y BUIIISIII 3aIT03WYCHB, KOJIOTIEPEMUKAHHS Ta MOBHOT
iHTepdepeHiii B iXHii MOAeHHIN pitHOMOBHINA koMyHiKalii (["a3nar, 2016).
VYropceko-ykpaiHCbKI MOBHI KOHTAakTH B JleprieHi He OOMEXKYIOTHCS JIUIIE
3al03MYEHHSIM MOBHUX €JIEMEHTIB, a i MPOSBISIOTHCS HA PIBHI KYIBTYpHOT 1IEHTUYHOCTI,
CUCTEMH OCBITU Ta TPOMAJCHKUX B3a€EMOJIA. Y cell yropcbka MoBa JOMIHYE B
MOBCAKIACHHOMY JKHTTi, OCOONMMBO B CIMEHWHIA Ta TpOMaJChKId KOMYHIKaIlii, TOMI SK
yKpaiHCbKa MOBa IepeBakae B O(IIHHMX ClpaBax, OCBITI Ta Mexdia. Take ABOMOBHE
CEpeNoBHINE MOPOPKYE MOBHI SBHINNA, SK-OT YKpPaiHChKi 3all03WYEHHS B YrOPCHKIA MOBI
(manpuknan, «3asBa» 3amicTh «kérelem») abGo yropceki ciaoBa B YKpaiHCBKIA MOBI
(manpuknan, «OIUKI» I Mo3HadeHHs Benocuriena) (I'azmar, 2016). JlocmimkeHHs yepes
MOBOBXXMBaHHS MEIIKaHINB JlepiieHa aHami3ye, K 11l MOBHI KOHTAaKTH BilIOOpaKarOThCS B
MOBCAKIACHHIN KOMYHIKAIIil Ta sIKi YMHHUKY BIUTMBAIOTh Ha CIIBICHYBAaHHSI JIBOX MOB.
AKTyanbHICTh TEMHU 3yMOBJICHa MOBHUMHU pedopmamu B YKpaiHi, 3SMiHAMU MOBHHX
MpaB 3aKapHarchbkoi YropchbKoi TpoMaau, a TakoXK MIrpaiiHUMH —Tpolecamu,
CIPUYMHEHUMH BIHHOIO B KpaiHi. YKpaiHChbKI MOBHI 3aKOHH, SIKI CYBOPO PETYIIOIOTh
BUKOPHUCTAHHS JIP>)KaBHOT MOBH, 3HAYHO BIUIMBAIOTh HA BXKMBAaHHS MOB MEHILIWH, 30KpeMa
yropcekoi (@enunens, 2022). Bunagox /lepueHa € ocoOnuBO peleBaHTHUM, OCKUIBKH
yropchka TpoMaja cela OJHOYacHO 30epirae pigHy MOBY Ta aJanTyeThCcs [0
yKpaiHOMOBHOTO CEpElIOBHINA, 10 POOUTHh HOro JMHAMIYHOKO «I1a0opaTopi€roy» MOBHHX

KOHTAKTIB.
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MELLEKLETEK

Kérdoiv

Magyar-ukran nyelvi kapcsolatok Dercen
lakosainak nyelvhasznalataban

B I U & XY

Tisztelt Adatkozld!

Kukri Kamilla vagyok, a Il. R&kéczi Ferenc Karpéataljai Magyar Féiskola negyedik évfolyamos magyar nyelv és
irodalom szakos hallgatdja. Az alabbi kérdéiv a szakdolgozatom megirdsahoz sziikséges, melynek célja a
derceni lakosok nyelvhaszndlatdban érvényesiild ukran nyelvi hatas vizsgalata.

A kérddiv kitdltése dnkéntes és anonim, nagyjabél 10 percet vesz igénybe.

1. Neme: *

Né

Férfi

2. Eletkora: *

Révid széveges vélasz

3. Legmagasabb iskolai végzettsége: *

Altalanos iskola
Kdzépiskola
Felséfoku végzettség

Egyéb...
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4. Milyen nyelven végezte az alabbi iskolait?

Magyar Ukran

Altaldnos iskola

Kdzépiskola

Liceum

Szakkozépiskola

Féiskola/Egyet...

5. Sziiletési helye: *

Révid szbveges vélasz

6. Beszél-e ukranul? Ha igen, hol tanulta meg?

Rovid szbveges vélasz

7. Mely nyelvet hasznalja leggyakrabban?

Magyar

Férjével/feleségével

Barataival

Sziileivel

Szomszédaival

Munkatarsaival

Falubeliekkel

Orosz

Ukran

Egyéb Nem jartam

Mindkett6 egyforman
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8. Milyen nyelvet hasznal az alabbi helyzetekben Dercenben? *
Magyar Ukran Mindkettd

Boltban

Postan
Rendeléintézetben
Kbzséghazan

Templomban

9. Mit gondol a karpataljai magyarok beszédérdl? *
Ugyanolyan, mint a magyarorszagiaké

Sok egyedi sajatosaggal rendelkezik

10. Ha az el6z6 kérdésnél a masodik valaszlehetiséget jelolte, akkor fejtse ki, mik ezek a
sajatossagok!

Hossz( széveges vélasz

11. Mit gondol a magyar nyelvben megjelend ukran szavak hasznalatarél? *

Teljes mértékben elfogadom
Bizonyos helyzetekben elfogadom

Egyaltalan nem tartom helyénvalénak
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12. On szokott-e magyar beszéde soran ukran szavakat hasznalni? *

Igen, gyakran
Igen, néha
Igen, ritkan

Nem, soha

13. Hogyan nevezik?

1) a tévé vagy telefon azon részét, ahol a kép megjelenik

2) az arva gyerekek nevelésével foglalkozé oktatési intézményt

3) a 8-10 f6 szallitdsara szolgald menetrend szerint kozlekedd kisbuszt
4) a hadkiegészitd parancsnoksag altal kikiildétt katonai behivokat

5) az lités nyomén a szem alatt keletkezd kékes-lilas foltot

6) a szabalysértések soran kirétt pénzbeli blintetést

7) a kdhogéssel és lazzal jaro jarvanyszerd virusos fertézést

8) a derelyéhez hasonld hussal 161161t vajjal és ecettel fogyasziott tésztaételt
9) a sziilés utén jar6 gyermeknevelési szabadsagot

10) a tomény italok utan fogyasztott harapnivaldt

Hosszl széveges valasz

14. Mi van a képen?
A vélaszt irja a kép ala megadott mezébe.

Hosszu szdveges vélasz
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Kérdés

=2
o ol
\ 1

Révid széveges vélasz

Kérdés

Révid szoveges valasz

51



Kérdés

Rovid széveges vélasz

Kérdés

Radvid szdveges valasz
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Kérdés

Révid széveges vélasz

Kérdés

Révid szdveges valasz
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Kérdés

Rovid szbveges vélasz

Rovid szbveges vélasz
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15. Ismeri-e az alabbi szavak jelentését? Ha igen, adja meg a magyar megfelelGiket!

Leiras (nem kotelezd)

avarijka *
Igen

Nem

Kérdés

Rovid szoveges valasz

bagazsnyik *
Igen

Nem

Kérdés

Rovid széveges vélasz

butyka *
Igen

Nem

Kérdés

Rovid széveges vélasz
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ekrén *

Igen

Nem

Kérdés

Rovid szbveges valasz

gruppa *

Igen

Nem

Kérdés

Rovid széveges vélasz

kanalizacio *

Igen

Nem

Kérdés

Rovid széveges valasz
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kapot *
lgen

Nem

Kérdés

Révid szbveges vélasz

medszesztra *

lgen

Nem

Kérdés

Rovid szbveges vélasz

povorot *
Igen

Nem

Kérdés

Rovid széveges valasz
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zékaz *

Igen

Nem

Kérdés

Révid széveges vélasz

16. Ismer-e a kelet-ukrajnai haborts konfliktushoz kéthetd Ujonnan elterjedt szavakat? Ha igen,
kérem, a jelentésiik megadasaval egyiitt lentebb sorolja fel 6ket!

Hosszl széveges valasz
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