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A MAGYARORSZAGITAMOGATASOK
HASZNOSULASANAK VIZSGALATA
KARPATALJAN A TOBBSEGI ES KISEBBSEGI
LAKOSSAG KOREBEN

A kutatds sordn megvizsgdltuk az ifrott média dltal a felsGoktatdsi tdmogatdsokrol
kozvetitett véleményeket, gy a kdrpdtaljai magyar nemzeti k6z9sség, mint a tobbségi nemzet
korében. A vélemények Osszesitésénél célszerli informdldédni a lapgazddkrdl, mert az anyagok
dltaldban azok hozzddllasat tikrozik. Megvizsgdltunk minden olyan orszdgos és teriileti
ukrdn, illetve teriileti magyar lapot, amelyek foglalkoztak az iiggyel. Az ukrdn nyelvi orszdgos
lapokbol a Kdrpdtaljdra érkezd magyarorszdgi timogatdsokrél a tobbségi nemzethez tartozok,
mint az a sajtéelemzésbdl kideriil, alig értesiilnek. Az ukrdn sajté ritkdn foglalkozott a kdrpdtaljai
magyarok fels6oktatdsdnak problémadival (a vizsgdlt id6szak alatt mindossze 6 rovid hir
jelent meg a témadval kapcsolatban). Valészinti ez annak tudhaté be, hogy a karpataljai
magyarok orszdgos szdmardnya nem jelentSs. Az ujsdgok csak abban az esetben irtak a
tdimogatdsokrél, ha azok valamilyen nemzetkozi szintli eseményhez kotddtek, mint példdul az
ukrdn-magyar kisebbségi vegyesbizottsdgok iilése, vagy magas tisztséget betoltd személyek
targyaldsai. A KMTF iinnepi tanévnyitéjar6l (1996. szeptember 25.) is vélhetSen azért
tuddsitottak, mert az tinnepségen jelen volt Magyar Bdlint, Magyarorszdg oktatdsi minisztere
és Vitalij Babak, Ukrajna oktatdsi miniszterének helyettese. Az tjsdgok rovid tuddsitdsban
konstatdltdk a tényt, hogy megkapta mlikodési engedélyét az alapitvanyi tulajdond Karpataljai
Magyar Tandrképz6 Foiskola Beregszdszon. A Novini Zakarpattya (Kdrpdtaljai Hirek), a
Teriileti Tandcs és az Allami Adminisztrcié lapja, f6 helyen, fényképekkel illusztralva kozolte
a tudésitdst az eseményrdl. A cikk pozitiv hangvételd, objektivnek mondhaté, roviden ismerteti
az intézmény kialakuldsdnak torténetét, felsorolja az alapitékat, ellentétben a fent emlitett
laptulajdonosok 4ltal fenntartott magyar nyelvid djsdgban megjelent cikkel, aminek az okair6l
késébb irunk. (Hutterer, 2003)
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Orszdgos magyar nyelvili sajtétermék nincs Ukrajndban, mert az orszdgban €16
magyarok 97%-a Karpdtaljan él. A kdarpataljai magyar napi és hetilapok ko6ziil a témadval
kapcsolatban két megyei sajtétermék tuddsitdsait tartjuk fontosnak: a Kdrpdti Igaz Szoét és
a Kdrpdtaljai Szemléét A KISZ a Kdarpdtaljai Kommunista Pért lapja volt 1990-ig, majd a
Karpataljai Teriileti Allami Adminisztracié, a Kérpataljai Teriileti Tandcs és jelképesen a
KMKSZ lett a laptulajdonos, de az arculatdba, a személyi kérdésekbe a KMKSZ nem szé6lhat
bele, igy a megyei dllami hatalom szécsovének tekinthets, mig a masik lap, a f6iskolat alapité
szervezetek egyikének, a KMKSZ-nek a lapja. Ez markdnsan megjelenik a tudésitdsokban. A
féiskola szervezésérdl, a felmeriil6 problémdkrél a KISZ nem, vagy alig irt az 1994-1995-6s
években, nem tartotta fontosnak és lényegesnek az ligyet mindaddig, mig az linnepélyes
megnyitéra sor nem keriilt. Az alapitéknak egy mondatot sem szentelt, illetve meg sem emliti
a neviiket, mintha egy egyszer(i, mar régen esedékes és természetes folyamat zarult volna le.
Ennek valészinl oka az, hogy az elért eredmény silyat csokkentsék, mert a kezdeményezést
a megvaldsult formdban a helyi dllami hatalom sokdig nem tdmogatta. A magyar k6z0sség a
KMKSZ és a KMPSZ sajtéorgdnumain keresztiil értesiilt a féiskola koriili bonyodalmakrél,
a fGiskola jogi elismertetésére érzékenyen reagdlt, fontosnak tartottdk az elismerését, és
emellett kidlltak (a kdrpdtaljai magyar tomegrendezvényeken a szénokok és transzparensek
dlland6é témdja volt, aldfrasgy@jtést is szervezetek), fgy valdszinl a hatalom tekintélyének
megdrzése érdekében igyekeztek minél kisebb jelent§séget tulajdonitani a bejegyzés
tényének, mint a magyar kozosség dltal elért eredménynek. (Hutterer, 2003)

Annak ellenére, hogy a hivatalos dllami magyar nyelvli sajt6 nem szentelt kell§
figyelmet a magyarorszdgi timogatdsokbdl szponzordlt féiskoldnak, a kdrpdtaljai magyarok
nagy jelent§séget tulajdonitottak az tigynek. A magyar lakossdg korében a f6iskoldnak magas
a tdrsadalmi megitélése, amit a foly6 kutatds is alditdmasztott!

A kutatds kovetkezd fazisdban azt vizsgdltuk, hogyan vélekednek a tobbségi és
kisebbségi tdrsadalom prominens képvisel6i a tdmogatdsok mértékérdl, odaitélésiik
technikdjar6l, a tdmogatott programokrél és hasznosuldsukrél. Ezt a tobbségi és kisebbségi
tdrsadalom prominens személyeivel készitett mélyinterjik moddszerével szdndékoztunk mérni,
de ez ligyben a kutatécsoport nehézségekbe litkozott.

A kutatds kezdetén a téma szempontjabol tdjékozottnak tartott és kivdlasztott
személyek egy részét nem tudtuk utolérni. Id6kozben elkoltoztek Karpdtaljarol, dttelepiiltek
Magyarorszdgra vagy mds orszdgba, olyan poziciét toltenek be, amely kapcsdn nem
szivesen osztjdk meg véleményiiket a nyilvdnossdggal, az id6 folyamdn a torténések,
tények megvaltoztattdk a hozzaallasukat. Példaul Toth Mihdly gazdasdgi attasé Ukrajna
Budapesti Nagykovetségén, Lizanec Petro professzor még részdllasban betolti az Ungvari
Nemzeti Egyetem tisztségeit, de mar magyarorszdgi nyugdijas, Kokényesi Sandor szintén
attelepiilt Magyarorszdgra, egyesek szerint kutatdi 6sztondijjal Dél-Amerikdba.

Héarom mélyinterjit tudtunk késziteni: Vaszil Roszullal, aki a kilencvenes évek derekdn
a Kidrpdtaljai Teriileti Tandcs Oktatdsi F6osztdlydt vezette, Brenzovics Ldszléval, a
Kéarpdtaljai Magyar Fo&iskoldért Alapitvdny kuratériumdnak elndokével, valamint Lizanec
Petroval, az Ungvari Nemzeti Egyetem Magyar Filolégiai Tanszékének és az Ungvéri
Hungarolégiai Kozpontnak a vezet§jével.

Vaszil Roszul kérdéseinkre adott vdlaszaibdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy
a tdmogatdsokat nem ellenzi, s6t hasznosnak tartja, de nincs is rdldtdsa azok odaitélésének
rendszerérdl, a tdimogatdsok mértékérdl, folydsitdsdnak modjarsl. Véleménye szerint a sikeres
projekteket a tobbségiek ismerik, tgy is interpretdlhatndnk, hogy csak a hasznosult
projektekrdl szereznek tudomdst. Az dltala is ismert KMTF-et tdmogatja, és jelenlegi
munkakorében az Ivano-Frankovszki Egyetem Munkdcsi Pedagégiai Fdéiskoldjanak
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rektoraként kozvetlen egyiittmlkodést tart fenn az intézménnyel. Itt kell megjegyezniink,
hogy a KMTF megalakuldsakor az dltala vezetett fSosztdly felsGoktatdsi részlegének
vezet§je volt a legaktivabb ellenz6je a KMTF m(ikodési engedélye megaddsdnak. Ez az
interji megerdsiti azon hipotézisiinket, hogy szdmos esetben a tobbségi nemzet véleménye
nem esik egybe a tobbségi hatalom véleményével, és hatalmi poziciéban a hatalom
allaspontjat képviselik az egyének, ami egyébként nem nemzetiség-figgé. Ez utdbbi
allitdsunkra a késGbbiekben visszatériink. (Csod6ri, 2003)

Misik interjialanyunk, Brenzovics Laszld, a kdarpataljai magyar kozélet egyik kozismert
személye, akinek a tdmogatdsok odaitélésére, elosztisi mechanizmusdra rdlatdsa van, sok
esetben ezen rendszerek formaldja. A timogatdsok elosztdsaval kapcsolatban az alkuratériumi
rendszert tartja célszerlinek még akkor is, ha kisebbségi helyzetben a szlik politikai kulturélis
elit miatt elkeriilhetetlen a kozvetlen vagy kozvetett személyi érintettség a dontéshozdk
részérél. A tdmogatdsok mértékét illetden Brenzovics Laszlonak az a véleménye, hogy a
kéarpdtaljai magyarsdg szempontjabdl fontos intézményeket, mint példdul Nemzeti Szinhdz,
Féiskola célszerli célirdnyosan tdmogatni a folytonossdg biztositisa érdekében, mig az egyéb
kisebb projekteket pdlydztatds utjan. (Medvecz, 2003/a)

Harmadik interjialanyunk a magét ukrannak vallé Lizanec Petro volt, aki viszont 1963
6ta az UAE magyar filolégiai tanszékének, és az 1988-ban létrehozott Szovjet Hungarolégiai
Kozpontnak a vezet§je, ezért magdt a magyarsdg megmentdjének tekinti. Az dltala vezetett
intézmények a kutatdsi periédus kezdetéig a legmagasabb és egyetlen anyanyelvi
tovabbtanuldsi lehet§ség és kutatomidhely. Ennek megfeleléen kapott tdmogatast az
anyaorszagtél a mindenkori politikai dllapotoknak a fiiggvényében. A peresztrojka éveiben
megnyilt lehetoségeknek koszonhetéen a Hungarolégiai Kozpont volt az els6 felsGoktatasi
tudomdnyos intézet a Kdrpdt-medencében, amely nagyosszegli anyaorszdgi tdmogatdsban
részesiilt, ami kutatémunkdnk sordn az intézetrdl késziilt tanulmdnybdl is kideriil. A Kdzpont
céljdval, miikodésével, elhelyezésével kapcsolatban mind a Szovjetuniénak, mind az
anyaorszagnak mdsok voltak a céljai, elképzelései. Magyarorszdgot az motivélta, hogy a
Hungarolégiai Kozpont segitségével stabilizdlhaté és tudomédnyos-szakmai szempontbdl
megalapozottabbd tehet6 a magyar tanszék, valamint reprezentativ intézménnyel gyarapodna
a kdrpdtaljai magyarsdg tudomdnyos és kulturdlis élete. A szovjet fél megfeleld személyi
feltételek mellett sajat céljai propagdldsdra, a rendszer és az azon beliilli vdltozdsok, a
~peresztrojka”, a nyiltsag, a kisebbségek irdnti tolerancia demonstraldsara akarta haszndlni.
Ebben az id6szakban a Kozpont kényelmes és jovedelmez6 munkahelyek létrehozasaval is
jart, ami szintén motivdciés tényez6nek konyvelheté el. A Kozpont infrastruktirdjanak
kialakitdsdhoz a magyar dllam kozel 10 millié forinttal jarult hozzd, a szovjet fél vdllalta a
fenntartdst, iizemeltetést. Jogilag az Ungvari Allami Egyetem részeként alapitottik.>

A Kozpont hasznosuldsat illeten az ukrdn dllam szempontjdbdél az alapitdskor
megfogalmazott elvirdsoknak megfelelen mikodik. A magyar kozosség elvardsai nem teljesiiltek.?

Az ukrdn allam hozzadllisa az dllami magyar felsGoktatds kérdéséhez, az allami
rendszerbe fektetett magyarorszdgi tdmogatdsokkal kapcsolatos elképzeléseik, amirdl
a Sod6s Kdlmdn 4ltal irt tanulmdny ismertet, megerdsitést nyert a Lizanec Petroval
készitett interjiban is.*

A Lizanec professzorral készitett interjibdl kideriil, hogy a kilencvenes évek kozepétdl
kialakult pdlydzati rendszert nem tartja célszerlinek, mert sok plusz energiabefektetést igényel,
amire nincs kapacitdsuk, illetve akaratuk.” A professzor a Hungaroldgia kialakitdsdndl tapasztalt
tdmogatdsi formdt szeretné visszahozni, vagyis hogy bizonyos Osszeget automatikusan
biztositsanak az intézetnek, illetve a Hungarolégiai Kozpont létrehozdsdt nem is sorolja a

tdimogatdsok kozé, ami szintén utal a tdmogatdsi hasznosulds megitélésére a tobbségiek
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részér6l.® Ez a hozzédéllas azért érdekes, mert a Hungarolégiai Kzpont alapitdsakor kialakult
konstrukciéban a befogadé fél, az Ungvari Allami Egyetem hozzédjaruldsa a projekthez éppen
az volt, hogy fenntartja és feliigyeli az intézményt, tehdt a Hungarolégiai Kozpont
infrastruktirdjiaba fektetett milliékat nem tekintik tdimogatasnak, a vallalt dllami kotelezettséget
tovédbbra is igyekeznek a magyar félre hdritani.

Hasonlé aggdlyai vannak a professzornak az 6sztondijak odaitélésével kapcsolatban
is. Ugy gondolja, az 6szténdijak esetében, az UNE tandrainak kellene dénteni a személyekrsl
a tekintélyelv alapjdn, kiilonosen a doktori és kutatéi Osztondijak odaitélésénél, mert Ok
ismerik a tanitvanyaikat. Megaldzénak tartjdk a professzorok, hogy nekik kell Beregszdszban,
az Osztondijtandcs munkdjiban részt venni, ahol ,,nagyobb részt a KMKSZ van képviselve,
meg az egyhdzak”.” Meg kell jegyezniink, hogy a Kérpdtaljai Magyar FelsGoktatdsi és
Osztondijtandcs (KMFOT) 1996-ban, az OM kezdeményezésére, azért jott létre, hogy az
osztondijak odaitélésénél figyelembe vegyék a kdrpdtaljai magyar civil szféra véleményét. A
KMFOT tagjai a kovetkezS szervezetek delegalt képviselsi: Kdrpdtaljai Magyar Kulturilis
Szovetség, Karpdtaljai Magyar Szervezetek Féruma, Kdrpdtaljai Magyar Tudés Tarsasdg,
Karpataljai Magyar Pedagégusszovetség, Karpataljai Reformdtus Egyhaz, Karpdtaljai Romai
katolikus Egyhdz, Kairpataljai Gorog-katolikus Egyhdz, Ungvéari Allami Egyetem
Didkszovetsége, Karpataljai Magyar Tanarképzd Féiskola Hallgatéi Onkorményzata.

A tdmogatdsok mértékét illetéen Lizanec Petro véleménye megegyezik a Brenzovics
Lészl6éval, miszerint a timogatdsok elaprézdsa nem vezet eredményhez.?

A tdmogatdsok hasznosuldsdval kapcsolatos kérdéseinkre a véleménykiilonbségeket
leginkdbb megismerhetjik a KMTF sorsdt eldontd két tdrgyalds hanganyaga alapjdn. A
mintegy 450 percnyi, nem til jé mindségli, de haszndlhaté hanganyagot azért rogzitették,
mert az intézménnyel kapcsolatos 1995. december 27-ei targyalasrol késziilt jegyz&konyvet a
targyaldson részt vevd KMFA képvisel6k nem kaptdk meg, és a Kijevbe felkiildott
jegyz8konyv tartalmdban és hatdrozataiban nem felelt meg az értekezleten elhangzottaknak.
A kovetkezd tdrgyaldsokrdl hangfelvételt készitettek. A lejegyzett hangfelvétel alapjdn teljes
képet kaphatunk a tobbségi és kisebbségi véleményekrsl egy adott, konkrét felsGoktatdsi
tdmogatds, a KMTF kapcsdn. A hangfelvétel alapjdul szolgdl6 tdrgyaldsokra 1996. februdr 8-
an, Beregszdszon és 1996. mdrcius 14-én, Nyiregyhdzdn keriilt sor, melyen részt vettek a
hatalom képviselSi, az anyaorszdg képvisel6i és a kezdeményezdk. A jelen 1évd személyek a
mai napig a kdrpdtaljai szellemi élet meghatdrozé személyiségei. A helyi hatalmat képviseld
Prihogyko Volodimir Oponaszevics, a Teriileti Allami Adminisztricié egyik elndkhelyettese,
Opijari, az Ungvdri Nemzeti Egyetem prorektora, Lizanec Petro professzor az UNE magyar
tanszékének vezetGje, Ivan Mitroci, a Megyei Oktatdsi F6osztdly képviselGje. A jarasi hatalom
képviselgjeként volt jelen a tdrgyaldson Téth Mihaly, az Ukrdn Legfels6bb Tandcs képviselgje,
Hitman Tibor, a Jarasi Tandcs elndke, Medvigy Istvan, a Beregszdszi Jardsi Oktatasi F6osztaly
helyettes vezetSje. Az anyaorszdgot Szabdé Tibor, a HTMH f6osztilyvezetSje, Németh Janos,
Magyarorszdg Ungvari F6konzuldtusdnak fékonzulja, Egyiid Janos, a SZSZBM Kozgyilés
elnoke, Szabé Géza, a BGYTF f6titkdra képviselte. A KMFA képviseletében Brenzovics Laszl6
és Orosz Ildiké volt jelen. A hanganyag kazettdit, a lejegyzett szoveget a forditdsokkal egyiitt
az Intézetben Orizziik.

A tdrgyaldsra akkor keriilt sor, amikor az 1994-ben alapitott KMFA dltal benydujtott
féiskolai akkreditdciés csomagot az Ukrdn Oktatdsi Minisztérium hdrom szinten véleményezte,
és miér csak az oktatdsra feljogosité miikodési engedélyt hitelesité Allami Akkrediticids
Bizottsdg dontését varta. A hatalom kordbban nem foglalkozott a kérdéssel, valdszinileg

nem tartottdk az ligyet vagy a mogotte all6 erdket elég komolynak ahhoz, hogy végigvigyék
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kezdeményezésiiket. A kérdés gy keriilt reflektorfénybe, hogy az Ukrdan Allami Akkrediticiés
Bizottsdg iilésén eloddzta a dontést, egy potlélagos irdsbeli véleményt kért a megyei
oktatasi f6osztdlytdl, ami beinditotta az dllami gépezetet, létrehoztak egy ad hoc bizottsdgot,
amelynek tagjai a fent felsorolt személyek voltak. A régi bevalt mdédszernek megfelelGen
jartak el: miszerint ha nem akarsz valamit megoldani, hozz létre egy bizottsigot, hogy
kivizsgdljak, és az ligy megszlinik magatol.

A tdrgyaldsokon elhangzott vélemények nyilt iitkoztetése egyértelmilien megmutatja
a kiilonboz6 tobbségi-kisebbségi véleményeket.

Az 4llami hatalom attél félt, hogy az djonnan létrejové intézmény folott elveszti a
kontrollt, igy igyekezett a bejegyzési folyamatot ledllitani, illetve visszatérni a kiinduldsi
ponthoz, hogy a Hungaroldgiai Kozpont alapitisakor bevalt forgatékonyvet alkalmazhassa.
A Féiskoldt az Ungvéri Egyetem részlegeként, vagy az UAE és BGYTF dltal kézosen létrehozott
ukrdn-magyar vegyesvallalatként képzelték el, melybe a t6két a magyar dllam adja, az ukrdn
dllam pedig a nyelvhaszndlatuk szerint ,,intellektudlis” alapitként vesz részt. Mikor a KMFA
képviseldi megkérdezték, mit értenek ,,intellektudlis alapiték” alatt, feltételezi-e ez az ardnyos
anyagi tehervdllalast, elmondtdk, hogy &k csak az intézmény feliigyeletére gondoltak, ami
folottébb furcsa akkor, amikor minden felsGoktatdsi intézmény szakmai feliigyeletét az oktatdsi
minisztérium latja el. (Medvecz, 2003/b)

Az Ungviéri Allami Egyetem a monopéliumét védte, amit abban az évben mar a munkécsi
és ungvari magdnegyetemek o©ndllésdga is csorbitott. A hatékony meggy6zés érdekében
még az allami magyar programok megsziintetését is kilatdsba helyezték a féiskola mikodési
engedélyének megaddsa esetében. (Medvecz, 2003/b)

Lizanec Petra a filol6giai tanszék és a Hungaroldgiai Kozpont statusat védve, abba az
irdnyba igyekezett elmozditani az tigyeket, hogy feliigyeld, tandcsadd, de felelgsséggel nem
rendelkezd szervezetként szintén bekapcsolédhassanak az 1) intézmény alapitasdba.
Hangsilyozta a hagyomdanyokat, az intézményeiben folyé oktatds magas szinvonalat,
szembedllitva a kialakitandé 4j intézménnyel. Lényegében Lizanec Petra képviselte a
karpataljai magyarok azon csoportjat, akik az alapitisban nem vettek részt, mert kordbban
nem ismerték fel ennek a fontossdgat, vagy nem akartak részt vdllalni kezdetben politikailag
bizonytalan kimeneteld {tigyben, de szivesen részesiilnének a sikeres kezdeményezések
eredményeib8l.? A tdrgyaldson jelen 1év3, a hatalomban vezet$ beosztdst betdltd magyarok
a hatalmi szerepiiknek megfelelen viselkedtek. T6th Mihdly az Ungvéri Allami Egyetem
érveinek elfogaddsdt probdlta segiteni, majd halaszthatatlan teend&ire hivatkozva tdvozott.
A Jéardsi Tandcs elndke nem kapcsolddott be a vitdba. (Medvecz, 2003)

Az alapitvany képviseldi ugy érveltek, hogy készek az egyiittmikodésre onalld
partnerként, vagyis dontson a tandcs abban a kérdésben, hogy bdar az ukrdn torvények
engedélyezik, de az annak betartdsdval elkésziilt dokumentumcsomagot, végeredményben a
féiskoldt nem tdmogatjdk, annak ellenére, hogy mds kdrpdtaljai vdrosokban hasonlé feltételek
mellett engedélyezték felsGoktatdsi intézmények milkodését. Az értekezlet mind a 450 perce
medd§ vitdnak tinik, ami a fentebb megfogalmazott érveket ismétli djra és djra. A tdrgyalds nem
az gy hasznossdgdt és sziikségességét vizsgdlta, hanem az ligy koriili csoportok vélt vagy
valés hatalmdrdl, annak kiterjesztésérdl, esetleg csorbuldsdrdl szolt. (Medvecz, 2003/b)

A hanganyag alapjdn ugy tlinik, hogy az adott tdmogatdsi forma kapcsdn a magyar
allam képvisel6i kozott sem volt konszenzus, vagy esetleg az eldzetes egyeztetések
hidnyanak tudhaté be, hogy mig a HTMH és a BGYTF képviseldi az 6ndllé intézmény
legitimé4ldsat szorgalmazta, Magyarorszdg ungvéri fékonzula hozzdszélidsiban az UAE és

az ukrdn dllam dlldspontjit erdsitette. (Medvecz/b, 2003)
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A tdmogatdsok, kiilonosen a nagyobb hatdron tili projektek esetében madskor is
tapasztalhaté a konszenzus vagy stratégia hidnya az anyaorszdgi tdmogatdsok elosztdsara
kijelolt szervezetek részér6l. A tdmogatisok megitélésénél a tdmogatast eloszté szervezetek
a hosszu tdvu stratégia hidnya miatt dltaldban rovid tdvd egyensilypolitikdt kovetnek. Az
1K A példdul a vizsgdlt periédusban a K.MTF szdmadra évente megkozelitéleg annyi timogatdst
nyudjtott, mint a Técsdi Hollésy Simon Ko6zépiskola mellett épiilé liceumnak, amely mogott a
féiskolat ellenz6 magyar csoportok dlltak. Az utébbi intézmény nagysdgrendjében és
regiondlis szinten nem vetekszik az el6z6vel, mindamellett az utébbi sokdig nem is létezett,
mintha a kezdeményezGk csak iskolabdvitésnek szdntdk volna.'?

Az Osszes vizsgdlat és a fenti anyag is azt mutatja, hogy a magyarorszagi timogatasok
hasznosuldsdnak megitélése a tobbségi és kisebbségi hatdron tili kozosségekben azon
beliili érdekcsoportok szerint védltozik, és abban az értelemben kellene kovetkeztetéseinket
levonni, hogy a tdmogatdsok az adomdnyoz6k szdndékdnak megfeleléen, az adomdnyok

mértékében a célcsoport érdekében, nekik megfelelden valésult-e meg.

Kovetkeztetések

1. Az anyaorszdgi felsboktatdsi tdmogatdsokrol a tobbségi tdrsadalom nagy része
nem értesiil, ha tudomdst is szerez rola, nem tartja lényegesnek. A tdamogatdsok
kérdésével a kiilonbozd szintii hatalmi pozicickban 1évék foglalkoznak, annak
fiiggvényében, hogy mennyire befolydsolja a kialakult hatalmi fiiggést. A
tdmogatdsok megitélése igy mindig attol fiigg, hogy milyen mértékben tudjdik
azok felhaszndldsdt befolydsolni.

2. Jellemzd, hogy abban az esetben, ha a hatalom nem tudja befolydsolni és
feliigyelni a tdmogatdsokat, azokat mindig idegen erdk beavatkozdsaként,
expanzidjaként tiinteti fel, tehdt minden kiilfoldi adomdny hasznosuldsdt csak
abban az esetben tartja pozitivhak, ha sajdt pozicidit erdsiti.

3. A hatalmi pozicioban 1évs kisebbségiek véleménye dltaldban az adott
iddszakban betoltott pozicicik szerepelvdrdsainak megfelelden alakul, még
abban az esetben is, ha tisztdban vannak azzal, hogy egyéni és kisebbségi
kollektiv érdekeik szempontjdbol esetleg nem a hatalom részérdl elvdrt
hozzddllds az elényos.

4. A kdrpdtaljai kisebbségi kozosség korében a tdmogatdsok mindegyik formdja pozitiv.

5. A tdmogatdsok hasznosuldsdt természetes tdrsadalmi folyamatként minden
kisebbségi érdekcsoport a sajdat szemszogébdl értékeli, ami mindig annak
fiiggvénye, hogy milyen mértékben erdsitette az adott csoport hatalmdt, pozicioit
a csoport céljainak megfeleléen a tobbségi és kisebbségi tdarsadalmon beliil. A
hasznosulds mértéke szdmos csoport esetében nem az, hogy milyen célokat
szolgdlt és milyen eredményt hozott a kozosségnek az adott tdmogatds, hanem
hogy milyen mértékii, kinek van, volt beleszoldsa az odaitélésében, vagyis a
hasznosulds megitélését az egyéni és csoportérdekek mozgatjdk.

6. Egyetértés mutatkozik a kiilonbozd érdekcsoportok véleményében abban, hogy jobban
hasznosulnak a célirdnyos, a magyar kulturdlis kozosséget szolgdlo projektek, melyek
folyamatos fenntartdsdt a kialakult rendszerben nem lehet megoldani, ezért célszeril
célirdnyos alaptdmogatdst biztositani szdmukra a folytonossdg érdekében.

7.  Hasonlo egybeesést tapasztalunk az adomdnyok elosztdsi mechanizmusdnak
gyakorlatdval kapcsolatban. A megkérdezettek célszeriinek tartandk a fiiggetlen
kuratériumok és szakértok bevondsdt, de konstatdljdk azt is, hogy ez lehetetlen, mert
ilyen szitk politikai és kulturdlis térben kozvetve vagy kozvetleniil mindenki érintett.
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Jegyzetek

1. Az intézmény bedgyazodott a kdrpdtaljai magyar koztudatba, elfogadottd,
bevetté vdlt, a célcsoport jol ismeri, megfelel igényeinek, elvdrdsainak, tdarsadalmi
elfogadottsdga, megitélése magas:

— a hallgatok az oktatds szinvonaldt (237f6 vagyis 80,6%) jonak vagy nagyon
jonak itélte, 32 hallgato (10,9%) kozepesnek, és mindossze 7 hallgato, vagyis
2,4% tartotta gyengébbnek, vagy a tanulmdnyok elvégzését 253 f6, vagyis
86,1% nehéznek, illetve nem konnyiinek itéli és csak 1 f& nyilatkozott iigy,
hogy konnyii elvégezni az adott képzést;

— az intézményben szerzett tuddst a felmérés alapjdn mind a kortdrscsoport, mind
a csaldd, a munkdltato és a munkahelyi kollégdk is nagyra értékelik;

— a KMTF-et a hallgatok tilnyomo tobbsége (250 f6, vagyis a minta 85%-a)
tudatosan vdlasztotta, csak ide nytjtotta be jelentkezését, és mindossze 12,9%
vagyis 38 f6, aki nem csak a KMTF-re probdlt felvételt nyerni. ” (Orosz Ildiko
(2003): A KMTF hasznosuldsa kérddives vizgdlat alapjdn. Beregszdsz, KMTF,
tanulmdny, kézirat)

2. A szovjetfél kiilfoldi beavatkozdsnak tekintette, ,, részben viszont a kibontakozo
nyiltsdg politikdjdnak hivei ,,megfeleld (tehdt a helyi hatalom szdmdra
elfogadott, garancidt jelentd) személyi feltételek” mellett, ,az intézmény
tevékenységének folyamatos ellendrzésével”  kitiinG propaganda lehetdségeket
nyijto”, ,,emellett kényelmes és jovedelmezd dlldsokra is esélyt biztosito"
intézményt ldttak az ungvdri objektumban... Kezdetben a tanszék adott neki
helyet, majd 1989. november 11-én bekoltozott jelenlegi otthondba, a Vdr utcai
egykori Brody-villdba. Az épiilet felijitdsdt jelentds mértékben (kozel 10 millié
forint) tamogatta a Magyar Koztdrsasdg Oktatdsi Minisztériuma, a munkdlatokat

Py

pedig a Szabolcsi Allami Epit6vdllalat végezte el. A mdr meglévé épiilet
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feldjitdsdhoz az ungvdri egyetem részben  épitéanyagokkal, illetve a
magyarorszdgi munkdsok kollégiumi elszdlldsoldsdval jdrult hozzd. Tdrgyi
feltételei megteremtésében szamtalan magyarorszdgi vdllalat (pl. Videoton),
egyesiilet, foiskola, egyetem, konmyvtdr vett részt. Az ungvdri objektum koriili
elég bokezii serénykedés valdsziniileg a fenti reménybdl fakadt, a Kozpont az
ukrajnai magyarsdg hosszii tavii érdekeit szolgdlhatja, s egykor annak szellemi
kozpontja lehet. " (Medvecz Andrea - Soos Kdlmdn (2003): Az ungvdri
Hungarologiai Kozpont mitkodése, 2003, Beregszdsz, KMTF, tanulmdny, kézirat)

3. ... Sem a kdrpdtaljai magyarsdg tudomdnyos és kulturdlis élete nem gyarapodott
egy reprezentativ intézménnyel, segitsége hidnydban pedig a magyar tanszék
szakmai stabilizdloddsa sem tortént meg. Az eredmény, a kutatokozpont helyett
egy méreteiben és esztétikai kivitelezésében impozdns, luxusigényeket is kielégitd
székhdz, amelynek a kezdeti 11, a fo tudomdnydgak egyensiilydt biztosito
tudomdnyos tandcsa megsziint, szétesett, a 15 fos kollektivabol hét fodlldsi
munkatdrs 2-re apadt, s ezen kiviil jelenleg egy féldallasban lévé igazgatoja és
egy fiiggbben 1év6 munkatdrsi stdtusza van, akik valamennyien filologus
végzettséggel rendelkeznek. A Kozpont épiilete, az egykori Brody-villa az
egyetem tulajdondban van, a féleg Magyarorszdgrol érkezd technikai eszkozok
és berendezések pedig szintén a nevezett felsfoktatdsi intézmény inventdrjaba. "
(Medvecz Andrea - Soos Kdlmdn (2003): Az ungvdri Hungarologiai Kozpont
miikodése, 2003, Beregszdsz, KMTF, tanulmdny, kézirat)

4. ,Mai napig is sokan mondjdk, hogy miért téliink kér rd pénzt, ha a magyarok
szdmdra, a magyar kultiirdval foglalkozik. Persze ez nem komoly beszéd. De
sajnos ilyenek is vannak... Az is nagy nehézséggel jdr, hogy fenntartsik ezeket
az intézményeket, és fizetést adjanak a munkdsoknak. Az ukrdn oldalrol ezen
kiviil semmilyen segitség nincsen, sét 1993-ban voltunk tizendten, ma hdrom
munkatdrs van. 1997-ben nyolcan mentek el innen, mert hat honapig nem kaptdk
meg a bériiket. A pillanatnyi munkatdrsaknak is csak egy évre hosszabbitjdik
meg a munkaszerzédésiiket. Igy nem lehet dolgozni. Ez is csak a miatt mikédik
még, hogy én itt vagyok és fenntartom, hogy legyen Hungarologiai Kozpont. Ha
elmegyek, szdz szdzalék, hogy dtmegy az intézmény az egyetemhez." (Balog
Livia (2003): Lizanec Petro professzorral készitett mélyinterjii jegyzokonyve,
KMTF, Beregszdsz, kézirat)

5. Az nagyon jo, hogy vannak ezek a pdlydzati lehetéségek, alapitvdnyok, de
ezeken vagy nyer az ember, vagy nem, dolgozni pedig mindig kell. Ha nem lesz
egyenes finanszirozds, témafinanszirozds beldthatatlan ezen intézmények
helyzete ...azt tudom, hogy azok a vezetdk, akik tobbet jarnak Magyarorszdgon,
kérnek, harcolnak, azok tobbet kapnak. Mi nem tudunk annyit jdrni, mert nekiink
dolgoznunk kell. Nem tudunk annyi pdlydzatot irni, mert nincs kinek ezt
csindlni. ( Balog Livia (2003): Lizanec Petro professzorral készitett mélyinterjii
jegyzokonyve, KMTF, Beregszdsz, kézirat)

6. ... E mellett a felsboktatdsban mi kapjuk a legkevesebb tdmogatdst, nem a
[fGiskola ellen, de mi vagyunk a legrégibb magyarsdgtudomdnyi intézmény, pl.:
a Hungarolégia mdr most tizenot éves volt. Ezekre az intézményekre nincs
magyar koltségvetés. Ezzel kapcsolatban beszéltem Szabé Vilmossal, hogy



valamilyen dllando finanszirozds, témafinanszirozds kellene a Hungarologiai
Kozpontnak, mdsképp nem tudunk mitkodni................. Nem felijitdasra, hanem a
tudomdnyos munka folytatdsdra. "( Balog Livia (2003): Lizanec Petro
professzorral készitett mélyinterji jegyzokonyve, KMTF, Beregszdsz, kézirat)

., Ldtom, hogy segitség jon és ez nagyon jo, de nem lehet iigy, hogy csak egyesek

dontsenek. Példdul az Osztondijtandcs, nagy szerepe van a dontésekben, mert a
magyarorszdgi kuratorium csak jovahagyja a dontésiiket. Na de itt nagyobb
részt a KMKSZ van képviselve, meg az egyhdzak. Mi errél mdr tobbszor
beszéltiink a KMTT iiléseken, és nem tartjuk normdlisnak. Ha mdr itt van ez az
Osztondijtandcs és nekiink vannak professzoraink, és amiigy is mi ismerjiik a
végzlseinket, akkor miért kell nekiink a tandcsnak ajdnlani, miért nem a
magyarorszdgi kuratoriumnak kiildjiik el az ajdnlottak listdjdt, hisz a mi
professzoraink sokkal tekintélyesebbek volndnak. Vagyis i1igy gondolom, hogy
kellene egy kozponti, Magyarorszdgon 1évé kuratorium, aki jo kapcsolatokat
tartana fenn az itteni oktatdsi intézményekkel, a beregszdszi fdiskoldval és az
ungvdri egyetemmel, és hozzdnk fordulndnak tandcsért, hogy mi kit ajdnlunk.
Es akkor mi egyenrangiiak lennénk, mi is ajdnlandnk és 6k is. Mert igy a mi
professzorainknak kell menni Beregszdszba engedélyeztetni, és ez nem Szép....
Itt a tanszéken pedig konkrétan dolgozunk, de tdmogatdst nem kapunk, csak
ha pdlydzunk az Osztondijtandcshoz. Bocsdsson meg, én nem fogok pdlydzni,
nekik kell tudni, kell e nekik magyar értelmiség. Mindenképpen nekiink kell
ajanlani... ” . 7 (Balog Livia (2003): Lizanec Petro professzorral készitett
mélyinterji jegyzokonyve, KMTF, Beregszdsz, kézirat)

., ...megkell nézni az igényeket, ha egy éven ennek az intézménynek van sziiksége
nagyobb tamogatdsra, akkor azt kell tdmogatni, aztdn a mdsikat. Ha szétszorjuk
mindenkinek és egyik sem tudja haszndlni, az nem jo". ( Balog Livia (2003):
Lizanec Petro professzorral készitett mélyinterjii  jegyzokonyve, KMTF,
Beregszdsz, kézirat)

A KMTF miikodési engedélyének megadds utdn néhdny olyan magyar szervezet,

pl. KMFA, MEKK, BMKSZ, amely a fSiskola szervezésének és kialakitdsdnak
kritikus iddszakdban nem merte azt felvdllalni, nem akart vagy félt azonosulni
az liggyel, esetenként nyiltan is szembefordult azzal, a bejegyzést gdtlo hatalom
pozicidit erésitve. Pl. Gortvay Erzsébet, a MEKK egyik alelndke 1996 februrdr
8-dn, az iigydontd tdrgyalds napjdn, a Kossuth Rddio ,,Hatdrok nélkiil” cimii
miisordban, mintha megrendelésre tdmogatta volna a hatalom dlldspontjdt a
fbiskoldval kapcsolatos ellenérveinek hangsiilyozdsdva, hogy a kdrpdtaljai
magyar tannyelvii oktatdsi intézményekben minden dllds be van toltve, az
intézmény munkanélkiilieket fog képezni. Dupka Gyorgy, a MEKK elnike tobb
forumon és hivatalban kifejtette azon dlldspontjukat, hogy az intézmény végzdsei
nem maradnak  sziil6foldjiikon,  dttelepiilnek  Magyarorszdgra. Mikor az
intézmény fenntartoi az elézmények miatt nem tartottdk célszeriinek a kuratorium
bévitését azon szervezetek képviseldivel, akik az iigy ellen ténykedtek, annak
ellenére, hogy az ukrdn hatalom is elismerte a fdiskoldt, és pozitivan értékelte
az ott folyé munkdt, a MEKK a tdmogatdsok megszerzése/megosztdsa érdekében
kisérletet tett pdrhuzamos struktira kiépitésére. Az UAE bdzisdan a Godolloi
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Agrdrtudomdnyi  Egyetem Nyiregyhdzi Fdiskolai Kardval kozosen —egy
kozgazdasdgi  képzést inditott magyarorszdgi tdmogatdssal. A képzés
diplomdsok szdmdra lett meghirdetve, igy nem segitette a kdrpdtaljai magyarok
munkaerdpiaci  pozicidinak javitdsdt. A kutatds kapcsdn megprobdltuk
értékelni, felmérni a képzés hasznosuldsdt, de nem jutottunk eredményre. A
képzésre forditott magyar dllami tdmogatdssal kapcsolatosan nem sikeriilt
informdciot kapni. Minddssze annyi adat dll rendelkezésiinkre, hogy a képzést
megel6zden tortént egy igényfelmérés, amelynek listdjin 80 név szerepel,
végzettséggel, munkahellyel és lakcimmel feltiintetve. Itt jegyzem meg, hogy ez a
lista sem pontos, nem teljes és sok esetben valdtlan adatokat tartalmaz. A
dokumentum a MEKK pecsétjével és Dupka Gyorgy, mint elndk aldirdsdval van
hitelesitve. Utdiratként az szerepel, hogy a névjegyzékben szerepldk koziil a
szervezOk dltal létrehozott bizottsdg személyes elbeszélgetés alapjdn vdlasztja ki
azt a 30 személyt, akik végiil is részt fognak venni a képzésben. A képzés tovdabbi
Sfolyamdrdl, a véglegesen beiratkozottakrol nincs tudomdsunk. Rendelkezésiinkre
dll azonban még egy lista a diplomdzok neveivel, sziiletési adataival,
érdemjegyeivel. A dokumentum 1999. 07. 10-ei ddatummal let keltezve. Az itt szerepld
nevek azonban sok esetben nem egyeznek a jelentkezdlistdn szereplokkel. Itt mdr
csak 25 személyrdl szol a jegyzék. A felmérés sordn mindenesetre az igényfelmérési
listdn szerepld cimekre is kikiildtiik az adatlapokat, dsszesen 62 darabot. Ezek
koziil 6 darabot a posta kiildott vissza, mivel a cimzett elkoltozott. Tobben jelezték,
hogy 6k nem tanultak ebben az intézményben, és minddssze egy kérddiv érkezett
vissza kitoltve. Ennek alapjdn statisztikai kimutatdst nem lehetett végezni, ezért
az adott kérdést nyitva hagytuk, mert tovabbi kutatdsokat igényel.

10. Medvecz A. (2003): A KMTF iigydontd tdrgyaldsainak jegyzdkonyvei, 1996.

Sfebrudr 8., mdrcius 12., KMTF, Beregszdsz, kézirat. 1!

11 .Az IKA dltal nydjtott tdmogatdsok adatbdzisa 1990-2002., www.ika.hu. 2002.

szeptembere


http://www.ika.hu

Haykose sudanns

®IHAHCOBA MIATPUMKA TA i PEAJII3AIIISA
Y BUIIII OCBITI HA 3AKAPIIATTI

(yTopchbKO0 MOBOIO)

3a penakuicio: Opoc Livdiko
BinnosinanwHi 3a sunyck: Opoc Invoixo, Illosu Kaiman
Kopexrypa: Ilynsko Mapis
Bepcrka: Topani betina

3mano no ckiaamanHsg 10.04.2006. [Tinnucado mo npyky 16.06.2006.
dopmat 70x100/16. YMoBu, npyK. apk. 34,11.
Tupax 300. 3amoBnenHsa 248.

CII "IMoxillpiaT", M. YXropon, Bya. TypreHena, 2.



59

Opoc lasaiko

dinancosa miaTpMMKa Ta il peaxizamigs y BUIIMKA OCBIiTI Ha
3akapmarrti: 30ipka HaykoBux cTateit. 3a pen. Opoc Inpmiko. -
Yxropon: IToaillpiaT, 2006, - 424 ¢. (yTOpChbKOK MOBOIO)
ISBN 966-7966-42-9

36ipka HayKOBHX cTaTeil Mpo YTOPCHbKOMOBHY BHIIY OCBiTY Ha
3akapmaTTi Ta TpO HAYKOBY [isIIbHICTh YTOPCbKMX HAyKOBIIIB B
obmacri.

BBK 74.58 (4YKP)
YK 378.1(477.87)



	Tartalom

	Orosz Ildikó A MAGYARORSZÁGI TÁMOGATÁSOK HASZNOSULÁSÁNAK VIZSGÁLATA KÁRPÁTALJÁN A TÖBBSÉGI ÉS KISEBBSÉGI LAKOSSÁG KÖRÉBEN


