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Dr. Szamborovszkyné Nagy Ibolya

II. Rdkoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola,
Torténelem- és Tarsadalomtudomanyi Tanszék,
docens

I. Bevezetés

Az 1944-ben vidékiinkon elindult hatalomvaltads valds eseményeirdl, azok
lezajlasardl a mi generacionk vajmi keveset tudott, tudhatott meg 1991 el6tt, foleg
a nyomdatermékekbdl nem. A szovjet rendszer egyik hatalmi sarokkdve volt az
emberek megfélemlitése, amely aztdn beivodott az utddokba is, mert sziileink
ugyan nem beszéltek rola, mi is tortént veliik, a kornyezetiikben, de a gyermekek
zsigeri szinten érzékelték sziileik félelmét, iszonyodasat. Az atélt személyes és
kozosségi trauma azonban kisugarzott a leszarmazottakra is. Igy olyan
generacios/nemzedéki emlékezet alakult ki, amelynek alapjat a félelem adta, s
amely masokat is arra késztetett, hogy a titkot, amelyrél gyakran csak sejtéseik
voltak, ne bolygassdk. A kommunizmus valds aldozatait (és kollaboralokat is)
csak joval azok halala utan ismerhettik meg. Am a kollektiv kulturélis
emlékezetet meg kell tisztitanunk a rarakddott hazugsagoktol, hogy az utanunk
kovetkezd generacio e folos terhek nélkiil tudjon tovabblépni a mindig valtozo
vildgba. Halmozottan igaz ez vidékiink magyar nemzetrészére.

Az 1944-ben tortént szovjet elhurcolasokrdl sziilettek mar nagyszerii
tanulményok, ezt feldolgozo értekezések,' amelyek a politikatorténetre fokuszalva
makrotorténeti szinten tartdk fel az események menetét, az adldozatok szamat, a
folyamatok alakulasat. Ezek a nagyléptékli kutatdsok akkor keriilnek
emberkozelbe, ha azoknak a falvaknak (és esetenként csaladoknak) a tragédidjat is
feltartuk, amelyek elszenvedték a szovjetesités procedirajanak embertelen
eseményeit.

Kutatdsaim ¢és jelen tanulmanyom a szovjet katonai bevonulds és
hatalomatvétel utani eseményeket probalja feltdrni €s rekonstrualni Nagybereg
telepiilésen, azon beliil pedig a kozségbdl tortént elhurcolasokra koncentral.
Nagybereg azért rendhagyd, mivel ebben a jelentds magyar lakossaggal
rendelkezd faluban szervezték meg a Beregszaszi jaras elsé kolhozat 1947-ben
(majd 1948-ban egy masikat is), majd ez lett aztan kirakati szinten az €len jaro

' Az eddig egyik legteljesebb ilyen munka MOLNAR D. Erzsébet PhD értekezése: Kdrpdtaljai
magyarok a Szovjetunio hadifogoly- és munkatdboraiban (1944—1953). Debreceni Egyetem, BTK,
2015. Kéziratban. Forras:

https://dea.lib.unideb.hu/dea/bitstream/handle/2437/217124/dolgozat Molnar D. E.pdf (utolsoé
letoltés: 2015-12-15) (a tovabbiakban: MOLNAR D. 2015)
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kollektiv gazdasdg az egész szovjet idOszakban. Ennek, mint mindennek a
vildgon, nagy ara volt, amelyet a helyi lakosok fizettek meg a sz6 szoros- és atvitt
értelmében is.

Az aldbbi munkat — cime vagy tartalma szerint — akar esettanulmanyi
kategoridba is lehet sorolni, &m a besorolastol fliggetleniil az volt a célom, hogy a
makrotorténeti szinten tobbé-kevésbé jol feltart idészak eseményeit egy kisebb
kozegben lattassam. Kifejezett szandékom volt, hogy a falu mint kozosség
¢letében 1944-el kezdddden végbement gyokeres valtozasok lezajlasat ugy tarjam
fel, ahogyan az lezajlott, és ahogyan azt a mindennapok szintjén megélhették az
emberek, mert a nagypolitikabol mar ismert események mdogott emberi sorsok
formalddtak, tortek meg, értek véget vagy korcsosodtak el.

1.1 A téma irott és iratlan forrasairol

Ezen eseményeknek igen kevés irott primer forrdsa van. Ami viszont van,
azok az egykori szovjet beliigyi szervek (NKVD?), majd a KGB? 4ltal lefolytatott
nyomozati anyagok, kihallgatdsi jegyzokonyvek ¢€s birdsagi periratok. Ezen
tigyiratok jelenleg Ukrajna Biztonsadgi Szolgalata Karpataljai Hivatalanak
Leveltaraban, Ungvaron talalhatok, vagyis Ukrajnaban nem tortént meg az
egykori titkosszolgalatoknal felhalmozott iratok atadasa szabad kutatis céljabol
semmilyen més instancianak.* A biztonsagi szolgalat levéltara, bar nem nyilvéanos,
a hivatal vezetdjének kiilon engedélyével a torténészek szdmara kutathatd, a
korabeli forrasok helyben masolhatok, digitdlisan rogzitheték. Az egyetlen, de
valojaban legnagyobb problémat az okozza, hogy nincs hozzaférhetd
fondjegyz€kiik vagy katalégusuk, hanem csak a megadott nevekre tudnak
rakeresni a levéltar kartotékalapt katalogusaban. Igy az oral history médszerével
begylijtott nevek alapjan adtam be igényemet a levéltarba. Végiil tobb ezer oldalra
rugo iratanyagot bocsatottak a rendelkezésemre, amelyek a belbiztonsagi szervek
1944  ¢és 1951  kozott  lefolytatott,  tobbségében az  USZSZK
biintetétorvénykonyvének 54. §-a valamely cikkelye alapjan elitélt, egykori
nagyberegi lakosok anyagait tartalmaztak.” EbbSl az irathalmazbol jelen

> NKVD a Beliigyi Népbiztossag orosz megnevezésének roviditése. Oroszul: HKBJ] — Hapoouuiii
Komuccapuam eHympeHHux oei, magyar atirdsban Narodndj Komisszariat Vnutrennyih Gyel, az
allamigazgatas beliigyi 4ganak legfobb szerve volt a Szovjetunidban 1934 és 1946 kozott

3 KGB az Allambiztonsagi Bizottsig orosz megnevezésének roviditése. Oroszul: KI'B — Komumem
eocyoapcmeennou besonacnocmu, magyar atirdsban Komityet goszudarsztvennoj bezopasznosztyi

* Nyugat-eurdpai szempontbol ez akar pozitivum is lehet, ugyanis az emlitett régioban a
titkosszolgalatok anyagainak kutatasa szigoruan szabalyozott vagy egyenesen tilos.

> Kicsit furcsalltam, hogy a megkapott iigyiratok kivétel nélkiil 2011-ben lettek csak titoktalanitva,
bar az egykori elitélteket 1991 nyaratol kezdve, az 1991. aprilis 17-én az Ukran SZSZK Legfelso
Tanacsa altal elfogadott ,,A politikai repressziok elitéltjeinek rehabilitalasdarol Ukrajndaban™
torvény 1. cikkelye alapjan rehabilitaltak
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tanulmanyba azon személyek eseteit emeltem be, akiknek az elhurcolésa jellemz6
vagy rendhagyo volt.°

Kiilon kell szélni még az Ukran SZSZK beliigyi szervei altal lefolytatott
nyomozasok idején sziiletett forrasokrol, vagyis a periratok forrasertekerdl is,
mivel azt is figyelembe kell venni, milyen céllal €s milyen koriilmények kozott
jottek létre. Ugy vélem, ezek a forrasok ambivalensek, vagyis sem azt nem
mondanam, hogy egyértelmiien effektiv, sem azt, hogy egyértelmiien potencialis
forrasoknak tekinthetk csak.” Inkabb Krzysztof Brzechczyn nézetébél kiindulva®
(eddig mar tobb mint ezer oldal akta atolvasasa utan) azt mondanam, hogy ezek a
periratok nagyon sok tényinformdciot tartalmaznak magukrol az elitéltekrdl, a
beidézett tanukrol, a kisk6zosségek viszonyairdl, pozicioirdl, allapotarol,
eseményeirdl, de minden egyes alkalommal kiilon és egyéni mérlegelést igényel
azok valos és megbizhat6 forrasként torténd hasznalata.

Egyes nyomozati jegyzOkonyvekben megfigyelhetd, hogy egy id6 utan a
kihallgatottak megvaltoztattdk véleményliket, &m azt sajnos csak talalgatni lehet,
miért ¢és miért pont Ugy, ahogyan. Nem elhanyagolhatd szempont a
forraskritikandl az sem, hogy a vadlottként megjelend emberek eleve
kiszolgaltatott helyzetben voltak az allamhatalom erdszakszervezeteivel szemben.
Ehhez jarult még hozz4, hogy a kihallgatas tolmécs segitségével folyt, ugyanis az
Uj hatalom nyelve az orosz volt, a vadlottak zome pedig nem beszélte azt. A
forditas (elforditas) okozta problémak magukban a jegyzékonyvekben tobbszor is
tetten érhetdk (kihallgatasokat ismételtek meg €s tantukat idéztek be ujra az eliras
miatt). Ezért nem lehetett csak e kutfokre alapozva elkésziteni a tanulméanyt, mert
ezek egyszempontiva tennék a kutatasi eredményeket. Am ezen idSknek csak
visszaemlékezések alapjan torténd rekonstrudldsat is elvetettem, miutdn a mar
meglévé ¢s magam veégzett interjikban, beszélgetésekben ¢€s a levéltari
forrasokban szerepld konkrét adatokat dsszevetettem. Utdbbi ijra megerdsitette az
emlékezet vitds és részrehajld voltdr6l mindezidaig sokszor és sok helyen
megfogalmazottakat. Am mégis hasznaltam a visszaemlékezéseket, mint az egyén
altal megélt mult személyes lenyomatait, igy az oral historyt végiil is beemeltem a
forrasok korébe, mint kontrolpontokat.

® Jelen tanulmanyban, nagyrészt a terjedelmi keretek miatt nem keriil ismertetésre a masodik
részben megnevezett, s a tipologizalasban megjelenitett minden eset. Am a telepiilés egykori
lakosaihoz kapcsolddd forrasanyag boésége indokolhatja majd egy késobbi, szélesebb ¢és
terjedelmesebb kutatasi eredmény elkészitését is.

7 Ahogyan Jerzy Topolski lengyel torténész forrastipologiaja meghatarozta

¥ BRZECHCZYN, Krzysztof: The Reliability of “Files” and Collaboration with the Security Service
(SB) in Poland: An Attempt at a Methodological Analysis. Hungarian Historical Review 3, no. 2
(2014), 257-284. p. Forras:

https://repozytorium.amu.edu.pl/bitstream/10593/11382/1/Brzechczyn HHR 2014 2.pdf (utolso
letoltés: 2015-12-10)
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A forraskritika elvégzése utan csak remélhetjiik, hogy sikeriilt valahogyan
rekonstrudlni a multunk e fontos iddszakanak egy szeletét, illetve hogy az
esemény-, folyamat- €s jelenségtények valahogyan szinkronba keriilnek majd.

II. A Nagyberegrol tortént elhurcolasok tipologizalasa
A masodik vilaghabort utani idészakban tobb hullimban probalta a szovjet
hatalom a vidéket a nem szlav lakossagtol, illetve a szdmara idegen elemektdl
megtisztitani. Ezek a fokozatok most mar jol kirajzolédnak, s a nagyberegi
lakossdg minden egyes Iépcsdjét megszenvedte. Az eddig elvégzett
alapkutatasokbdl kiindulva és sajat forrasfeltdrasaimra alapozva, a kozségbdl
tortént elhurcolasokat az alabbiak szerint lehetett tipologizalni:
a) a hdromnapos munkara tortént elhurcolasok;
b) a szovjet rendszer kiépitésének ideje alatt lefolyatott koncepcids perek miatti
letartoztatdsok:
a. nok deportalasa, szovjetellenes tevékenységert,
b. Karpatalja szovjet megszallasa eldtt tevékenykedett helyi tisztségviselok
perbe fogasa;
c. Karpatalja szovjet megszallasa eldtt tevékenykedett rendvédelmi tagok
perbe fogasa;,
d. Karpatalja szovjet megszallasa el6tt a magyar hadseregben szolgalatot
teljesitettek perbe fogasa;
e. A kolhozositas ellen fellépdk, azzal egyet nem ¢érték nép- és
szovjetellenes tevékenyseg vadjaval tortént perbe fogasa,
c) a katonakoteles korukat elért ferfiak munkaszolgalatra tortént behivasa.

A kozségbdl tortént fenti elhurcoldsok tipusai koziil az a) jol feltart, csak
kisebb pontatlansagokat kell tisztazni. Egyaltalan feltaratlanok a b) pontban
felsorolt kategéridk nem csak mikrotorténeti, vagyis kozségi, de makrotorténeti
szinten is. Ezért tartottam fontosnak ezek koziil megmutatni par életutat €s esetet.
Ugyanigy, szinte alig feltart a ¢) pontban megfogalmazott csoport, bar errdl
altalanos és becsiilt adatok rendelkezésiinkre allnak,” azok szdmadata azonban
valoszinlileg modosulni fog, ha a vidék telepililéseinek vagy végrehajto
bizottsagainak egykori anyagai feldolgozasra keriilnek egyszer.

2.1 A haromnapos munkdara tortént elhurcoldasok

A 4. Ukréan Front 0036. szamu rendelete kdvetkeztében Nagyberegen 1944.
november 19-én hajtottdk végre a 18-50 kozotti férfilakossag begylijtését. A
szovjetek altal elfoglalt tertileteken maradt német és magyar nemzetiségii katondk

? Err6l L.: OFICINSZKI, Roman: Minkaeré-toborzas a Donbaszra. In Kdrpdtalja 1919 — 2009
torténelem, politika, kultura. Argumentum — MTA Etnikai-nemzeti Kisebbségkutatd Intézet,
Budapest, 2010. 251-252. 0. és még MOLNAR D. 2015. 155-156.0.
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¢s tisztek, valamint a magyar renddrség és csendOrségben szolgéltak begytijtése
érdekében 16 katonai (varos)parancsnoksagot hoztak létre Karpataljan, ahol a
regisztraciokat végrehajtottak. E tizenhat regisztracios (begyljtési) pont kdzott ott
volt Nagybereg kozség is.'”

Az 1941-ben lezajlott utols6 népszamlalds adatai szerint Nagyberegnek
ekkor 2504 lakosa volt (1207 férfi és 1297 né megoszlasban), amelybdl a 18-50
kozotti férfiak szama 576 16t tett ki.'' Az emlitett 0036. szami, november 13-4n
kiadott rendeletet veégrehajto, s a 4. Ukran Front NKVD csapataihoz tartozo 88.
szamu hatarmenti kérpati ezred parancsnoka altal november 20-1 keltezéssel
ellatott  Osszesitd adatban (amely a telepiiléseken regisztraltak, s a
hadifogolypontok  felé  tovabbitottak  szdmszeri  adatait  tartalmazza
teleptilésenként, 1944. november 18-19-1 éllapotok szerint) Nagyberegrol az
alabbi bejegyzés talalhato:

A telepiilésen 554 o esik a kiadott rendelet hatalya ald, akik koziil 308-at
adtak at a hadifogolygyiijto pontnak. Koziiliik 120-an a magyar-német
hadseregben szolgaltak. Egy tiszt — magyar. Ormester kilenc — magyar. Sorkatona
— 110 — magyar. Hadkotelesek szama 184 — magyar. Rendor és csendor — 4,
nemzetiségét tekintve: a) magyar — 3, b) ruszin — 1.”'* A szamokbol kovetkeztetni
lehet, hogy az 0j helyi hatalom is a fent jelzett 1941-es népszamlaldsi adatokat
vette alapul, amelyet aztan a szovjet csapatok felé kozolt."

A telepiilés lakosai azonban nem tudtak belenyugodni az elhurcoltak
lagerben torténd tartasaba ¢€s még 1945. februar 8-an kérvénnyel fordultak
Kdrpatontuli Ukrajna Néptanacsahoz. A kérvény elején arra hivatkoztak, hogy az
elhurcoltak zome régi kommunista. A beadvany két kiilon listat is tartalmazott: az
elsd 44 névvel a szolyvai, a masodik 36 névvel a szambori tdborokban raboskodo
beregi férfiakat sorolta fel. A kérvény végén hat pontban észérvekkel probaltak

' Magarol a tényrél Fagyejev vezérrnagy, a 4. Ukran Front hatorszagat védé NKVD-s csapatok
vezetdjének 1944. november 21-i jelentésébdl értesiilhetiink. L.: Jloknmaanas 3amucka o Xoje
BBITIOJTHEHHUsT TocTaHoBieHUss Boennoro Cosera ¢ponta Ne 0036 ot 13. 11. 44 roma. //
3axapnamcwki yeopyi i Himyi: inmepHygauHs ma oenopmayiuni npoyecu. 1944-1945 pp. Apxieni
ookymenmi i mamepianu. /Ynopsaauk O. M. Kopcyn/ Yxropoa: BceykpaiHcbke aepxkaBHe
BumaBHUNTBO «Kapmatuy, 2012. c. 145-147.

" Az 1941. évi népszamlalas. Demografiai adatok kozségek szerint. Szerkeszti és kiadja a
Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest, Stephaneum Nyomda Részvénytarsasag, 1947. 32. o.
Forras:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/NEDA_1941_demogr_adatok_kozsegek/?pg=2&layout=s&q
uery=S7Z0%3D%28Nagybereg%29 (utolso letoltés: 2015-11-17)

2 Wrorm mHanpaBieHHs C yHKTOB DEFMCTPALMH BOGHHBIX KOMEHIATYp HA  IMyHKTHI
BOEHHOIUICHHBIX Ha yyacTke 88 morpaHM4Horo kapnatckoro noiika Bovick HKB/I 4 Ykpaunckoro
¢dponTa 3a mepuoxa ¢ 18 mo 19. 11. 44 r. // Peabinimosani icmopicto. 3axapnamcoka odracme.
Knuea opyea. BAT BunaBuuntBo «3akpnatTsi», Yxropon, 2004. c. 40.

1 Akkor a nagyberegi Kozségi Néptanacs elndke Vokan Jozsef volt. L.: Hemopus 20podos u cén
Ykpauncrkou CCP. 3axapnamcxas obracms. Unctutyt ucropun Axkaaemuu Hayk YCCP, Kues,
1982. c. 139.
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hatni az 4llami szervekre, miért is van elengedhetetlen sziiksége a telepiilésnek és
az 1) hatalomnak is az elhurcoltakra:

1. A katonai alakulatoknak sziikségiik van emberekre a falu kozelében
taldalhato hidak felujitasdhoz.

2. A német banditak altal elpusztitott sajat falusi hidjainkat is meg kell
Jjavitani.

3. Emberek kellenek, akik fakitermeléssel foglalkoznak, mivel a mi
korzetiinket a mi falunk latja el faval, s most nincs aki fat vagjon.

4. A kovacs és a kerékkészito is hianyzik, a lo és 6korfogatoknak minden nap
mennitik kell katonai munkdra, s nincs aki azokat megpatkolja vagy a kerekeket
megjavitsa.

5. Falunkban van malom, amely 6t kizségre 6rol. Es most nincs egy jo
molndrunk, mert az, aki jol értett hozza, most nincs itthon.

6. Mikor eljon az ideje, nem lesz kinek a foldeket megmiivelni. Osszel nem
vetettiink és most sem fogunk, ebbol pedig az dllamnak is csak kara lesz.

A fent emlitett hat pontban megfogalmazottakat ezekkel az emberekkel meg
tudnank oldani.”"*

A kérvény tovabbi szovegében arrdl is irtak, hogy az elhurcolt emberek
kivétel nélkiil mind foldmiivesek és erddmunkasok voltak. Emlitésre méltonak
tartottak azt is megjegyezni, hogy Nagyberegen jelentds volt a kommunista part
tagsaga a kornyezd falvakhoz képest, amit azzal is alatdmasztottak, hogy a
szenatusban a képvisel6jiik, Csehi Endre is a kozségbSl szarmazott.” A
hadifogsadgba hurcoltakat tévedésbdl vihették csak el, mert azok semmit sem
artottak a bevonuld Vords Hadseregnek. Am valdés eredménye nem volt a
nagyberegiek kérvényének, akar a tobbi hasonlonak sem. Jobbik esetben is csak
kitérd valaszt kaptak.

Vagyis mégis, mintha megmozdult volna valami, mert fél évvel késobb,
1945. julius 4-én, felsébb utasitasra, a Nagyberegi Kozségi Népbiztossag (Vokan
Jozsef és Weisz Miksa alairasaval) két listat allitott Ossze, amely szerint 326
,beregi polgar tartozkodott hadifogolyldgerben”. Az 1. szamu listan 116 név volt
feltiintetve,'® akik mind a magyar hadseregbe voltak behivva. A 2. szdmu listara
210 név kerilt fel'” (1894-1927-es sziiletési évvel), akik civilként lettek

Y KTAL P-14. fond, 1. opisz, 212. tigyirat, 9-11. lapok. A forrast teljes terjedelemben kozli:
3axapnamcwki yeopyi i Himyi: inmepnysanns ma oenopmayitini npoyecu. 1944—1955 pp. Apxieni
ooxkymenmu i mamepianu. /Ynopsamauk O. M. Kopcyn/ VYxkropoa: BceykpaiHcbke nepkaBHE
BusaBHUNTBO «Kapnatmy, 2012. c. 230-232.

"> A tényt, hogy Csehi Endre helyi lakos a csehszlovak idében szenator volt, mint a kommunista
part képviseldje, a szovjet historiografia is jegyzi. L.: Ucmopus eopooos u cén Ykpaunckou CCP.
3axapnamckas oonacms. UactutyT uctopun Axkanemuu Hayk Y CCP, Kues, 1982. c. 139.

' KTAL P-14. fond, 1. opisz, 220. iigyirat, 34-35. lapok (a forras kopiajat Molnar D. Erzsébet
bocsatotta rendelkezésemre, amit ezuton is kdszonok neki)

" KTAL P-14. fond, 1. opisz, 220. iigyirat, 29-33. lapok
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elhurcolva, s tudtdk roluk, hogy a szolyvai, szambori és sanoki lagerekben
tartozkodtak akkor.

A 116 katona koziil 26 f6 harctéren esett el, 90-en pedig magyar katonaként
Aradon, Foksanyban (ma Romania), Székesfehérvaron, Nagykanizsan,
Nyiregyhazan, Budapesten, Zalaegerszegen, Kaposvaron, Kdszegen, Bajan,
Técs6n, Munkacson és Nagybereznan keriiltek hadifogsagba.'® A katonakoteles
civil lakosok koziil 179 tért haza a lagerekbél és Dupka Gyorgy szerint 31," a
Limes Tarsadalomkutato Intézet szamitdsa szerint pedig 56 férfi halt oda,® a
szolyvai emlékpark tablajara pedig 32 név keriilt felvésésre.

1989-93-ban Baran Zoltan*' és Kovacs Istvan a falubeli tulélék egy
csoportjaval portabejarassal egy igynevezett ,lagerlistat” allitottak 6ssze, amelyre
221 elhurcolt neve keriilt fel, akik koziil 33-an nem tértek haza.*

2.2 Nok deportalasa, szovjetellenes tevékenységért

Errdl a kategoriarol tudunk, de azt is tudjuk, hogy nem volt tal gyakori eset.
Epp ezért megleps, ami Nagyberegen lejatszodott. A II. Rékoczi Ferenc
Kéarpataljai Magyar Foiskola Lehoczky Tivadar Intézetben Orzott, az 1944-ben
Nagyberegrdl —elhurcoltak  hozzatartozoival —készitett mélyinterjuk egyik
adatkozldjének elbeszélésében taldlkoztam az informacidval, miszerint a falubol
harom nét vittek el latvanyosan: Fancsik Iddt, Nagy Margitot és Cselle Rozdlidt.>
A visszaemlékezésben szerepld sorrend nem az elhurcolas idérendjét mutatja, de
ez mar csak a biztonsagi szolgalat levéltaraban 6rzott periratok feldolgozasa utan
dertilt ki.

Nagy Margit (1922-2007?) volt az els6 nd, akit 1945. majus 17-én behivtak
kihallgatasra a Nagyberegi parancsnoksigra,”® miutin aznap a beregszaszi
véarosparancsnoksig megkapta a Weiss Miksa,” Marinka Bertalan®® és Vokan
Jozsef altal alairt feljelentést. Utobbi iratban arra kérték a szerveket, tartoztassak
le Fancsik Idat és Nagy Margitot, mert felforgatdo tevékenységet folytatnak a

** Ezek 1900 és 1924 kozétt sziiletettek voltak

" DupkA 2014, 81.0.

0 A "malenykij robot" aldozatainak szima jarasonként és telepiilésenként, forras:
http://kmf.uz.ua/mr/3_telepulesek.html (utolso letoltés: 2015-11-18)

! Akkor a KMKSZ nagyberegi alapszervezeti elndke volt

> DUPKA Gybrgy: Halottaink 1944—1959. A kéarpdtaljai szovjet népirtds eddig ismert dldozatainak
névsora. Intermix Kiado, Ungvar — Budapest, 2014. 82-83.0.

A Nagy (sziiletett Fancsik) Izabellaval és a Fiizesi (sziiletett Fancsik) Idaval késziilt
félstrukturalt interjuk hanganyaga a II. Rakoczi Ferenc Kérpataljai Magyar Foiskola Lehoczky
Tivadar Intézetében talalhatok

** Apxie Vrpasninns Cnyx6u Besmexn Yipainu B 3akaprnatchkiii o6macti / Ukrajna Biztonsagi
Szolgélata Karpataljai Hivatalanak Levéltara (a tovabbiakban: UBSZKHL) 7. fond, C-54. tigyirat,
11. lap

» Weiss Miksa akkor a nagyberegi Kozségi Néptanécs titkara volt

26 Marinka Bertalan akkor a nagyberegi miliciaféndk helyettese volt

7 Vokan Jozsef a nagyberegi K6zségi Néptanacs elndke volt
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faluban: ,,...naplot irnak, amelyben szovjetellenes tevékenységre szolitanak fel,
illetve lejaratidk a szovjet Vérds Hadsereget.”™ A letartoztatisi parancsot az
USZSZK Beliigyminisztériumdnak beregszaszi kirendeltsége 1945. majus 24-én
adta ki, a perirat szerint Nagy Margitot masnap le is tartoztattdk.” A néaluk tartott
hazkutatas alkalmdval megtaldltdk a fent emlitett naplot, €és a 23 éves lanyt
bekisérték a kdzséghazara, ahol — késdbbi visszaemlékezése szerint — az €jszakat
Jkét zabos zsik és egy Or tarsasdgdban toltotte el.”® Masnap beszallitottak a
beregszaszi bortonbe, ahol a beliigyi szervek allambiztonsagi részlegének egyik
nyomozdja vezette a kihallgatasokat. Nagy Margit a kihallgatasok sordn beismerte
a naplovezetés tényét, hogy 1944. december végétdl irta a naplot, hogy senki ellen
nem iranyult, csak a megtortént eseményeket irta le, amikor rossz fényben tiintette
fel az orosz katondkat,”” s hogy nem tudta, hogy ez népellenes tevékenység
lenne.** 2002-ben késziilt vele egy interju, ahol Nagy Margit azt nyilatkozta,
Osszesen 29 alaklommal hallgattak ki. A periratban ennél lényegesen kevesebb
kihallgatasi jegyzOkonyv szerepel (de a szovegi tartalombol érzédik, nem minden
kihallgatasi jegyzOkonyv keriilt beflizésre a periratba). Ami viszont érdekes és
fontos, az aktaban tdrgyi bizonyiték felirattal ott van az emlitett napld. Utdbbi
belsé boritdjan ez all: ,,Szomoru emlék: 1944—1945-r6l” és 59 oldal slirii kézirasos
szoveg kovetkezik a Nagyberegre 1944. oktdber 26-an délutan megérkezett
szovjet csapatok tevékenységérdl. A kihallgatidsok nagy részét a biztonsagi
szervek beregszaszi bortonében végezték, s azt feltétleniil ki kell emelni, hogy
Nagy Margit kihallgatasa folyaman végig kovetkezetesen ugyanazt mondta:
egyediil vezette a napldt, baratndje, Fancsik Ida nem vett abban részt, csak tudott
réla. 1945. augusztus 30-ara elkésziilt a gyantsitott ellen a vadirat, amelyben a
Karpatontali Ukrajna Néptandcsa altal 1944. december 18-an kiadott 22. szamu
rendelete 6. § ,,E” pontja alapjan azzal vadoltdk, hogy ,,a felszabadito Voros
Hadsereg ellen folyatatott —agitaciét és propagandat”™™ A targyalas
elokészitésének céljabol az iigy atkeriilt az ungvari Kiilonleges Birdsaghoz. Am
utobbi instancia (attanulményozvan az iligyben addig sziiletett iratokat) 1945.
szeptember 22-én arr6l rendelkezett, hogy a vizsgalatot nem lehet lezarni, mivel a

*» UBSZKHL 7. fond, C-54. tigyirat, 38. lap

¥ Uo., 6. és 9. lapok

% Nagy Margit meghurcoltatdsardl és taborban toltott éveir6l 2002-ben nyilatkozott a Kéarpatalja
hetilap egyik kiilsé munkatarsanak. L.: Az egyetlen jo az északi fény volt. 23 éves nd a lagerben.
Karpatalja, 2. évt., 52. szam. 2002. januar 11.

31 A szovjet Voros Hadsereg katonainak megnevezése magaban a naploban és a kihallgatasok
jegyzokonyveiben, illetve a kihallgatast végzo tiszt altal is végig orosz katonak forméban jelenik
meg.

32 UBSZKHL 7. fond, C-54. tigyirat, 14-15. lapok

33 UBSZKHL 7. fond, C-54. tigyirat, 40. lap

3 Jlexper umc. 22. TIpo yrtBopenns Cremianbeoro cymy npu Hapommiit Pani 3akaprnarchkoi
VYkpaiau // 3axapnamcoxi yeopyi i wimyi. inmepuysanns ma oenopmayitini npoyecu. 1944—1955
pp. Apxisni ooxymenmu i mamepiaru. /Ynopsgauk O. M. Kopcyn/ Yxroposa: Bceykpaincbke
nepkaBHe BugaBHUALTBO «Kapmnatuy, 2012. c. 67.
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meghallgatott tantivallomasok arra engednek kovetkeztetni, a naploirds szellemi
szerzOje Fancsik Ida volt, a fent emlitett Nagy Margit csak részt vett abban. Az
ungvari birdsag tehat a nyomozas feliilvizsgéalatat rendelte el, illetve atvette annak
vezeteését. Nagy Margitot tovabbi vizsgalati fogsagra még aznap atszallitottak az
ungvari belbiztonsagi szervek foghézéba,35 Fancsik Idat pedig letartoztattak.

Itt fel kell fliggeszteni egy idére Nagy Margit ligyének ismertetését, mivel
ekkor keriilt képbe a masodik n6, Fancsik Tihamérné sziiletett Hires Ida (1914—
1990). Fancsik Ida ekkor haromgyermekes ¢desanya, akinek legkisebb gyermeke
1944 aprilisdban latta meg a napvilagot. Mikor 1944. oktdber 26-4n a szovjet
csapatok bevonultak Nagyberegre, akkor a férje még mint magyar csenddr volt
tavol. Fancsik Ida egyediil maradt a nagy portan, amely a kozség f6utja mentén
volt, hat félt kicsit, s ezért megkérte az akkor 22 éves baratndjét, aludna naluk,
mig rendezédnek a dolgok a faluban és/vagy hazajon férje a haborubol. Amikor
1945 méjusaban Nagy Margitot letartoztattak, Fancsik Idat majd csak augusztus
18-4n hivtak be mint tanut, kihallgatasra. O els6 alkalommal azt vallotta, igen,
tudott Margit napléirasardl, mert valdjaban az 6 otlete volt, hogy 6rokitsék meg e
napok hihetetlen eseteit, ha majd a férje hazajon, tudjanak beszamolni rola. Azt
mondta, Margit dnszantabol vallalta magara a naploirast.®® Fancsik Ida tagadta,
hogy mas koze lett volna a naploirashoz.”” A t6bbszor megismételt kihallgatason
Margit is és Ida is ugyanazt allitotta: Margit, hogy egyediil vezette a naplét,”® Ida
pedig tagadta, hogy egyiitt irtdk volna azt.”> A belbiztonsagi szervek 1945.
november 5-én ugyanazt a vadat fogalmaztdk meg a két nd ellen, amelyet egyszer
mar augusztus 30-an: vagyis népellenes tevékenység folytatdsa, amely a
Kérpatontuli Ukrajna Néptanacsa altal 1944. december 18-4n kiadott 22. szamu
rendelete 6. § ,,E” pontjdba iitk6z0, ezért blintetendd cselekedet. A zart targyalasra
1945. december 3-an kertilt sor, ahol még aznap ismertették az itéletet is: Nagy
Margitot haromévi, Fancsik Idat kétévi szabadsdgvesztésre ¢és mindkettejiiket
plusz kétévi valasztdjogtdl torténd megfosztasra itéltek, de tulajdonvesztés
nélkiil.*

Az itélet kihirdetése utan Nagy Margit a lvivi rabelosztoba keriilt, ahonnét
aztdn tObb szaz tarsaval egyiitt marhavagonokban vitték tovabb a szibériai
Pecsora-vidékére. Igy keriilt a beliigyminisztérium fennhatosaga ald tartozo
pecsorai javito-munkataborba. A tdborban nehéz fizikai munkat végeztettek a
ndkkel: kubikoltak, vasutat épitettek, fat vagtak, nydron fiivet kaszaltak és

% Jelenleg is ebben az épiiletben talalhato Ukrajna Biztonsagi Szolgalatanak Karpataljai Hivatala
6 UBSZKHL 7. fond, C-54. tigyirat, 28. lap

7 Uo., 27-29. lapok

¥ UBSZKHL 7. fond, C-54. tigyirat, 64. lap

¥ Uo., 63. lap

“ UBSZKHL 7. fond, C-54. tigyirat, 86. lap
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kazlaztak.! Margit végiil is amnesztidval szabadult 1947. aprilis 19-én, egy ¢évvel
a r4 kirott biintetés lejarta el6tt.*

Hires Idat a biintetés kihirdetése utan Donbaszra szallitottak, s el0szor
szénbanyaban kellett dolgoznia, majd miutan kideriilt, hogy szivbeteg, varrodaba
helyezték at. Biintetésének letoltése utdn 1947-ben szabadult, s hazafel¢ a
lakhelynek megjeldlt telepiiléshez legkodzelebb esé allomdasig kapott szabad
menetjegyet. Mivel Dédaban nem volt vonatallomas, ezért Nagybéganyban szallt
le, onnan pedig gyalogosan ért sziilei hazahoz: ,,...Mi ott dlltunk sirva a kapuban,
a nagymama meg a hdrom gyerek. Es akkor mellettiink volt a pardkia, amellett a
reformdtus templom. Es akkor, ahogy jott, elment leborult a templomajtohoz,
imadkozott, megkoszonte Istennek, hogy hazajohetett, hogy lathatjia a
csaladjat...”" Hazatérése utan nagyon sokat betegeskedett, szivelégtelensége oly
mértékben elhatalmasodott rajta, hogy az sokszor mindennapi munkajaban is
gatolta. Egyik lanya visszaemlékezésében igy fogalmazott: ,,soha nem vett fel
ezutdn szines ruhdt, csak feketében jart.™

Ugy vélem, szot kell ejteni a fent emlitett két né életét radikalisan
megvaltoztatd omindzus naplordl €s tartalmardl is. A napld egy AS formatumu,
keményfedeli, fekete mibdr boritast, 30 lapos fiizet, amely Nagy Margit
perirataban, egy ,,Az tigyhéz kapcsolodo targyi bizonyiték csomagja™ felirata
boritékban talalhat6.”> Ahogyan azt mar emlitettem, a belsé boriton ez all:
Szomoru emlék: 1944—1945-r6l. Az egyes szam elsd személyben irt szoveg igy
kezdédik: ,,1944 oktober 26-tol kezdodo esemeény leirdsa az akkor koriilottem lévo
legsziikebb korben.” A szovegbdl kideriil, hogy nem Fancsik Ida irta, mert rola
mint /duka néni van sz0. Igazabdl az, aminek az elsé soraban megfogalmazta a
szerzOje — azon események folyamatos ¢€s linedris leirdsa, amelyek a szerzd
kozvetlen kornyezetében zajlottak. Nem foglalkozik politikaval, egy csaladdal
megtorténteket rogziti. Igaz, ebben a szovjet katondk is megjelentek, de nem
felszabaditoként, hanem dorbézolod, zabradlé mindenhatoként. A szOvegben
nincsenek jellemrajzok, miivészi formakkal sem ¢€l, ezért olyan valosak az
eseményleirasok. Ahogyan akkor tortént a legsziikebb korben. A napld 26. oldalan
azonban az egyik bekezdésben ezt irja: ,,Most dtadom az irds fonalat Ilduska
néninek, mert itt elvaltunk hogy &k elmentek a kozséghdzdra. Hadd ecsetelje O a
letartoztatas szomorii ordit.” Es a kovetkezd bekezdésben méar mintha Fancsik Ida
irna egyes szamban, 4m a napldban a kéziras nem valtozik meg, hanem ugyanaz,
amely egy sorral feljebb. A kézirds eztan is folyamatosan ugyanaz, csak a széveg
olyan, mintha mas szemsz6gébdl irddna. En igy vélem, tovabbra is Margit irhatta,

"1 Az egyetlen jo az északi fény volt. 23 éves nd a lagerben. Kdrpdtalja, 2. évf. 52. szam. 2002.
januar 11.

“2 UBSZKHL 7. fond, C-54. tigyirat, 94. lap

*# Fiizesi (sziiletett Fancsik) Ida visszaemlékezése alapjan

* S1pos Katalin: A szovjet nemzetiségpolitika megnyilvanuldsai Nagyberegben 1944—52 kozott.
Szakdolgozat. Beregszasz, 2010. Kéziratban. 42.0. (a tovabbiakban: S1pOS 2010)

“ UBSZKHL 7. fond, C-54. tigyirat, 42. lap
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csak esetleg Ida diktalta, mi is tortént vele. Ezt a feltételezést erdsiti az is, hogy a
napld 32. irott oldalan egy ilyen mondattal talalkozni: ,,Ekkor egy nem figyelt
pillanatban odasugta a jegyzo tduskawnéninek nekem keritsen vagy 500 pt. s hozza
fel..”*® Az egész leirdsban csak az utolso két oldalon talalhatd éles és személyes
krittka a falubeliekr6l és az Uj rendszerrél, mikor az 1945. majus I-jei
felvonulasrél és az utdna meghirdetett balrol irt.

A harmadik n6, akit Nagyberegrél a hatosagok elvittek, Cselle Rozalia
(Rozsika) (1916-1996) volt. Az 6 esetének megértéséhez azt is tudni kell, hogy az
¢desanyja masodik férjét,"” P. Fiizesi Bélat — annak ellenére, hogy belépett a
kolhozba és minden ingd gazdasagi vagyonat elvitték a kozosbe — 1949. marcius
29-én ¢jjel letartoztattak.” Harom hét mulva dsszeirtak és lefoglaltdk a hazban
talalhatd Osszes hasznalati targyat. A csaladi hazban harom ndé maradt: a
nagymama (P. Fiizesi Bélané Derczeni Borca), a lanya (Cselle Rézsika) és az
unoka (Fiizesi Malvin). A lefoglalas utan egyediil egy nagy hordd 6bor maradt
meg a pincében, s mivel a harom nének €lnie kellett valamibdl, hat ,,Rozsika ekkor
a maguk dltal megtermelt bort kezdte drulni”® Az 10j hatalom emberei
megkeresték, s figyelmeztették, hogy nem arulhat bort, mert az lizérkedésnek
szamit. Rozsika viszont azt mondta, hogy a sajatjukat arulja, nem a masét, dm az
illetékesek mégis csak megfenyegették, hogy megiitheti a bokajat. 1949. oktdber
2-4n a beregszaszi beliigyi szervektdl jott ki egy férfi, akinél hazkutatasra és
lefoglalasra feljogosito tigyirat volt,” s kozolte Rozsikaval, hogy munka nélkiil
szerzett jovedelem miatt le van tartdztatva és szedel6zkodjon, mert mennek
Beregszaszba.”' Beregszaszban aztan kihallgattak, majd oktober 4-én ,,Ismét jottek
a hatosag emberei leltarba venni a vagyont, de a nagymamanak sikeriilt néhany
dolgot megmentenie. Az dsszeiras kézben 6 szedte ki a holmikat a szekrénybdl, és
észrevétleniil behajitott nehany dolgot az agy ala. Egy dunna és két parna maradt
meg igy, valamint a nagymama régi butora, a tobbit beleltaroztik. A ,, leltarozok”™
ujra és ujra visszajartak; vagy azert, hogy ellendrizzék, megvan-e minden, vagy
mert sziikségiik volt valamire: szalonndra, borra, lisztre. Egyetlen kozos vondsuk
volt ezeknek a latogatdasoknak: kivétel nélkiil éjszaka torténtek.

— Amikor megverték az ablakot, dsszeszorult a sziviink, hogy mar megint mit
akarnak — meséli Fiizesi Malvin, Rozsika lanya. — Egy ido utan egyik ismerdsiink

¥ Az Iduskanéninek ebben az athuzott formaban talalhato, vagyis ugy tiinik, a szoveg irdja elészor
a valos helyzetet rogzitette, s majd csak utdna korrigalta a szoveget ir6 személy megnevezését

*" Derczeni Borca elvalt els6 férjétol, Rozsika édesapjatol, s Gjra férjhez ment P. Fiizesi Béldhoz

¥ UBSZKHL 7. fond, 2317-C iigyirat, 78. lap

¥ Mindig éjszaka jottek. .. Orokl6d6 zaklatasok. Kdarpdtalja, 2. évf. 81. szam. 2002. augusztus 2.

0 Cselle Rozalia csaladi iratai, 2. lap (az iratokat a leszarmazottak bocsatottak rendelkezésemre,
amit ezuton is koszonok nekik)

! Orosz Imréné sziiletett Fiizesi Malvin visszaemlékezése alapjan. (A mélyinterjii hanganyaga
2002-ben késziilt, amelyet lanya bocsatott rendelkezésemre, s amit ezuton is koszondk neki)
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megnyugtatott, hogy ne féljiink, csak ellenorizni jonnek. Kicsivel késobb elvittek
t6lik mindent, a holmikat druba bocsdtottik a ,, kooperativiban™.>*

A lefoglaltak kozott voltak tollpihével toltott parnak és dunnék, abroszok,
ruhak, bluzok, takarok, torolkézsk és harom fahordo is.> 1949. november 4-én
aztan Cselle Rozaliat az USZSZK biintetétorvénykonyvének 127. cikkelye alapjan
hétévnyi letdltendd szabadsdgvesztésre, halmazati biintetésként kétévnyi
jogvesztésre és teljes vagyonelkobzasra itélte a Beregszaszi Korzeti Népbirosag.™
A biintetése letoltésének helyét azonban Rozsikaval akkor nem tudattak. Végiil is
az Urdl-hegység kozépsd és déli vonulata kozott elhelyezkedd Szverdlovszkbol
(ma gjra Jekatyerinburg) irt haza az 6véinek. 1950. augusztus 26-an a Szovjetunio
Legfels0 Tanacsa Elnokségének rendelete alapjan azonban amnesztidban
részesiilt, s igy 1950. december 4-én a rendelet értelmében Cselle Rozsikat is
elengedték az M-4 szdmu javitd-munkataborbol, amirdl a csaladi hagyatékban
fennmaradt az elbocsaté igazolas.” Miutan hazajott Nagyberegre, ,,megprobdlt
munkat keresni, de a kolhozba nem vették fel, igy a beregszaszi szovhozba jart be

dolgozni 20

2.3 Karpatalja szovjet megszalldasa elott tevékenykedett rendvédelmi
szervek tagjainak perbe fogdsa

A koncepcios perben elitéltek sajatos csoportjat alkottak a Karpatalja szovjet
megszallasa el6tt magyar rendvédelmi szervek tagjaiként tevékenykedettek perbe
fogasa ¢és elitélése. A letartoztatdsok és birdsagi eljarasok jogi alapjat szinte
kivétel nélkiil az USZSZK Biintetotorvénykonyve 54. §-a 13. cikkelye (népellenes
tevékenység), illetve a 10. cikkely 2. bekezdése (szovjetellenes agitacid ¢és
tevékenység) képezte. Ebbe a kategoriaba sorolt elitéltek kozil Fancsik Tihameér
esetét emeltem ki, mivel 6 volt a férje a fent emlitett naploirasért letartdztatott és
elitéelt Fancsik Iddnak. Rendhagyd eset volt ez, hogy egy haromgyermekes
csaladbol eldszor a feleséget, majd a férjet is letartoztattak és el is itélték.

Fancsik Tihamért 1946. januar 14-én, éjjel 24:00 orakor tartoztattak le®’
(Karpatontali Ukrajna Néptanacsa 1944. december 18-1 dekrétuma alapjan),
vagyis 0t honappal a felesége utan. A hazkutatas alkalmaval terheld iratokat nem
talaltak nala, de ingatlanat (az udvarban 4all6 lakéhazat és nyari- vagy kishéazat) és
minden ingdsagat (butorok, allatok, ruhazat) lefoglaltdk. A masnap megejtett
kihallgatas elsd kérdése™ alapjan Fancsik Tihamér elmondta, hogy 1944.
augusztus 6. és 1945. majus 15. kozott a magyar csenddrségben szolgalt, mint

52 Mindig éjszaka jottek... Oroklédé zaklatasok. Kdrpdtalja, 2. évf. 81. szam. 2002. augusztus 2.

>3 Cselle Rozalia csaladi iratai, 3. lap

> Uo., 4. lap

% Az igazolas sorszama 0029016/1545, s amelyet a taborparancsnok nevében Ruszakov alhadnagy
irt ald. L.: Cselle Rozalia csaladi iratai, 4. lap

°® Mindig éjszaka jottek. .. Oroklédd zaklatasok. Kdrpdtalja, 2. évf. 81. szam. 2002. augusztus 2.

7 UBSZKHL 7. fond, C-5987. iigyirat, 4. lap

%% Mint kivétel nélkiil minden kihallgatason az volt: ismertesse eddigi életiitjdt
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segédcsenddr. Ekozben 1944. augusztus 6. €s oktober 24. kozott Beregszaszban
teljesitett szolgalatot, majd a szovjetek eldretdrése utdn a magyar csapatokkal
egyltt vonult vissza egészen Ceske Budejovicéig, ahol a cseh csapatok szétverték
egységiiket, s mikor a szovjet hadsereg utolérte Oket, akkor tért haza
Nagyberegre.59 Mikorra hazaért, Nagy Margitot mér letartoztattak,” tehat nagy
valoszinliséggel majus 25. utdn ért vissza a faluba. Miutdn a feleségét
szeptemberben letartdztattak, mar oktober elejétdl ellene is tanuvallomasokat
gylijtottek.®’ A terhelé tanuvallomasokban szinte ugyanaz ismétlddott vadként: a
Magyar Elet Partjanak tagja és onkéntes csenddr volt, illetve részt vett a szovjet
partizdnok elleni razziaban, amikor a falu még Magyarorszdghoz tartozott, majd
miutdan a szovjetek bevonultak, szovjetellenes tevékenységet folytatott.
Letartoztatdsatdl marcius 5-ig Beregszaszban folyt a kihallgatdsa, majd
atszallitottdk Ungvarra, ahol Ujra kezdték a kihallgatasokat, szembesitéseket, mig
végiil aprilis 2-an megtortént a vademelés. A vademelés utan azonban Karpatalja
akkori TUlgyésze, Andrasko az ligyet targyaldsra a Kaéarpatontuli Korzeti
Hadbirdsagnak adta at, mivel ekkor dobbentek ra, hogy Fancsik Tihamért magyar
csenddrként tartoztattak le, nem egykori csendérként.”® A hadbirésag 1946. majus
14-én targyalta az ligyet és hozta meg dontését. Fancsik Tihamért blindsnek talalta
az alabbi vadpontokban:

o a magyarok alatt onkéntes csendor volt, s 1944-ben részt vett ugy tiz

cigany bevagonirozasaban Munkacson;

o mint csendér részt vett a szovjet partizanok elleni razziaban.”

Ezért az USZSZK Biintetétorvénykonyve 54. §-a 13. cikkelye alapjan,
illetve az 54. § 2. cikkelye szankcidit érvényesitve, hét év javito-munkataborban
letoltendd szabadsagvesztésre, halmazati bilintetésként a Btk. 29. §-a a, b, c, d, e
pontjai alapjan haromévi jogmegvonasra, valamint teljes vagyonelkobzasra
itélte.

Itt egy kis iddre térjiink vissza Nagyberegre, a Fancsik portara, ugyanis
amikor januar 14-én letartoztattdk Fancsik Tihamért, akkor ott maradt harom
gyermekiik egyediil: a legnagyobb — Elemér ekkor tizenhdrom, a kozépsé — Iduka
tiz, a legkisebb — Izabella még nem volt két éves. A leszdrmazottak
visszaemlékezése szerint a nagyfii Elemér, édesapja letartdztatasdnak masnapja
reggelén, befogta a szekérbe a lovakat, felrakta ra két kisebb testvérét és elhajtott
¢desanyja sziilethez Déddba. Fancsik Tihamér joszagait és egyéb ingdsagait
elkoboztdk ¢és elarverezték az allam javara, foldjét a telepiilés foldmives
egyeslilete vette tulajdondba, hazukat szolgalati lakassa nyilvanitottak.

*» UBSZKHL 7. fond, C-5987. tigyirat, 12-14. lapok

%0 Nagy Margit vallomasa alapjan

o' Nagy Jozsef (1898-as sziiletési) terhel$ tantivallomasa volt az elsd, 1945. oktober 5-én. L.:
UBSZKHL 7. fond, C-5987. ligyirat, 42. lap

62 Uo., 80. lap

% UBSZKHL 7. fond, C-5987. iigyirat, 90. lap

o A targyalas jegyzokonyvét és az itéletet lasd: UBSZKHL 7. fond, C-5987. tigyirat, 85-91. lapok
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Fancsik Tihamér a hét év szabadsagvesztést javito-munkatiborban toltotte le
a szibériai Vorkutan. A biintetése 1953. januar 14-én telt le,”> de a halmazati
biintetés miatt még harom évig nem térhetett vissza a Karpataljai teriiletre, hanem
a Karpatok masik oldalan talalhat6 Oszmoloda® telepiilést jeldlték ki szamara
tartozkodasi helynek. Oszmolodan eldszor egy villanytelepen, majd késdbb
fiirésztelepen dolgozott. Mivel mar nem elitélt volt, a csaldd parszor meg is
latogatta a csaladapat ezen évek alatt: eldszor felesége a nagyobbik fiuval, majd
Ida lanya volt nala hat hétig, hogy f6zzoén édesapjara.’’ 1955-ben aztan
visszatérhetett a Beregszadszi jarasba, &m Dédaba, ahol felesége €és gyermekei
éltek, nem telepedhetett le, mivel az hatar menti telepiilés volt. Igy elészor & tért
vissza Nagyberegre, ahol albérletben lakott, majd par hénap utan a csaladot is
maga utan hozta. Am az allamositott csaladi hazukban a kozségi rendér élt, aki
szolgalati lakasként kapta meg a Fancsik portat. Az udvarban azonban a nagyhaz
mellett volt még egy kicsi i1s, amelyben egy szoba és egy konyha volt. Ebbe a
kishazba konyorogte be magat hosszas utdnajaras utan a Fancsik csaldd. Az
ukran/ruszin renddr és az egykori magyar csenddr az idOk soran jO kapcsolatba
kertiilt egymassal, s igy egy 1d6 utan a renddr a felnové gyermekekre tekintettel
hazcserét javasolt — ¢ koltozott at csaladjaval a kisebb hazba, Fancsikék pedig
vissza a nagyhdzba. ,,Lam, az orosznak is lehet lelkiismerete” — allapitotta meg az
interjut készitd unoka.”® Igen, igy is lehet mondani, am valdjaban a dédai
nagyszilok ekkorra mar egy igen sz&ép summat fizettek be az dllamnak, amelyet a
bir6sag itélt meg, s aminek ellenérté¢keként engedélyezte, hogy a nagysziilék a
harom kiskort unokajuk szamara megvegyék a portan talalhaté hazat.”” A rendér
pedig hamarosan csaladjaval egyiitt elkoltozott a falubol. fgy keriilt vissza a
Fancsik csaladhoz egykori jogos tulajdonuk.

2.4 Karpatalja szovjet megszallasa elott tevékenykedett helyi
tisztségviselok perbe fogdasa

Kiilon kategoriaba sorolhatd az az embercsoport, akik még a szovjet
megszallas elbtti idoben helyi, vagyis kozségi tisztségviselok voltak, s a szovjet
rendszer berendezkedésének idején (Nagyberegen egészen 1951-ig) az USZSZK
biintetd torvénykonyvének 54. §-a alapjan lettek perbe fogva és kiilonbozo
idotartamra elitélve. E kategoridba tartozott P. Flizesi Béla is. Ellene a
letartoztatasi végzést mar 1949. marcius 15-én megfogalmaztdk harom
tanuvallomas alapjan,’® az Srizetbe vétel pedig marcius 29-én tortént meg. E18szor

65 UBSZKHL 7. fond, C-5987. iigyirat, 99. lap

% Oszmoloda telepiilés ma Ukrajna Ivano-Frankivszki megyéjének Rozsnjativi jarasaban talalhatd
57 Fiizesi (sziiletett Fancsik) Ida visszaemlékezése alapjan

* S1POS 2010, 42.0.

% Fiizesi (szilletett Fancsik) Ida visszaemlékezése alapjan

0 UBSZKHL 7. fond, 2317-C. iigyirat, 74. lap. A harom tant: Horvath Géza és Marki Pal a
kozségben létrehozott két kolhoz elndkhelyettesei, illetve egy szovetkezeti (akkor ott ezt
kooperativa-nak hivtak) tag, Kaszonyi Géza volt
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Beregszaszba vitt€k, majd az adatfelvételt kovetden masnap az ungvari bortonbe
szallitottak.”' Letartoztatasakor egyben hazkutatast és vagyondsszeirast is
tartottak. Utobbi keretein beliil tehéntdl kezdve, sertésen &t az agyig, éjjeli
szekrényig mindent leltirba vettek a késébbi elkobzasi eljaras céljabol.”” A
lefoglalt targyak ugyan a hazban maradtak, mig a konfiskaldsi végzést ki nem
adtak, &m ahhoz a csalad otthonmaradt tagjainak hozzanytlnia nem volt szabad. S
még egy felettébb gyanus dolgot talaltak a gazda lakasdban, egy 1942-ben kiadott
magyar nyelvii kényvet — ,,Omszki borton” cimmel.”

Amikor a hatosag drizetbe vette, P. Fiizesi Béla épp a Muzsalyi Szdlészeti
Allami Gazdasagban (szovhozban) frissen felvett munkas volt. Amiért viszont
letartdztattdk, az elsdsorban a szovjet megszallas eldtti tevékenysége, ugyanis P.
Fiizesi Béla 1940 és 1943 kozott tagja volt a falu vezetdségének pénztirnoki
pozicioban, egyben a nagyberegi egyhazkozségnél is pénztarnokként
tevékenykedett. Mint helyi tisztségviseld, 1942-ben belépett a Magyar Elet
Partjaba,”* majd 1944. 4prilis-majusaban (a tanuvallomasok és sajat bevallasa
szerint is), mint kozségi vezetdségi tag, részt vett a falu zsido lakossdganak
begylijtésében.”” 1944 szeptemberében P. Fiizesit behivtak katonai szolgélatra a
magyar hadseregbe, s a nagyszo6ldsi Tisza-hid védelmére volt irdnyitva (sajat
bevalldsa alapjan), ahonnét csak akkor tért haza, amikor a szovjet csapatok
felrobbantottak a hidat.”® Miutan hazatért, sajat gazdasagaban dolgozott, 4m a
gazdalkodas egyre tobb akadalyba iitk6zott, mivel az 1946 végén kiadott ,,A
parasztgazdasdagok dllami terménybeszolgaltatasi kotelezettsége Karpataljan”
rendelet alapjan a sajat folddel rendelkezé gazdakra, a szemes termények
tényleges teriiletétdl fiiggetleniil, tetemes beszolgéltatandd terménymennyiséget
rottak ki, s amennyiben a gazda nem teljesitette adojat, akkor blinvadi eljarast is
indithattak ellene.”” A kozség 0j eldljaréi pedig sokszor nem csak a kdzponti
hatosagok altal eldirt mennyiséget akartak behajtani a moédosabb gazdakon, hanem
sajat szakallukra is dolgoztak.” P. Fiizesi Béla pedig jomodinak szamitott a maga
18 katasztralis hold foldjével.” Aztan ezt fokozta még az is, hogy a kozségi

"M UBSZKHL 7. fond, 2317-C. iigyirat, 77-78. lapok

2 Uo., 80-81. lapok

" Csak feltételezem, hogy a jegyzOkonyvben szerepld konyv esetleg Palotay Dénes 1942-ben
Keszthelyen kiadott Az Omszki tuszok. Magyar hadifoglyok Szibériaban c. munkaja lehetett, s a
tolmacs fordithatta el a cim masodik elemét, mivel annak cimlapjan szerepel a beirds: Az omszki
borton rajzaval

™ A Magyar Elet Partja 1939-t61 kormanypartként volt jelen a magyar politikaban

7 Vallomasaban harom csaladot nevezett meg, akiket a késébbi kolhozelndk-helyettessel, Horvath
Gézaval és csendori kisérettel a kozséghazara vittek. Err6l L. UBSZKHL 7. fond, 2317-C. {igyirat,
87. lap.

6 UBSZKHL 7. fond, 2317-C. iigyirat, 83-84. lapok

77 L.: MOLNAR D. 2013, 68.0.

8 Errél terjedelmesen lehetett olvasni a fent targyalt Nagy Margit naplojaban is

" Ami atszamitva 10,359 hektarnak felelt meg. Az adatot L.: Orosz Imréné sziiletett Fiizesi Malvin
visszaemlékezésében
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vezetdk kuldknak nyilvanitottak, ezért a gabonajat az utols6 szemig be kellett
adnia. Unokéja igy emlékezett erre vissza: ,,Egyszer nagyapam hazajott és azt
mondta, hogy felhivtik a kézséghdzara és ennyi meg ennyi buzat be kell adni, mert
ha nem adja be a buzat, akkor elviszik. Nagyapdm osszeseperte, ami a padon volt,
meg ami a szuszekbol, az osszest beadta. Az utolso buzat is elvitte és beadta. Nem
maradt semmi a kovetkezo évre. Ekkor beléptek a kolhozba (ez 1948 marciusaban
tortént — SZ.N.1.) A kolhozban mindent elvettek lovat, tehenet, szekeret, boronat,
szoval mindent, ami a mezogazdasaghoz sziikséges felszereléseket meg
szerszamokat, mindent, mindent elvittek, minden a kolhozban maradt. Es akkor
nagyapam beadta az utolso buzat, mert azt mondtdk, hogyha beadja, akkor nem
viszik el, de ha nem adja be a terményt akkor elviszik.”™ Am hiaba lett kolhoztag,
hidba vették el minden gazdasagi ingosagat ¢s mezdgazdasagi szerszamat, 1948.
december 5-én, ,,a kolhoztagok dltaldnos gyiilésén mint kulakot és hanyag,
gondatlan munkdjaért”,*' kizartak a Marx Karoly kolhozbol.®

A kihallgatdsok és szembesitések utdn az 1949. d&prilis 19-én
megfogalmazott vademelési hatarozatban P. Fiizesi Bélat azzal vadolta a szovjet
hatosag, hogy falusi eloljaroként és a Magyar Elet Partjanak tagjaként részt vett a
szovjet partizanok elleni razziaban, valamint a zsidé nemzetiségili lakossag német
taborokba torténd utra inditasaban és szovjetellenes irodalmat tartott maganal.>> A
zart birdsagi targyalason P. Flizesi tagadta a partizanok elleni razzidban tortént
részvételét, a zsidok begytijtésében jatszott szerepérdl pedig azt vallotta, hogy a
faluba kiérkezd csenddrok felszolitottak, mutassa meg a zsido portdkat. Egyéb
tevlleges részvétele utdbbi ligyben nem volt. A szovjetellenes irodalomrol pedig
azt mondta, hogy azt Bary Gyula, a kozség egykori lelkészének nala maradt dolgai
kozott talaltak, nem az Oové. A tiszteletes ugyanis még a haboru idején egyik
lakasrol masik lakasra torténd atkoltozése kozotti idore az 0 hazaba rakta le
dolgainak nagy részét.**

A birosag végiil is 1949. aprilis 28-a4n biindsnek taldlta P. Fiizesi Bélat, s az
USZSZK biintetd torvénykonyve 54. §-a 4. cikkelye és a 10. cikkely 1. bekezdése
szerint elkovetett szovjetellenes tevékenységben és agiticidban (amit azonban
még a szovjet hatalomnak a vidéken tortént megjelenése eldtt végzett!?).
Mindezért a birosag tizévnyi szabadsagvesztésre, 6tévnyi jogmegvonasra ¢€s teljes
vagyonelkobzasra itélte.*” Az itélet azonban nem volt jogers, az ellen
fellebbezhetett az USZSZK Legfelsé birosagahoz,*® amivel az elitélt élt is. A

% Uo.

81 P. Fiizesi Bélanak a kolhozbol tortént kizaras okat, egy 1947 marciusaban irt jellemrajzban, a
kozségi tanacs fogalmazta meg. L.. UBSZKHL 7. fond, 2317-C. {igyirat, 194. lap

82 Ez az informacio Valkéc Balint kihallgatasakor hangzott el, magatol Valkoctol. L.: UBSZKHL
7. fond, 2317-C. tigyirat, 29. lap

3 UBSZKHL 7. fond, 2317-C. iigyirat, 206. lap

¥ Uo., 220. lap

% UBSZKHL 7. fond, 2317-C. {igyirat, 210. lap

% Uo., 226-227. lapok
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fellebbezésében ujra megfogalmazta, hogy a szovjetellenes irodalom nem az 6
tulajdona volt, a kuldksag vadjat is tagadta és dokumentummal igazolta, hogy
minddsszesen 7 hektar folddel rendelkezett, amelybdl 2,6 volt szantofold.®” A
fellebbezéset azonban elutasitottak, a vagyonelkobzast pedig elvégeztek. ,,Végiil
(a csaladnak) csak a hdz maradt, mert egyik joakarojuk tandcsara inkabb a
butorokat dldoztak fel, semmint az épiiletet. A cstirt is lebontottdik, az épitéanyagot
elvitték a kolhozba.”®® P. Fiizesi Bélat biintetésének letdltésére a Cseljabinszk
varosaban taldlhaté javitd-munkatdborba szallitottak, ahol 6t évet le is huzott.®” A
taborban favagassal és erdéirtassal foglalkoztak.”

1954 novemberében P. Fiizesi Béla felesége kérelmet nyujtott be férje
biintetésének csokkentése végett. A kérelmet az ungvari teriileti birdsag
feliilvizsgélta, az itéletet azonban helyénvalonak nyilvanitotta, igy a kérelmet
elutasitotta.”’ Az UBSZKH Levéltaraban a P. Fiizesi Bélardl 6rzétt periratok
kozott azonban talalhaté egy igazolds, miszerint az emlitett elitéltet 1955.
november 21-én a Cseljabinszki Teriileti Birosag felmentette és hazaengedték.”
Az akta tartalmaz még egy rehabilitdcios igazolast is Fiizesi Béla nevére
kiallitva.”

2.5 A katonakdételes korukat elért férfiak munkaszolgdlatra tortént
behivasa

A haborl utdni Szovjetunioban a legnagyobb gazdasdgi kart a Donyec-
medencei iparvidék™ szenvedte el, amely szinte teljesen megsemmisiilt. Az 1940-
ben, a Szovjetunid Legfels6 Tanicsa FElnoksége altal kiadott hatarozattal
létrehozott Szovjetunié Allami Munkaerd-tartalékainak™ rendszere szerint az
allam teljhatalommal igy mozgatta a hatalmas szovjet birodalom munkaképes
¢letkorban 1évo lakossagat (14 éves kortol kezdve), ahogyan azt érdekei diktaltak.
1947 marciusatol kezdve, Donbasz 0jjaépitése cimén €és az allami munkaerd-
tartalékokra hivatkozva, Karpatalja magyar fiataljait, akik elérték a katonakdteles
¢letkort (a 18. életéviiket) nem katonai szolgdlatra hivtdk be, hanem mert
megbizhatatlanoknak tartottdk Oket, akiknek kezébe fegyvert nem mertek adni,

87 UBSZKHL 7. fond, 2317-C. {igyirat, 244. lap

% Mindig éjszaka jottek... Oroklédé zaklatasok. Kdrpdtalja, 2. évf. 81. szam. 2002. augusztus 2.

¥ UBSZKHL 7. fond, 2317-C. iigyirat, 250. lap

* Fiizesi Malvin visszaemlékezése a Munkécsi Tanitoképz8 1956-ban érettségizett osztalyanak
talalkozojarol. A mélyinterji hanganyaga a II. Rakoczi Ferenc Kéarpataljai Magyar Fdéiskola
Lehoczky Tivadar Intézetében talalhato

' Uo., 251-256. lapok

%2 UBSZKHL 7. fond, 2317-C. iigyirat, 270. lap

% Uo., 265. lap

% Oroszul réviditve Donbasznak nevezték, amely aztan valtozatlanul keriilt be a t5bbi nem szlav
nyelvbe, igy a magyarba is

% Va3 Ipesnanyma Bepxosroro Cosera CCCP ot 2 okrsiopst 1940 roma «O eocydapcmeennbix
mpyooesuix pezepsax CCCPy, http://www.libussr.ru/doc_ussr/ussr_4282.htm (utolsé letoltés: 2016-
01-12)
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ezért munkaszolgélatra kotelezték a fiatal fitkat, férfiakat. A munkaszolgalatra a
hivatalos behivot a jardsi Végrehajtd Bizottsdg kiildte névre szoléoan a 18.
életéviiket betoltotteknek.”

Ezek a behivasok Nagybereget is 1948-ban érték el, am az 1944-es
deportalasokkal ellentétben, ekkor a magyar sziilok, és maguk a fiatal fiak is
szinte mindent elkovettek, hogy elkeriiljék a donbaszi munkaszolgéalatra torténd
elhurcolast. A kozségben volt olyan, aki hdnapokig bujkalt, majd miutan elkaptak,
elitéltek €s ot évet huzott le Szibéridban, mint Varji Géza. Vagy aki kilencszer
szOkott meg a munkaszolgalatra torténd behivas eldl, majd négy évet bujdokolt a
kornyéken, csak ,,mert nem akart a szovjet rendszer szekértoldja lenni.”’ Olyanok
is akadtak szép szdmmal, akik mar a Beregszaszba torténd beszallitas utan
(Bodnar Géza, Orosz Bertalan, Kormos L&szl6) vagy a munkacsi vasutallomas
felé tartd menetoszlopbdl szoktek el (Zenics /Petras/ Andras és Kopor Elemér).
Aztan volt, akinek az apja kenyerezte le a tiszteket, hogy engedjek el a fiukat
(Olah Bertalan és Olah Gedus). Persze olyanok is voltak, aki végiil elkeriiltek a
Donyec-medencei FZO-iskolaba™ és el is végezték azt, mint Oszuszki Tivadar,
Nagy Pal vagy Fancsik Béla.” Utobbi kittind eredményekkel zarta a
szakmunkasképz6t, majd Horlivkdban betonvasszereld szakmunkasként dolgozott.
1949-t61 a Szovjetunid Legfelsd Tanacsa hatdrozatanak értelmében az ilyen FZO-
iskolat végzettek négy évet voltak kotelesek ledolgozni azon az adott helyen,
ahova iranyitottak Oket, kiilonben birosag el¢ keriiltek, mint szerzdédésszegdk. Az
emlitett Fancsik Béla aztan a harmadik szabadsagolds utan, 1951 februérjdban
nem ment vissza Horlivkaba, hat marcius elején le is tartdztattak, s elitéltek, mint
dezertért. Négy honapot Mikolajivban dolgozott cementgyarban, miel6tt
hazaengedték, majd a katonakonyvébe az keriilt, hogy dezertdlasért elitélve.'™

3. Osszegzd gondolatok
Ami a fent ismertetett esetek utan (kivételt képez a 2.5 alpont) elmondhato,
hogy ezek a birosagi eljarasok (akar a Karpatontili Ukrajna Kiilonleges Birdséaga,
akar a Beregszaszi Korzeti Birosag, akar a Karpatontali Korzeti Hadbirdsag
hataskorében zajlottak) a koncepcios per fogalmat teljes mértékben kimeritették,
ugyanis:
a) a politikai cél elerése érdekében jogsértd modon, megalapozatlanul,
blindsség nélkiil hoztak elmarasztal6 itéletet;
b) atényallas vagy fikciora épiilt, vagy konstrudlt volt;
c) a bizonyités iranyitott volt, s manipulaltdk a bizonyitékokat;

’ MOLNAR D. 2015, 147.0.

7 Részlet a Bodnar Géza talélével készitett mélyinterjobol, kdzli: S1pos 2010, 58.0.

% FZO-iskola = skola fabricsno-zavodszkogo obucsenyija (mkoma (aGpHIHO-3aBOICKOrO
oOyuenus = mkoaa @30), ami annyit tesz — gyari-lizemi oktatasu iskolak

* S1P0s 2010, 51.o.

1% Fancsik Béla tulélével készitett mélyinterju alapjan, kozli: S1pos 2010, 53-55.0.
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d) végso céljuk: a vélt vagy valos ellenfelekkel vald leszamolas €s a
tarsadalom folyamatos fegyelmezése, megfélemlitése volt;

e) akozvéleményt is manipuldlni probaltak, igyekeztek a tomegek hangulatat
az elitéltek ellen forditani;

f) végsd soron nem volt igazi per, mert hianyzott annak kontradiktorius
jellege, a terheltnek esélye sem volt arra, hogy igazsagosan jarjanak el vele
szemben.

A belbiztonsagi szervek még a fent emlitette egyének letartoztatdsa eldtt
meghallgatisokat végeztek a késdbbi letartoztatottak ligyében, majd a letartoztatés
id6épontjara mar elkészitették az in. nyomozati tervet. E szerint a nyomozati terv
szerint a letartoztatdsi parancs mar minden esetben tartalmazta a vad alapjat
képezd paragrafust €és cikkelyeket, ami aztan egészen az itélet kiszabasdig
meghatarozta az egész blintetdeljarast. A letartoztatdsokra Nagyberegen is mindig
este vagy ¢€jjel kertilt sor, jelentds szamu hatosagi személy részvételével.

A fent targyalt perek kivétel nélkiil a nyilvanossag kizarasaval zajlottak, az
itéletr6l pedig a hozzatartozokat sem tajékoztattdk. A terheld tanuk szinte
mindegyike vagy parttag, vagy parttag-jelolt volt, vagyis megbizhato kader: a
tanacselnok (Vokéan Jozsef, Kun Dezs6), a tandcstitkar (Petras Elek, Weisz
Miksa), a milicista-helyettes (Marinka Bertalan), a szovetkezeti vezetd (Hollander
Dezs6), a kolhozelnok (Lengyel Jozsef) és helyettesei (Marki Pal és Horvath
Géza). Az 0j hatalom szdja ize szerint vallok is mind parttagok voltak: Nagy
Jozsef, Kosa Jozsef, Marinka Sandor, Kosa Gusztav, Bahus Gyula, Kaszonyi
Géza. A kozos benniik, hogy mind Gjonnan felemelkedett emberek, homo novus-
ok voltak. Beidéztek még a zart birosagi eljaras alatt egyszerli falubelieket is, akik
kozt tobbségben voltak a megfélemlitett emberek, s akik tobbnyire azt vallottak,
amit a szajukba adtak. Elenyész0 volt a szamuk azoknak a tanuknak, akik
tobbszori kihallgatas utan sem voltak hajlandék masok ellen vallani (utobbi ritka
kategoridba tartozott a fent targyalt Nagy Margit, Galantha Odénné sziiletett
Viaczy Margit vagy Nyilas Irma). A vadlottak védekezését nem vették figyelembe,
0k mentd tantikat nem hivhattak be.

Az itéletek amordlis jogszabdlyok'” alapjan lettek megallapitva, amelynek
mintaja a Szovjetunid biintetd térvénykonyve (Btk.) 58. §-a volt, a hirhedt
szovjetellenes tevékenység kategoridja. Karpataljan az USZSZK biintetd

""" HoRVATH Attila: Koncepcids perek a szovjet tipusu diktatarakban. Rubicon, 2015/10. 26.0. (a
tovabbiakban: HORVATH 2015)

192 Err8l a visszaemlékezésekben mindenhol bévebben lehet olvasni. L.: Mindig éjszaka jottek. ..
Oroklddd zaklatasok. Kdrpdtalja, 2. évf. 81. szam. 2002. augusztus 2., valamint Orosz Imréné
szlletett Fiizesi Malvin visszaemlékezését (a mélyinterji hanganyaga 2002-ben késziilt), és még
Az egyetlen jo az északi fény volt. 23 éves n6 a lagerben. Kdrpatalja, 2. évf. 52. szam. 2002.
januar 11.

"% HORVATH 2015, 32.0.
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torvénykonyvét alkalmaztak ugyan, de abban ugyanezeket a cikkelyeket az 54. §-
ba helyezték.'™

Nem csak az altalam fent ismertetett eseteknél, hanem a t6bbi nagyberegi
letartdztatottnal is eldkeriilt a szovjet partizanok elleni razziaban tortént részvétel
vadja. Jelezni szeretném, hogy valdban torténtek csenddri bejarasok a helyi
hatdsagok részérdl a kozség hatarahoz tartozd Nagyerdd, Ujfalusi- és Csereerdd
teriiletén 1944 szeptemberének végén, amikor is szovjet partizanokat kerestek.'®
A szovjet partizanok jelenlétének feltételezése nem volt alaptalan, mert a
Nagyberegtol 4-5 kilométerre taldlhato Als6- és Fels6 Remete ukran/ruszin
telepiiléseket koriiloleld erdében a magyar csapatok ,,rejtett ldszerraktara volt
(talalhatd), s ezt a raktart napokon keresztiil keresték a gépek és kerestek a

partizanok."”™® Az Alsoé Remete kornyékére ledobott deszantos szovijet partizanok

crer 107 Ugy

vélem, nincs abban semmi furcsa, hogy az akkori helyi magyar katonai szervek
szerették volna megvédeni l8szertartalékaikat, s az elleniik tord illegalis
harcosokat elfogni. Ami furcsa, az inkdbb az, hogy ezért majd egy masik
allamhatalom — amely erdszakkal foglalta el a fennhatosaga al4d addig soha nem
tartozd teriileteket — Oket késObb arulonak, felforgatonak, bilindzoknek
nyilvanitotta, letartoztatta és elitélte.

Summadzva a fentieket megallapithatd, hogy a szovjet hatalom visszaélt a
habortban jogtalanul elfoglalt teriileteken sajat jogrendjével. Krealt vadak alapjan,
egyik allamban elkovetett cselekedetekért egy masik allamban hatalyos jogrend
szerint vonta feleldsségre az embereket. Igy, semmilyen torvényes
1gazsagossagrol nem lehet beszélni.

Az is elgondolkoztatd, hogy bar az elitéltek zomét a Karpataljai Ugyészség
1991 nyaratol kezdve, az 1991. aprilis 17-én az Ukran SZSZK Legfelsd Tandcsa
altal elfogadott ,,4 politikai repressziok elitéltjeinek rehabilitalasarol
Ukrajnaban” térvény 1. cikkelye alapjan rehabilitélta, teljes vagyonelkobzasukért
nem karpotolta Oket vagy leszarmazottjaikat az allam, holott az itéleteket az
USZSZK nevében hoztdk meg anno. Az erkdlcesi karpotlasrol tortént értesités (az
egykori elitéltek személyének rehabilitaciojardl) sem volt automatikus, csak akkor
kaptak meg a leszdrmazottak az errdl szolo igazolast, ha kérvénnyel fordultak a

1% Az Ukran Szovjet Szocialista Koztarsasag biintetd torvénykonyvét 1927-ben fogadtik el az
OSZFSZK mintdja alapjan. L.: http://veprin.jimdo.com/gokymeHTbl/cTaThsi-54-yK-yccp (utolsod
letoltés: 2015-12-11)

1% UBSZKHL 7. fond, 2317-C. iigyirat, 30. lap

1% A tényrél a beregtjfalui reformatus lelkész altal a Tiszanttli Reformatus Egyhazkeriilet Piispoki
Hivatalanak tett jelentésébdl értesiilhetiink. A jelentést kozli: MOLNAR D. 2015, 48-49. o.

1971944 majusaban Beregszasz kornyékére 11 partizant dobtak le, majd augusztusban Gjabb két
csoportot, amelyik koziil az egyik a magyarnak nevezett Uszta (23 fovel), a masik Priscsepa (21
fovel) iranyitasa alatt allt. Err6l L.: Hcmopus 2opooos u cén Yrpaunckou CCP. 3axapnamcxas
obaacmou. Unctutyt ucropun Axkanemun vHayk Y CCP, Kues, 1982. ¢. 57., 61.
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szervekhez. A politikai repressziot elszenvedettek és utddaik szdmara csak sovany
vigasz lehet az, amit a torténettudomany részérdl Stefano Bottoni allapitott meg,
hogy ez minden posztszovjet allamban igy volt, ahol a politikai rendszer
osszeomlasa nem tette lehetové az elnyomo allamalakulat felbomlasat, vagyis az
igazi és lehetséges igazsagtételi forma az emlékezés marad mint kollektiv
demokratikus gy6gyméd.'

1. abra. A Nagy Margit és Fancsik Ida periratanyaganak boritdja.
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Forras: Ukrajna Biztonsagi Szolgalata Karpataljai Hivatalanak Levéltara 7. fond
C-54. vigyirat
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1% BOTTONI, Stefano: A vdrva vdrt Nyugat. Kelet-Eurépa torténete 1944-t61 napjainkig. MTA
BTK Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2015. 264.
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2. abra. A Nagy Margit altal vezetett naplo elso irott oldala
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Forras: Ukrajna Biztonsagi Szolgdlata Karpataljal Hivatalanak Levéltdara 7. fond,
C-54. iigyirat, targyi bizonyitékok csomagja

Felhasznalt forrasok és irodalom:

PUBLIKALATLAN FORRASOK

o Ukrajna Biztonsagi Szolgalata Karpataljai Hivatalanak Levéltara
/UBSZKHL/ (ApxiB VYmpaainas Cayx6u besneku VYkpainu B
3akapnaTcekiit obmacTi), 7. fond

o C-54. ugyirat, Nagy Margit és Fancsik Ida periratanyaga

o 2317-C fgyirat, Valkoc Balint, Nagy Béla, P. Fiizesi Béla
periratanyaga

o C-5987.ugyirat, Fancsik Tihamér periratanyaga

o Karpataljai Terilleti Allami Levéltar /KTAL/ (JlepxaBHuil apxiB
3akapnaTchKoi 00J1acTi),
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o P-14. fond, 1. opisz, 212. ligyirat
o P-14. fond, 1. opisz, 220. ligyirat (4 Beregszaszi korzet azon
dllampolgarainak névsora, akik hadifogoly- és munkataborokban
vannak)
o Cselle Rozalia csaladi iratai

PUBLIKALT FORRASOK
o A "mdlenykij robot" dldozatainak szama jarasonként és telepiilésenkeént.
Forras: http://kmf.uz.ua/mr/3_telepulesek.html (utolso letoltés: 2015-11-
18)
o Az 1941. évi népszamlalas. Demogrdfiai adatok kozségek szerint.
Szerkeszti és kiadja a Kozponti Statisztikai Hivatal. Budapest, Stephaneum

Nyomda Részvénytarsasag, 1947. Forras:
http://library.hungaricana.hu/hu/view/NEDA 1941 demogr adatok kozse
gek/Tpg=2&layout=s&query=SZ0%3D%28Nagybereg%?29 (utolso

letoltés: 2015-11-17)

o Az Ukrdn Szovjet Szocialista Koztdrsasag biinteto torvénykonyvének 54. §-
a. Forras: http://veprin.jimdo.com/mokyMeHThI/cTaThi-54-yK-yccp (utolsd
letoltés: 2015-12-11)

o Jekper uuc. 22. [Ipo yrBopenns CneuianbHoro cyay npu Hapoaniit Pani
3akapnatcbkoi YKpaiuu // 3axkapnamcoki yeopyi i Himyi: iHmMepH)8aHHs.
ma Oenopmayiuni npoyecu. 1944—1955 pp. Apxieni Ookymenmu i
mamepianu. /Ynopsaagauk O. M. Kopcyn/ Vxkropona: BceykpaiHcbke
JepkaBHe BUIaBHULITBO «Kapnatuy, 2012. c. 67.

o JlokmamHasi 3amucka O XOJIe BBITIOJIHEHHS TIOCTAHOBJICHUsT BoeHHOTO
Cosera dponrta Ne 0036 ot 13. 11. 44 rona. // 3axkapnamcoki yeopyi i
HIMYi: iHmepHysanHs ma denopmayitini npoyecu. 1944-1945 pp. Apxisui
Oooxymenmi i mamepianu. /Yuopsgauk O. M. Kopcyn/ VYxropon:
Bceykpaincbke nepxapHe BunaBHULTBO «Kapmnatuy», 2012. c. 145-147.

o MWrorm HampaBlieHHsI C MYHKTOB PETUCTpAllMM BOCHHBIX KOMEHJIATYyp Ha
MYHKTHl BOCHHOIUJICHHBIX Ha ydacTke 88 MOrpaHMYHOTO KapHaTCKOIro
nosika Borick HKBJI 4 Ykpaunckoro ¢ponra 3a nepuon ¢ 18 mo 19. 11. 44
r. // Peabinimosani icmopicio. 3axapnamcvka oonracms. Knuea opyea.
BAT BugaBHuntBo «3akpnarts», Yxropon, 2004. c. 40.

o VYka3 [Ipesuauyma BepxosHnoro Coera CCCP ot 2 okTa0ps 1940 rona
«O eocyoapcmeen-Hoix mpyooswix pesepsax CCCPy» Forras:
http://www.libussr.ru/doc_ussr/ussr_4282.htm (utolsé letoltés: 2016-01-
12)

SZAKMUNKAK ES TANULMANYOK
o BOTTONI, Stefano: 4 varva vart Nyugat. Kelet-Europa torténete 1944-t6l
napjainkig. MTA BTK Torténettudomanyi Intézet, Budapest, 2015.
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